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Tutkielmassa tarkastellaan sijaishuollon asiakkuudessa olleiden tiysi-ikdisten ndkemyksid lapsen edun
toteutumisen tukemisesta perheen jilleenyhdistdmisen tavoitteessa sekd pysyvén kodin kokemukseen
vaikuttavissa tekijoissd. Tutkielman aineistona on kaytetty kuutta puolistrukturoitua yksiléhaastattelua,
jotka on toteutettu helmi- maaliskuun 2024 aikana. Aineiston analyysimenetelméni on kéytetty
aineistoldhtoista sisdllonanalyysia. Tavoitteni on tutkia sijoitettuna olleiden mielipiteiti sijaishuollon
jarjestelmastd lapsen edun nikokulmasta suhteessa perheen jéalleenyhdistdmisen tavoitteeseen. Toisena
tavoitteena on tarkastella sijaishuollossa kodin ja pysyvyyden kokemukseen vaikuttavia tekijoita.
Tutkielman tutkimuskysymykset ovat: mitké tekijét tukevat lapsen edun toteutumista perheen
jélleenyhdistdmisen tavoitteessa sekd mitka tekijat selittdvit sijaishuollossa pysyvén kodin kokemusta.
Suomessa lastensuojelulaki méarittelee sijaishuollon asiakkuuden olevan aina véliaikaista ja
tavoitteena olevan perheen jilleenyhdistdminen.

Tutkielman perusteella lapsen edun toteutumista perheen jilleenyhdistdmista tavoiteltaessa vahvisti
lapsen kuuleminen omassa asiassaan. Haastatteluissa korostettiin lapsen kuulemisen olevan yksi
keskeisimmisté tekijdistd lapsen edun toteutumisen vahvistamisessa perheen jilleenyhdistimisti
tavoiteltaessa. Lapsen edun néhtiin olevan ldhes mahdoton toteutua, jos lasta itsedén ei ole kuultu
omassa asiassaan. Lapsen etua vahvistetaan my0s lapsen edun huomioivissa kuulemisen tavoissa,
joista erityisen tirkeénd ndhtiin lapsen kuuleminen ennen palavereja, joissa on paikalla monia ihmisii.
Lapsen osallistamisessa tulee huomioida lapsen omat tarpeet osallistamiselle. Lapsen kuulemisessa on
tarkeda kertoa lapselle ikdtasoisesti paatoksen taustoista ja keskustella lapsen kanssa avoimesti
tilanteesta.

Perheen jélleenyhdistdmisen tavoitetta lapsen edun nikokulmasta ndhdédédn tukevan lapsen yksilollinen
huomioiminen. Jokaiselle lapselle tulee tehdd oma yksil6llinen suunnitelma, jota arvioidaan ja
muutetaan tarvittaessa. Lapsen turvallisuuden tunteeseen voidaan vaikuttaa avoimella keskustelulla ja
luottamuksen rakentamisella lasta hoitaviin aikuisiin. Perheen jélleenyhdistdmisté tulee tavoitella vain
silloin, kun se on lapsen edun nékdkulmasta lapselle paras vaihtoehto. Perheen jilleenyhdistdmista ei
tule tavoitella, mikéli sen ei ndhdé tukevan lapsen edun toteutumista parhaalla mahdollisella tavalla
kaikilla osa-alueilla.

Pysyvin kodin kokemukseen heikentévisti ndhtiin vaikuttavan irrallisuuden kokemus, tyontekijoiden
vaihtuminen, muiden ihmisten asenteet seké laitosmainen ymparist6. Pysyvin kodin kokemusta
vahvistaa tyontekijoiden pysyvyys, turvallisuuden kokemus, kodinomainen ymparistd sekd kokemus
siité, ettd on pysyvéssi kodissa. Sisarussuhteiden tukemisen ndhtiin vaikuttavan pysyvyyden
kokemukseen, vaikka sisarukset eivit olisikaan samassa paikassa sijoitettuna.

Taman tutkielman perusteella aiheesta tarvitaan erityisesti jatkotutkimusta lapsen kuulemisesta omassa
asiassaan seké lapsen kuulemisen tavoista. Jatkotutkimusta tarvitaan myos perheenjélleenyhdistdmisen
suunnitelmista ja niiden yksilollisyydesta. Jatkotutkimusta ndhdéén olevan hyvé saada my®ds siité,
miten perheen jélleenyhdistdmisen arvioiminen vaikuttaa lapsen tasapainoiseen kasvuun ja
kehitykseen, silld voimassa oleva lastensuojelulaki mahdollistaa lapsen kokemuksen vilitilassa
olemisesta sijaishuollon ja biologisen perheen vilissad vuosiksi.

Avainsanat: Lapsen etu, perheen jilleenyhdistaminen, pysyvyys, koti, sijaishuolto
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1 Johdanto

Erailla tapaamisella perhehoitaja kysyi minulta, kuinka monta kertaa tdméan lapsen pitda tulla
hylatyksi. Ovatko didin tapaamiset endd muuta kuin vanhemman oikeus lapseensa, eivatka
lapsen etu? Tamai kysymys oli minulle pyséyttdva ja jdin pohtimaan koko sijaishuollon
jarjestelmid. Onko edes mahdollista, ettd lapsi kokee olevansa kotona sijaishuoltopaikassaan
vai onko hén aina vilitilassa, ehké pian palaamassa biologisen perheen luokse tai jaddmassa
sijaishuoltoon. Toisena teemana pohdin lasten kuulemista lastensuojelussa. Tuleeko lapsi aina
kuulluksi, kun mietitddn mika hdnen etunsa on vai méérittelevatko aikuiset omasta
nikokulmastaan lapsen edun. Lastensuojelun kokemustiedon puutteen ndhdaiankin olevan
lastensuojelututkimuksen yksi katvealue (Pekkarinen, 2011, 51). Téssa tutkielmassa ddneen

padsevit he, joilla itselldén on kokemus tutkittavasta aiheesta.

Lastensuojelulain 40§ mukaan "lapsi on otettava hyvinvointialueen huostaan ja jérjestettava
hinelle sijaishuolto, jos puutteet lapsen huolenpidossa tai muut kasvuolosuhteet uhkaavat
vaarantaa lapsen terveytti tai kehitysté tai lapsi vaarantaa vakavasti terveyttdin kayttamalla
pdihteitd, tekemélld muun kuin vahiisend pidettidvén rikollisen teon tai muulla niithin
rinnastettavalla kdyttdytymiselldén.” (Lastensuojelulaki 417/2007.) Vuonna 2023 Suomessa
oli huostaanotettuna 11 300 lasta (THL 2024a). Jokaisella huostaanotetulla lapsella on oma

tarinansa, taustansa ja yksilollisyytensd, vaikka heidat luetellaan osaksi samaa tilastoa.

Lastensuojelulaissa painotetaan lapsen sijoituksen tavoitteen olevan aina perheen
jélleenyhdistdminen ja sijaishuollon olevan ldhtokohtaisesti véliaikainen toimenpide.
Sijaishuollon ja lapsen huostassa pidon paéttdminen ndyttdytyy usein tasapainoiluna lapsen
edun ja vanhempien oikeuksien vililld. (Hoikkala & Heinonen 2013, 4.) Lainsddddnnossé ei
huomioida tarpeeksi lasten tarpeita pysyviin tai turvallisiin kasvuolosuhteisiin huostaanoton
jalkeen (Kalland 2015, 177). Pekkarisen (2011, 63) tutkimuksessa nousi esiin, ettd kdytdnnon

tyOssd ei ole mallia, miten lapsen kotiutumisen sijaishuollosta tulisi tapahtua.

Suomi on ainoa Pohjoismaa, jossa ei olemassa pysyvai ratkaisua huostaanotolle, vaan
perheen jélleenyhdistdmistd arvioidaan vuosittain koko sijaishuollon ajan. Esimerkiksi
Ruotsissa aletaan valmistelemaan kolmen vuoden sijoituksen jdlkeen pysyvéé ratkaisua.
Islannissa pysyvéa ratkaisua aletaan suunnitella jo 1-2 vuoden sijoituksen jédlkeen. Islantia ja
Suomea lukuun ottamatta muissa Pohjoismaissa on kaytdssé lastensuojelun toimenpiteend

my0s pakkoadoptio. (Kuokkanen 2018a.)



Olen tydsséni lastensuojelussa pohtinut monta kertaa sijaishuollossa olevien lasten edun
mukaista perheen jilleenyhdistimisen tavoittelua. Jokaisella sijoitetun lapsen vanhemmalla on
my0Os oma taustansa, voimavaransa ja resurssinsa tyoskennelld lapsen huostaanoton
purkamiseksi. Jos vanhempi ei tuesta huolimatta pysty sitoutumaan tyoskentelyyn lapsen
kotiin palaamiseksi kuin esimerkiksi ajoittain, niin vdistaméttd timé vaikuttaa myds lapsen
turvallisuuden tunteeseen ja pysyvyyden kokemukseen. Olen pohtinut myds sijaishuollossa
kasvavan lapsen kodin kokemusta ja sitd, miten voi tuntea olevansa kotona, jos ei tiedd missd

tulevaisuudessa on.

Kuokkanen (2018b) pohtii blogitekstissdédn, ettd Suomessa tarvitaan enemmaén tietoa ja
keskustelua pysyvyydesté lastensuojelussa ja sen eri vaihtoehdoista. Tekstissddn hdn nostaa
esiin ajatuksen siité, etti Suomessa tarvitaan selkedimmait aikaraamit sijoituksen keston
arvioinnille sekéd sen, ettd nuoret ovat itse nostaneet esille, ettd voisi olla selkeinté olla pddtos
sijoituksen jatkumisesta tdysi-ikdisyyteen saakka, jolloin vuosittain tehtdavi arviointi
sijoituksen jatkamisesta voitaisiin lopettaa. (emt.) Olen kiitollinen jokaiselle haastateltavalle,
ettd he antoivat aikaansa minulle. Jokaisen haatattelu oli erilainen, mutta yhté tarked osa
tutkielmaa. Tama tutkielma vastaa osaltaan tarpeesta lisiti keskustelua pysyvyydesti
lastensuojelussa. Tutkielmani paitavoitteena on kuvailla sitd, miten lapsen edun toteutumista
tulee huomioida perheen jilleenyhdistimistd tavoiteltaessa sekd mitka tekijat selittavit kodin

ja pysyvyyden kokemusta sijaishuollossa.

Ensimmadisessé teorialuvussa késitellddn lapsen etua, lapsenoikeuksien sopimusta, lapsen
kuulemista ja kuulluksi tulemista seké sijaishuollon ja huostaanoton perusteita. Toisessa
teorialuvussa kisitelldén perheen jdlleenyhdistdmisen tavoitetta, jalleenyhdistaimisen
onnistumiseen vaikuttavia tekijoitd sekd kodin ja pysyvyyden kokemusta lastensuojelussa.
Tutkimusasetelmaluvussa kiydddn l4pi aineiston keruu, tutkimusmenetelma ja tutkimuksen
teon eettisyys. Viidennessa luvussa kdyddan ldpi tutkimuksen tulokset ja peilataan niitd
aikaisempaan tutkimukseen. Johtopédtoksissd pohditaan tutkimuksen tuloksia ja tutkimuksen

luotettavuuteen vaikuttavia tekijoitd sekd jatkotutkimuksen tarvetta.



2 Lapsen etu ja sijaishuolto

2.1 Lapsen oikeuksien sopimus ja lastensuojelulaki

Lastensuojelun tirkein periaate on lapsen etu (Hidmeen-Anttila 2017, 228). Lapsen etua
madritellddn Yhdistyneiden kansakuntien (myohemmin YK) lapsen oikeuksien sopimuksessa
sekd lastensuojelulaissa. Lasten oikeuksien huomioon ottaminen on vélttimétonta lapsen etua
arvioitaessa (Araneva 2022, 279). YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen (mydhemmin LOS)
ndhdéén olevan lapsen oikeuksien ndkokulmasta merkittdvin kansainvélinen sopimus.
Sopimus velvoittaa sen ratifioineet jisenvaltiot noudattamaan lainsddddnndssiin ja
toiminnassaan sopimusmaérayksid. (Hakalehto 2016, 36.) Lapsen etua késitelldén lisdi lasten

oikeuksien sopimuksen késittelyn jdlkeen lastensuojelulain kisittelyn kanssa.

Suomi on sitoutunut lasten oikeuksien sopimuksen noudattamiseen vuonna 1991. Lapsen
oikeuksien sopimuksella tihdennetéén ihmisarvoa seké yhteiskunnan ja perheen
vastavuoroisia suhteita lasten oikeuksien toteutumisessa. Oikeuksilla katetaan lasten
kokonaisvaltainen huolenpito, suojelu ja osallisuus. Lasten oikeuksien sopimus korostaa
lasten kokonaisvaltaista ihmisarvon vahvistamista ja erityisen suojelun varmistamista
vaikeimmissa oloissa oleville lapsille. (Bardy 2013, 63—64.) LOS turvaa lapsille perustarpeita
laajemmin oikeuksia thmisyksildind, kuten oikeuden yksityisyyteen sekd oikeuden kieleen ja
kulttuuriin. Tdmaén lisdksi lapsille on omia erityisid oikeuksia, kuten esimerkiksi oikeus
lepoon ja leikkiin sekéd oikeus suojeluun kaikenlaiselta huonolta kohtelulta. (Hakalehto 2016,

36.)

Lasten oikeuksien sopimus maédrittelee lapsen oikeuksien turvaamisen perheen ja
yhteiskunnan tehtéviksi vastavuoroisina suhteina. Perhettd pidetddn lasten ensisijaisena
kasvuympiristoni ja perheilld on oikeus saada apua ja suojelua, jotta ne voivat hoitaa
velvollisuutensa yhteiskunnassa. (Bardy 2013, 63—64.) Lapsilla on oikeus hyvinvointiin,
minkd turvaaminen on huoltajien vastuulla ja viimesijainen vastuu on viranomaisilla. LOS
ottaa kantaa my0s lasten oikeuteen lastensuojeluun ja sopimus on otettu huomioon myos
lastensuojelulain sdddanndssd. Yhteiskunnalla on vastuu vanhempien tukemisessa
kasvatuksessa, mutta myds vastuu lasten oikeuksien ja hyvinvoinnin toteutumisesta.
Yhteiskunnan velvollisuuden suojella lapsia voidaankin katsoa tarkoittavan huolehtimista

lapsen oikeuksien toteutumisesta. (Hakalehto 2016, 36-37, 40.)



Lastensuojelun ndkdkulmasta yksi keskeisistd lapsen oikeuksien sopimuksen artikloista on
19 artikla jossa todetaan muun muassa: “kaikkien sopimusvaltioiden tulee ryhtyd kaikkiin
asianmukaisiin lainsddddnnéllisiin, hallinnollisiin, sosiaalisiin ja koulutuksellisiin toimiin
suojellakseen lastan ruumiilliselta ja henkiseltd vikivallalta, vahingoittamiselta ja
pahoinpitelyltd, laiminlyonniltd tai vilinpitamdttomdltd tai huonolta kohtelulta tai
hyviksikdytoltd, mukaan lukien seksuaalinen hyvdksikdytto. (Yleissopimus lapsen oikeuksista
60/1991.) Sopimuskohdan mukaan lasta kohtaan ei tule sallia minkddnlaista huonoa kohtelua
missddn lapsen toimintaympaéristossd, kuten esimerkiksi mitdtdintid, halventamista tai

nolaamista tai mitdan muuta henkisti vikivaltaa. (Hakalehto 2016, 41.)

Lapsen oikeuksien sopimuksen 20 artiklan mukaan lapsen, joka on tilapdisesti tai pysyvasti
vailla perheen turvaa tai ei ole lapsen edun mukaista pysyd omassa perheessdin, on oikeus
valtion erityiseen tukeen tai suojeluun. Hoito voi olla muun muassa sijaisperhehoitoa,
lapseksiottoa tai tarvittaessa sijoitus lapselle sopivaan lastensuojelulaitokseen. 21 artikla
maidrittelee, ettd jos sopimusvaltio tunnustaa tai sallii lapseksiottamisen, niin ensisijaisesti
kiinnitetdén huomiota lapsen etuun ja vain toimivaltaiset viranomaiset voivat vahvistaa sen.

(Yleissopimus lapsen oikeuksista 60/1991.)

Myos lapsen oikeuksien sopimuksen toinen ja kolmas artikla ovat keskeisié lastensuojelun
kannalta ja kolmannessa artiklassa mééritelldan “ettd kaikissa julkisen ja yksityisen
sostiaalihuollon, tuomioistuinten, hallintoviranomaisten tai lainsddddntoelinten toimissa,
Jjotka koskevat lapsia, on ensisijaisesti otettava huomioon lapsen etu.” Toisessa artiklassa
saadetddn siitd, ettd kaikkia lapsia tulee kohdella yhdenvertaisesti ilman minkdénlaista
syrjintdd. (Yleissopimus lapsen oikeuksista 60/1991.) Lastensuojelulain liséksi siis my0ds
lapsen oikeuksien sopimus korostaa lapsen edun huomioimisen ensisijaisuutta. Seuraavaksi

kdyd4aén lapi lastensuojelulain ndkdkulmasta lapsen etua.

Lapsen etu on otettava ensisijaisesti huomioon kaikissa lasta koskevissa toimissa ja
paatoksissd, kuten lasten oikeuksien sopimuksessa on miéritelty. Lapsen etua ei voi vain
huomioida vaan sen tulee olla ensisijainen kriteeri paitoksien ratkaisemiseksi. Lapsen etua
arvioitaessa on sen vaikutukset kirjattava selkeésti ja avoimesti asiakirjoihin. Lastensuojelun
eri ratkaisuista ja toimenpidevaihtoehdoista tulee valita se, mika turvaa yksilollisesti lapselle
edelld luetellut lain asettamat lapsen edun arviointikriteerit. (Araneva 2022, 286-289.) Lapsen
edun periaate on kirjattu myds sosiaalihuoltolain 5§ seké lakiin lapsen huollosta ja

tapaamisoikeudesta 1§.



Lastensuojelulain 4§ méiéaritelldén, etti lapsen etua arvioitaessa on kiinnitettdivd huomiota

sithen, miten eri toimenpidevaihtoehdot ja ratkaisut turvaavat lapselle:
1) tasapainoisen kehityksen ja hyvinvoinnin seké ldheiset ja jatkuvat ihmissuhteet;

2) mahdollisuuden saada ymmartdmysté ja hellyyttd seké idn ja kehitystason mukaisen

valvonnan ja huolenpidon;

3) taipumuksia ja toivomuksia vastaavan koulutuksen;

4) turvallisen kasvuympériston ja ruumiillisen sekd henkisen koskemattomuuden;
5) itsendistymisen ja kasvamisen vastuullisuuteen;

6) mahdollisuuden osallistumiseen ja vaikuttamiseen omissa asioissaan; seki

7) kielellisen, kulttuurisen ja uskonnollisen taustan huomioimisen. (Lastensuojelulaki

417/2007, 4§.)

Roos (2004, 9) kuvailee, etti lastensuojelun sosiaalityontekijét katsovat toisinaan joutuvansa
toimimaan vanhempien etuja vastaan, vaikka tosiasiallisesti heidén tulisi tyoskennelld koko
perheen kanssa. Perheen etua vastaan toimiminen voi johtaa siihen, ettd perheet eivit uskalla
ottaa yhteyttd lastensuojeluun ongelmien syntymisen yhteydessd. Tdma vaikuttaa siihen, ettd
lastensuojelun keinoin ei voida tehdd ennaltaehkéisevid toimia, vaan lastensuojelun keinot
aktivoituvat vasta pakkokeinojen kautta. (emt.) Jos lapsen ja vanhempien etu on ristiriidassa,
tulee lastensuojelun toimenpiteeksi valita aina ensisijaisesti lapsen edun takaava toimenpide.
Lapsella on oikeus suojeluun ja sen katsotaankin olevan osa lapsen edun toteutumista

(Hakalehto 2016, 41).

Lapsen etua arvioitaessa on annettava lapsen omalle mielipiteelle, toivomuksille sekd
kokemuksille painoarvo. Talld ei tarkoiteta sitd, ettd lapsi yksin pédéttdd mikéd hianen etunsa
mukainen ratkaisu on, vaan aikuisen velvollisuutena on arvioida, mika ratkaisu toteuttaa
kokonaisvaltaisesti lapsen etua. Lastensuojelussa on aina velvollisuus huomioida ja selvittda
lapsen mielipide iésté riippumatta. (Araneva 2022, 290.) Lapsen etu ja lapsen oma mielipide
voivatkin olla ristiriidassa, mutta lapsen etu tulee ensisijaisesti huomioida péaatoksenteossa.
Sosiaalityontekijin tulee padtosasiakirjaan perustella, miksi toimitaan lapsen mielipiteen

vastaisesti, jos ndin tehdddn. (Réty 2004, 98-99).



Lasten omia nikemyksié ei kuitenkaan aina selviteti tai niité ei oteta huomioon
paitoksenteossa (Kalland 2015, 177). Lapsen etu on vahvasti sidoksissa lapsen osallisuuteen
oman asiansa késittelyssd. Lastensuojelussa lasta tulee suojella, vaikka lapsi tai muut
asianosaiset vastustaisivat sitd. (Bardy & Heino 2012, 64). Lapsen osallisuus linkittyy
vahvasti lapsen etuun, silld ilman lapsen osallisuutta on haastavaa arvioida lapsen etua kaikilla
laissa méadritellyilld kriteereilld. Lapsen osallisuutta omaan asiaansa kisitelldén enemmaén

luvussa 2.3.

Péétoksenteossa tulee ottaa laajasti huomioon sijaishuollon ennakoitavat vaikutukset lapsen
eldméén ja ottaa niihin kantaa lapsen edun nikokulmasta. Suomessa lapsen etua arvioidaan
laajemmin kuin monissa muissa maissa, esimerkiksi Yhdysvalloissa arviointikriteerind on
lapsen turvallisuus. Suomessa huostaanotolle asetetaan siis korkeita odotuksia, pelkkd lapsen
turvallisuuden takaaminen ei riitd. (P6s6 2016, 17.) Seuraavassa kappaleessa késitellddn

Suomen lastensuojelun jérjestelméda erityisesti sijaishuollon nikokulmasta.

2.2 Lapsen edun turvaaminen sijaishuollon keinoin

Lastensuojelu késitetddn laajasti lasten suojeluksi, joka ei ole ainoastaan
lastensuojeluviranomaisten toimintaa vaan se on nihtdva kaikkia viranomaisia ja kansalaisia
koskettavana tehtavéni. Lastensuojelua on lapsi- ja perhekohtainen lastensuojelu ja ndiden
lisdksi hyvinvointialueen tulee jirjestdd lasten hyvinvoinnin edistdmiseksi ehkaisevia
lastensuojelua, kun lapsi tai perhe eivit ole lastensuojelun asiakkuudessa. (THL 2023a;
Lastensuojelulaki 417/2007 3a§.) Lapsella on oikeus erityiseen suojeluun. Lapsen suojelun
syyt ovat muuttuneet ajassa, mutta niiden taustalla on aina lapsen kokema turvattomuus.
(H&dmeen-Anttila 2017, 225.) Lapsen oikeus suojeluun nihdiénkin olevan yksi lastensuojelun

peruspilareita (Hakalehto 2016, 40).

Lastensuojelulla on kolme perustehtivai, jotka ovat lasten yleisiin kasvuolosuhteisiin
vaikuttaminen, vanhempien tukeminen kasvatustehtivissd ja varsinainen lasten
suojelutehtidva (THL 2023a). Bardy (2013, 73) kuvaa lastensuojelun ytimen olevan lapsen
kehityksen ja terveyden turvaamista ja vaarantavien tekijoiden poistamista. Suomessa
lastensuojelun ndhdédan olevan lapsi- ja perhepalveluorientoitunut, jolloin valtion ja perheen
ndhdédn pyrkivin yhteistyohon (Blomberg ym. 2022, 32), kun taas esimerkiksi

Yhdysvalloissa lastensuojelu on suojeluorientoitunut (Eriksson & Poso 2021, 104). Erilaiset
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orientaatiot vaikuttavat esimerkiksi sithen, kuinka matalalla kynnykselld lastensuojelun

toimenpiteitd pyritdin aloittamaan.

Lapsi- ja perhekohtaista lastensuojelua toteutetaan perheen ja lapsen ollessa lastensuojelun
asiakkuudessa. Lastensuojelu jaetaan lastensuojelun avo-, sijais- ja jalkihuoltoon.
Lastensuojelussa avohuollon tukitoimenpiteet ovat aina ensisijaisia, jollei lapsen etu vaadi
muuta (Lastensuojelulaki 417/2007, 4§). Lastensuojelun avohuollon tukitoimenpiteiden
tarkoituksena on lapsen myonteisen kasvun ja kehityksen tukeminen sekd vanhempien,
huoltajien ja muiden lapsen hoidosta ja kasvatuksesta vastaavien henkiloiden kasvatuskyvyn
ja mahdollisuuksien tukeminen (Lastensuojelulaki 417/2007 34§). Avohuollon
tukitoimenpiteiti ohjaa lapsen yksildllinen asiakassuunnitelma ja tukitoimet perustuvat

huoltajien ja vanhempien suostumukseen. (THL 2023a.)

Sijaishuollon pédttyessd asiakas on oikeutettu jilkihuoltoon. Sijaishuollon asiakkuus loppuu
joko tdysi-ikdistymiseen tai jos huostaanotto puretaan. Asiakkaat ovat oikeutettuja
jélkihuoltoon myds vahintdin puolen vuoden avohuollon sijoituksen jélkeen. Jalkihuoltoa
voidaan jérjestdd my0s sellaisille nuorille, joille ehdotonta jalkihuoltovelvoitetta ei olisi. Jos
jalkihuolto alkaa lapsen ollessa alaikdinen, on sen yhtend velvoitteena tukea perhetté
jalleenyhdistymisessd. Tuella pyritdén turvaamaan lapsen kasvua ja kehitystd seka
ennaltachkdiseméén uudelleen sijoittamista. Taysi-ikdisen nuoren kohdalla keskitytidan

erityisesti vahvistamaan itsendisessd arjessa tarvittavia taitoja. (THL 2024b.)

Téssd tutkielmassa keskitytddn sijaishuoltoon. Kun sijaishuolto on lapsen edun kannalta
tarpeen mukaista, se on jarjestettdvi viivytyksettd (Lastensuojelulaki 417/72007).
Lastensuojelulain 40§ mukaan lapsi on otettava hyvinvointialueen huostaan ja jirjestettava
hénelle sijaishuolto, jos

1. Puutteet lapsen huolenpidossa tai muut kasvuolosuhteet uhkaavat vakavasti vaarantaa

lapsen terveyttd tai kehitystd; tai

2. Lapsi vaarantaa vakavasti terveyttddn tai kehitystdan kayttamailla paihteitd, tekemalla
muun kuin vdhiisend pidettdvén rikollisen teon tai muulla niihin rinnastettavalla

kayttaytymiselldan.



11

Huostaanottoon ja sijaishuollon jarjestimiseen voidaan kuitenkin ryhtyé vain, jos:

1. 7 luvussa tarkoitetut (avohuollon) toimet eivét olisi lapsen edun mukaisen
huolenpidon toteuttamiseksi sopivia tai mahdollisia taikka jos ne ovat osoittautuneet

riittiméattomaksi: ja
2. Sijaishuollon arvioidaan olevan 4§:n mukaisesti lapsen edun mukaista.

Sijaishuollolla tarkoitetaan huostaan otetun, kiireellisesti sijoitetun tai lastensuojelulain 83§
mukaisesti tarkoitetun viliaikaismééardyksen nojalla sijoitetun lapsen hoidon ja kasvatuksen
jarjestamistd kodin ulkopuolella. Lapsen sijaishuolto voidaan jdrjestdd perhehoitona,
laitoshoitona tai muulla lapsen tarpeiden edellyttdmailld tavalla. Perhehoito on ensisijainen
sijaishuollon muoto ja laitoshoitoa jarjestetddn vain silloin, kun perhehoitoa tai muuta tapaa ei
voida jdrjestdd. (Lastensuojelulaki 417/2997, 49§, 50§.) Terveyden ja hyvinvoinninlaitoksen
mukaan 31.12.2023 huostaanotettuna oli 9544 lasta. Heistd perhehoitoon oli sijoitettuna 54
prosenttia. Perhehoidossa olevista 14 prosenttia oli sijoitettu sukulais- tai ldheisperheisiin.

(THL 2024a, 8.)

Huostaanoton kriteerit voidaan jakaa kolmeen erilaiseen tyyppiin. Ensimmainen liittyy lapsen
tilanteeseen, toiset tarvittavaan ja annettuun tukeen ja kolmannet huostaanoton jélkeisen
sijaishuollon arvioimiseen. Kaikkia edellytyksid tulee harkita ja arvioida. Harkinnassa on
otettava huomioon, onko kyse lapsen kehityksen ja terveyden vakavasti vaarantavasta uhasta.
Sosiaalityontekijin tulee myds arvioida, onko huostaanotto ainoa jéljelld oleva
tarkoituksenmukainen toimenpide. Huostaanoton viimesijaisuus alleviivaa my0s
huostaanoton epétoivottavuutta, sithen on ryhdyttdvi vasta, jos mikédn muu tukitoimi ei auta.
(P6s6 2016, 15—-16.) Lapsen edun ja lastensuojelun eettisten periaatteiden mukaisesti kunnan
(nykyisin hyvinvointialueiden) tulee huolehtia vanhemmuuden tehtévisti vahintddn yhti
hyvin tai paremmin kuin lapsen omat vanhemmat tai muut hénen huoltajansa (Kananoja ym.

2013, 44).

Suomessa harkintavalta huostaanotto-paédtdksen valmistelusta on sosiaalityontekijélla.
Huostaanotto tulee aina valmistella tyoparitydskentelynd. Huostaanottoa tehtéessé tulee
dokumentoida tarkasti ja kirjaukset tulee olla asianosaisten nahtdvilld. Huostaanottoon
kytkeytyvaa harkintaa tulee testauttaa ja arvioida monin tavoin, esimerkiksi toisilla
kollegoilla, asiantuntijoilla ja asianosaisen lapsen vanhemmilla ja muilla l&heisilla. (P6s6

2016, 16.)
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Lapsen asioista vastaava sosiaalityontekijad valmistelee huostaanoton ja 13§n 2 ja 3 momentin
madrdytyva viranhaltija tekee padtoksen, mikili 12 vuotta tdyttinyt lapsi tai tdimén huoltaja ei
ole vastustanut huostaanottoa. Jos huostaanottoa vastustaa lapsi tai huoltajat, niin paétos
huostaanotosta tehddin lastensuojelulain 44§ mukaan hallinto-oikeudessa. (Lastensuojelulaki
417/2007.) Suostumusta ei voi peruuttaa myohemmin, vaikka huoltaja tai lapsi
muuttaisivatkin mieltddn. Suostumuksella tehdylld ja tahdonvastaisella huostaanotolla on
samanlaiset oikeusvaikutukset. Huostaanotossa on usein ldsnd ndenndinen vapaaehtoisuus,
johon voidaan ndhdé olevan syyna se, ettd huostaanotto on mahdollista toteuttaa myos

tahdonvastaisesti ja timén olevan tiedossa myds huoltajilla ja lapsella. (Huhtanen 2016, 48.)

Lapsen huostaanoton intervention vaikutukset eroavat muista sosiaalioikeudellisista
interventioista niin, ettd se voi perustua joko vapaachtoisuuteen tai pakkoon. Toisena
erottavana tekijdnd voidaan néhda se, ettd huostaanotto muuttaa aina vihintdin kahden
henkilon oikeudellista asemaa, lapsen ja huoltajan. Huostaanotto puuttuu lapsen ja huoltajan
viliseen oikeussuhteeseen. (Huhtanen 2016, 35.) Huostaanoton jélkeisessé sijaishuollossa
puututaan voimakkaasti perheen seki lapsen ja nuoren yksityisyyteen ja perusoikeuksiin.
Kaikissa sijaishuoltomuodoissa, niin laitoshoidossa kuin perhehoidossa on kiinnitettava

jatkuvasti huomiota lapsen perus- ja ihmisoikeuksien toteutumiseen. (Hoikkala ym. 2017, 11.)

Huostaanottoa valmisteltaessa on kuultava huoltajien, vanhempien ja lapsen lisdksi myds
henkild4, jonka hoidossa ja kasvatuksessa lapsi on ollut vilittdmaésti ennen huostaanoton
valmistelua ollut. Henkil6iden on pitényt tosiasiallisesti vastata lapsen hoidosta ja
huolenpidosta ja padsidintoisesti myos olla asunut lapsen kanssa. (Rity 2023, 498.)
Lastensuojelulain 21§ mukaan 12 vuotta tiyttineelld lapsella on puhevalta itsedén koskevassa
lastensuojeluasiassa. Lastensuojelulain 20§ mukaan lapsen mielipide tulee selvittdd ja hdnen
mielipiteensi tulee ottaa huomioon lapsen iin ja kehitystason edellyttimaélla tavalla. Lapsen
mielipide voidaan jattda selvittimaétti vain, jos se vaarantaisi lapsen terveytta tai kehitysta tai
jos se on muutoin ilmeisen tarpeetonta. (Lastensuojelulaki 417/2007.) Vaikka lasta ei

kuultaisi, hinen mielipiteensi tulee selvittdd (Réty 2023, 498).

Heino ym. (2016) tarkastelevat HuosTa-hankkeen loppuraportissa huostaanoton taustoja,
syitd, palvelupolkuja ja kustannuksia vuosina 2013-2015. Raportissa nostettiin esiin
tutkimuksessa mukana olleiden huostaanotettujen lasten vanhemmista 58 prosentin olevan
hyvin uupuneita. Tutkimukseen osallistuneista perheisti sosiaalityontekijoiden mukaan

puolella esiintyi sopimatonta kasvatustyylid sekd perhevikivaltaa noin joka neljannessa
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perheessd. Lasten tilanteissa suurimpana yksittdisend tekijani huostaanottoihin néhtiin olevan
koulunkdynnin ja opiskelun vaikeudet, yhteensd 47 prosentilla lapsista, mutta teini-ikdisista

jopa 70 prosentilla.

Lastensuojelussa jokaiselle lapselle tulee nimetd hénen asioistaan vastaava sosiaalityontekija.
Sosiaalityontekijian rooli on vastata siité, ettd lapsi saa tarvitsemansa tuen ja palvelut.
Sosiaalityontekijén vastuulla on myds valvoa lapsen edun toteutumista ja tarvittaessa myds
avustaa lasta puhevallan kéytossd. (Lastensuojelulaki 417/2007, 13b§ 218§, 24§.) Hyvérinen ja
P6s6 (2018, 11) kuvaavat lastensuojelun tyontekijén tyon olevan yhdistelma tietoa, tekemisti
ja olemista. Tiedolla viitataan tyontekijén asiantuntijuuteen, joka on kertynyt niin koulutuksen
kuin tyokokemuksen kautta ja tyontekija toimii tdmén tiedon pohjalta. Tekemisessa tyontekija
soveltaa olemassa olevaa tietoa ja toimii sen pohjalta vuorovaikutuksellisissa suhteissa.
Olemiseen vaikuttavat esimerkiksi tyontekijén persoonallisuus, henkilokohtaiset taipumukset,
olemus sekd valmiudet ja ndmé kietoutuvat toisiinsa. Yhtend tekijani kohtaamiseen vaikuttaa
tyontekijdn olemus, jolla on vaikutusta muun muassa siithen, mité lapsi uskaltaa kohtaamisissa

kertoa.

Huostaanoton myd6td moni huoltajille kuuluvista velvollisuuksista ja oikeuksista siirtyy
sosiaalityontekijdlle, joka toimii lapsen julkisena huoltajana. Huoltajuus on kuitenkin jaettua
ja rinnakkaista yhdessd, silld huostaanotonkin aikanakin alkuperdisilld huoltajilla on oikeus
paittad esimerkiksi lapsen nimesté, uskontokunnasta ja kansalaisuudesta. Huoltajat vastaavat
myos lapsen taloudellisista asioista. Huostaanotossa huoltajien tehtiviét siirtyvét julkiselle
huoltajalle vain siiné laajuudessa, kuin huostaanotossa on mééritelty olevan tarpeen.
(Helavirta 2016, 191, 222.) Lapsen huostaanotolla ei kuitenkaan ole vaikutusta lapsen
huoltajuuteen tai edunvalvontaan. Huoltajalla sdilyy oikeus paittdd lapsen taloudellisista ja
edunvalvontaan liittyvistd asioista. Lapsen hoitoon ja kasvatukseen liittyvistd tehtévista siirtyy

suurin osa hyvinvointialueen pdatettavéksi. (Raty 2023, 544.)

Sosiaalityontekiji valitsee lapsen sijaishuoltopaikan. Pdidtoksentekovastuussa oleva
viranhaltija arvioi sijaishuollon jirjestamistapaa yksildllisesti jokaisen lapsen kohdalla lapsen
edun vaatimalla tavalla. Sijaishuoltopaikan on vastattava juuri niihin ongelmiin ja tarpeisiin,
joita kyseiselld lapsella on. Sijaishuoltopaikan valinnassa on otettava huomioon esimerkiksi
lapsen sukupuoli, ikd, uskonnollinen vakaumus ja muut yksil6llisiin olosuhteisiin vaikuttavat
tekijét. Sijaishuolto tulee jdrjestia laitoshuoltona ainoastaan silloin, jos sitd ei ole lapsen edun

mukaisesti mahdollista jérjestdd muuten. Sijaishuollon jirjestdmistd muualla kuin laitoksessa
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tulee tukea tukitoimien avulla. (Réty 2023, 595-596.) Kananoja & Ruuskanen (2018, 68)
nostavat esiin, ettd maakuntien (nykyisten hyvinvointialueiden) tulee huolehtia siité, ettd
sijoittavalla sosiaalityontekijilld on kéytettdvissddn riittdvin laaja valikoima

sijaishuoltopaikkoja.

Helavirta (2016, 191, 202,222) jasentéd lapsen asioista vastaavan sosiaalityontekijén tehtdvien
osa-alueiksi paatoksenteon ja valmistelun, lapsen ja hénen ldheisten suhteidensa yllépitoon
liittyvén tyon, sijaishuoltopaikan toimijoiden kanssa tydskentelyn, vanhempien kanssa
tehtdavin tyon, lapsen kanssa tehtdvén tyon, palveluiden jirjestdmisen ja
viranomaisyhteistyon. Laki velvoittaa toimimaan yhteistydssd huoltajien kanssa niissékin
asioissa, jotka kuuluvat lapsen asioista vastaavan sosiaalityontekijin tehtdvaan. Julkisen ja
yksityisen huollon rajojen asettaminen voi olla haastavaa, mutta viimesijainen vastuu
huoltajuuden rajojen vetdmisestd on aina kuitenkin sosiaalityontekijdlla. Raty (2023, 547,
545) nostaa esiin, ettd sosiaalityontekijén tulee informoida lapsen eldméén, koulutukseen ja
terveyteen liittyvistd tarkeistd padtoksistd. Nédistd huoltajia tulee myds aina pyrkid kuulemaan
ja saamaan hyvéksynti tarvittaessa paédtoksille ennen paitoksen tekemistd. Lapsen asioista
vastaavan sosiaalityOntekijén tuleekin aina arvioida, missé laajuudessa hyvinvointialue voi

kayttad padtintdvaltaa lapsen asioissa vastoin lapsen tai huoltajien toivomuksia ja ndkemyksia

Lastensuojelulain 47§ mukaan huostaanotto on voimassa toistaiseksi. Kun huostassa pidon ja
sijaishuollon tarvetta ei endé ole, tulee huostassa pito lopettaa. Lapsen asioista vastaavan
sosiaalityontekijan on arvioitava huostassapidon jatkamisen edellytykset asiakassuunnitelman
tarkastamisen yhteydessd, lapsen tai huoltajan hakiessa huostassapidon lopettamista tai kun se
muutoin osoittautuu tarpeelliseksi. (Lastensuojelulaki 417/2007, 47§.) Huostaanotosta
seuraava paitds onkin voimassa toistaiseksi ja sen kesto perustuu arviointiin huostaanoton
tarpeellisuudesta lapsen edun nékokulmasta, paitsi jos huostaanotto loppuu vasta nuoren

tiysi-ikdistyessd (Enroos ym. 2017, 299).

Lapsen asioista vastaavan sosiaalityontekijan tehtdvd on myds tehda lapsikohtaista
sijaishuoltopaikan valvontaa. Lapsen asioista vastaavan sosiaalityontekijan tehtdviin kuuluu
varmistaa, ettd lapsi saa tarvitsemansa tukitoimet ja palvelut sijoituksen aikana. Vastuu lapsen
edun kannalta oikeanlaisista palveluista sisdltdd myds lapsikohtaisen sijaishuollon valvonnan,
jolla seurataan lapsen sijoitusta ja sen tavoitteiden toteutumista. (THL 2024c.) Jos
sosiaalityontekijad havaitsee itse epdkohtia sijaishuollossa tai muut asianosaiset ovat nostaneet

esille mahdollisia epékohtia, tulee sosiaalityontekijén puuttua niihin viipymatta. Lapselle
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tulee kertoa, miten epdkohdan késittely etenee. Sosiaalityontekijan valvontaan siséltyy myds
se, ettd sosiaalityontekijédn tulee kertoa lapselle lapsen omista oikeuksista sijaishuollossa yha
uudelleen. Lapselle tulee kertoa yksikon ja lapsikohtaisen valvonnan toimintatavoista.

(Eriksson & Korhonen 2022, 23).

2.3 Lapsen kuuleminen ja kuulluksi tuleminen

Perustuslain 6§ mukaan kaikkia lapsia on kohdeltava tasa-arvoisesti ja lasten sekéd nuorten
tulee saada vaikuttaa itseddn koskeviin paatoksiin ikdtasoisesti (Perustuslaki 731/1999, 63).
Lastensuojelun tarvetta arvioitaessa ja lastensuojelun paitoksié tehdessi ja toteutettaessa
lapsen tai nuoren mielipiteisiin ja toivomuksiin on kiinnitettéva erityistd huomiota
(Lastensuojelulaki 417/2007, 5§). Koko lastensuojelulain 14pileikkaavana periaatteena on
lapsen oikeus osallistua omaan lastensuojelun asiaansa. Lastensuojelulain 4 luvussa
maidritetddn lapsen osallisuutta laajasti ja siind késitellddn lapsen kuulemista, mielipiteen
selvittdmistd, lapsen puhevallan kéytto4 ja lapsen edunvalvontaa koskevia asioita. (Hoikkala
ym. 2017, 12; Himeen-Anttila 2017, 229). Lapsen kuuleminen ja mielipiteen selvittiminen
ovat eri asioita. Lapsen kuulemisella tarkoitetaan hallintolain 34§ mukaista muodollista
kuulemista, joka yli 12-vuotiaalle lapselle tulee jérjestdd hintd itsedén koskevassa
lastensuojeluasiassa. (Saastamoinen 2010, 69.) Téssé tutkielmassa kdytetddn kuitenkin lapsen
kuulemisen kisitettd rinnakkain lapsen mielipiteen selvittdmisen kanssa. Lapsen kuulemisella
viitataan lapsen mielipiteen selvittdmiseen ja lapsen osallistamiseen omaan asiaansa, eikd

ainoastaan hallintolain mukaisena virallisena kuulemistilaisuutena.

Terveyden- ja hyvinvoinninlaitoksen lastensuojelun kisikirjassa (2023b) osallisuutta
madritellddn niin, ettd osallisuus koostuu oikeudesta saada tietoa itsedin koskevista asioista.
Niitd asioita lastensuojelussa ovat esimerkiksi suunnitelmat ja paitokset ja niihin tulee
osallisella olla oikeus ilmaista mielipiteensé ja vaikuttaa niihin. Osallisuudessa
vastavuoroisuus on olennaista, silld jos ei ole mahdollisuutta osallistua padtdksentekoon, ei
ole mahdollisuutta aidosti osallistua oman asiansa kasittelyyn. Mahdollisuudessa osallistua
osallisuus konkretisoituu. Osallisuuden ndhdéén rakentuvan mahdollisuudesta osallistua tai
kieltdytyd, mahdollisuudesta saada tietoa, mahdollisuudesta vaikuttaa prosessiin,
mahdollisuudesta ilmaista omia ajatuksiaan, tuen saamisesta omien mielipiteiden ilmaisuun ja

mahdollisuuteen tehdi itsendisid paatoksia.
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Saastamoinen (2010, 66—67) miérittelee lapsen osallisuudessa olevan kyse siitd, ettd lapsella
on oikeus olla mukana toteuttamassa, kehittdmaissé ja arvioimassa etuaan koskevaa tyota.
Osallisuus koostuu oikeudesta saada tietoa itsedéin koskevista asioista seké oikeudesta saada
ilmaista mielipiteensd. Lapselle annettavia tietoja tulee kuitenkin arvioida niin, etté lapselle ei
luovuteta hinen kasvuaan ja kehitystién vaarantavaa tietoa. Téllaista tietoa voi olla
esimerkiksi sellaiset tiedot lapsen vanhemmasta, jotka voivat vaikuttaa lapsen ja vanhemman

suhteeseen negatiivisesti. Lapselle tietoja luovuttaessa tulee aina punnita lapsen etua.

Sosiaalityontekijan on syytd valmistautua etukéteen keskusteluun lapsen kanssa ja pohtia,
miten ja missd mikékin keskustelu on paras kiyda. Keskustelupaikan olisi hyva olla lapselle
tuttu ja lapsen kokea olonsa turvalliseksi. Lapsen mielipidettd selvitettdessd on varmistettava,
ettd lapsi tietdd misté tilanteessa on kysymys. Lapsen tulee saada vapaasti ilmaista
mielipiteensd tai olla vastaamatta mitdén. Lapsen edun selvittimiseksi kdytdvassi
keskustelussa tulee aina huomioida myds valtasuhteet ja huomioida niiden vaikutukset
keskustelutilanteeseen. Lapsen mielipide tulee dokumentoida mahdollisimman selkeésti ja
huomioida, ettd viranomaisen mielipide ei vaikuta lapsen kertomaan eikd kertomasta
dokumentoituun tietoon. (Raty 2023, 232; 2004, 99.) Pienen alle kouluikiisen lapsen
mielipidettd voidaan selvittdd kuulemalla ja keradmalld lausuntoja lapsen ldheisiltd
henkil@iltd, kuten esimerkiksi pdivakodista. Havainnoimalla pienen lapsen kaytostd ja
suhdetta 14heisiin henkiloihin voidaan kerété tietoa. Kouluikidisen ja tdtd vanhemman lapsen
kohdalla tietojen kerddminen tapahtuu paasddntoisesti keskustelemalla lapsen kanssa.

(Saastamoinen 2010, 68.)

Sosiaalityontekijan tulee luoda lapsen kohtaamisesta vuorovaikutustilanne, jossa lapsen on
mahdollisuus osallistua oman asiansa késittelyyn tosiasiallisesti. Tyontekijdn tulee ottaa
huomioon lapsen ki, kdsiteltdvin aiheen luonne ja lapsen yksilolliset vuorovaikutustaidot
tilanteeseen vaikuttavina tekijoind. Lastensuojelun sosiaalityontekijan roolissa vastuu lapsen
haastattelusta on suuri, silld lapselta saatu tieto ja mielipiteet ohjaavat tydskentelyn ja
esimerkiksi myonnettdvien palvelujen suuntaa, jolloin sosiaalityontekijén haastattelutaidoilla

on suuri vaikutus lapsen osallisuuden mahdollisuuksiin. (Hyvérinen & P6s6 2018, 10.)

Lapsen haastattelusta lastensuojelussa ei ole kiytdnnonldheistd ohjeistusta siitd, miten lapsia
tulee parhaalla mahdollisella tavalla haastatella. Lapset, nuoret ja vield aikuisetkin ovat
herkkid johdattelulle, mutta erityisesti auktoriteettiasemassa olevan ihmisen, kuten

viranomaisen, johdatteleva nikemys voi altistaa ajatusten muuttumiselle tavallistakin
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enemmain. Pienelle lapselle tulisi varoa tiysin suorien kysymysten esittimisti, vaan lapsen
olisi hyva kertoa tapahtumista mahdollisimman itsendisesti. Mitd pienempi lapsi on, sitd
vaikeampi hidnen on kertoa kokemuksistaan. Aikuisen kyvylla olla johdattelematta ja kysya
avoimesti on suuri vaikutus siithen, miten pienikin lapsi osaa kertoa tarkastikin kokemastaan.
(Korkman 2018, 31-36, 41.) Lasta kuulevan tydntekijén on oltava tietoinen omasta
toiminnastaan, kuten kysymyksisté ja kielesti, joita hin kayttda lasta kuullessaan.
Lastensuojelun tyontekijin tiedolla ja taidolla lapsen kohtaamiseen on merkittidva vaikutus
sithen, miten lapsen oikeus oman mielipiteensé ilmaisusta ja kuulluksi tulemisesta toteutuu.

(Hyvérinen & Pos6 2018, 10.)

Lasten kuulemisen tueksi on kehitetty erilaisia menetelmid, joita tydntekija voi hyddyntiaa
lapsen mielipiteen selvittimisen tukena, kuten esimerkiksi erilaiset tunnekortit, sukupuu ja
eldmédnjana (ks. Jaakola ym. 2021). Terveyden- ja hyvinvoinninlaitos on kehittényt
sijaishuollon kontekstiin esimerkiksi Mité sinulle kuuluu? — materiaalin sosiaalityontekijén
tueksi sijoitetun lapsen kanssa. Materiaalissa on selkeitd kysymyksii, joiden avulla
sosiaalityontekiji voi selvittdd lapsen sen hetkisté tilannetta ja saada tietoa tyonsa tueksi.

Materiaalissa on mukana my0s kyselylomake lapselle taytettavéksi. (THL 2023c.)

Torrosen ym. (2023, 137, 141) tutkimuksessa lapset korostavat sen merkitystd, kuka heiti
kuulee, miten ja misté asioista. Lapset toivovat kohtaavansa tyontekijan, joka on kiinnostunut
heiddn kuulumisistaan ja kohtaa heidit empaattisesti. Kuulumisten vaihtaminen yhdessa
tyontekijin kanssa luo lapselle tunteen, ettd lapsista vélitetddn ja heiddn kuulumisistaan ollaan
kiinnostuneita. Hameen-Anttilan (2017, 229) mukaan keskeisin tekija lastensuojelutydsséd on
tyontekijan ja lapsen vilinen luottamuksellinen suhde. TyOntekijén ja nuoren vélinen suhde ei

kuitenkaan ole pysyvi, vaan se voi muuttua asiakassuhteen aikana.

Eriksson ja Korhonen (2022, 64) nostavat esiin, ettd heiddn tutkimuksessaan selvitettiin lasten
nikokulmaa sosiaalityontekijoiden tapaamisiin. 13—17 vuotiaista lapsista 70,7 prosenttia
halusi tavata tyontekijadnsa kasvokkain. Sosiaalityontekijén ja lapsen kohtaaminen voi olla
myds muuta tekemistd kuin keskusteleminen (Torronen ym. 2023, 141). Tapaamisien
toteuttamiseksi tarvitaan riittdvisti resursseja sosiaalityontekijoille, jotta tapaamisia on aidosti

mahdollista jirjestéd lasten toiveiden mukaisesti.

Edelld mainittujen lapselle suotuisan vuorovaikutustilanteen mahdollisuuksien luomisen ja
oman toiminnan reflektoinnin lisdksi lapsen kohtaamista vilittda tyontekijén ja lapsen vélinen

valtasuhde, kuten kaikkia muitakin ammattilaisten ja asiakkaiden vilisid kohtaamisia.
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Valtasuhteita pohditaan usein aikuisten vélisissd suhteissa, jolloin valtasuhde on erilainen
kuin lapsen ja aikuisen vilisessd suhteessa. Lapsen ja aikuisen vilisessd suhteessa valtaan
vaikuttaa my0s lapsuuden ja aikuisuuden vilinen valta-asetelma. (Hyvérinen & Poso, 2018.)
Sosiaalityontekijin ja lapsen vélilld on lapsuuden ja aikuis-asiantuntijuuden vélinen valta-
asetelma, joka niyttdytyy my0s niin, ettd aikuisella on mahdollisuus vaikuttaa valta-

asetelmaan ja madaltaa vuorovaikutuksen epdsymmetrisyyttd. (Eskonen ym. 2006, 40.)

Eriksson ja Korhonen (2022, 61-62) nostavat esiin Kysy ja kuuntele-hankkeen
loppuraportissaan yhtené lasten mielipiteiden selvittimistd hankaloittavana tekijané olevan
huolen lasten valmiuksista tunnistaa huono kohtelu. Lapsen ja sosiaalityontekijin vélista
keskustelua vérittda lapsen lojaalisuus hoitavia aikuisia kohtaan, jolloin kaltoinkohtelun
tunnistaminen ja sanoittaminen voidaan ndhdé hankalana. (emt.) Lapsen kuulemisessa onkin
otettava huomioon se, ettd lapsella saattaa olla lojaliteettiristiriitoja suhteessa omiin
vanhempiinsa tai muihin hénelle 14heisiin aikuisiin. Lojaliteettiristiriidat saattavat vaikuttaa
lapsen mielipiteeseen tai sen ilmaisemiseen. (Réty 2004, 99.) Sijaishuollossa lasta hoitavat
aikuiset saattavat olla perhehoitajia tai lastensuojelulaitoksen tyontekijoitd ja myos he voivat

laheisind aikuisina vaikuttaa lapsen mielipiteeseen lojaliteettiristiriitojen kautta.

Lasten kokemusten ja mielipiteiden selvittimistd hankaloittaa monet asiat, kuten esimerkiksi
puutteellinen sosiaalityOntekijéresurssi ja sijaishuoltopaikan aikuisten toimintatavat (Eriksson
& Korhonen, 2022, 61). Suomessa on kritisoitu asiakkaiden ndkokulmasta sité, ettd
tyontekijit vaihtuvat usein, tyontekijoilld ei ole riittdvisti aikaa ja tyontekijét sivuuttavat
muiden kuin itsensi tarkedksi kokemat asiat (Hyviarinen & P6s6, 2018). Lastensuojelussa
tyontekijan vaihtuminen vaikuttaa lapsen kokemukseen jatkuvuudesta. Lastensuojelun
asiakkuudessa oleva lapsi voi olla my®ds altis hylkdamisen kokemukselle, jolloin
sosiaalityontekijidn vaihtumisella voi olla suuri merkitys lapsen kokemukselle tyoskentelyn

jatkuvuudesta (Hoykinpuro ym., 2018).
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3 Perheen jalleenyhdistamisen tavoite ja pysyvyys

lastensuojelussa

3.1 Perheen jalleenyhdistamisen tavoite Suomessa ja Pohjoismaissa

Lastensuojelulain 4§ mukaan sijaishuoltoa jarjestettdessd on otettava lapsen edun mukaisella
tavalla huomioon tavoite perheen jélleenyhdistimisestd. Lastensuojelulain 30§ mukaan
lastensuojelun asiakkaana olevalle lapselle on tehtdvé asiakassuunnitelma.
Asiakassuunnitelma tulee laatia mahdollisuuksien mukaan aina yhteisty0ssé lapsen ja
huoltajan seka tarvittaessa lapsen muun laillisen edustajan tai muun kasvatuksesta vastaavan
aikuisen kanssa yhteisty0dssd. Asiakassuunnitelmaan tulee kirjata myds asianomaisten eridvit
nidkemykset tuen tarpeesta ja palveluiden jarjestimisestd. Asiakassuunnitelmaan tulee kirjata
my0s, miten lapsen edun mukaisella tavalla otetaan huomioon tavoite perheen jalleen
yhdistdmisesti. Asiakassuunnitelma on tarkistettava tarvittaessa, mutta kuitenkin véhintdén

kerran vuodessa. (Lastensuojelulaki 412/2007 4§, 308§.)

Puustinen-Korhonen ja P6s6 (2010, 13) kuvaavat, ettd pahimmillaan vaatimus perheen
jalleenyhdistdmisestd johtaa siihen, ettd lapsen tulevaisuus ja eldmé on katkolla kerran
vuodessa. Terveyden- ja hyvinvoinninlaitoksen tilastossa 31.12.2021 huostassa olleista 0—15
vuotiaista 91 prosenttia oli huostaanotettuina vield tasan kaksi vuotta myéhemmin.
Huostaanottoja puretaan siis verrattain harvoin. (THL 2024a, 11.) Suomessa pysyvén
huostaanoton mahdollisuutta on pohdittu esitettidviksi niissa tapauksissa, joissa
huostaanottoon johtaneet tekijét eivét ole poistuneet tai vanhempien kuntoutuminen edennyt
vuosienkaan kuluessa, vaikka tukitoimia olisi tarjottu. (P6s6 2015, 19.) Myos Toimiva
lastensuojelu — selvitysryhma esittdd, ettd lastensuojelulakia tulisi muuttaa niin, ettad
huostaanotto olisi mahdollista méiritelld pysyviksi, jos vanhemmilla ei ole realistista
mahdollisuutta vastata lapsen hoidosta ja kasvatuksesta ja muita vaihtoehtoja lapsen tilanteen

vakiinnuttamiseksi ei ole (Kananoja ym. 2013, 45).

Suomen lainsdddanto eroaa Ruotsin, Islannin ja Norjan lainsddddnnoistd huostaanotettujen
lasten pysyvyyden suunnittelun osalta. Ruotsissa korostetaan huostaanoton véliaikaisuutta
samalla tavalla kuin Suomessa. Ruotsin lainsdddantod muutettiin vuonna 2003 niin, ettd
lapsen oltua sijoitettuna samaan sijaisperheeseen kolmen vuoden ajan selvitetddn, onko lapsen

edun mukaista siirtdd lapsen huoltajuus sijaisvanhemmille. Norjassa l44nin
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sosiaalilautakunnalla on mahdollisuus paittid, ettd huostaanotetun lapsen vanhemmilla ei ole
lainkaan oikeutta tavata lastaan ja vanhemmat voidaan erottaa huoltajuudesta. Norjan lddnin
sosiaalilautakunta voi myds antaa luvan lapsen adoptoimiseen, mikéli vanhemmat ovat
pysyvisti kykeneméttomid huolehtimaan lapsestaan tai lapsi on kiintynyt hiantd hoitaviin
ihmisiin ja adoption arvioidaan olevan lapsen edun mukaista. Lapsi voidaan antaa adoptioon
vain sijaisvanhemmille, jotka ovat osoittaneet olevansa kykenevéisid kasvattamaan lasta
omana lapsenaan. Myos Islannissa on sdddetty mahdollisuus pysyvidin huostaanottoon ja

huoltajuuden siirtdmiseen. (Puustinen-Korhonen & P6s6 2010, 14.)

Norjassa adoptoidaan 50—60 sijaishuollossa olevaa lasta vuodessa ja tutkimuksissa on
osoitettu, ettd adoptoiduilla lapsilla on keskiméérin paremmat tulevaisuuden ndkymét
verrattuna lapsiin, jotka jatkavat sijaishuollossa. Norjassa kdytetdédn sijaishuollosta
adoptoimista myds niin, ettd biologiset vanhemmat voivat pitdd yhteytti lapseen.
Sijaishuollosta adoptoitaessa tulee kiinnittii erityistd huomiota lapsen etuun ja siihen, ettd
adoptio on lapsen edun kannalta paras vaihtoehto. (Helland & Skivenes 2021, 140, 150.)
Seuraavaksi késitellddn perheen jélleenyhdistdmisen onnistumiseen vaikuttavia tekijoitd sekd

sitd, miten jalleenyhdistdmisté olisi hyva tukea.

3.2 Perheen jilleenyhdistamisen onnistumiseen vaikuttavat tekijat

Lastensuojelulain 30§ mukaan huostaanotetun lapsen vanhemmalle on laadittava
vanhemmuuden tukemiseksi oma asiakassuunnitelma, jos se ei ole ilmeisen tarpeeton.
Suunnitelmassa tulee kirjata vanhemman palvelun tarpeen lisdksi sitd, milla tavalla
vanhemmalle annettu erityinen tuki tukee perheen jilleen yhdistdmisen tavoitetta.
(Lastensuojelulaki 417/2007, 30§.) Vanhemmuuden suunnitelmallista tukemista Suomessa on
tutkittu niukasti 1dhivuosina. Hoikkalan ja Heinosen (2013, 19) vanhempikyselyyn
vastanneista vanhemmista tai muista ldheisistd (n=22) vain kahdelle oli laadittu oma

asiakassuunnitelma.

Perheen jdlleenyhdistiminen on lastensuojelun tavoitteena ja sijoituksen lopettaminen tulee
valmistella huolellisesti. Lapsen kotiutumisen voidaankin ajatella olevan yhti vaikea prosessi
kuin huostaanoton. Perheen jilleenyhdistdmisen tulee aina tapahtua lapsen edun mukaisesti.
(Hoikkala & Heino 2013, 44.) Minkhorst ym. (2016, 171) kuvaavat my0s perheen

jélleenyhdistdmisen olevan hyvin haastava prosessi. (emt.) Perheen jilleenyhdistdmiseen
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tavoitteen tukemiseksi tarvitaan resursseja ja sosiaalityontekijin tulee olla mahdollista

perehtyd perheen tilanteeseen huolellisesti.

Jotta perhe voidaan jilleen yhdistia, tulee kaikille osapuolille olla selvd ndkemys syistd, miksi
lapsi on sijoitettu seké siitd, mitd lapsen, nuoren tai vanhemman eldméssa pitdisi tapahtua,
jotta perheen jélleenyhdistadminen olisi mahdollista. My®s jélleenyhdistdmisen prosessin tulee
olla selked kaikille osapuolille. (Hoikkala & Heinonen 2013, 42; Balsells ym. 2017.)
Sosiaalityontekijin tulee selkeyttdd vanhemmille mitd heiltd odotetaan ja auttaa vanhempia
16ytdmain keinoja ndiden odotusten tayttimiseksi (Talbot 2008, 15). Sosiaalityon
lahtokohtana pidetdénkin sitd, ettd ihmisen on itse sitouduttava muutokseen ja sithen
tahtddvadn tyoskentelyyn. Lastensuojelun keskusliiton selvityksessa “’lastensuojelu
asiakkaiden silmin” nousee esiin, ettd asiakkaat eivit aina koe heilld olevan tosiasiallista
mahdollisuutta vaikuttaa heidin eldméstiin tehtiviin paatoksiin. Asiakkaat voivat kokea, ettd
heidén on mahdotonta tydskennelld yhteisten tavoitteiden eteen, jos heilld ei tosiasiallisesti
tietoa, mitka tavoitteet ovat tai miten kohti tavoitteita voidaan edetd. (Hokkila 2023, 95.)
Perheelle tulee my0s jérjestdd tukitoimia jilleenyhdistdmisen onnistumiseksi ja néité

késitellddn seuraavaksi.

Ennen perheenjilleenyhdistimistd on tidrkedd valmistella vanhempia ja lasta kotiinpaluuseen
ja tukea vanhempia myds ennen kotiinpaluuta kuin kotiinpaluun jalkeen. Perheen
jélleenyhdistdmisen onnistumisen kannalta vanhempien tukeminen ndhddén ensiarvoisen
tarkednd. (ba & Wijedasa 2013, 1618; Farmer 2014, 361). Stephens ym. (2017, 20, 29)
tutkimuksessa nostetaan esiin vanhempien tarvitsevan tukea perheen jilleenyhdistimisen
jalkeen. Kuitenkin vanhemmat ovat kokeneet, ettd avun tarjoaminen voidaan kokea
synonyymina huonolle vanhemmuudelle. Sosiaalityontekijdn ja asiakkaan suhteen ndhdéén
vaikuttavan kokemukseen perheenjilleenyhdistimisestd sekéd sen onnistumiseen. Mitd
parempi suhde tyontekijélld ja asiakkaalla on toisiinsa, sitd enemmaén tietoa

perheenjélleenyhdistamisestd on saatavilla.

Sijaishuollossa olevalle lapselle tulee sijaishuollon aikana jérjestdd riittavit lapsen edun
mukaiset palvelut ja tukitoimet. Tukitoimien jarjestamiselld voidaan tarkoittaa tukitoimien
jarjestdmistd niin lapselle, perheelle, lapsen ldheiselle henkildlle tai kaikille edelld mainituista.
(Réty 2023, 596.) Hoikkalan ja Heinon (2013, 21, 43) vanhempikyselyyn vastanneista 13

vastasi, ettd heille ei ole tarjottu mitdédn tukitoimia tai niitd oli joutunut itse etsimiin ilman
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tukea. Selvityksen perusteella vanhemmat ja muut huostaanotetun lapsen ldheiset kokevat
usein tulleensa jitetyksi yksin lapsen sijoituksen jilkeen. Pekkarinen (2011, 62) nostaa esiin,
ettd vanhempien tukeminen voi jddda sijaishuollon laitosten tai sijaisperheiden tehtévéksi.
Epéselvdd on my0s se, kuinka usein vanhemmille tehdddn lain takaama vanhemmuuden

suunnitelma.

Balsells ym. (2017) nostavat esiin nelja erilaista tuen muotoa, joita tarvitaan onnistuneeseen
perheen jdlleenyhdistimiseen. Tarvitaan formaalia eli virallista tukea lastensuojelun
viranomaisilta seké tukea my0Os muilta virallisilta toimijoilta, kuin lastensuojelusta.
Vanhemmat tarvitsevat my0s epavirallista tukea, esimerkiksi erilaisista tukiryhmisté, joiden
osallistujilta vanhempien on mahdollista saada vertaistukea. Formaalin ja informaalin tuen
tulisi myds olla vuorovaikutuksellista. (emt.) Formaalina tukena voidaan ajatella olevan
esimerkiksi lastensuojelun tarjoama perhety0 jilleenyhdistdmisen tukena ja informaalina
tukena taas voidaan katsoa olevan esimerkiksi kolmannen sektorin jarjestoistd tai laheisilta

ihmisilta saatu tuki.

Suomessa on erilaisia vertaistukeen perustuvia ryhmid huostaanotettujen lasten vanhemmille,
esimerkiksi Kasvatus- ja perheneuvonta ry Kasperin Voikukkia vertaistukiryhma. Lietz ym.
(2011, 14) tutkimukseen osallistuneista perheistd kahdeksan ajattelevat, ettd he haluavat oman
kriisin ohitettuaan tukea muita perheitd ja timén tukevan myos heiddn omaa prosessiaan.
Myos Stephens ym. (2017, 32) tutkimuksessa haastatellut vanhemmat nostavat esiin, ettéd
vertaistuki toisilta vanhemmilta, joiden lapsi on ollut sijoitettuna, on tirked tekija perheen
jalleenyhdistdmisen onnistumisen kannalta. (emt.) Vertaistuesta voidaan ndhda hydtyvin seké

vertaistuen antajat kuin vertaistukea vastaanottava henkilo.

Perheen ulkopuolisen tuen néhtiin olevan térked tekija perheen jélleenyhdistdmisen
onnistumisen kannalta. Perheen ulkopuolinen tuki voidaan jaotella sukuun, ystéviin,
naapureihin, tukiryhmiin, uskontoon liittyviin ryhmiin ja lapsen hyvinvointia tukeviin
viranomaisiin. Isovanhemmat, vanhemmat ja sisarukset ndhdééan olevan perheen
emotionaalisena rohkaisuna ja konkreettisena tukena usein. Jos laajennettua perhetti ei ole
tukena, niin niin ystivit ja naapurit ovat olleet vahvimpia tukijoita. (Lietz ym. 2011, 10-11.)

Suomessa kolmas sektori tarjoaa monia tukimuotoja, joihin perheet voivat osallistua.
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Ennen lapsen kotiinpaluuta tulee varmistaa, ettd perheessd on tapahtunut positiivisia
muutoksia (Farmer & Wijedasa 2013, 1627). Vanhemmalla tulee olla riittdva kyky huomioida
lapsen muuttuneen sijoituksen aikana ja vanhemman pystyvin sopeutumaan lapsessa
tapahtuneeseen muutokseen (Balsells ym 2017.) Vanhempien mentalisaatiokyvyn voidaan
katsoa vaikuttavan heiddn kykyynsd sopeutua lapsessa tapahtuneisiin muutoksiin.
Vanhemman mentalisaatiokyvylla tarkoitetaan vanhemman osaamista pohtia lapsen
kokemuksia ja tunteita erilaisissa tilanteissa kuin myds halua néhda lapsen ulkoisen
kayttdytymisen taakse. (Pajulo & Pyykkdnen 2011, 71.) Vanhemman mentalisaatiokyvyn
vahvistamisella tavoitellaan sitd, ettd vanhempi pohtisi samanaikaisesti omaa toimintaansa ja
kokemustaan ja niiden vaikutusta lapseen ja lapsen nikokulmaa samaan tilanteeseen. (Pajulo
ym. 2015, 1054.) Vanhemman mentalisaatiokyvyn vahvistamisella voidaan ndhdé olevan

mydnteinen vaikutus perheen jilleenyhdistdmisen onnistumiseksi.

Lietz ym. (2011, 14) tutkimuksessa vanhemmat, joiden lapsi on kotiutunut sijaishuollosta,
kokivat konkreettisen tuen ja emotionaalisen rohkaisemisen olevan tarkeitd tuen muotoja
lapsen onnistuneelle kotiin paluulle. Lopez ym. (2013) nostavat esiin perheen
jélleenyhdistdmisen todennékoisyyden olevan yhteydessi sithen, kuinka nopeasti perheen
jélleenyhdistdmiseen on aloitettu pyrkimiin sijoituksen alusta. Mikali lapsen kotiutumista on
aloitettu valmistelemaan ensimmaiisen vuoden aikana sijoituksen alusta, perheen

jalleenyhdistdmisen tapahtuminen ndhddén todennékdisempénd kuin sijoituksen pitkittyessa.

Perheen jilleenyhdistdminen epdonnistuu harvemmin silloin, kun sijaisperhe antaa
voimakkaan tuen kotiinpaluulle (Farmer & Wijedasa 2013, 1616). Farmer (2014) nostaa esiin,
ettd sijaisperheen tai laitoksen henkilokunnan pystyessd luomaan luottamuksellisen ja tukevan
suhteen biologiseen perheeseen, ndhdddn perheen jilleenyhdistiminen todenndkdisempina.
Jos sijaisperheet tai laitoksen henkilokunta tukivat perheitd myos perheen jilleenyhdistdmisen
jélkeen, onnistui perheen jilleenyhdistdmisen pysyvdmmin. Perheen jidlleenyhdistimisen

néhtiin olevan vihemmén haavoittava tilanne, jos siihen oli valmistauduttu huolellisesti.
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3.3 Pysyvan kodin merkitys lapselle

Lapsella on oikeus kasvaa ja kehittyi turvallisessa ympéristossé silloinkin, kun vanhemmat
eivit pysty tarjoamaan lapselle kasvua ja kehitystd tukevaa ymparistod (P6s6 2016, 319).
Sijaishuollossa kasvavalla lapsella on oikeus kokemukseen pysyvyydestd ja kodista, kuten
kaikilla muillakin lapsilla. Lastensuojelun interventiot, kuten sijaishuolto ja avohuollon
sijoitukset, pyrkivit ratkaisemaan lasten eliméntilanteiden haasteita, mutta vastavuoroisesti
ne aiheuttavat lasten arkeen monipaikkaisuutta (Forsberg & Ritala-Koskinen 2018, 11). Stott
& Gustavsson (2009, 619) kuvaavat pysyvyytta sijaishuollossa kolmen osa-alueen kautta,
jotka ovat suhdeperusteinen pysyvyys, juridinen pysyvyys sekd paikkaperusteinen pysyvyys.
(emt.) Tassé luvussa keskitytddn néistd ulottuvuuksista suhdeperusteiseen sekéi

paikkaperusteiseen pysyvyyteen.

Laakson (2016, 162) tutkimukseen osallistuneilla nuorilla on ollut huomattava maara
muutoksia eldméssdén jo ennen huostaanottoa, niin asuinpaikoissa kuin heisté huolehtineissa
thmisissd. Muutokset ovat voineet johtua sekd vanhempien eroista ja titd seuranneista uusista
thmissuhteista (esimerkiksi vanhemman uusi puoliso ja timén lapset tai sisarpuolista), ettd
muutoista paikkakunnalta toiselle. Myos ennen huostaanottoa on voinut olla jo useita
sijoitusjaksoja, jotka ovat vaikuttaneet pysyvyyden kokemukseen. (emt.) Muutoksien myota
kodin fyysinen paikka seké kotiin kuuluvat ihmissuhteet ovat voineet vaihtua jo useamman

kerran ennen sijaishuoltoa.

Perheen késite on ldhtokohtaisesti jokaiselle thmiselle tuttu, mutta sijaishuollossa kasitys
perheestd muuttuu. Huostaanotto ja kodin ulkopuolelle sijoittaminen vaikuttaa perhesuhteisiin
ja jokaisen perheenjdsenen identiteettiin osana perhettd. Sijoituksen aikana niin lapsen kuin
aikuisen on muokattava omaa identiteettidéin vastaamaan uuden arkielimén rakenteita.
(Pitkdnen 2011, 17.) Perheessd thmisid sitoo yhteen esimerkiksi huolenpito, hoiva, 1dheisyys
ja resurssien jakaminen. Perheessd ndhddén olevan lapsen ja aikuisen roolit ja erilaiset
tehtavit. (Forsberg 2003, 8-9.) Vanhemman roolin keskidssd huostaanoton jidlkeen ei ole enéa
lapsen ja vanhemman vélinen hoiva — ja huolenpitosuhde (Pitkdnen 2011, 20). Sijaishuolto
perhesuhteiden muutokset vaikuttavat my0s lapsen kokemukseen pysyvyydestd. Perhesuhteet
muuttuvat sijaishuollon alussa, mutta myds sijaishuollon aikana. Perheen ja kodin kisite

liittyvat tiiviisti toisiinsa.
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Linnavuori (2020, 188) kuvailee kodin kisitteen syntyvén eri paikoista ja tiloista ja sen
muodostuvan eri systeemeissé ja ulottuvuuksissa. Kodin katsotaan olevan vilttdméaton lapsen
henkiselle hyvinvoinnille, identiteetin rakentumiselle, sosiaaliselle toimijuudelle sekd
luottamukselle eri asioiden ja ihmisten pysyvyydelle. Biehal (2014, 968) tarkastelee
pitkdaikaisessa perhehoidossa olleiden kodin méérittyvan muuten kuin kiinteéné paikkana,
vaan pikemminkin sosiaalisena, psyykkisené ja ajallisena tilana, johon he kokevat
kuuluvansa. Liike biologisen perheen ja sijaisperheen vililla ei ainoastaan vaikuta entisiin
kokemuksiin kodista, vaan luo jatkuvasti uusia yhteyksii ja kokemuksia. Forsberg (2018)
kuvailee kodin tunnun kisitteen siséltédvin ajatuksen paikasta, johon liittyy niin kokemus
thmissuhteista kuin fyysisesti paikasta ja nithin liittyvistd tunteista. Tunne siitd, ettd kuuluu
johonkin paikkaan, on osa laajempaa kuulumisen kokemusta, jolla ndhdéén olevan tirked osa

lapsen hyvinvointia.

Sijaishuollon erityisend tavoitteena tulisi olla jatkuvuus, silld huostaan otetuilla lapsilla on
usein toistuvia kokemuksia ympaérilld olevien aikuisten vaihtumisesta. Sijoitetut nuoret
ovatkin nostaneet esiin, ettd he kaipaavat pysyvyyttd ja pysyvyyden tuomaa turvallisuutta.
Tama linkittyy vahvasti tarpeeseen ja oikeuteen kiinnittyéd sekd kasvaa pysyvissi
thmissuhteissa. (Kananoja ym. 2013, 45.) Myos Sinkkonen (2015, 163) korostaa, etti
sijaishuollon yksi tarkeimmisté tehtdvistd on jdrjestdd lapselle suotuisat olosuhteet ja
mahdollisuudet riittdvén kiintymyssuhteen muodostamiseksi hidnté sijaishuollossa hoitavaan

aikuiseen.

Huostaanotetulle lapselle turvallisten kasvuolosuhteiden ja pysyvien ihmissuhteiden merkitys
on erityisen suuri, silld lapsella on usein jo taustassaan epdvakaita ihmissuhteita ja
kasvuolosuhteita. Sijaishuoltopaikan vaihtuessa lapsi irrotetaan siitd arjesta ja ympéaristosta,
missd hin on ollut muutokseen saakka. Sijaishuoltopaikan muuttuessa esimerkiksi lapsen
koulunkidynti, kaverisuhteet tai harrastukset muuttuvat kokonaan. Mitd useampi muutoksia
lapsi joutuu kohtaamaan, sitd enemmaén lapsen selviytymiskyky joutuu koetukselle.
(Puustinen-Korhonen & P6s6 2010, 12,15.) Seuraavassa kappaleessa késitelldén keinoja

pysyvyyden vahvistamiselle.
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3.4 Keinot vahvistaa pysyvyytta sijaishuollossa

Puustinen-Korhonen & P6s6 (2010, 11) jaottelevat kasvuolosuhteiden pysyvyyden tarkastelun
neljadn ulottuvuuteen, jotka ovat sijoituspaikan, sosiaalisten suhteiden, tukitoimenpiteiden ja
huoltajien pysyvyys. Tédsséd luvussa keskitytddn erityisesti sosiaalisten suhteiden pysyvyyden
tarkasteluun ja sijaishuollon keinoin niiden vaikuttamisen mahdollisuuksiin. Sosiaalisten
suhteiden pysyvyydelld viitataan niin huoltajien, sijaishuollon tyontekijoiden,

sijaisvanhempien kuin lapsen vélisiin suhteisiin.

Luottamuksellinen ja pysyvé suhde sijoitetun lapsen ja tyontekijoiden vélilla on tirked tekija
kasvuolosuhteiden pysyvyyden kannalta. Pysyvét tyontekijit ovat ensiarvoisen tirkeitd, jotta
sijaishuollossa pystytidn turvaamaan vakaat kasvuolosuhteet. (Puustinen-Korhonen & P3so,
2010, 17.) Eronen (2013, 49) nostaa esiin, ettd sosiaalisten suhteiden pysyvyyden tavoitteen
sijaishuollossa voidaan ajatella olevan lasta tukevien ihmissuhteiden jatkumisen tukemista ja
lasta haavoittavien suhteiden katkaisemista. Sijaishuollon tydskentelyssi tulee olla siis
mahdollisuus pysyvyyden tukemiselle, sekd muutoksille ja tdhén suuntaan sijaishuoltoa tulisi
kehittdd. (emt.) Vaikka haavoittavien ihmissuhteiden katkaisemisen voidaan ajatella olevan
pysyvyyttd vastaan, on kuitenkin lapsen edun mukaista keskittyi lasta tukevien

ihmissuhteiden vahvistamiseen.

Sijaishuollossa pysyvyyden kokemukseen vaikuttavat sijaishuoltopaikkojen muutokset.
Laakson (2019, 52-54) tutkimukseen osallistuneet kuvaavat sijaishuoltopaikkojen
muutokseen liittyvén sekd positiivisia ettd negatiivisia tekijoitd. Sijaishuoltopaikan
muuttuessa sijaishuoltopaikan aikuiset vaihtuvat, suhteet sijaishuoltopaikan lasten kesken
katkeavat ja esimerkiksi koulun vaihdon my6tid my0s opettajat vaihtuvat. Kuitenkin
sijaishuoltopaikan muutos voitiin kokea my6s hyvéni asiana, jos nuori koki uuden
sijaishuoltopaikan olevan hinelle sopivampi. Sijaishuoltopaikan muuttuessa nuori voi kokea
osattomuutta oman eldménsa paitoksiin. Osallisuuden kokemukseen vaikuttavat suhteet
lapsen ja sijaishuoltopaikan aikuisten kuin sosiaalityontekijan vélilld. (emt.) Pysyvyyden
kokemukseen voidaan vaikuttaa pyrkimélld vélttdméén sijaishuoltopaikkojen muutoksia,

mutta my0ds vahvistamalla suhdetta lapsen ja aikuisten vélilla.

Sijaishuollossa kasvavalle nuorelle ihmissuhteiden pysyvyytti ja jatkuvuutta haastavat

tyontekijoiden vaihtumisten liséksi sijaishuollon pdattymisen vaikutukset. Groopin (2021,
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262) tutkimuksessa nousee esiin, ettd huostaanoton myo6ti osalla nuorista yhteydet
syntyméperheeseen ja sukuun katkeavat. Taméin liséksi sijaishuollon aikaiset kannattelevat
aikuissuhteet katkeavat usein sijaishuollosta itsendiseen elamidn muuttamisen jilkeen.
Sijaishuollossa kasvavalle nuorelle saattaa muodostua kokemus siité, ettd hdn ei pysty
vaikuttamaan ihmissuhteiden ylldpitdmiseen, eiki sijaishuollossa kasvavia nuoria
systemaattisesti rohkaista ylldpitdmain aikuissuhteita. Tdman lisdksi nuorien kanssa ei
valttdmatta kdyda lavitse suhteiden pédéttymistd. (emt.) Sijaishuollossa ihmissuhteiden

pysyvyyden kokemukseen vaikuttavat ndin ollen lastensuojelujdrjestelmésté johtuvat tekijét.

Lastensuojelulain 32§ mukaan lapsen ldheisverkosto tulee aina kartoittaa ennen lapsen
sijoittamista kodin ulkopuolelle. Liheisverkosto voidaan jittdd kartoittamatta vain, jos asian
kiireellisyyden tai muun perustelluin syin sitd ei ole tarpeen tehdé. (Lastensuojelulaki
417/2007, 32§.) Sukulaissijoituksen voidaan katsoa olevan yksi keino lisétd pysyvyyttd ja
jatkuvuutta huostaanotettujen lasten eliméén. Sukulaissijoituskoti on usein lapsille jo
ennestddn tuttu ja titen tuntui myos turvalliselta. Lapsilla oli my6s usein muistoja
sukulaissijoituspaikasta ja muistot ajasta ennen huostaanottoa. Huostaanoton jilkeen muistot
saattavat kietoutua yhteen. Sukulaissijoituksen pysyvyyttd on tutkimuksessa haastanut haave
perheen jélleenyhdistdmisesti, joka on luonut epétietoisuutta, vierautta ja epdvarmuuden

kokemusta omasta tulevaisuudesta. (Kallinen 2017, 220.)

Sijaishuolto muuttaa aina myos lapsen ja vanhemman suhdetta toisiinsa, silld vanhempi ja
lapsi eivit eld arkea yhdesséd endd samalla tavalla kuin ennen. Sijaishuolto perustuu ajatukseen
siitd, ettd lapsella on omat perhesuhteensa, jonka rinnalle muodostuu sijaishuoltopaikan
thmissuhteet. Sijaishuolto voi my0s vaurioittaa olemassa olevia ihmissuhteita, tuomatta
korvaavia ihmissuhteita. (Puustinen-Korhonen & P6so, 2010, 12, 15.) Stephens ym. (2017,
31) tutkimukseen osallistuneet vanhemmat kokivat yhden sijoituksen jdlkeen uuden
sijoituksen olevan mahdollinen (emt). Vanhemmat kokivat jo yhdenkin sijoituksen voivan
vaikuttaa luottamukseen pysyvyydesti ja tulevan ennakoimisesta. Sijoitusten ndhddin
vaikuttavan myo0s luottamukseen tulevasta pysyvyydesti ja jatkuvuudesta. Sijoitukset siis

itsessddn vaikuttavat heikentivésti pysyvyyden kokemukseen.

Seuraavaksi késitellddn adoptiota, silld adoption tuominen osaksi lastensuojelun
toimenpidevalikoimaa voidaan ndhda lisddvin pysyvyyttd sijaishuollossa kasvavalle lapselle

ja monissa muissa maissa adoptiota kiytetddnkin osana lastensuojelun toimenpiteitd. Adoptio
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ei ole Suomessa lastensuojelun toimenpidevalikoimassa vaan adoptiosta sdddelldén
adoptiolaissa (P6s6 2015, 16). Lastensuojelussa pysyvyys on tunnistettu lapsen edun kannalta
merkittavaksi tekijdksi, jolloin adoptio tarjoaa sijaishuoltoa pysyvimmét olosuhteet.
Adoptiopolitiikan ja lastensuojelun erilldén pitdmistd on kritisoitu molempien lakien historian
ajan. (Eriksson & P6s6 2021, 115). Huolimatta eri maiden lastensuojelujérjestelmien
poikkeavuuksista, adoption ndhddian olevan paras tapa lisiti pysyvyyttd. Adoption avulla
lisdtddn lapsen ja vanhemman valistd juridista pysyvyyttd, asumisen pysyvyytté ja suhteiden
pysyvyyttd. Suhteiden pysyvyyteen adoptio vaikuttaa niin, ettd sen avulla lapsi ja vanhempi

nikevit toisensa osana omaa perhettdin. (P6so, Skivenes & Thoburn 2021, 8.)

Vuonna 2012 adoptiolakia muokattiin niin, ettd syntymidvanhemman ja adoptoidun lapsen
vilinen yhteydenpito sallittiin eli avoin adoptio tuli mahdolliseksi. Suomessa adoption
vahvistaminen vaatii biologisen vanhemman suostumuksen ja biologiset vanhemmat saavat
adoptioneuvontaa. Adoptioneuvontavaiheessa biologinen vanhempi voi vield muuttaa
mieltddn. Vanhemman tilanne voi olla myds sellainen, ettd hén ei pysty sitoutumaan adoption
prosessiin ja mikéli hénestd on lastensuojelullinen huoli, siirretdéin tiedot lastensuojelun

piiriin. (Laine ym. 2018, 200, 204.)

Laine ym. (2018, 204-205) nostavat tutkimuksessaan esiin lastensuojelun ja adoption
rajapintojen haasteita. Yhtend merkittdvind haasteena nostettiin esiin tiedon puute
huostaanoton rajapinnassa. Sosiaalitoimen tyontekijoilléd ei valttdmatta ole tarvittavaa tietoa
adoptioprosessista neuvomiseen. Toisena haasteena nidhtiin mahdollinen sijaisperheen
adoptioprosessin jarruttaminen, silld sijaisvanhempia voi huolestuttaa psykososiaalisen ja
taloudellisen tuen menettiminen. Myds Eriksson ja P6so (2021, 114) nostavat esiin, ettd
adoption jdlkeisen taloudellisen ja emotionaalisen tuen puuttuminen saattaa olla yksi tekija,
jonka vuoksi sijaisvanhemmat eivit adoptoi heille sijoitettua lasta (emt). Lapsen erityiset
tarpeet tukeen ja hoitoon eivit vilttdmattd ratkea ainoastaan adoptiolla, vaikka adoptio voi

vaikuttaa arjen ja thmissuhteiden pysyvyyteen (Puustinen-Korhonen & P6s6 2010, 14).

Tutkimuksen aineisto-otteessa on nostettu esiin ajatus siité, ettd vanhemmalla on vahva oikeus
lapseensa, vaikka adoptio ndhtdisiin lapsen edun mukaisena ratkaisuna (Laine ym. 2018, 204—
205). Seuraavassa osiossa kasitelladn tutkimusasetelmaa, jossa nostetaan
tutkimuskysymyksissdkin esiin ajatus siitd, miten perheen jilleenyhdistdmisen tavoite olisi
mahdollisimman lapsen edun mukainen, jolloin keskityttéisiin ensisijaisesti lapsen

kokemukseen, eikd vanhemman oikeuteen omaan lapseensa.
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4 Tutkimusasetelma

4.1 Tutkimustehtava ja tutkimuskysymykset

Tavoitteeni on tutkia sijoitettuna olleiden mielipiteitd sijaishuollon jérjestelméstd erityisesti
lapsen edun nikokulmasta suhteessa perheen jilleenyhdistdmisen tavoitteeseen. Tutkielmassa
nostan esille lapsen edun méiérittelyjen ja perheen jélleenyhdistimisen tavoitteesta olevien
ajatuksien ja mielipiteiden yhteyksii toisiinsa. Tutkielmassa pohdin myos kodin kokemusta
vahvistavia seki haastavia tekijoitd sekd pysyvyyden kokemuksen vaikutusta sijaishuollossa

kasvavalle lapselle ja nuorelle.

Tutkimuskysymykseni ovat:

1. Mitka tekijit tukevat lapsen edun toteutumista perheen jalleenyhdistimisen

tavoitteessa?

2. Mitka tekijat selittdavit sijaishuollossa pysyvén kodin kokemusta?

4.2 Tutkimuksen aineisto ja analyysimenetelmat

Tutkielmani aineistona on kdytetty kuutta yksilohaastattelua. Haastattelut ovat toteutettu
helmi-maaliskuun 2024 aikana. Haastateltavat olivat kaikki 20—30-vuotiaita ja he ovat olleet
sijoitettuna joko lastensuojelulaitoksessa tai sijaisperheessd. Haastateltavat asuivat laajasti eri
puolilla Suomea ja heillé oli taustallaan eri pituisia sijoituksia. Osa haastateltavista oli ollut
sijoitettuna varhaislapsuudesta tdysi-ikdisyyteen, teini-idstd aikuisuuteen ja osa vain parin
vuoden ajan teini-ikdisend. Kaikkien haastateltavien sijaishuollon asiakkuus oli ollut hyvin

erilainen toisistaan, miké korostaa sijaishuollon moninaisuutta.

Haastattelukutsu on jaettu Turun Veturointi toiminnassa oleville lastensuojelun
kokemusasiantuntijoille sekd SOS- lapsikylédn tdysi-ikdisille SOS-kehittdjanuorille. Turussa
sijaitseva nuorten aikuisten kohtaamispaikka Tsemppari jakoi haastattelukutsun kavijoilleen.
Haastattelukutsu oli tdmén liséksi esilld sosiaalisessa mediassa, jossa jaoin sen Facebookissa
ja Instagramissa. Kutsua jaettiin sosiaalisessa mediassa eteenpdin ja se tavoitti laajan joukon

yleisod. Kutsua on léhetetty kohdennetusti kohderyhméain kuuluville, mutta itse en ole
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lahestynyt suoraan ketéén, jotta haastatteluun osallistuminen on ollut tdysin vapaaehtoista.
Kaikki haastateltavat olivat itselleni entuudestaan tdysin tuntemattomia. Haastatteluun
osallistuneista osa kertoi jakaneensa kutsua kohderyhméén kuuluville ja tahoille, joiden
toiminnassa he itse olivat mukana (esimerkiksi Perhehoitoliitolle). Osa haastateltavista
kertoivat vield haastattelun jélkeen jakavansa kutsua eteenpdin tuntemilleen kohderyhmiéin
kuuluville. Haastattelut toteutettiin teemahaastatteluina ja ne toteutuivat yhté lukuun ottamatta
Teamsin kautta. Yksi haastattelu toteutettiin kirjaston kokoushuoneessa ja nauhoitettiin

tietokoneen nauhoitusohjelmalla.

Puolistrukturoidussa eli teemahaastattelussa edetddn tiettyjen teemojen kautta ja teemojen alla
on tarkentavia kysymyksid aiheesta. Teemahaastattelussakaan ei voida kysyé mitd vain, vaan
tulee kysymyksii, joilla pyritdin 10ytdmaan merkityksellisid vastauksia tutkimuksen
tutkimuskysymyksien ympérille. (Tuomi & Sarajarvi 2018.) Tutkimukseni teemat ovat lapsen
etu, perheen jilleenyhdistimisen velvoite ja pysyvyys. Ndiden kolmen teeman alle olen
rakentanut my0s haastattelukysymykset. Hyvérinen ym. (2024) nostavat esiin, ettd
teemahaastatteluissa ei aina kysytd samoja jokaiselta haastateltavalta samoja kysymyksii tai

kysymyksid samassa muodossa, vaan haastattelija voi muotoilla kysymyksié vapaasti.

Olen kysynyt kaikilta haastateltavilta kysymykset samoista teemoista, mutta en ole
noudattanut kysymyksié tarkalleen, silld keskustelussa on voinut nousta jo aiemmin esiin
vastaus kysymykseen tai aihetta on jo sivuttu muilla tavoin. Olen voinut esittidi tarkentavia
kysymyksié tai kysynyt lisdkysymyksié jostain haastateltavan kertomasta. Haastateltavat
saattoivat kysyd haastattelun aikana lastensuojelun nykytilanteesta tai kdytdnndista, joista
pyrin kertomaan yleiselld tasolla niin, ettd en ohjaa haastateltavien ajatuksia aiheesta. Kaikki
haastattelutilanteet sujuivat rennosti ja pyrin pitimién tilanteen keskustelevana ja ilmapiirin
leppoisana. Haastattelun onnistumisen kannalta eduksi on, ettd haastateltavat voivat perehtya
annettuihin teemoihin etukéteen (Tuomi & Sarajirvi 2018). Kaikki haastatteluun osallistuneet
saivat haastattelukysymykset etukéteen, jotta haastattelutilanteeseen tuleminen olisi
helpompaa. Tutkielman aihe on sensitiivinen ja saattaa herdttdd vahvojakin tunnereaktioita,

vaikka tutkimuksessa ei keskitytd henkilokohtaisiin kokemuksiin.

Tutkimusaineiston analyysimenetelménd on kdytetty aineistoldhtoistd sisdllonanalyysia.
Sisdllonanalyysissa keskitytdén sithen mistd aiheista, asioista ja teemoista haastatteluissa

puhutaan eiké kielellistd ilmausta analysoida. Laadullinen siséllonanalyysi pohjautuu tutkijan
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tekemille koodaukselle, josta tutkija tunnistaa ja nimedi aineistostaan 10ytdmia sisillollisid
elementtejd. Koodauksen tekeminen voi olla aineistoldhtdistd, jolloin tutkija ldhtee etsiméén
niitd kohtia aineistosta, jotka kertovat tutkittavasta asiasta jotain tutkijaa kiinnostavaa. (Vuori
2024a.) Tuomi ja Sarajéarvi (2018) kuvaavat aineistoldhtoisen sisédllonanalyysin prosessia
kolmen vaiheen kautta. Ensimmaéisend aineisto pelkistetiin eli redusoidaan, jolloin aineistosta
voidaan karsia tutkimuksen kannalta epdolennaisia asioita kokonaan pois. Témén jilkeen
pelkistetyistd ilmauksista etsitddn samankaltaisuuksia ja eroavaisuuksia sekd muodostetaan
alaluokkia, jota kutsutaan klusteroinniksi eli ryhmittelyksi. Alaluokkien teon jélkeen niitd
voidaan yhdistda ja muodostaa yldluokkia. Viimeisend vaiheena yldluokat yhdistetdan
padluokiksi ja muodostetaan kokoava kisite. Kokoavien kisitteiden muodostamista kuvataan
abstrahoinniksi eli késitteellistdmiseksi. Aineistoléhtodisessé sisdllonanalyysissa kasitteita

yhdistelemalld saadaan vastaus tutkimustehtdavéan. (Tuomi & Sarajdrvi 2018.)

Olen lukenut kaikkien haastattelujen litteroinnit useaan otteeseen ja yliviivannut
haastatteluista kaikki tutkimuskysymyksiin liittyvét otteet. Tdémén jdlkeen ryhmittelin
erilliseen tiedostoon kaikki lainaukset ja nimesin joka lainauksen. Lainausten nimedmisen
jélkeen laskin kuinka monta kutakin nimettya lainausta oli ja tulokset osioon nostin teemat,
joita nousi haastatteluista méaarallisesti eniten esiin. Ndiden pohjalta loin tulokset osion otsikot
ja kasiteltavit asiat. Analyysin tekeminen eteni koko ajan aineistoldhtoisesti ja palasin aina

uudelleen takaisin aineiston pariin, jolloin aineisto tuli minulle tutuksi.

4.3 Tutkimuksen eettisyys

Hyvin tieteellisen kdytdnndn noudattamiseen siséltyy rehellisyys, luotettavuus, vastuunkanto
ja arvostus (TENK 2023, 11). Haastatellessani ihmisid tutkielmaani minun tulee kunnioittaa
haastateltavien ihmisarvoa, yksityisyyttd ja itsemédrdédmisoikeutta. Tutkijan roolissa minun
tulee huomioida, kuinka sensitiivinen aihe on ja mééritelld sen mukaan aiheen késittelytapa.
Ennen haastattelutilannetta olen pohtinut, miten erilaisista asioista on hyva kysyai tarkentavia

kysymyksid ja miten erilaisia teemoja on hyvé ottaa puheeksi. (Vuori 2024b.)

Haastateltaville on kerrottu kirjallisesti ennen haastattelua osallistumisen olevan vapaaehtoista
ja suostumuksen haastatteluun olevan mahdollista peruuttaa koska vain ennen haastattelua tai
haastattelun aikana. Tdman lisdksi olen kertonut haastattelun aluksi, ettd jokaiseen

kysymykseen voi vastata niin paljon kuin tuntuu itsestd hyvaltd tai kysymyksiin voi jattaa
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myds kokonaan vastaamatta. Olen kertonut tutkittaville aineiston hivittdmisesta tutkielman
valmistumisen jdlkeen. Kerroin my®ds, etté tutkittavien henkilollisyydet jadvét ainoastaan
minun tietooni, eikd haastateltavat ole tunnistettavissa valmiista tutkielmasta. Haastattelun
lopuksi kerroin, ettd haastateltavat voivat olla minuun yhteydessa sdhkdpostitse, jos heilld

tulee vield jotain kysyttdvéa tai heitd mietityttdd jokin haastattelussa.

Laadullisen tutkimuksen luotettavuuden arviointiin ei ole kehitetty yksiselitteisid ohjeita
(Tuomi & Sarajéarvi 2018, 122). Laadullisessa tutkimuksessa tulee aina perustella miksi
erilaiset ratkaisut ja tulkinnat on tehty. Tutkimuksessa tehtyjen tulkintojen tulee nojata
aineistoon ja aineistosta on hyvé antaa riittdvisti esimerkkeji. Laadullisessa tutkimuksessa
luodaan aina rajallinen nékdkulma tutkittuun ilmidon, silld ihmisten toiminta, yhteiskunta ja
kulttuuri ovat monitasoisia ja monimutkaisia ilmi6itd. (Vuori 2024c.) Tutkielmani
tarkoituksena on nostaa esiin haastateltavien ajatuksia tutkielman teemoista, eiké tutkimuksen
tulokset ole objektiivisesti yleistettdvissd. Tutkielmaan osallistui kuusi haastateltavaa ja kolme
osallistujaa ei saapunut sovittuna ajankohtana Teamsiin. Tavoittelin heitd ja kahden kanssa
sovittiin my0s uusi ajankohta haastattelulle, mutta myds silloin haastattelut peruuntuivat.
Olisin toivonut tutkielmaani muutamaa haastattelua enemmaén, mutta olen tyytyvdinen
haastatteluista saamaani aineistoon, joka oli laajempi ja kattavampi, kuin olisin osannut
ajatella etukidteen. Tuomi ja Sarajérvi (2018, 99) ovat arvioineet, ettd pro graduun sopiva
haastattelujen méard on kuudesta kahdeksaan, mutta kuitenkaan ei voida méairitella

absoluuttista méaraa sille, mikad on oikea méaard haastateltavia.

Kuuden haastattelun jdlkeen tutkimuksen tulokset eivét ole yleistettivii, eikd laadullisessa
tutkimuksessa pyrité yleistettdvyyteen. Jokaisen haastateltavan kokemukset, ajatukset ja
nidkemykset ovat merkittavié lastensuojelun kehittimisen kannalta kuitenkin merkittivia ja
tarjoavat arvokasta tietoa entistd paremmin lapsen edun huomioisessa sijaishuollossa.
Haastattelut olivat 45min- 90 min mittaisia ja litteroitua tekstid yhteensd 140 sivua.
Haastattelut tdydensivit toisiaan ja teemat, jotka nousivat esiin, toistivat itsedén. Vaikka
haastatteluja olisi ollut muutama enemman, ajattelen, ettd todennékdisesti se ei olisi
vaikuttanut merkittdvésti tyon lopputulokseen. Haastattelut alkoivatkin siis saturoitumaan eli
voidaan ajatella aineiston kylldédntymisen alkaneen (Tuomi & Sarajirvi 2018, 99: Eskola &
Suoranta 2014). Haastateltavat olivat hyvin erilaisista lahtokohdista ja eripuolilta Suomea,
jonka ajattelen vaikuttavan positiivisesti tutkimuksen lopputulokseen. Baker ja Edwards

(2012, 18) nostavat esiin, ettd tutkija voi my0s keinotekoisesti ajatella I6ytdneensa aineiston
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saturaatiopisteen, jos toivoo l10ytdneensé oikean madrin haastateltavia. Ajattelen timén olevan
mahdollista my®s itseni kohdalla, mutta pyrin tarkastelemaan aineistoani mahdollisimman

kriittisesti ja arvioida kykyjeni mukaan objektiivisesti aineiston riittdvyytta.

Teemat, joita haastatteluissa késitelldén ovat samankaltaisia kuin roolissani lastensuojelun
sosiaalityontekijéni. Olen pohtinut ennen haastatteluja, niiden aikana ja niiden jélkeen omaa
rooliani haastattelijana. Olen pyrkinyt haastatteluissa tietoisesti keskittymadn siithen, ettd olen
opinndytetydn tekijidn roolissa, enké sosiaalityontekijind, vaikka keskusteltavat teemat
ovatkin voineet olla samankaltaisia kuin tydsséni. Onnistuin mielesténi haastatteluissa
asettumaan haastattelijan rooliin, vaikka se vaatikin minulta keskittymisté haastattelujen ajan.
Jokaisen haastattelun jdlkeen pyrin myos reflektoimaan omaa toimintaani, ja sitd miten olen

kysynyt lisdi tai miten olen kommentoinut.

Olen pyrkinyt luomaan haastattelutilanteista mahdollisimman rentoja ja keskustelevia.
Jokainen haastateltava kertoi myds henkilokohtaisesta tarinastaan, toiset enemman ja toiset
vihemmén ja pyrin olemaan mahdollisimman sensitiivinen jokaisen haastateltavan kohdalla ja
validoimaan heiddn kokemustaan tilanteesta. Pyysin myds tallentamisen lopettamisen jilkeen
jokaiselta haastateltavalta palautetta ja kysyin, millainen fiilis haastattelusta jii. Kerroin vield
haastattelun lopuksi, etté jos haastateltavilla on jotain kysyttidvid vield haastattelun jdlkeen, he

voivat olla sdhkdpostitse minuun koska tahansa yhteydessa.
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5 Lapsen edun ja pysyvyyden kokemuksen huomioiminen

perheen jalleenyhdistamista tavoiteltaessa

5.1 Lapsen mielipiteen kuuleminen

Lapsen etua méadriteltidessad haastattelujen perusteella keskeisend asiana nihtiin olevan lapsen
mielipiteen kysyminen ja lapsen kohtaaminen. Suurimmassa osassa haastatteluja nousi esiin
kokemus siitd, ettd lapsen mielipidettd ei ollut ensisijaisesti huomioitu tai haastateltavat olivat
kokeneet, ettd vanhempien ja muiden aikuisten mielipiteitd pidettiin lasten mielipiteitd
arvokkaampina. Lapsen mielipiteen kysymisen ndhdéén mahdollistavan lapsen osallisuuden
kokemuksen. Osallisuuden ndhdéén toteutuvan kahdella eri tasolla, sekd yksittéisissa
kohtaamisissa ettd asiakasprosessien kokonaisuutena (Muukkonen 2008, 152). Haastatteluissa
keskusteltiin sekd lapsen osallisuudesta koko asiakasprosessiin seké yksittiisten kohtaamisten

merkityksestd osallisuuden kokemukselle.

Lastensuojelulain 5§ nostetaan esiin, etté lasta tai nuorta koskevia paatoksiéd tehdessi ja
lastensuojelua toteutettaessa on kiinnitettava erityisesti huomiota lapsen ja nuoren
mielipiteisiin ja toivomuksiin. Lastensuojelulain 20§ mukaan lapsen mielipide voidaan jattaa
selvittdmdttd vain, jos mielipiteen selvittdminen vaarantaisi lapsen terveytta tai kehitysti tai
mielipiteen selvittiminen on ilmeisen tarpeetonta. (Lastensuojelulaki 417/2007, 5§.) Lain
vaatimus lasten ja nuorten mielipiteiden ja toivomusten kuulemisesta ei kuitenkaan voi
onnistua, jos mielipidettd ei kysytd suoraan heiltd. Lapsen edun kuvailtiin toteutuvan lapsen
saadessa osallistua itse padtoksentekoon. Pekkarisen (2011, 22) raportissa nuoret toivoivat
sosiaalityontekijan kuuntelevan herkilld korvalla lapsen toiveita. Haastateltava kaksi toteaa,

ettd lapsen etu on sitd, ettd lapsi osallistuu omassa asiassaan péadtoksentekoon.

Myd0s haastateltava neljd nostaa esiin, ettd isoimmassa roolissa lapsen edun kannalta parhaan
tilanteen 10ytdmisessd on lapsen kuunteleminen. Lapsen osallisuus tiedon tuottamiseen on
merkittdvdd my0s siksi, ettd lapsella on usein sellaista tietoa, joka ei tule lainkaan
tyontekijoiden tietoon, jos siitd ei kysytd lapselta itseltddn suoraan. (Muukkonen 2013, 170.)
Haastatteluissa kuvailtiin kokemuksia siité, ettd lapsia ei suoraan kuultu huostaanoton jédlkeen
omista ajatuksistaan, joka vaikuttaa my0s siihen, ettd tilanteen kannalta arvokasta tietoa jaa
saamatta. Myds haastateltava kolme nostaa esiin tiedon tuotannon tarkeyttd, silla
sosiaalityontekijélle voidaan aikuisten toimesta kertoa erilaisia totuuksia lapsen tilanteesta ja

esimerkiksi sijaisperheen ja biologisen perheen tarinat voivat poiketa toisistaan. Toivonen ja



35

Pollari (2018) nostavat esiin, ettd yksi lapsen osallisuuden tarkoitus on tiedon tuottaminen
lastensuojelun paitoksenteon ja toiminnan tueksi. Pelkkd muodollinen kuuleminen ei tuota
parasta mahdollista tietoa, vaan lapsen tulisi kokea olevansa aidosti osallinen asiansa
késittelyssd. Seuraavassa aineisto-otteessa kuvataan sitd, miten biologisella perheelld ja
sijaisperheelld voi olla eri tarinat siitd, mika lapsen mielipide on. Taémén vuoksi lapsen itsensd

kuuleminen ndhdédin ehdottoman tirkeina.

H3: Ja tavallaan my0s se, ettd sitten on myds ne perheet. Tavallaan ne biologiset
vanhemmat ja se sijaisperhe niin niilldhdn on my®ds sitten tasan 2 eri tarinaa mita
se lapsi on kertonut niille. Niin just jotenkin ton purkamista.

Lapsen oikeus osallistua omaan asiaansa on ehdoton ja lapsen kuulematta jattiminen omassa
asiassaan on sosiaalityOntekijdltd menettelyvirhe, johon voidaan myos jilkikdteen puuttua.
Lapsella on kuitenkin oikeus olla osallistumatta oman asiansa késittelyyn ja lapsen
mielipiteen selvittdmisen tulee olla lapsiléhtoistd ja omaehtoista. (Toivonen & Pollari 2018.)
Yhdessdkéédn haastattelussa ei kdynyt ilmi, ettd haastateltavat eivét olisi halunneet osallistua
oman asiansa késittelyyn tai esittdd mielipidettddn asiassa. Kaksi haastateltavaa kertoi, etti

heité oli kielletty puhumasta lastensuojelun tyontekijdille totuutta omasta tilanteestaan.

HS5: Miten sé voit tietdd lapsen edun, jos s et ole kuullut lasta, ettd kenelld on
tavallaan se médrittelyvalta siité, ettd miké on se lapsen etu ja onko sitten lapselta
edes kysytty

Lastensuojelun tirkein periaate on lapsen etu ja jos lapselle on tullut kokemus siité, ettd hanta
el kuulla lainkaan omassa asiassaan, ei myoskéén lapsen edun periaate voi toteutua (Toivonen
& Pollari 2018). Haastatteluissa sanoitettiin kokemusta siité, ettd lasta ei oltu kuultu
mielipiteestddn perheen jélleenyhdistimiseen sijaishuollon aluksi tai valttdmatta lainkaan
koko sijaishuollon aikana. Tdmé vaikuttaa sithen, ettid perheen jédlleenyhdistimisen
suunnitelman ei ole voitu katsoa heidén kohdallaan olevan lapsen edun mukainen. My0s
Hakalehto (2016, 43) nostaa esiin, ettd mikéli ilmaisuun kykenevai lasta ei ole kuultu tai
hinen mielipidettddn huomioitu paitoksenteossa, ei toimenpiteen lopputulos voi olla lapsen
edun mukainen. Lapsen edun on arviointi kokonaisvaltaista, laaja-alaista ja aktiivista sekd

lapsen tulee osallistua siihen.
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H4: M4 luulen, etti se olisi kaikkein itse asiassa isoimmassa roolissa just se lapsen
kuuntelu siiné, ettd itselld on taas omakohtainen kokemus siité, ettd alkuun ei
kuunneltu.

HS5: Miten tdn asian suhteen on torménnyt, on ehka se, ettd hyvin usein tormési
sithen, ettd esimerkiksi kysytddn ensin vanhemmalta asioita ja se oli toistuva
ilmi6---

Haastateltavat sanoittivat kokemusta siité, ettd lasta oli alettu kuulemaan myohemmin i4n
kerryttya tai tilanteiden muututtua. Haastateltava neljd oli kokenut, ettd hinen mielipidettdan
ei suoraan kuultu aluksi, vaan hin kertoi mielipiteensd yhdelle lastensuojelulaitoksen
tyontekijille, jonka kertomana vasta haastateltavan mielipide uskottiin. Haastateltavan
kertoessa sijoituksen alkutaipaleesta hinen kokemuksensa oli, ettd vanhempaa kuunneltiin
enemmadn ja vanhemman sanomaa pidettiin totuutena. Vasta hinen siirryttydian
pidempiaikaiseen sijoituspaikkaan ja sielld vdhan ajan kuluttua my6s hdnen mielipidettdan

alettiin kuulemaan.

Yksi haastateltavista kertoo kokemuksestaan, ettd ennen neljdétoista ikdvuotta hin koki, ettd
hinell4 ei ollut vaikutusta hinen oman eldménsé paitoksiin ja tistd hanelle aiheutui
epdvarmuuden kokemuksia. [lman kuultavan osallistumista hdnen ei ole mahdollista vaikuttaa
paitoksentekoon (Vilikoski ym. 2020, 337). Kurttila (2018, 94) nostaa esiin, ettd vaikka
lapsen kuuleminen ei johtaisi muutoksiin lapsen tilanteessa konkreettisesti, kuuleminen luo
tilaisuuden my®0s aikuiselle perustella pddtoksidan lapselle. Perustelun avulla lapselle ei jaa
ainoastaan kokemusta aikuisen kéyttdmastd pakkovallasta, vaan hinelle voidaan perustella
miksi paédtokset ovat hinen oman etunsa mukaisia. Haastatteluissa korostettiin padtdsten
perustelemisen lapselle olevan lapsen oikeudenmukaisuuden kokemuksen nékokulmasta

tarkeda.

H1: En méi kokenut, ettd mulla on mitddn osaa eiké arpaa, ettd vasta sitten kun ma
olin ehka teini-ikdinen niin osasin varmaan itse sanoa kovemmin johonkin viliin
mielipiteensd, mutta ei se sanotaan aika seitsemasté ikdvuodesta sinne
neljdéntoista — viiteentoista ikdvuoteen saakka tuntuu, ettd minédhin menin ja tein
sen mitd muut paattivit jossain seindn toisella puolella. Koen, etté tuli melkoista
epavarmuutta siitd.

Haastateltava yksi korostaa ajatusta siité, ettd lapselta tulee kysyd avoimesti hinen

mielipiteistddn, eikd olettaa miten lapsi tulee vastaamaan tai miten lapsi toivoo tilanteen
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menevan. Haastatteluista painotettiin, ettd lapselle tulee kertoa rehellisesti kaikki vaihtoehdot
ja kayda niistd keskustelua lapsen kanssa. Ikdvitkin padtokset on helpompi hyvéksyé, jos on
saanut ilmaista oman nikemyksensa ja kokee, ettd omat ndkemykset on myods huomioitu
kasittelyn aikana. Osallisuus on my0s keskeinen tekijd sille, ettd ihminen kokee pédétokset

oikeudenmukaisiksi. (Toivonen & Pollari 2018.)

H1: ---Lahdetdénko sosiaalitoimessa siitd oletuksesta, ettd totta kai lapsi haluaa
kotiin. Ei valttaimattd edes kysytd, ettd haluatko sd edes kotiin, ettd kannattaako
meidan kdyda tatd keskustelua 1dpi? Silla jos se olisi kerrottu mulle, etti ei tarvitse
palata biologisen perheen luokse, jos ei halua, niin enhidn mé olisi mihinka4n
mennyt. Olisi varmaan ollut paljon helpompi olla.

Vilikoski ym. (2020, 332—-333) tekemissé tutkimuksessa huostaanoton kuulemistilaisuuksissa
nostetaan esiin, ettd ymmarryksen antaminen kuultavana olevan tilannetta kohtaan, samojen
havaintojen jakaminen ja osallistumaan rohkaiseminen ldhentivét asiantuntijan ja maallikon
vilistd viestintdsuhdetta. Haastatteluissa nousi esiin ndkemys siité, ettd sosiaalityontekijan
kiinnostus lapsen asiasta vaikuttaa sithen, miten lapsi koki tulleensa kuulluksi. Myos
haastateltava kolme kertoo, ettd sosiaalityontekijén kertoessa lapsen hyvistd ominaisuuksista
lapsen kokemus osallisuudesta ja kuulluksi tulemisesta kasvaa. Karttunen (2010, 103) nostaa
esiin huoltoriitoja kisittelevéssd vaitoskirjassaan, ettd kuulluksi tulemisella voidaan ajatella
olevan kaksi erilaista kriteerid, joista ensimmaéisessd lapsen kokemuksen mukaan tyontekija
ymmartdd lapsen kokemusmaailman ja sen mité lapsi haluaa kertoa seké sen, ettd lapsen
toiveet vilitetddn eteenpdin oikeudelle. (emt.) Huoltoriitojen lisdksi tdimdn voidaan ajatella

olevan lapsen toive myds perheen jélleenyhdistimisti tavoitellessa.

Muukkonen (2013, 165) nostaa esiin, ettd saattaa olla, ettd huolehdimme enemmén niiden
lasten osallisuudesta, joiden kanssa yhteisty6 sujuu helposti. On tirkedd huolehtia siité, ettd
jokainen lapsi tulee kuulluksi omassa asiassaan. Timéa nousee haastatteluista esiin toiveena
sosiaalityontekijoille, ettd jokaista lasta kuultaisiin henkilokohtaisesti hdnen oman asiansa
selvittimisessd ja pyrittdisiin tutustumaan jokaiseen lapsen omana yksilond. Seuraavassa

kappaleessa tarkastellaan lapsen kuulemisen tapoja, jotka ovat nousseet esille haastatteluista.
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5.2 Lapsen mielipiteen kuulemisen tavat

Haastatteluissa korostettiin ajatusta siité, ettd lasta on hyvé kuulla jo ennen palavereja, joissa
on mukana monia ihmisid. Haastatteluissa pohdittiin sité, ettd ilmapiiri voi olla painostava
tilanteissa, joissa nuorta on kuulemassa monia ihmisii. Haastateltavat kertoivat, ettdi monen
ihmisen ldsni ollessa on vaikeaa kertoa omaa aitoa mielipidettdéin, varsinkin jos lapsi joutuu
pelkddmain sitd, miten joku ldsndolijoista reagoi lapsen kertomaan. Esimerkkind
haastatteluissa annettiin jannitys siitd, miten biologiset vanhemmat reagoivat, jos lapsi kertoo,

ettd ei halua enééa palata biologisen perheen luokse.

H6: Mun mielestd sitten on semmoiset isot tilanteet missé on monta ihmisti niin
ne ei ehkd mun mielestd ole ainakaan nuoren edut kauhean hyvii, koska sitten taas
siind on aika painostava ilmapiiri tietylla tavalla.

H1: Ehka erillinen keskustelu lapsen kanssa ennen, kun kéydéédn néité asioita ldpi
sitten porukalla, ettei vaan istuta pOytdén ja puun takaa luetaan paperista mitd nyt
tapahtuu. --- Ei mun kanssa néistd asioista keskusteltu ennen, kun oli néita
tallaisia tapaamisia ndiden sosiaalitoimen ihmisten kanssa. Ne oli aina tavallaan
ylldreitd, ne asiat mistd puhutaan ja siiné on sitten pienempi ihminen aika lukossa.

Haastateltavat toivoivat, ettd asiakassuunnitelmapalaverissa tai muussa neuvottelussa kiytavia
asioita olisi kdyty 1dpi yhdessé lapsen ja nuoren kanssa ennen palaveria. Puolet
haastateltavista nostivat esiin, ettd he jdnnittivit ennen neuvotteluja. Jannitysté ja palaveriin
tulemista olisi helpottanut yhdessd teemojen lapikdynti ennen palaveria. Tdhdn voidaan katsoa
liittyvin aiemassa luvussa kuvattu lapsen osallisuus, silléd lasta henkilokohtaisesti kuulemalla
ennen palavereja myds lapsen osallisuus prosessiin vahvistuu. Vario ym. (2012, 31)
tutkimukseen osallistuneet sijaishuollon asiakkaat nostivat myds esiin, etti palavereissa voi
olla vaikea sanoa mitdén, silld se vaatii rohkeutta. Yksi haastateltava sanoitti, miten hénta aina
jannitti sosiaalitoimen tapaamiset ja hin olisi toivonut enemmén “epivirallisia” tapaamisia,

jolloin olisi ollut helpompi myds virallisissa tapaamisissa kertoa oma mielipide.

Osassa haastatteluista keskusteltiin lapsen kuulemisen tilanteessa olisi tarkeéda keskittyé
sithen, ettd tilanne on lapselle mahdollisimman turvallinen. Turvallisuus kuvautuu
haastateltavalle neutraaliutena, jolla tarkoitetaan sité, ettd perheen jédlleenyhdistimisesta
keskusteltaisiin, kun biologiset vanhemmat tai sijaisperhe ei ole ldsné tilanteessa.
Haastateltava ehdottaa my0s, ettd lapsen asioista vastaava sosiaalityontekijé ei olisi ldsni lasta

kuultaessa perheen jilleenyhdistimisestd, vaan joku toinen henkild, joka ei tee padtoksia
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lapsen tilanteesta. Hoykinpuro ym. (2018) nostavat esiin, ettd mikéli lapsi kokee
sosiaalityontekijin tapaamisen ahdistavana tai epdmukavana, voi tapaamisella olla mukana
myos lapselle turvallinen aikuinen. Turvallisen aikuisen ldsndolo nousi esiin my0s
haastatteluissa, joissa ehdotettiin, ettd lapsi voisi keskustella ensin esimerkiksi sijaisperheen

vanhemman kanssa, jos lapsi kokee sijaisvanhemman turvalliseksi aikuiseksi.

Lapsen osallisuudessa tulee huomioida lapsen osallistamisen tavat ja maérd. Jos lapsi itse
haluaa rajata omaa osallisuuttaan, sen paikkaa tai tapoja, tulee tita kunnioittaa. Vaikka lasta
osallistettaisiin paljon ja usein, se ei automaattisesti tarkoita hyvii osallisuutta. Osallisuuden
laadun méiarittdd lapsen kokemus osallisuudesta, eikd tyontekijan ndkemys siitd, mikd on
hyvai osallisuutta. (Muukkonen 2008, 149.) Haastatteluissa painotettiin, ettd lapsen
kuulemisen tilanteet olivat tuntuneet jannittéviltd ja niissa oli vaikea kertoa omaa
mielipidettddn. Yksi haastateltava kertoi, ettd han tapasi tiiviisti sosiaalityontekijdd, jopa
kuukausittain ja tdimén vuoksi keskustelu sosiaalityontekijin kanssa ei tuntunut haastavalta.
Haastateltava kuvailee, ettd sosiaalityontekijd pyrki aina 16ytdméén aidosti lapsen edun ja
toimimaan sen mukaisesti. TyOntekijén tutustuminen lapseen nihtiin ensiarvoisen tiarkedni

tekijana lapsen edun 10ytdmisessa.

H3: Kuulemistilanne on mahdollisimman turvallinen ja siellé ei ole sitd niitd
vanhempia ja sielld ei valttamattd ole edes sitd, vaikka esimerkiksi vaikka jotain
tiettyd sosiaalitoimen ihmisté, joka késittelee muuten sitd tilannetta vaan se, etté
se on enemmdn silleen tavallaan mahdollisimman neutraali tilanne ja missé on
mahdollisimman neutraaleja thmisid

Lapsen kuulemiseen liittyy myos lapsen lojaalisuus jokaista osapuolta kohtaan. Kolmessa
haastattelussa nousi esiin se, ettd haastateltavat ovat lapsena pyrkineet kertomaan sité, mité he
ovat olettaneet aikuisten haluavan kuulla, eivitka vialttamatti ole kertoneet rehellisesti omaa
mielipidettdén tilanteesta. Haastatteluissa keskusteltiin useasti myds siitd, ettd lapsi ei halua
pahoittaa kenenkddn mieltd, erityisesti biologisia vanhempia halutaan suojella niilta
mielipiteiltd, jotka voivat loukata heitd. My0s Holopaisen ym. (2018) mukaan, lapsi saattaa
yrittdd miellyttdd haastattelijaa. Yksi haastateltavista kuvaili, ettd hidn nautti kehuista niin
paljon, ettd koki sanovansa mitd vain saadakseen kehuja aikuisilta ja ajatteli sen olevan paras

asia, jonka hin pystyy saavuttamaan.
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H3: Tuo sille lapselle ihan hulluun semmoisen kahtiajaon ja semmoisen vihén
ettd tavallaan alitajunta tai siis tuntuu rupeaa nopeasti tuntuu siitd, ettd pitdd valita
joku puoli, ettd misséd haluaa asua tai kenen kanssa haluaa olla ja sitten, kun
todenndkoisesti se lapsi kuitenkin vaan haluaa, ettd sitd rakastetaan niin sitten se
vaan puhuu kaikkiin suuntiin sen mité ne ihmiset haluaa kuulla.

Haastateltava kolme sanoittaa, ettd lapselle tarkeintd on se, ettd hantd rakastetaan, joka johtaa
sithen, ettd lapsi pyrkii kertomaan kaikille osapuolille heitd miellyttdvia asioita. Téssa
tilanteessa lapsen aito oma mielipide voi jadda kuulematta ja lapsen itsensédkin voi olla
vaikeaa pohtia, miké hinen aito oma mielipiteensé asiasta on ja miten hin haluaa itse nostaa
oman mielipiteensi esiin. Lapsi vastaa usein aikuisen kysymyksiin niin kuin hin olettaa
aikuisen haluavan hénen vastaavan. Aikuinen voi myos johdatella kysymyksidan
huomaamattaan, jos hén esimerkiksi olettaa, ettd lapselle on sattunut jotain ikdvéa. Lapsi voi
alkaa myotdilemédn kysymyksid, jos asiaa kysytdan hianeltd useasti. (Korkman 2018, 31.)
Kéankénen (2013, 267) nostaa esiin, ettd sijoituksen alkuvaiheessa on todella tirkedd rohkaista
lasta kertomaan oma mielipiteensd sekd keskustella lapsen kanssa sijoituksesta herédnneista
tunteista. Tunteista keskustellessa on tiarkedd huomioida, ettd keskustelun tulee kantaa lasta

eteenpdin tilanteessa, eikd lasta jétetd yksin késitteleméén vaikeitakin tunteita.

Haastatteluissa nostettiin my0s esiin, ettd sosiaalityontekijan tulee myos kysyé lapsen
ajatuksia uudelleen, eikd uskoa ensimmaéisend kerrottua asiaa aina suoraan. Kaksi
haastateltavaa kuvaili samankaltaisesti sité, ettd lasta ei tule syyttdd valehtelusta, mutta
ristiriitaisen tiedon tullessa ilmi, lapselle on hyvi kertoa, ettd annettu tieto on vastakkaista
verrattuna sithen, mitid hian on aiemmin kertonut. YKksi haastateltava kertoo, ettd mikali hinen
kertomaansa olisi kyseenalaistettu edes vidhén, hdn uskoo, ettd sosiaalityontekija olisi tehnyt
toisenlaisia ratkaisuja ja hdnen lapsuutensa olisi ndyttinyt erilaiselta. Haastateltavat nostivat
esiin, ettd he ymmartévit sosiaalitydntekijoilld olevan resurssipulaa, mutta toivovat, ettd
tyontekijalld olisi kuitenkaan aikaa perehtyd ennen tapaamista sen nuoren asioihin, jota ovat

tulossa tapaamaan.

H2: No, toikin on ehka taas sitten yksilollistd (mikd on paras tapa kuulla), koska
se niin paljon silleen riippuu ihmisestd, ettd onko rohkea vai onko ujo ja tykkaiko
mistd harrastuksesta? Tykk&étko piirtdd tai maalata esimerkiksi?
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Yksi haastateltava nosti esiin, ettd lapsen kuulemisessa on tdrkedd huomioida ne tavat, joilla
lasta yksilond on paras kuulla ja kohdata. Haastateltava kertoi, ettd jollekin lapselle
esimerkiksi maalaaminen voi olla itselleen paras tapa ilmaista itsedén ja toiselle taas
esimerkiksi kahvin ddressd keskustelu. Yhta haastattelua lukuun ottamatta kukaan
haastateltava ei nostanut esiin lapsen kuulemisen tavoista keskusteltaessa yhtdkéan
menetelmad (esimerkiksi nallekortteja tai sukupuuta). Joko haastateltavien kanssa ei ollut
oman asiakkuuden aikana kéytetty menetelmii tai ne eivét olleet jadnet mieleen hyvina
tapoina. Sosiaalityontekijoilld olisi kuitenkin monia menetelmid kdytettdvissdén, mutta niiden
kayttdminen timén aineiston perusteella ei ole perheen jilleenyhdistdmisesti keskusteltaessa
keskeisimmassi roolissa lapsen edun mukaisen suunnitelman tekemisessd. Ennen
haastattelujen tekemisti oletin menetelmien nousevan esiin lapsen kuulemisesta

keskustellessa ja ylldtyin, miten menetelmaét loistivat poissaolollaan haastatteluissa.

Heino ym. (2016, 95) tutkimuksessa nostetaan esiin, ettd sosiaalityontekijén arvion mukaan
54 prosenttia tutkimukseen osallistuneista lapsista on tullut hyvin kuulluksi ja on voinut
vaikuttaa asioiden suuntaan. Ajattelen, ettd sosiaalityontekijoiden arvio siitd, ettd vain vihan
yli puolet lapsista ovat tulleet hyvin kuulluksi, on kuvaava myds tdmén tutkielman aineiston
pohjalta. Osa haastateltavista koki tulleensa kuulluksi, mutta suurelta osalta lapsen
kuuleminen ja mielipiteiden huomioiminen on viivdstynyt huomattavasti. Haastateltavista
nelja koki my06s huostaanoton tapahtuneen myShemmin kuin he arvioivat oman etunsa olleen.
Huostaanottojen viividstymisen vuoksi myds tilanteet kotona olivat pdédsseet kdrjistyméén ja

perheiden tukeminen sijaishuollon aikana koettiin haastavana.

5.3 Yksilollinen suunnitelma ja turvallisuuden tunne

Haastatteluissa korostettiin kokemusta siitd, ettd lapsen edusta puhuttaessa tulee ajatella lasta
yksilona ja pohtia, mikd on juuri timéan lapsen kohdalla hdnen etunsa mukainen ratkaisu.
Lapsen etua tulee siis harkita tarkasti jokaisen lapsen kohdalla erikseen, eikéd ajatella lapsia
ryhméné arvioidessa lapsen edun kannalta parasta ratkaisua. Eronen (2013, 82) kuvaa
tutkimuksessaan, ettd sosiaalityontekijdn tulee pystyd perehtyméén lapsen tilanteeseen niin
hyvin, ettd hin pystyy arvioimaan juuri kyseisen lapsen tilannetta tukevia ja uhkaavia
tekijoitd, sekd sitd mitd niille tulisi tehdd. Sosiaalityontekijén tulee pystyd arvioimaan tuen ja

uhan keskindisid suhteita ja niiden ajassa muuttumista. Sosiaalitydntekijin tyoti
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sijaishuollossa haastaakin siis se, ettd samalla tulee ottaa huomioon lapsi- ja perhekohtaisen

suunnitelmallisuuden tavoite seké eldamissé tapahtuva sattumanvaraisuus ja epavarmuus.

H1: Nimenomaan ehdottomasti, ettd pitdisi aina tehdé lapsikohtaisesti ja
perhekohtaisesti asiat.

Lapsikeskeisyyden periaatteen ndhdéén ldpdisevin koko lastensuojelun sosiaalityon
(Muukkonen 2008, 148). Lapsikeskeisyys ndhdddn kokonaisvaltaisesti tyotd ohjaavaksi
periaatteeksi, ideologiaksi ja asenteeksi. Lapsikeskeisyydelld ei voida tarkoittaa ainoastaan
lapsimydnteisyyttd, vaan sen tulee nikyd myos konkreettisina valintoina tydprosesseissa ja
lastensuojelun asiakkaiden kohtaamisessa (Ervast & Tulensalo 2006, 26). Haastateltava kaksi
painottaa, ettd jokaisen lapsen kohdalla tulee pohtia ratkaisuja yksilollisesti. Haastateltava
nostaa esiin ajatuksen siité, ettd tulee olla erilaisia toimenpidevaihtoehtoja ja mahdollisuuksia
toimia eritavoilla, jos tapahtuu jotain yllattdvaa. Yllattaviin tapahtumiin on myds hyva

varautua ja miettid jo etukédteen erilaisia vaihtoehtoja.

H2: Taas mi sanon tén yksildllisen sanan, koska ndin se on, koska ne perheet ovat
erilaisia. Kaikki thmiset ovat erilaisia niin voisi olla pari erilaista polkua, etté téssa
nihdiin se kokonaiskuva, ettd OK toi ihminen voitaisiin nyt menna talld, mutta
jos sielld tapahtuukin jotain yllattdvas, niin sitten mennéén ihan eri suuntaan,
mutta olisi niitd vaihtoehtoja.

Haastatteluissa positiivisena kokemuksena kuvataan tilanteita, joissa lapsen kannalta on tehty
yksilollisié ratkaisuja ja suunnitelmia, eikd vain seurattu ohjeita esimerkiksi siitd, miten
perheen jélleenyhdistamistd tulee arvioida vahintddn kerran vuodessa asiakassuunnitelman
arvioimisen yhteydessd. Yhdessd haastattelussa haastateltava pohti, johtuiko joustavuus hianen
asioidensa jarjestelyssd siitd, ettd hin oli kotoisin pienestd kunnasta, jossa oli mahdollisuus
huomioida yksil6llisesti jokainen lapsi. Seuraavassa otteessa haastateltava kertoo siitd, miten
jokaisen lapsen kohdalla tulee pyrkid tekeméén suunnitelmaa lapsen jatkolle, mutta
suunnitelmasta tulee olla mahdollista poiketa tarvittaessa, jotta jokaiselle lapselle 10ytyy

yksildllisesti paras tapa.

H3: Niin ehka sellaiset yksilolliset ratkaisut ovat mun mielesté tosi kivoja. Totta
kai sellaista pitdd kuunnella tietyissé rajoissa ja silleen riippuen tietysti idsté ja
kaikesta, mutta jotenkin ehki se, ettd kylld se vaatii semmoista tiettyd, ettd no, nyt
mennédn tdlld kaavalla ja kokeillaan tété ja sitten jos tdmi ei toimi niin katsotaan
sitten seuraavaa juttua --- ettd tavoittelee lapsen etua, ettd siind on jotain
konkreettista mihin suuntaan ollaan menossa, niin se on ehka helpompi my®os sille
lapselle ymmartaa, ettd OK téssi tavoitellaan tdtd minun etua néilld keinoilla.
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Haastateltava kolme nostaa esiin, ettd sosiaalityontekijin tehtédva on arvioida lapsen edun
toteutumista suunnitelmalla, jota on péétetty lapsen tilanteessa kéyttdd. Sosiaalityontekijén
tulee kuitenkin olla valmis vaihtamaan suunnitelmaa, jos lapsen etu sitd vaatii.
Sosiaalityontekijin tulee kuvata myds lapselle miksi mitdkin suunnitelmaa kaytetddn ja olla
rohkeasti valmis pohtimaan suunnitelmaa uudelleen. Haastatteluista korostettiin ajatusta siité,
ettd suunnitelmaa ei kuitenkaan ole tarkoituksenmukaista muuttaa harkitsemattomasti, vaan
suunnitelmallisesti. Suunnitelman kuvaamisessa lapselle sosiaalityontekiji auttaa lasta
ymmartdméadn miksi mitdkin tehddin ja miten se tukee lapsen edun toteutumista. Puolella
haastateltavista kuvautui olevan kokemus siitd, ettd heillé ei ollut sijaishuollon alkaessa
kuvaa, miten perheen jédlleenyhdistymisti 1dhdetdén tavoittelemaan tai tavoitellaanko perheen

jélleenyhdistdmistd lainkaan.

Puustinen-Korhonen & P6s6 (2010, 3) nostavat esiin, ettd lastensuojelulain hyvina
tavoitteena on tilla hetkelld perheen jélleenyhdistdminen, mutta vanhemmilta ei vaadita
sitoutumista kuntoukseen ja titen osoittaa kohtuullisessa méérdajassa vanhemmuuden
kykyjen kohentumista. Haastatteluista nousi esiin ndkemys siité, ettd jokaiselle perheelle tulisi
luoda yksil6llinen suunnitelma perheen jilleenyhdistdmisesti, joka tukee lapsen edun
toteutumista. Yksilollisen suunnitelman luomiseen liittyy my6s vanhempien tukemisen

suunnitelma ja myds vanhempien ja koko perheen huomioiminen ainutkertaisena yksikkona.

H2: Se mua ihmetyttdd siind on se, ettd miksi jdlleen yhdistetédn, jos ei mitdén
tehdi sen eteen, ettd se koti olisi jélleen turvallinen. --- Mé en késité, ettd miten
voidaan ajatella, ettd jilleen yhdistetddn, jos ei sielld itse perheessa ja sielld
kodissa mihin palataan niin ei tehdd mitdin muutoksia, vaan ajatellaan ettd nyt
tdmd lapsi on ollut jossain hoidossa ja nyt se on parannettu jotenkin ja sitten se voi
palata. Se on hyvé asia, jos sielld on oikeasti tarkat suunnitelmat siitd, miten nyt
edetédn, ettd mitd tehddin huostaanoton jédlkeen, ettd mitd meidén tarvitsee tehda,
ettd se lapsi voi palata kotiin. --- Mité sielld kodissa pitdd tapahtua ainakin ndma
jandma ja ndma asiat ennen, kun jélleen yhdistiminen voi tapahtua.

Haastateltava kahden ndkemyksen mukaan sijaishuollossa pyritdén vaikuttamaan lapsen
elaméén ja sithen, ettd lapsi on siind kunnossa, ettd hdnen on mahdollista palata takaisin
biologisten vanhempien luokse, mutta perhetti ei valttadmétta ole tuettu lapsen kotiutumista
varten. My0s haastateltava yksi kertoi, ettd hdnen sisaruksensa oli kotiutettu sijaishuollosta
ilman vanhempien tukemista, jolloin he olivat olleet "hukassa” sisaruksen palattua kotiin.
Haastateltava kuusi kertoi, ettd hdnen vanhempaansa oli tuettu hinen kotiutuessa

sijaishuollosta, mutta muissa haastatteluissa ei noussut esiin, ettd perheessa olisi ollut
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avohuollon tukitoimia myds sijaishuollon aikana. Yksi vaikuttavan sijaishuollon edellytys on
vanhempien kanssa tehtivi suunnitelmallinen tyd (Pitkénen, 2011, 16). Haastatteluiden
perusteella tdma vaikuttavan sijaishuollon elementti on jddnyt toteutumatta haastateltavien

sijaishuollon aikana.

D’Andrade ja Nguyen (2014) ovat tutkimuksessaan havainneet, ettd ne vanhemmat, jotka
olivat ottaneet vastaan apua kohdennetusti haasteisiinsa lahisuhdevékivallan tai huumeiden
kayton vuoksi, huostaanotto purettiin todennidkoisemmin kuin niiden vanhempien kohdalla,
joille ei tarjottu kohdennetusti tukitoimia. My6s muut vanhemmat, jotka ottivat vastaan
yleisesti tukea vanhemmuuteensa, heidén perheensé jélleen yhdistettiin todennidkdisemmin
kuin perheet, joissa ei ollut tydskennelty lainkaan vanhempien kanssa. Pitkédsen (2011, 50)
tutkimuksessa vanhemmat ovat nostaneet esiin, ettd he eivit ole tienneet mité tukea heidin
olisi ollut mahdollista saada lapsen sijoituksen jdlkeen. Vanhemmat my0s kokivat, ettd he

eivit tienneet mitd heiltd odotettiin ja odotukset liittyivét ldhinnd lapsen asioihin.

Useassa haastattelussa keskusteltiin jidlleenyhdistdmisen yksildllisessd suunnittelussa olevan
keskeisessd roolissa kotiharjoittelut ja niiden sujumisen arvioiminen. Seuraavassa aineisto-
otteessa haastateltava nelji kertoo, ettd kotiharjoitteluiden onnistuminen vaikuttaa myos
lapsen edun mukaiseen perheen jilleenyhdistdmisen suunnitelmaan. Haastateltava kolme oli
tavannut biologista perhettidn valvotusti yhdessi sisarusten kanssa ja koki tdimén hyvéini
menetelmédnd varmistamaan turvallisuutta tapaamisilla ja antamaan tietoa
sosiaalityontekijoille perheen tilanteesta. Haastateltava kertoi, ettd hin on vasta aikuisena

ymmartinyt, ettd tapaamisten valvomisesta saatiin myds tietoa perheen tilanteesta.

H4: Md oon miettinyt, ettd varmaan tosi paljon se, ettd saa niitd vihin kuin lomia
ja viikonloppupiivid ja semmoisia missi sitten ndhddén ihan konkreettisesti, ettd
onnistuuko perheen kanssa ja edistyyko se yhdessdolo. Niin sitten pitdisi ldhted
kokeilemaan kotilomia, mutta niitd arvioita mun mielesté pitéisi olla sen
jélkeenkin aika usein ihan muutamasta kerrasta, ettd ndkee, ettd se ongelma on
oikeasti pois.

Kotiharjoitteluita kuvailtiin haastatteluissa tapana tukea perheen jilleenyhdistymistd ja niiden
olevan tirked tukitoimi seké keino yllépitdé suhteita biologisen perheen kanssa.
Haastatteluissa nousi esiin ndkemys siitd, ettd myds kotiharjoitteluiden sujumista tulisi
arvioida sekd niiden mairaa ettd tarpeellisuutta arvioida sddnnollisesti. Haastatteluissa

sanoitettiin, ettd kotiharjoitteluiden ei kuitenkaan tulisi olla itsestddnselvyys, vaan niitdkin
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tulevan olla vain, mikéli niiden arvioidaan olevan lapsen edun mukaisia ja tukevan lapsen

tasapainoista kasvua ja kehitysta.

Haastateltavat kuvasivat lapsen etua méaariteltdesséd lapsen edun linkittyvin vahvasti
turvallisuuden tunteen kokemuksen. Turvallisuuden voidaan kuvata olevan tunne, joka
muodostuu positiivisista nykyhetken ja tulevaisuuden nédkemyksistd. Turvallisuuden tunteen
kasvu — ja oppimisympdristdissd voidaan katsoa jakautuvan fyysiseen ja henkiseen
turvallisuuteen. Fyysinen turvallisuus voidaan jakaa tilaturvallisuuteen seki fyysiseen
koskemattomuuteen. Henkinen turvallisuus voidaan jakaa sosiaaliseen, psyykkiseen ja

pedagogiseen turvallisuuteen. (Hurme & Kyllonen 2014, 29.)

H2: No lapsen etu on ensisijaisesti ainakin turvallisuutta

H4: Varmaan péépiirteet ovat turvallinen kasvuympéristo ja semmoinen, joka
kehittdd omaa kehitystd, ettd se on niin varmaan paapiirteet lapsen edusta mité
tulee mieleen. No sekin menee siithen turvallisuuteen semmoinen kannustava ja
lammin ympéristo.

Haastatteluissa nousi esiin kaikki turvallisuuden osa-alueet lukuun ottamatta pedagogista
turvallisuutta. Sosiaalinen turvallisuus on sitd, miten lapsella on mahdollisuus kehittyd omaksi
itsekseen yhteisossdin, jossa hdn kasvaa. Sosiaaliseen turvallisuuteen vaikuttaa kaverisuhteet,
sosiaaliset taidot, vaikuttamismahdollisuudet oman eldméaénsa sekd osallisuuden kokemukset
(Hurme & Kyllénen 2014, 29.) Sosiaaliseen turvallisuuden kokemukseen haastatteluista
kuvautui kaverisuhteiden jatkumisen mahdollisuudet huostaanoton jilkeen seka
vaikutusmahdollisuudet omaan eldméaén. Haastatteluissa psyykkisen turvallisuuden
kokemukseen ndhdain vaikuttavan luottamus aikuisiin, jotka ovat lapsen eldmaéssa.
Haastateltava yksi nostaa esiin, ettd hdnen luottamuksensa ja turvallisuuden kokemukseensa
vaikuttivat epdvarmuus tulevaisuudesta. Muissakin haastatteluissa keskusteltiin
epdvarmuuden tulevasta vaikuttavan luottamukseen tulevaisuudesta ja titi kautta

turvallisuuden tunteen kehitykseen.

H1: Mulla eli ja hengitti hyvin vahvana sellainen ajatus, ettd kohta mut viedidan
taaltakin pois.

Haastatteluissa nousi esiin eroja siind, miten haastateltaville oli kerrottu perheen

jélleenyhdistdmisen suunnitelmasta. Yksi haastateltava sanoi, ettd hinelle oli suoraan kerrottu,
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ettd hinen ei tarvitse palata kotiin lainkaan, jos hin ei halua. Tamaé oli kuitenkin tapahtunut
vasta useamman vuoden sijaishuollon alkamisen jidlkeen ja sithen saakka hén oli kokenut
joutuvansa jannittdimain sitd, ettd hinet palautetaan kotiin vasten hdnen tahtoaan. Vasta kun
hinelle oli suoraan kerrottu, ettd hin saa pysya sijaisperheessddn, han oli uskaltanut ajatella

olevansa kotona ja luottaa siihen, etti hin saa pysy4 sielld missé on.

Kénkénen (2013, 267) nostaa esiin, ettd on tirkedd, ettd lapsen kanssa keskustellaan
ikdtasoisesti sijoitukseen liittyvistd kdytdnnon asioista. My0s haastatteluissa nousi esiin toive
siitd, ettd lapsen kanssa keskusteltaisiin rehellisesti ja avoimesti lapsen ja perheen tilanteesta,
lapsen ik ja kehitystaso huomioiden. Avoimuuden ja rehellisyyden ajateltiin haastatteluissa
vaikuttavan myos sithen, miten lapsi itse uskaltaa kertoa omia ajatuksiaan tilanteesta.
Avoimuuden kautta my0s lapsen turvallisuuden tunteeseen voidaan vaikuttaa, silld lapsen ei
tarvitse itse pohtia sitd, joutuuko hédn mahdollisesti muuttamaan tai mitd hénen odotetaan
sanovan missékin tilanteessa. Vario ym. (2012, 32) raportissa sijaishuollossa olevat nuoret
ovat nostaneet esiin, ettd sosiaalityontekijan velvollisuus on kertoa avoimesti sijoituksen
perusteet avoimesti ja rehellisesti, silld ilman avointa keskustelua lapset voivat syyttda

tilanteesta itsedén.

5.4 Parhaan mahdollisen tilanteen tavoitteleminen

Haastatteluista korostettiin perheen jilleenyhdistdmista tulevan tavoitella vain, jos se on paras
mahdollinen tilanne lapsen edun kannalta. Haastatteluissa nousi esiin kokemus siitd, etti
perheen jélleenyhdistamistd ei tulisi tavoitella vain lain asettaman tavoitteen vuoksi, vaan sen
tulee olla aidosti lapsen edun kannalta paras tilanne ja lapsen etua tulisi pohtia sddnnollisesti

ja lapsiléhtoisesti.

H3: Niin tavallaan silleen etté, ei mun mielestd niin kuin perheen yhdistdmista
kannata tukea, jos se ei ole netto positiivista.

HI1: Viranomaisten ndkdkulmasta (biologinen perhe) voi olla riittivdn hyvi. Mutta
e, sitten valttdmattd kuitenkaan lapsen kannalta ole se paras mahdollinen. Ja mun
mielestd, jos on jo paddytty niin kun huostaanottoon niin silloin pitiisi joka
ikisessé tilanteessa ajatella mikd on se absoluuttinen paras sille lapselle, ettd ihan
ok ei enia olisikaan riittdvd. Se on hienoa, ettd 1dhdetddn silla oletuksella noihin,
ettd yhdistetddn ne perheet ja pidsee sinne kotiin lapsi, mutta kun se valitettavan
monessa tapauksessa ei ole se paras mahdollinen ratkaisu. Niin ehk siithen jotain
muutosta toivoisi.



47

Haastateltava kolme kuvailee sitd, miten perheen jidlleenyhdistdmista ei tule tavoitella, jos
lapsen etua arvioitaessa se ei ole kaikilla tasoilla parasta lapselle. Haastateltava kuvailee miten
perheen jélleenyhdistamisen ei itsessdén tule olla sijaishuollon tavoite, vaan lapselle
kokonaisvaltaisesti parhaan mahdollisen eldmén rakentaminen. Jos perheen
jélleenyhdistdminen ei takaa lapselle parasta mahdollista eldmai, ei sen tule olla

automaattisesti sijaishuollon tavoitteena.

H3: Siind kohtaa mun mielesti se perheen yhdistdminen tavallaan ei pitdisi olla
itseisarvoisesti tavoite, vaan se pitdisi olla se, ettd miten saadaan luotua
mahdollisimman turvallinen tila sille lapselle. Tavallaan mun mielesté se on tosi
tyhma ajatus, ettd no nyt me halutaan tia perhe takaisin kasaan, koska siitdhén ei
ole vilttamatta hyotya kellekddn. Vaan, ettd miten me saadaan tistd perheestd
tehtyd mahdollisimman hyvé paikka eldd ja olla niin se on tavallaan se pitiisi olla
se paitavoite tai, ettd miten me saadaan timé lapsi semmoiseen perheeseen missa
hinella on turvallinen olo, etti ei sen tarvitse olla se oma perhe.

Haastateltava kolme kuvailee, ettd perheen kokemusta ei ole vilttimétonta endd pyrkia
saamaan biologisesta perheesti vaan sijaishuollon tydskentelyssé tulee keskittyd sithen, miten
lapselle tarjotaan turvallinen perhe, vaikka se ei olisikaan biologinen perhe. Tyoskentelyssa
tulee huomioida lapsen kokemus siitd, miké on se turvallinen perhe, johon hin haluaa asettua,

eikd aina kohdenneta tydskentelyd biologisen perheen luokse.

H1: ---En néde mitéén jarked, jos on 5 vuotta oltu sijaisperheessi ja 3 vuotta on
jaljelld niin miksi endé kdyda edes keskustelua (jdlleen yhdistdmisestd)?
Todennékoisesti lapsen kannalta helpompaa ja varmempaa pysyy siind misséd on
jo.

Haastatteluissa nousi esiin eridvid mielipiteitd siitd, onko perheen jilleenyhdistymisen
arvioimiseksi hyvi saada jokin vuosiraja sijaishuollon kestdessd pidempéén vai tuleeko
jélleenyhdistdmistd arvioida vuosittain. Kaksi haastateltavaa olivat ehdottomasti sitd mielta,
ettd jos lapsi on huostaanotettu, perheen jilleenyhdistiminen on hyvin epdtodennékdistd ja
jalleenyhdistdmisestd keskusteleminen ei ole lapsen edun mukaista. Yksi haastateltava oli sitd
mieltd, ettd kotiin palaamisesta on hyvi keskustella usein ja tilannetta arvioida sdanndllisesti,
esimerkiksi kolmen kuukauden vilein. Yksi haastateltava nosti esiin, ettd vuosi on lyhyt aika
sithen, ettd perheen tilanteessa olisi aidosti tapahtunut muutoksia suuntaan tai toiseen, jolloin

arviointia olisi hyvé tehdi vield harvemmin. Yksi haastateltava ehdotti vuoden vélein
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arvioimisen olevan hyvé aikavili, silld tiiviimpi tarkastelu voi sekoittaa nuoren normaalia

kasvua.

H2: Niin mi ehké en née, ettd ihan hirvedn usein olisi hyvé katsoa, koska se sitten
sekoittaa ehkd mydskin semmoista jotenkin normiarkea ja sitd normaalia kasvua.
Joten ehkd mitd méa sanoisin, vuosi ehki voisi olla sesmmoinen hyva aikavali.

H1: Niin mi en née sitd, ettd vuoden vilein koko jengi stressataan siitd asiasta,
niin ei ole ehkd hy6tyd. M olin tosi herkké lapsi joka ikinen kaynti jossain
sosiaalitoimessa tai sosiaalitoimen kédynti, niin miné olin hirvedn ressaamaan ja
siitd jii aina pitkéksi aikaa sellainen pelko, ettd joutuu muuttamaan. Vaikka
kuitenkin oli ajatus, ettei téllaista tehdé eika sieltd laittamassa pois, mutta kun sitd
tehtiin sitd suunnitelmaa, se oli aina stressaava. Ehkd méa nékisin, ettd se on turhan
hétéistd, se kanssakdyminen sosiaalitoimen kanssa. Sielld tapahtuu ehké turhan
lyhyelld aikavililld asioita.

Haastateltava kaksi perustelee nikemystéén silld, ettd perheen jélleenyhdistdmisen tarkastelu
voi vaikuttaa normaaliin kasvuun ja kehitykseen. Kéinkénen (2013, 264) nostaa esiin, ettd
siirtymévaiheet lastensuojelussa ovat haavoittavia alueita ja niissé tarvitaan taitoa 10ytdd oikea
suunta. Aikuisen tehtdvédnd on ylldpitdd ja muuttaa lapsen elamén suuntaa kasvua ja kehitysta
yllapitdvaksi. Siirtyméakohdissa toistuvat ja kertaantuvat lapsen jo aiemmin eldméssa tutuksi
tulleet prosessit, kuten mahdollinen luopuminen ja uudelleen aloittaminen ja tété tulee pohtia

erityisesti lapsen kokemusmaailmasta késin.

Haastatteluissa oli nihtdvilld eroja ajatuksissa perheen jilleenyhdistdmisen tavoitteen suhteen,
riippuen siitd missd haastateltava oli ollut sijoitettuna. Sijaisperheessé olleilla oli
voimakkaampi ndkemys siitd, ettd perheen jdlleenyhdistimisen tavoitteesta keskusteleminen
vaikuttaa lapsen kokemukseen pysyvyydesti ja titd kautta lapsen hyvinvointiin.
Sijaisperheessé olleet haastateltavat kokivat vahvemmin, ettd asettuminen sijaisperheeseen on
tarkedd lapselle ja nuorelle, kun taas lastenkodeissa olleilla ajatus oli enemmén se, ettd
lastenkoti on viliaikainen ratkaisu ja tdlloin perheen jélleenyhdistimisen tavoittelu on

keskeistd lapsen edun kannalta.

Erosen (2013, 9) tekemadssi viiden vuoden pitkittdistutkimuksessa vain yksitoista lasta vuonna
2006 huostaanotetuista (n=97) oli palannut kotiin ja heistd kolme oli huostaanotettu
uudelleen. Tutkielman haastatteluun osallistuneista vain yhden huostaanotto oli purettu niin,
ettd hin oli palannut takaisin biologisen perheen luokse asumaan. Toisen haastateltavan

kohdalla huostaanotto oli purettu, mutta hén oli siirtynyt asumaan alaikdisend omaan
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asuntoonsa. Muut haastateltavat kuvailivat, ettd heilld ei ollut koko sijaishuollon aikana

realistista mahdollisuutta palata kotiin.

Neljassé haastattelussa korostui nikemys siitd, ettd mikali lapsi on ollut pitkddn samassa
sijaisperheessd, on tilloin perheen jédlleenyhdistimisestd keskusteleminen hyva lopettaa lapsen
kanssa, silld keskustelut voivat yllapitaa lapsella vélitilassa olemisen kokemusta, silld lapsi ei
tiedd missd hin tulee viettiméin tulevaisuuttaan. Haastateltava kuusi nostaa esiin, ettd héin ei
ole sen kannalla, ettd sijoitukset olisivat pysyvid, vaan aina tulee olla mahdollisuus tilanteen
muuttumiseen ja tilloin myds perheen jidlleenyhdistdmisté tulee arvioida. Myos haastateltava
nelja koki, ettd perheen jilleenyhdistdmisté tulee arvioida tiiviisti, jotta suunnitelmaa voidaan
muuttaa. Haastattelussa keskusteltiin my0s siitd, ettd jos huostaanotto on tehty esimerkiksi

kouluakdymattomyyden vuoksi, niin tilanne voi muuttua nopeastikin.

H4: Ma ajattelin, ettd ehké sekin on tapauskohtaista enemmén tai ehka
aihepiireittdin, ettd kuinka usein arvioidaan. Nyt jos on vaikka koulunkdynnin
takia, niin sitten siithenkin joku tietty méardinen aika missé yleensa oppii tai tulee
tavaksi timmoiset koulunkdynti, mutta jos pitdisi semmoinen keskiméérdinen aika
kaikesta vdhén silleen vélivaiheelta, niin se on ehkéd semmoiset 3 kuukautta, ettd
kun pitéisi uudelleen vdahin miettid ja katsoa, ettd toimiiko ne
toimintasuunnitelmat sun muut.

H6: Voihan siind nopeamminkin sitten, mutta sitten taas, jos miettii, ettd jos sd oot
yhtdén silleen omien torttdilyistd takia niin thmiset tai nuori varsinkaan harvoin
ehkd puolessa vuodessa ihan hirvedssé tapojaan muuta, nyt pysyvésti ainakaan.
Kotiolot ehkd sama asia tietty, ettd ei nekddn ehké ihan niin nopealla syklilla
muutu. Sitten taas olisi hyvéd katsoa semmoisia edistysaskeleita ja niithin
péddsemistd, ettd miten niitd olisi mahdollista tavoittaa

Haastateltava kertoo, etté tiiviilld tarkastelulla on mahdollista muuttaa suunnitelmaa
nopeastikin, jolloin lapsen tilannetta arvioidaan ja mietitdén, miten tavoitteisiin on
mahdollista padstd ja miten suunnitelmia on hyva muuttaa, muutenkin kuin perheen
jalleenyhdistdmisen tavoitteen nikokulmasta. My0s haastateltava kuusi nostaa esiin miten
esimerkiksi nuoren toiminta tai kotiolot eivit muutu kovin nopeasti, mutta niitd on hyvé

tarkastella sddannollisesti ja miettid tavoitteisiin padsemista.
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5.5 Kodin kokemus ja pysyvyys

Haastatteluissa nousi esiin kokemuksia siitd, ettd sijaishuollettavilla ei ole vélttdmatta koko
eldmén aikana ollut kokemusta kodista. Kodin kokemukseen on vaikuttanut irrallisuuden
kokemus ja pysyvyyden kokemuksen puute. Kénkdnen (2013, 266) nostaa esiin, ettd
sijaishuollossa kasvanut lapsi on voinut vaihtaa monesti asuinpaikkaa, jolloin pysyvyyden ja
kuulumisen kokemukset ovat olleet toistuvasti esilld. Lapsen on vaikea kiinnittyd mihinkéan,
jos ei tunne kuuluvansa mihinkdin. Haastateltava kolme kertoo, ettd kodin kokemukseen

vaikutti hénella erityisesti se, ettd hinen ldhipiirinsd ihmiset ovat eri paikoissa.

H3: Etté jos on monta paikkaa mité voi kutsua kodiksi niin sitten se koti on
ennemmin ne ihmiset, kun se paikka tai silleen ettd just tietty semmoinen kodin
tunne tai semmoinen on jotenkin minulle tosi absurdi ajatus en yhtdén niin kun tai
silleen mun koti voi olla ihan missi vaan tyylisesti. En mi ole koskaan ajatellut
sitten, ettd no tdmi on nyt se mun koti

Haastateltava kolme kertoo, ettd hidnen kodin kokemukseensa vaikutti se, etti 1dhipiirissa
olevat ihmiset nostivat esiin ajatusta siité, ettd hén ei ole oikeassa kodissa, silld hin ei asu
biologisten vanhempiensa kanssa. Han kertoi, ettd vaikka itse tiesi, ettd ei tule palaamaan
biologisten vanhempien luokse, niin ihmiset hdnen ympérilldén korostivat hidnen olevan
oikeassa kodissaan vasta silloin, kun hin palaa takaisin biologisen perheen luokse. Forsberg
(2018, 180) nostaa esiin, ettd Suomessa biologisen perheen asema on vahva my0s
huostaanoton jilkeen, joka johtaa sijoitusten véliaikaisuuden korostamiseen ja siteiden
yllapitdmiseen biologisen perheen kanssa. Samalla tdma ylldpitdd myos asuinpaikkojen vilistd
litkkkuvuutta. Seuraavissa aineisto-otteissa nostetaan esiin tulevaisuuden epavarmuuden

vaikutuksia kodin kokemuksen suhteen.

HI: Niin eihén sitd rupea mitddn asiaa ajattelemaan kotinaan tai muuna, jos on
koko ajan epidvarmaa, ettd ldhenkd tdstéd vield jonnekin vai saako jddda tdnne vai
missd mé oon? Lasten sijoitus kestdd useita vuosiakin silleen, ettd se lapsi ei
koskaan tavallaan integroidu sithen perheeseen tai tunne kodikseen siti paikkaa
missé on, jos ei silld ole tietoa, ettd niin voi tehda.

H3: Kylld mi nden, ettd se on tosi iso semmoinen just turvallisuuden tekija tai sen
turvallisuuden tunteen tekijé, ettd tdd on nyt mun tukikohta, ettd tadltd ma nyt
sitten 1&hden pdivin askareisiin ja tddllda ma oon my0s seuraavana vuonna, ettd
jotenkin semmoinen ajatus siitd, ettd no en tiedd misséd se on ensi vuonna niin on
aika semmoinen jotenkin sille lapselle tosi sesmmoinen kuormittava.
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H4: Kylld mi luulen, ettd semmoinen pysyva koti on tarkedmpi, ettd sitten olisi
vaan lomia ja semmoisia, ettd olisi vdhdn niin kuin ehké 2 kotiakin etti ei vietd
sitd sitten pitkdaikaista kotia kokonaan pois, ettd sehdn olisi varmaan pahempi
semmoinen shokki psyykkeelle ---Ettd voi olla oma itsensé, ettd on pysyvéa
paikka, ettd mé voin olla vield mé haluan olla. Turvallinen just se turvallisuus on
se 1soin, ettd se sait sen tunteen, ettd jos se on taas semmoinen. Etti jos ei ole
pysyva kodin tunne, niin sitten ei ole turvallinen tunne.

Edell4 olevissa otteissa nostetaan esiin pysyvin kodin olevan tirked tekijé lapsen kodin
tunteen kokemukseen. Myds Kallinen (2017, 216) kuvaa tutkimukseensa haastattelemiensa
sukulaissijoituksessa olevien lapsien usein epérealistisenkin toiveen biologisen perheen
luokse palaamisesta rikkovan sukulaissijoituksen pysyvyyden ja jatkuvuuden kokemusta.
Haastateltava neljd nostaa esiin, ettd lapselle voi olla my0s kaksi kotia ja lapsen edun kannalta
voi olla parempi pysya pysyvissid kodissa sijaishuollossa ja olla osittain biologisen perheen
luona mahdollisuuksien mukaan, jolloin lapsen ei tarvitse luopua kodistaan. Hin nostaa esiin
myds, ettd pysyvé koti vaikuttaa my0s turvallisuuden tunteeseen ja turvallisuuden sekd

pysyvyyden kulkevan rinnakkain.

Kodin kokemukseen nihddin vaikuttavan myds tyontekijéiden vaihtuminen, etenkin
lastensuojelulaitoksissa asuneet haastateltavat nostivat haastatteluissa esiin tyontekijoiden
vaithtumisen vaikuttavan mahdollisuuteen rakentaa luottamussuhdetta tyontekijéiden kanssa.
Erityisesti lastensuojelulaitosten ohjaajilla nédhtiin olevan suuri vaikutus siihen, voiko

lastensuojelulaitosta tuntea kodikseen.

H6: Ja yksi miki on, niin itse asiassa se, ettd ei vaihdu ne tyontekijdt, ettd tekee
myds aika paljon (kodin tunnetta), ettd meillé oli kuitenkin tosi tai aika lailla tosi
pitkddn samat tyontekijit, toki oli sijaisia my0s.

HS: --- Esimerkiksi yhdessé paikassa, musta tuntui koko ajan siltd, ettd aina kun
mi menin sinne yhteiseen tilaan, niin mi olin niille ohjaajille jotenkin vaivaksi tai
tielld tai néin ja tavallaan, ettd se yhteinen tila oli sille ja se paikka missd ohjaaja
istuu sohvalla, niin 414 mene sithen samalle sohvalle. --- Sitten taas just se, etti se
pysyvyyden tunne ja tavallaan se, ettd sitten tuntee omaksi kodiksi eihén se, ettd
miten sitten sitd suhdetta siihen tilaan niin kun syntyy, ettd miten ne ohjaajat ottaa
vaikka vastaan.

H2: Ja sitten tietysti ihan siis se, ettd jokaisella olisi semmoinen joku oma tyyppi,
oma ohjaaja, oma tuki ja turva sielld, ettd sen ei tarvitse olla valttdmatta, ettd
kaikki tyontekijdt on niitd mun lemppareita. Mut mun pitdé tuntea jotain
syvempad jonkun ohjaajan tai tyontekijin kanssa. Se varmaan on semmoinen iso
tekijd semmoiseen kodin tuntuun.
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Yhdessa haastattelussa keskustelimme siitd, miten lastensuojelulaitoksen ohjaajien ty6 on
ristiriidassa sen kanssa, ettd samalla ohjaaja on vain tyontekiji ja samalla hin voi olla nuorelle
ainut turvallinen aikuinen. Haastattelussa nousi esiin ohjaajan tyon vastuullisuus ja merkitys
nuoren kodin kokemukselle ja titd kautta hyvinvoinnille ja turvallisuuden kokemukselle.
Yhdella haastateltavalla oli positiivinen kokemus siitd, ettd lastensuojelulaitoksen ohjaaja oli
jatkanut hdnen tukihenkilondén huostaanoton purun jalkeen. Tdmé& vaikutti positiivisesti
kokemukseen jatkuvuudesta. Yksi haastateltava sanoitti, ettd kodin kokemukseen vaikutti se,
ettd pystyi luottamaan siihen, ettd tieto kulki ohjaajalta toiselle. Jos ohjaajat vaihtuvat
jatkuvasti, ei tiedon kulkemiseenkaan voinut tdysin luottaa, joka aiheutti epdvarmuuden
kokemuksia. Tiedon kulkemisen liséksi koettiin tirkednd se, ettd ohjaajat kysyvét kuulumisia

ja nostavat keskusteluun nuorelle tirkeitd aiheita ja titen osoittavat tuntevansa nuoren.

Haastatteluissa nousi esiin kodin kokemukseen myonteisesti vaikuttavia asioita jo aiemmin
mainittujen tekijoiden lisdksi, muiden lasten kanssa toimeentulemisesta. Haastatteluissa
keskusteltiin siitd, miten sijaishuoltopaikassa ystdvyyssuhteiden rakentaminen nihtiin
merkittdvina tekijdnd sijaishuoltopaikkaan kiinnittymisesséd. Perhehoidossa olleet painottivat
perhehoitopaikassa olevien muiden lasten kanssa toimeentulemisen ja tasavertaisuuden
tarkeyttd. Kodin tunteeseen vaikutti positiivisesti myos turvallisuuden ja pysyvyyden
kokemus. Kodin kokemusta pohdittaessa yksi haastateltava kertoi, ettd kodin kokemukseen
vaikuttavat tekijit ovat henkimaailman juttuja, eikd hén suoraan osaa pohtia, miki tekija

vaikuttaa kodin tuntuun.

H6: Se paikkakin mihin joutuu, on tai no ei se vilttdmétti aina joutumista, ettd voi
olla my0s paddsemistd tietty, mutta ehka sitten se, ettd on semmoinen huolehtiva
ympéristo

Haastateltava sanoitti, ettd kokemus siité, ettd sijaishuoltopaikassa huolehditaan, lisdd kodin
kokemusta. Laakso & Enroos (2016, 510) tekeméssa tutkimuksessa sijaishuoltoon muuttaneet
nuoret kuvaavat sijaishuoltopaikkaa ensisijaisesti arjen kasvuympdéristona ja kiinnittivét
huomiota aikuisista pieniltdkin tuntuviin asioihin. Tutkielmani haastateltavat kuvasivat myos
paljon ympéristdd ja sen kodinomaisuutta. Sijaishuoltopaikan fyysinen ymparistd néhtiin
tdrkedna ja omien tavaroiden tuominen omasta entisesti kodista vaikutti tilan luomiseen

itselle mielekkadksi ympéristoksi. Kaikki haastateltavat eivit kuitenkaan olleet saaneet
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biologisesta kodista mukaansa tavaroita, jolloin materian merkitys my0s vdheni kodin
tuntemuksen rakentamisessa. Ei olekaan itsestdédn selvéa, ettd jokaisella sijaishuoltoon

siirtyvilld lapsella olisi omia tavaroita mukanaan (Laakso 2018, 123).

H5: Kylld musta se semmoinen tietty pysyvyyden tunne tulee tavallaan
sellaisesta tietynlaisesta ajatuksesta siitd, ettd tehdddn tervetulleeksi ja tavallaan
tehddin ymparistostd sellainen ettd td4 on nyt sun koti ja se ettd esimerkiksi
omaa huonetta saa sisustaa ja tavallaan téllaisia, etté just se, ettd ettd jotain
semmoista mistd pystyy my0s sanomaan ettd vaikka toi tuoli on mun tai jotain tai
téllaisiakin asioita mitkd my0s ei pelkdstddan vaan sen asiakkuuden ajan mutta
myds siitd pidemmaille

Laakson (2018, 112—115) tutkimuksessa nostetaan esiin esineiden vaikutusta sijaishuollossa
elavélle lapselle. Esineiden avulla tilaa luodaan persoonallisemmaksi ja otetaan tilaa
enemmain omaksi. Esineiden avulla luodaan my®0s jatkuvuutta seké kiinnitytdin myds omaan
sukuun ja historiaan. Haastateltava viisi kertoo, ettd kodin kokemusta vahvistaa tervetullut olo
seka sille nuorelle henkildkohtaisesti sopiva ymparistd. Myos kokemus siité, ettd tavarat ovat
nuoren omia myo0s asiakkuuden jilkeen luo jatkuvuutta ja pysyvyyden kokemusta
pidemmille. Pysyvyytti jatketaan siis myds asiakkuuden jatkumisesta eteenpiin ja ndin
luodaan kuvaa myds tulevasta, eikéd keskitytd ainoastaan sijaishuollon aikaan. Esineet ovatkin
tirkeitd sijaishuollossa jatkuvuudelle ja esineiden mukana pysyminen muutoksissa on lapsen
kasvussa mukana olevien aikuisten vastuulla. Muutoksia, joissa esineet voivat hdvitd ovat
esimerkiksi tdysi-ikdistyminen, perheen jédlleenyhdistaminen tai sijaishuoltopaikan muutokset.

(Laakso 2018, 124).

Haastatteluissa korostettiin sisaruussuhteiden tukemisen merkittdvyyttd myos huostaanoton
jalkeen. Haastateltavilla oli erilaisia kokemuksia siitd, miten heitd oli tuettu suhteessa
sisaruksiin huostaanoton jdlkeen. Yksi haastateltava kuvaili miten huostaanoton jélkeen hén ei
ole ollut lainkaan tekemisissd biologisen perheensd kanssa. My0Oskdian suhdetta sisaruksiin ei
ollut lastensuojelun toimesta pyritty ylldpitdméén, silld vanhempi oli vastustanut
huostaanotetun lapsen yhteydenpitamisté kotiin jdéneisiin sisaruksiin. Haastateltava koki, ettd
hanelle olisi ollut tirkeda pitdd yhteyttd myos biologisiin sisaruksiin. Toisessa haastattelussa
kerrottiin, ettd hinen vanhempansa oli kieltdnyt yhteydenpidon nuorempaan sisarukseen, joten
he tapasivat salaa biologiselta vanhemmalta. Yhdessé haastattelussa kerrottiin hénen ja

sisarusten olleen huostaanotettuna eri sijaisperheessd, mutta hinen kiyneen kerran kuussa
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viikonloppuna sisarusten perheessi ja ajatteli timéan olleen hyvai tapa sisarussuhteen

ylldpitamiseen.

H5: Just se, ettd siitd sisarussuhteesta olisi toivonut ettd siitd olisi keskusteltu
enemman kun tuntuu, ettd tavallaan sen miten siitd asiasta keskusteltiin
ylipdétdén niin oli vahén sellainen etti no kerran vuodessa kdydédén
asiakassuunnitelma palaverissa vaan lépi se, ettd joo no vanhempi ei ole vieldkdin
yhteistyokykyinen niin tdd perheen yhdistiminenkédin ei ole kauhean realistinen,
mutta sitten myoskéén tavallaan siitd sisarusten ndkemisesti ja sitten niitten
yhteyksien pitdmisestd sinne ei myOskéddn oikein keskusteltu, vaikka mai itse
pyrin nostamaan sitéd aina esille.

Haastateltava viisi nosti esille, ettd hdn on itse pyrkinyt nostamaan sisarussuhteiden
yllapitamisti esille palavereissa, mutta siihen ei ole sosiaalitydntekijdn toimesta tartuttu.
Haastateltavan kertomasta vélittyy kuva siité, ettd sisarussuhteiden tukemista ei ole pidetty
sijaishuollon tavoitteena. Wojciak ym. (2018, 253) korostavat, ettd lampimat sisarussuhteet ja
sijaishuollossa eldvin nuoren resilienssi ovat yhteydessa toisiinsa, vaikka sisarussuhteiden

tukemista ei sijaishuollossa riittdvan usein ndhda merkittdvéni panostuksena.
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6 Yhteenveto ja johtopaatokset

Tutkijana tavoitteeni oli kuvata sitd, miten perheen jélleenyhdistdmisen tavoitetta
toteutettaessa lapsen edun toteutumista tuetaan sekd mitka tekijét sijaishuollossa vaikuttavat
pysyvin kodin kokemukseen. Tutkielmaani haastattelin kuutta tiysi-ikdisté, jotka olivat olleet
sijaishuollon asiakkuudessa. Haastattelut toteutettiin etdyhteydelld yhtd haastattelua lukuun
ottamatta, joka toteutettiin kirjaston ryhmaétyoétilassa. Kaikki haastateltavat olivat minulle
ennalta tuntemattomia ja olen hyvin kiitollinen siitd, ettd he halusivat kertoa tarinansa ja
ajatuksiansa minulle. Jokainen haastattelu oli erilainen, mutta kuitenkin tunnelmaltaan

keskusteleva ja haastateltavat kertoivat avoimesti ajatuksistaan.

Tutkielman péétuloksissa on nostettu esiin ne asiat, miten perheen jilleenyhdistdmisen
tavoitteessa lapsen edun toteutumista tuetaan aineiston ndkokulmasta entistd paremmin.
Lapsen etua vahvistetaan kuulemalla suoraan lasta itsedéin omassa asiassaan. Lapsen kanssa
keskustelemisen ndhdéén olevan lapsen edun toteutumisen kannalta jopa keskeisin asia, silld
ilman lapsen kuulemista aidosti, lapsen edun toteutuminen koetaan olevan ldhes mahdotonta.
Lapsen kuulemiseen liitettiin my0s lapsen kanssa kiytava ikdtasoisesti avoin ja rehellinen

keskustelu lapsen tilanteesta.

Perheen jilleenyhdistdmisen tavoitteessa lapsen edun toteutumista kuvataan lapsen
kuulemisen monipuolisilla tavoilla. Haastatteluissa nousi vahvasti esiin kokemus siitd, ettd
lapsen kanssa ei oltu keskusteltu vilttaméttd lainkaan kahden kesken hinen ajatuksistaan
ennen neuvotteluja isomman ryhmén kanssa. Osa haastateltavista oli kokenut isot tapaamiset
jopa pelottavina ja niissé olleen vaikea ilmaista omaa aitoa mielipidettddn, varsinkin jos
mielipide oli jonkun neuvotteluun osallistujan kanssa ristiriidassa. Haastatteluissa korostui
myo0s se, ettd haastateltavat toivoivat aiheesta olevan mahdollista keskustella turvallisen
aikuisen kanssa, jolloin lapsi mahdollisesti uskaltaa nostaa keskusteluun mukaan rohkeammin

omat nikemyksensa.

Lapsen kuulemiseen liitettiin yksildlliset tavat kuulla lasta, jolloin sosiaalityontekijin tulee
tuntea lapsi henkilokohtaisesti. Merkittivina tuloksena piddn myos sité, ettd yhtd haastattelua
lukuunottamatta kuulemiseen liittyvit menetelmaét eivit nousseet lainkaan esiin. Arvioin
tdmén voivan johtua siitd, ettd haastateltavien kanssa ei ollut kdytetty menetelmid omassa

historiassaan, jolloin niitd ei voitu osata nostaa keskusteluun. Haastateltavat nostivat vahvasti
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esiin aikuisen ldsndolon ja lapsen kiireettdmin kohtaamisen tirkeyden, jolloin vaihtoehtoisesti
my0Oskdan menetelmat eivit valttamattd ole haastateltavien ndkokulmasta luoneet lisdarvoa

lapsen kuulemiseen.

Lapsen edun toteutumista perheen jilleenyhdistdmisen tavoitteessa ndhddan vahvistavan
yksildllisen suunnitelman luominen, jolloin perhettd ei pyrité jélleen yhdistimain vain lain
vaatimuksen vuoksi, vaan jokaisen lapsen kohdalla arvioidaan yksil6llisesti lapselle parasta
tilannetta. Aineistosta nousi esiin kokemus siitéd, ettd perheen jélleenyhdistamista tulee
tavoitella ainoastaan, jos se on lapselle aidosti paras tilanne. Jokaisen lapsen kohdalla tulee
arvioida yksilollisesti lapselle parasta ratkaisua ja sitd, miten lapsen edun toteutumista tuetaan.
Jos perheen jilleenyhdistdmisen ndhdéédn olevan paras tilanne lapselle ja sitd 1dhdetédén

tavoittelemaan, tulee perhettd tukea my0s jalleenyhdistdmisen jidlkeen.

Haastatteluissa perheen jélleenyhdistdmisen tukemisen keinona ndhtiin kotiharjoittelut.
Keskusteluissa kuitenkin painotettiin niiden kriittistdkin arvioimista. Perheen
jélleenyhdistdmisen tavoitteen aikatauluista ja pysyvyydesta oli voimakkaitakin mielipiteitd
haastatteluun osallistuneilla. Haastateltavilla oli erilaisia ndkemyksii siitd, kuinka usein
perheen jélleenyhdistdmistd on hyvé arvioida tai onko jélleenyhdistimisen tavoitteleminen
lainkaan lapsen edun mukaista. Kaksi haastateltavaa olivat sitd mieltd, ettd jos lapsi on kerran
huostaanotettu, niin kotiin palaamisesta keskusteleminen ei ole endé lainkaan lapsen edun
mukaista, silld se kuormittaa lasta turhaan ja mahdollisesti vaikuttaa lapsen tasapainoiseen
kasvuun ja kehitykseen. Pitkdaikaisessa perhehoidossa olleet haastateltavat nostivat erityisesti
irrallisuuden kokemuksen ja pohdinnan siitd, mihin oikeastaan kuuluvat. He olivat kokeneet,
ettd on vaikea asettua mihink&én, jos ei varmaksi tiedd, missd on ensi vuonna tai sitd
seuraavana. Irrallisuuden kokemukseen ratkaisuksi haastatteluiksi tarjottiin suoraa puhetta ja
avoimuutta perheen tilanteesta myds lapselle, niin lapsella olisi mahdollisuus asettua sithen

perheeseen, jossa hén on.

Kolme haastateltavaa kertoivat, ettd heilld ei ole koskaan ollut paikkaa, jossa he olisivat
tunteneet olevansa kotona. Kodin tunteen puuttuminen seurasi heitd my0ds nyt aikuisuudessa.
Kodin kokemukseen heikentévésti néhtiin vaikuttavan irrallisuuden kokemukset, silld jos ei
tiennyt kuinka pitkdén on samassa paikassa, koettiin sinne kiinnittyminen haastavana. Kodin
kokemukseen heikentdvésti vaikutti myds laitosmainen ympéristo seka jos

lastensuojelulaitoksessa oli kokemus siitd, ettéd ei ole tervetullut yleisiin tiloihin tai viettimain
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ohjaajien kanssa aikaa. Kodin kokemukseen nihtiin vaikuttavan heikentdavésti myos
lastensuojelulaitosten ohjaajien vaihtuminen seka tiedon kulkemisen haasteet ohjaajilta

eteenpdin.

Kodin kokemukseen myonteisesti ndhtiin vaikuttavan omien esineiden tuominen mukana ja
jatkuvuus siind, ettd esineet on mahdollista saada mukaan my0s sijaishuollon loputtua.
Kodinomaisen ympariston néhtiin vaikuttavan kodin tuntuun positiivisesti ja tunne siité, ettd
ympdéristd on huolehtiva ja turvallinen jokaiselle sielld olevalle. Sisarussuhteiden tukemisen
néhtiin my0s vaikuttavan positiivisesti kodin tuntuun. Vaikka sisarukset eivit olisi sijoitettuna
samaan paikkaan, koettiin sisarussuhteiden olevan tarkeitd ihmissuhteita ja niiden vaalimisen
olevan lapsen edun mukaista. Sisarussuhteiden jatkuvuuden kuvattiin voivan olla jopa

tarkedmpéd kuin suhteiden ylldpitdminen biologosiin vanhempiin.

Tutkielmani aineisto on kohtalaisen pieni, kuusi haastateltavaa. Tutkielmasta ei tilloin voida
tehda yleistettdvid padtelmid. Laadullisen tutkimuksen tavoitteena on kuvata aihetta
tutkimukseen osallistuvien ihmisten ndkokulmasta ja keskittyé niithin merkityksiin, joita he
antavat kokemuksilleen (Juhila 2024). Tutkielman ensimmaiisené rajoitteena on aineiston
suppea koko. Haastattelut olivat kuitenkin pitkid, 45-90 minuutin mittaisia ja niistd kertyi
sivumadréllisesti (140 sivua) kattava maéré aineistoa. Arvioin haastattelujen tekemisen
jalkeen, ettd aineisto on tarpeeksi laaja ja pystyn tekemédn laadukkaan analyysin télla

aineistolla, vaikka alun perin olin toivonut 16ytdvini muutaman haastateltavan enemmaén.

Haastattelun toisena rajoitteena ajattelen olevan sen, ettd tuloksiin vaikuttaa varmasti myds
sen, ettd tutkielmiin osallistuvat ne ihmiset, joilla on voimavaroja kertoa aiheesta.
Tutkielmaani osallistuneet haastateltavat olivat sanavalmiita ja halusivat kertoa aiheesta. He
olivat minuun my®ds itse yhteydessa ja ilmaisivat halunsa osallistua. Pohdin, etti olisiko
tutkielman tulokset olleet erilaisia, jos tutkielmaan olisi saatu osallistumaan thmisii, joille
osallistuminen olisi ollut haastavampaa. Tuloksiin voi vaikuttaa se, ettd haastatteluun
osallistuneet halusivat kertoa ajatuksistaan itse, oma-aloitteisesti. Ajattelen timén olevan

laajemminkin laadullisen tutkimuksen haasteena.

Haastattelun kolmantena rajoitteena nostan esiin oman kokemattomuuteni haastattelijana.
Olen roolissani vs.sosiaalityontekijand vetanyt kymmenid tapaamisia, mutta haastattelijan

roolissa toimin nyt (paria aiempaa kurssity6td lukuun ottamatta) ensimmaista kertaa. Roolini
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haastattelijana lastensuojelun teemoista puhuttaessa vaati minulta huomattavaa keskittymisté
sithen, ettd olen opinndytetyon tekijd, enkd sosiaalityontekijd. Haastattelijana koen
kehittyneeni haastattelujen teon aikana ja viimeisissa haastatteluissa olinkin luontevampi kuin
ensimmadisissd. Tama saattaa vaikuttaa haastatteluista kerdttyyn aineistoon. Pohdin rooliani
haastattelijana ennen haastatteluja ja reflektoin itsedni my0s haastattelujen jélkeen. Pyysin
myds jokaisen haastattelun lopuksi palautetta niin haastattelutilanteen tunnelmasta kuin
omasta toiminnastani, jolla pyrin kehittiméén itsedni ja huomioimaan palautteen aina
seuraavaan haastatteluun. Yksi haastateltava kertoi haastattelun jdlkeen, ettd tilanne olikin

aivan erilainen, kun hén ajatteli — paljon rennompi ja keskustelevampi.

Tutkielmassani esiin nousseet tulokset vaikuttavat aluksi jopa itsestdén selviltd, mutta
kuitenkin kokemuksista nousee esiin se, ettd lastensuojelun keskeisissikin periaatteissa, kuten
osallisuudessa, suunnitelmallisuudessa seki yksilokohtaisuudessa oli haastateltavien
nikokulmasta puutteita. Kaikki haastateltavat kokivat saaneensa lastensuojelusta apua ja
nidkivit sen vaikuttaneen positiivisesti eldmédénsd. Suurempi osa haastateltavista oli saanut
avun myShemmin kuin se olisi ollut heidédn ndkdkulmastaan lapsen edun mukaista. Ajattelen
tutkielman yhden tuloksen olevankin se, ettd tutkielman tuloksissa ei noussut esiin mitdin
yllattdvaa. Haastateltavat eivit olettaneet lastensuojelun tai sosiaalityontekijén pystyvian

tekeméén ihmeitd, mutta silti lastensuojelun toiminnassa oli ndhty puutteita.

Lastensuojelun kasikirjassa (THL 2023b) nostetaan esille, ettd lasten osallisuuden
toteutuminen edellyttidd tyontekijoiltd valmiuksia yhteistyon tekemiseen lasten kanssa, lasten
kuuntelemiseen ja lasten mielipiteiden huomioimiseen. Kuitenkin yksittdisten tyontekijoiden
on haastavaa pystyd hyddyntdméain omaa osaamistaan ja valmiuksiaan, jos organisaatiosta ei
tarjota sithen mahdollisuuksia (emt.) Lasten osallisuuden varmistamiseksi tarvitaan riittdva
maird resursseja (tyontekijoitd, aikaa, osaamista). Jokainen sosiaalityontekijd pystyy
vaikuttamaan sithen, milld tavalla hén kohtaa asiakkaan. Yksittdinen tyontekija ei kuitenkaan
huomattavasti pysty vaikuttamaan tyomaariaénsa. Yksilollisyys ja suunnitelmallisuus tarvitsee

tydaikaa ja resurssien puute vaikuttaa suoraan kéytettdvissd olevaan aikaan.

Julkisen talouden katsotaan olevan télld hetkelld ahdingossa ja taloutta on pyritty
tasapainoittamaan monin eri keinoin (YLE 13.4.2024). My06s monet hyvinvointialueet tekevit
sadstotoimenpiteitd ja terveydenhuollon lisdksi myds sosiaalihuollosta sddstetddn (esim. YLE

17.4.2024, 14.2.2024). Hyvinvointialueiden rahoituksen lisdksi kuluvalla hallituskaudella
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sadstetddn jarjestdjen rahoituksesta, mahdollisesti hyvin nopeallakin aikataululla. Jarjestot
kantavat monia julkishallinnolle kuuluvia tehtivid, jolloin niiden rahoituksesta leikkaaminen
johtaa siihen, ettid hyvinvointialueiden tulisi kantaa vastuu jérjestoille annetuista tehtévista.
(YLE 16.4.2024). Hyvinvointialueiden resurssipulassa kuitenkaan tuskin on mahdollista ottaa
vastuulleen endi uusia tehtévii, jolloin tilanteesta kérsivit eniten apua kaipaavat ihmiset.
Hyvinvointialueiden siéstojen liséksi kehysriithessd on esitetty lastensuojelussa tilapdisena
sosiaalityontekijand olevan mahdollista toimia sivuaine- tai avoimen yliopiston opintojen
pohjalta (Valtiovarainministerié 2024, 91). Kaikki hyvinvointialueisiin kohdistuvat
sddstotoimet ja lastensuojelun tyontekijoiden patevyysvaatimuksien alentaminen ovat
tekijoitd, jotka vaikuttavat suoraan mahdollisuuksiin toteuttaa tutkielman tuloksissa esiin
nousseita lapsen etua ja pysyvyyttd vahvistavia tekijoitd. Sosiaality6td ei tehdd tyhjiossa,
vaan poliittiset padtokset ja ilmapiiri vaikuttavat sithen (Eydal & Kroger 2010, 11).
Poliittisilla paattdjilla onkin suora vaikutus siihen, millaiset ovat mahdollisuudet toteuttaa

lastensuojelua pitden lapsen etu keskiossa.

Perheen jdlleenyhdistdmisen tavoitteesta lapsen edun nikokulmasta tarvitaan jatkotutkimusta
erityisesti sijaishuollon asiakkuudessa tai asiakkuudessa olleiden ndkdkulmasta.
Jatkotutkimusta tarvitaan timén aineiston perusteella erityisesti lapsen kuulemisesta ja
kuulemisen tavoista. Toisena jatkotutkimuksen aiheena on yksilollisten suunnitelmien
vahvistaminen perheen jilleenyhdistdmistd arvioitaessa ja tutkia vield laajemmin sitd, miten
jélleenyhdistdmisen arvioiminen vaikuttaa lapsen tasapainoiseen kasvuun ja kehitykseen.
My®6s Farmer (2014, 363) nostaa esiin, ettd tarvitaan lisdd johdonmukaisempaa ja
ennakoivampaa puuttumista lasten tilanteisiin. Tulee lisdtd my0ds suunnittelua siitd, mitd
tehddin, jos vanhemmat eivit pysty tarjoamaan tyydyttdvia olosuhteita lapselle. Télla hetkella
lapset maksavat kovan hinnan siité, ettd perheen jdlleenyhdistimisen kdytdntd;d ja politiikkaa

laiminly6déén. (emt.)

Haastattelujen lopuksi kysyin haastateltavilta neuvoja itselleni tulevana sosiaalityontekijéna.
Haastateltavien neuvot olivat hyvin samankaltaisia ja ldhes kaikki liittyivét sithen, ettd he
toivoivat minun kohtaavan lapsia ja huomioimaan heidit yksilond. He toivoivat, ettd ennakko-
oletukset eivit vaikuttaisi tilanteen arvioimiseen ja lapsen kohtaamiseen, vaan jokainen lapsi
kohdattaisiin rohkeasti omana itsenddn. Yksi haastateltava kertoi, ettd hian oli lopulta mennyt
tapaamisiin paperin kanssa, jossa oli hinen eldmintarinansa lyhyesti kerrottuna, koska

vastassa oli aina vieras tyOntekijé, joka ei ollut ehtinyt perehtyméén hinen asioihinsa. Hén



60

toivoi, ettd jokaisella tyontekijdlld olisi aikaa lukea edes hiukan lapsen historiasta, jotta aina ei
tarvitsisi aloittaa alusta. Muutamalla haastateltavalla oli kokemus yhdesté sosiaalityOntekijasta
eldmédnsad varrelta, joka oli ndhnyt juuri hidnet ja he puhuivat hyvin lampimasti tésta
tyontekijastd. Toivon, ettd jonain paivind minun olisi mahdollista olla se sosiaalityontekija,
joka muistetaan lampimaistd kohtaamisesta ja jokaisessa hetkessd lapsen edun ajamisesta.
Painan mieleeni jokaisen haastateltavan ajatukset ja toivon, ettd joku muukin saa niistd tukea

omaan tyohonsa.

Lapsen etu on yksi lastensuojelun keskeisimmisté periaatteista ja toivon, ettéd tutkielmani
herittda niin lastensuojelun sosiaalityontekijoitd ja sellaiseksi haluavia seké kaikkia, jotka
tyoskentelevit lasten kanssa ja tekevit lapsiin liittyvid pdatoksid, pitdiméén kirkkaimpana
mielessd lapsen edun olevan keskeisin tyotd ohjaava asia. Lapsella on oikeus kokea olevansa
kotona ja oikeus luottaa siihen, ettd aikuiset tekevit hdnen kannaltaan parhaat mahdolliset
paitokset turvatakseen lapsen mahdollisuuden olla lapsi. Toivon, ettd jokainen lasten kanssa
tyoskentelevé reflektoi kriittisesti omaa toimintaansa ja sitd, miten juuri mind varmistan
lapsen edun ja kodin kokemuksen toteutuvan. Pysytdédn uteliaina, avoimina seké
kiinnostuneina jokaisen lapsen asioita kohtaan. Lastensuojelun keskusliiton sanoin, ”Koska

lapset ovat tirkeintd, mitd meilld on.”
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Liitteet

Liite 1. Haastattelurunko

Taustakysymykset

Ika
Kuinka pitkdén on ollut sijoitettuna? Minka ikdisend olet ollut sijoitettuna?

Missé olet ollut sijoitettuna? (perhehoidossa, lastenkodissa vai muualla?)

Lapsen etu

Mitd lapsen etu mielestési tarkoittaa?

Miten koet lapsen edun nékyvin sijaishuollossa? Ajatuksia aiheeseen liittyen vapaasti.

Perheen jélleenyhdistiminen

Mitd ajattelet sijaishuollon viliaikaisuudesta?

Kuinka usein ajattelet perheen jélleenyhdistdmistd olevan paras arvioida?
Miten lapsia olisi mielestési paras kuulla perheen jélleenyhdistamisesta?

Miten perheen jdlleenyhdistdmistd on mielestisi parasta tukea?

Millaisissa tilanteissa perheen jédlleenyhdistimista ei mielestési ole lapsen edun

mukaista tukea?

Pysyvyys

Mistd mielestdsi muodostuu kokemus pysyvastd kodista?
Millainen vaikutus pysyvin kodin kokemuksella sijaishuollossa kasvavalle lapselle on
mielestési?

Miten pysyvéan kodin kokemusta voitaisiin mielestési lisita?
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Liite 2. Haastattelukutsu

Oletko ollut sijaishuollon asiakkaana? Haluaisin haastatella sinua ja kuulla juuri sinun
ajatuksiasi perheen jélleenyhdistdmisen periaatteesta lapsen edun ndkokulmasta. Teemoja,
joita haastattelussa kisitellddn, ovat esimerkiksi, miten perheen jilleen yhdistdmistd on
mielestési parasta tukea ja milloin perheen jélleenyhdistdminen ei endi ole lapsen edun

mukaista?

Olen Annamaria Suni ja teen pro gradu- tutkielmaani perheen jilleenyhdistdmisen
periaatteesta lapsen edun nikokulmasta. Tutkielmani tavoitteena on nostaa esiin sijoitettuna
olleiden ajatuksia ja mielipiteitd sijaishuollon jarjestelméstd. Aiheesta keskustellaan yleiselld
tasolla, eikd haastattelun aikana tarvitse nostaa esiin henkilokohtaisia kokemuksia. Omia

kokemuksia voi kuitenkin kertoa ja niiden kautta ldhted peilaamaan ajatuksia aiheeseen.

Haastattelut voidaan toteuttaa eténd tai kasvokkain, aivan kuten sinulle parhaiten sopii.
Haastattelujen ajankohta voidaan sopia joustavasti aikataulujesi mukaan. Haastatteluun
kannattaa varata noin tunnin verran aikaa. Haastattelun kysymykset on mahdollista saada
luettavaksi ennen haastattelua, jotta haastatteluun voi halutessaan valmistautua.
Haastatteluihin ei kuitenkaan tarvitse valmistautua, vaan sinulla jo olevat ajatukset ja
mielipiteet ovat riittdvid. Haastattelut nauhoitetaan ja tallenteet hdvitetdin tutkielman
valmistuttua. Haastatteluihin osallistuminen on salassa pidettdvéa tietoa ja keskustelut
kdydaan luottamuksellisesti. Vastaajat eivit ole tunnistettavissa valmiista tutkimuksesta.
Tutkimus on luottamuksellinen ja toteutetaan Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (TENK)
laatiman tutkimuseettisen ohjeistuksen mukaisesti. Tutkielmani ohjaajana toimii Turun

yliopiston dosentti, KTT Leena Haanpéda. Ohjaajani sdhkposti on lehaan@utu.fi.

Jos haluat osallistua tutkimukseen, niin ole minuun matalalla kynnykselld yhteydessa
sdhkdpostilla osoitteeseen aesuni@utu.fi. Viestin laittaminen ei sido tutkimukseen
osallistumiseen, vaan suostumuksen voi peruuttaa missé vaiheessa tahansa, myds kesken
haastattelun. Jos haluat vield pohtia haastatteluun osallistumista, mutta sinulla on kysyttavaa,

niin vastaan kaikkiin kysymyksiin mielelldni.

Ystavallisin terveisin,

Annamaria Suni, Turun yliopisto
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