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Esipuhe

Yksi asia johtaa toiseen, pro gradu viitoskirjaan. Nidin kidvi minullekin; Maarian
Pyrkivid kisittelevd graduni heritti palavan kiinnostuksen urheilu- ja aatehistoriaan, ja
samoja liekkeji syotin uppoutumalla myShemmin viitdskirjatutkimukseeni. Enpi
silloin jatko-opintoja aloittaessani, syksylld 2007, osannut aavistaa, minkilaiselle tielle
olin lihtenyt tai keitd tulisin sen pddtteeksi kiittimadn. Silloin olo oli kuin
pitkinmatkanjuoksijalla, joka ei ole suunnitellut maaliin asti kantavaa taktiikkaa.
Jélkikdteen ajateltuna tutkimukseen kiytetyt vuodet vierdhtivit niin nopeasti, ettd nyt
olo on kuin hyvin ajan kellottaneella sprintterilld. Ja maalissahan perinteisesti kiitelldin
tiimin panosta ja todetaan kotiasioiden olevan kunnossa.

Ty6ni ohjaaja, professori Hannu Salmi suhtautui ensimetreiltd lihtien
kannustavasti ja kiinnostuneesti aiheeseeni. Tunsin itseni aina tervetulleeksi hinen
tydhuoneeseensa, oli kyse sitten allekirjoituksen hakemisesta apurahahakemukseen tai
tyoni metodologisista valinnoista. Avoin ovi ja kiireeton asenne eivit nimittdin ole
itsestddnselvyyksid akateemisessakaan maailmassa. Tyoni toinen ohjaaja, Helsingin
yliopiston poliittisen historian professori Seppo Hentild luki lipi lihes lopullisen tyoni
ja antoi asiantuntevat kommenttinsa sen parantamiseksi. Hinen kommenttiensa
perusteella saatoin todeta itselleni, ettd olin tosiaan loytinyt ainutlaatuisen ilmion
tutkittavakseni.

VTIT Erkki Vasara oli korvaamaton apu tutkimusalueen ja -aiheen
rajaamisessa. Hinen neuvonsa sddstivit minut varmasti useammalta unettomalta yolti.
Ilman hinen apuaan olisin haukannut liian suuren tutkimuksellisen palan, jonka
pureskeluun olisi kulunut useampi ylimairdinen vuosi.

Tyoni esitarkastivat vaivojaan sddstimdttd professori Hannu Itkonen ja
dosentti Arto Nevala. Heiddn kommenttinsa saivat minut uudestaan miettimain tyoni
tirkeintd sanomaa ja kdyttimidni metodeja. Onneksi, silld nyt sanoma on selkeimpi ja
metodit esilld.

Kulttuurihistorian oppiaine Turun yliopistossa tarjosi mukavan tydympariston
ja toisinaan haastaviakin viittelyitd viitoskirjani luonteesta. Tutkijaseminaari
osoittautui oivalliseksi paikaksi harjoitella viitoskirjan puolustamista.

Tutkimustyon tdysipainoisen aloittamisen mahdollisti Turun yliopistosdition
kevdilli 2009 mydntimid apuraha. Sen avulla kerisin aineistoa ja kiersin
varsinaissuomalaisia tydvdenurheiluseuroja kesin ja syksyn ajan. Tapaamiset seura-
aktiivien kanssa sekd sata vuotta vanhojen kokouspéytikirjojen selailu milloin ullakolla,
milloin  kellarissa ovat jddneet lihtemdttomisti mieleeni. Urheiluopistosddtion
myontimd apuraha puolestaan mahdollisti  viitoskirjan  viimeistelyn  pitkaksi
venihtineessi esitarkastusvaiheessa. Aivan tutkimukseni viimeisilli metreills,
maaliviivan ~ jo  hddmottdessi,  tyoddni  tukivat  stipendeillidin  Suomen
urheiluhistoriallinen seura, Turun Pyrkivi ja TUL:n Varsinais-Suomen piiri. Limpimit



kiitokset kaikille taloudellisen tuen myéntijille! Silkka innostuneisuus omasta
tutkimusaiheesta ei nimittdin maksa vuokraa tai tuo leipad poytéin.

Alussa mainitut kotiasiat ovat kunnossa, ja sainkin tukea aina kun sitd tajusin
pyytad. Onneksi tukea annettiin joskus myds pyytimidttd. Kiitollisuudella ajattelen
vanhempiani, psykologian professori emeritus Esko Keskistd ja kasvatustieteen
professori  Soili Keskistd heiddn asiantuntevista nikemyksistddn koskien tyotini.
Monella perhepiivilliselli on tarjottu hyvin ruuan lisiksi hyvid kommentteja. Usein
jalkiruokaan mennessi olen saanut jonkin kiinnostavan johtolangan, jota seurata
tutkimuksessani. Vaimoni Annan vanhemmat Leena ja Jorma, akateemikkoja hekin,
ovat suhtautuneet hankkeeseeni suurella mielenkiinnolla ja kannustavalla asenteella.
Leena piti mieleni virkednd ja kehoni kunnossa tarjoamalla Isokarin marjoja. Jorma
puolestaan  auttoi  Varsinais-Suomen  historiallisten  karttojen  hankinnassa.
Erityiskiitokset kuuluvat rakkaalle vaimolleni Annalle hinen jatkuvasta tuestaan seki
ymmirryksesti silloin, kun tutkimus vei miesté eikd mies tutkimusta. Kahta kissaamme
kiitdn sylini limmittamisestd pitkien kirjoitussessioiden aikana.

Turussa marraskuun viimeisend pdivini 2011

Lauri Keskinen



1

1.1
1.1.1

1.2
1.2.1
1.2.2

1.3

1.3.1

1.3.2

1.3.3
1.4

2.1
2.1.1
2.1.2
2.1.3
2.1.4

2.2
2.2.1
222
223

3.1
3.2
3.3
3.4

4.1
4.1.1
4.2
4.2.1
4.3
4.3.1
4.4

5.1
5.2

Sisillysluettelo

JOHDANTO ..ttt et et s e sttt e et e et et et s e snas 8
TUTKITTAVANA POLIITTINEN SOSTALISAATIO ..cceuvirerereetiresreeeeieesseensreessaeessseessseensnes 8
Tutkimuksen rakenne ... 11
EUROOPPALAINEN TYOVAENURHEILU ...cuiviiieeiiiieeeiieeesiieeeeeeieeeeeeeeeseneeeeesneeeeeanns 12
Kilpaurheilun eetoKSen JUULEt .......ocveiruiereirieieinicreencereeecereee e 13
Ty6vdenurheilun jarjestdytyminen ja ideologia......ccccoeeieirecieneneineniecneeeenn 15

KOTIMAISEN TYOVAENURHEILUKULTTUURIN RAKENTUMINEN JA POLITISOITUMINEN
24

Modernin litkuntakulttuurin synty SUOMESsa......ccceevieeiinieriinreeineccneceenn 24
Varhaisen tyovienurheilun ja kilpaurheilun ristiriitainen suhde......cccoccoveniinie. 27
Kotimaisen ty6vienurheilun jarjestdytyminen ....c.ooeeeeeerivivciinierieeneceenneceenn 32
TYOVAENLIIKE VARSINAIS-SUOMESSA .....ocuiviiiiiiiiiiiisiieie e 37
TUTKIMUKSEN LAHTOKOHDAT .......oviiinrininicineeicie s 43
OPPIMINEN JA SEN PAIKANTAMINEN SEURATOIMINNASSA ....covvviiiiirieeeiirieeenrreseennnes 43
Sosiologian nikemys urheiluseurasta ja jiseniston sosialisaatiosta.........eceeeereeeenenns 43
Urheiluseura informaalina oppimisymparistond ........cceceereveeeereneeeerenreeeenneeeenns 48
Urheiluseura vapaaehtoisorganisaationa............cccocvrucoreeeccrrcornecccssceseeeeenns 53
Terminologia.....c.cccruiiiicieiriic e 58
TUTKIMUSTILANTEESTA TUTKIMUSONGELMAAN ..ottt 59
Poliittisen sosialisaation tutkimMUSPEriNnne ......ocvcueuiririrreicreirerceeeeee s 60
Tyovienkulttuurin tutkiImus ......ooo.oeiiiiicci e 66
Urheiluhistorian ja -seurojen tutkimus ........coooecciirrioreccirrcccc e 70
TUTKIMUSASETELMA ...ttt et s e 76
TUTKIMUSKYSYMYKSET KOOTUSTL..ecucueiiiiie et 76
TUTKIMUKSEN RAJAUS ..eeeetiee e eeeeeee et eeeeteeeeeeaeeeeeenaeeaeeeateeeeeneeeeeeenneaeeenneneenns 77
TUTKIMUSPROSESSL. c..ecvtieieiiittettctcscse st es s 80
KULTTUURIHISTORIA JA MAHDOLLISEN TUTKIMINEN .....ootiiiiiireeeiinesiiieeeeiieeeeenns 82
TUTKIMUSAINEISTOT JA ARTIKKELIEN KUVAUS......ccccccirninniniannne 89
SEURA-, JARJESTO- JA PUOLUEARKISTOT ...vviiuvieeieeirreseeesreesssessssesssesssssesssessssasssens 90
Aineiston hyddyntdminen ja rajoitukset ....ocvevireriiireniiineniineiincececniene 93
MUISTITIETO w.tieiitisisisieittete ittt sttt es sttt 94
Aineiston hyddyntdminen ja rajoitukset ....ocvevireriiireniiineniineiincececniene 96
JULKAISUT .o e s s es e eer e ne e n e ees s aeneeeaos 99
Aineiston hyddyntdminen ja rajoitukset ..o.eceireceeiineriiineneinecneecncceenne 100
ARTIKKELIEN KUVAUS ...oititteiiiieeeeiteeesiieaeasiteeseestaeestbeseassssessenssaessnseesassssessansseens 103
TULOKSET ...ttt ettt e see et e st e et e s e e s ae s e s e e seeenens 107
OPETUS- JA OPPIMISTOIMINTAA LAAJALLA SKAALALLA .....ovviiiiiiieeeiiiececieeeeeiiee e, 107
TYOVAENURHEILUN POLIITTISTA SOSIALISAATIOTA MAARITTAVAT PIIRTEET.......... 121



5.2.1  Kilpaurheilu vastaan LiKunta......co.cceovieiiniiiiiiiccececeeees 121

5.2.2  Sosialistinen ruumis ja urheilulla saavutettava tulevaisuus.......c.ccooevcevnincince. 127
5.2.3  Kommunistisen urheilukulttuurin esiinmarssi.........cecevercreninieeiienenencneneene 130
5.3 JOHTOPAATOKSET ..cvieeviireriarerererassraseaseasseasseassesssessaessassasssssssessssssssssssssesssessans 136
LAHTEET ..ottt s senna 141
LITTTEET ..ttt et ee et eee st eee et e e e e et e e ee e et e ee e staaenenseaaananneanannn 155
OSAJULKAISUT ....ceiieeeeieeeeeceteeeeseeeeeeeaseeeseesseeeseeasseesasasssanaaanssanaaannnenannn 165



Tima viitoskirja koostuu koosteosasta ja viidestd uusintajulkaistusta artikkelista.
Artikkeleiden  uusintajulkaisu  tapahtuu  julkaisujen  myontimilldi  luvalla.
Poikkeuksellisesti artikkelin V uusintajulkaisun myonsi Taylor & Francis Group.

Artikkeli I
"Suomalaisten tydvienaatteiden suhde urheiluun vuosina 1903-1923.” (Ref.)
Liikunta & Tiede, Vol. 48, 1/2011, 56-62.

Artikkeli 1T

”Seura tekee kaltaisekseen — Poliittinen sosialisaatio urheiluseuroissa.” (Ref.)
Teoksessa  Roiko-Jokela, Heikki & Esa Sironen: Selkipuolelta. — Suomen
Urheilubistoriallisen Seuran vuosikirja 2009. Gummerus Kirjapaino Oy, Jyviskyld 2009,
87-103.

Artikkeli 111
"Urheiluseura Turun Veikot tyovienaatteen levittdjand — Malli urheiluseurassa

tapahtuvan poliittisen sosialisaation tutkimukselle.” (Ref.) Kasvatus & Aika, Vol. 4,
2/2010, 9-25. <www .kasvatus-ja-aika.fi>.

Artikkeli IV
"The Study of Social Control in the Context of Cultural History: An

Interdisciplinary Approach.” (Ref.) Cultural History — Journal for the International
Society for Cultural History, Vol. 1, 1/2012, 419-428.

Artikkeli V

"Working-class Sports Clubs as Agents of Political Socialization in Finland,
1903-1923.” (Ref.) The International Journal of the History of Sport, Vol. 28, 6/2011,
853-875.


http://www.kasvatus-ja-aika.fi/

1 Johdanto

1.1 Tutkittavana poliittinen sosialisaatio

Itse istuin ne pdivit monen lukon takana yksindisessd sellissa,
kaikki vanhat teeskennelleet tositoverit [entisen porvarillisen
urheiluseuran jisenet] olivat kddntineet minulle selkinsi, ja
toivoi moni heistd entisten ylistelijditteni kanssa minua
maan rakohon asti. — Siind oli palkka tasan yhdeksistd
vuodesta  porvarilliseen  urheiluseuraan  kuulumisesta,
maineen niittdmisestd kotimaassa seuralleni ja ulkomaalla
“rakkaalle isinmaalleni”. [...] Ymmirsin niin hyvin, ettd
porvarillinen urheiluseura ei voi muuta tarjota entiselle
tyoldisjisenelleen, joka on tullut huomaamaan olleensa

vidrissi seurassa.’

Niin muisteli kreikkalais-roomalaisen painin kolminkertainen Suomen mestari Robert
Oksa vuotta 1919, jolloin hin istui vankilassa syytettynd poliisin murhasta ja
kansalaissotaan osallistumisesta. Teksti kuvaa hyvin turkulaisen Oksan kokemaa
katkeruutta sekd siihen liittynyttd henkilokohtaisten asenteiden merkittivdd ja
yhtikkistd muutosta. Muuttuneilla asenteilla ei ollut vaikutusta yksistddn tulevaisuuden
toimintaan, silli Oksa tuli tarkastelleeksi niiden avulla myds menneisyyttdan. Aiempi
toiminta ja pddtokset ndyttdytyivit siten uudessa, karussa valossa ja entiset seuratoverit
petollisina. Subjektiiviset asenteet harvoin muuttuvat ndin nopeasti ja perusteellisesti, ja
edellisestd lainauksesta voidaankin todeta, ettd tilanteesta tekivit hyvin poikkeuksellisen
juuri sota-aika ja vankeudessa vietetty aika. Silti herdd kysymys, eikd asenteiden
muuttumista ja uusien omaksumista kuitenkin tapahdu myés arkipdiviisessd
toiminnassa, ja jos tapahtuu, niin missi mddrin voi nditd tilanteita tavoittaa
historiallisesta aineistosta? Entd miltd osin ovat subjektiiviset asenteet yleisid ja jacttuja,
siis kulttuuria? Muun muassa nimi kysymykset johdattivat minua timin viitdskirjan
kirjoittamiseen.

Ty6vdenurheilua on mielekdstd analysoida juuri Suomessa, jossa se
kansainvilisestikin  vertailtaessa  liitettiin ~ poikkeuksellisen  tiiviisti ~ poliittisen
tyovienlitkkeen yhteyteen aivan 1900-luvun alussa. Tuolloin, ensimmiisen
sortokauden aikana, urheiluseura oli helpompi perustaa tydvdenyhdistyksen alaiseksi
kuin itsendiseksi toimijaksi. Koska Suomen Sosialidemokraattinen puolue oli
hyviksynyt sosialistisen ohjelman ja ndin tehnyt pesieron wrightildisen tydvidenliikkeen
kannattajiin vuonna 1903, tydvienurheiluseurat tulivat kiintedidn yhteyteen sosialismin
kanssa. Tyovienyhdistysten ja niiden alaisten urheiluseurojen yhteyttd vahvisti se, ettd

' Tydvien Urheilulehti nro. 1/1920.



niilli oli usein yhteisid jdsenid, ja joissain seuroissa timid madrittiin sddnnoissi.
Seuratoiminnan laajeneminen, myds muiden kuin tydvienurheiluseurojen osalta, liittyi
1880-luvulla  syntyneeseen jirjestdkulttuuriin  kokouksineen, seurataloineen ja
iltamineen.” 1910-luvun aikana ja kulminoituen vuoden 1918 kansalaissotaan ja sen
seuraamuksiin, tydvdenurheilulle kehitettiin poliittinen aate ja sitd edustamaan Suomen
Ty6vden Urheiluliitto vuonna 1919. Tydvidenurheilun aate asetti sen porvarillista
urheiluliikettd vastaan. Siind missd jilkimmaiinen kasvatti jisenidin isinmaallisuuteen,
militarismiin ja uskonnollisuuteen, edellinen niki urheilun tehtivind henkisesti ja
fyysisesti voimakkaiden luokkataistelijoiden kasvattamisen tyovdenliikkeen riveihin.
Teoreettinen nikemys tydvdenurheilusta erosi huomattavasti urheiluseurojen arjessa
nikyneestd poliittisesta toiminnasta. Ennen kuin voidaan kysyd, kuinka poliittista
aatetta opetettiin, on selvitettdvi, minkilaisena se ndyttiytyi seuroissa.

21-vuotias  turkulaispainija Robert Oksa poseeraa valokuvaajalle painin
pystyasennossa vuonna 1914. Tillsin Oksa oli Turun Urbeiluliiton jisen.
Seuraavaksi kahdeksi vuodeksi Oksa liittyi Turun Rientoon ja sielti vuonna
1917 Turun Veikkoihin. Kansalaissodan jilkeen Oksa muutti pysyvisti Ruotsiin.
Lihde: Turun museokeskus.

2 Kurkela 1989, 23; Itkonen 1996, 218-219.



Tyovienaate perustui ennen kaikkea tydvdenkulttuuriin, ei puoluepolitiikkaan.
Se oli laajan sosiaaliryhmin, tydvideston, yhteisesti jaettu nikemys siitd, mikd oli
ty6ldisen paikka yhteiskunnassa, kuinka hinen tuli kiyttiytyd vertaistensa ja herrojen
joukossa, minkilaisessa seurassa oli soveliasta liikkua, kuinka suhtautua
hintakeinotteluun ja niin edelleen. Sanalla sanoen, kyseessi oli yhden luokan nikemys
paikastaan yhteiskunnassa ja kaikilla eliminaloilla. Vaaliuurnilla timi tietoisuus
niyttdytyi vasemmistopuolueiden kannattamisena. Vaikka termi "poliittinen mielipide”
sopiikin kuvaamaan sitd henkilokohtaista nikemysti joka konkretisoituu ddnestettiessd,
on se huono kuvaamaan arkipdivdin sijoittuvia, poliittisiksikin miellettyja
arvovalintoja. Selkeyden vuoksi tissi tutkimuksessa kiytetddn sanaa politiikka
kidsiteltdessi muun muassa aatteita ja aatteellista toimintaa, vaikka tyovienaate
nihddinkin enemmin moraaliin ja eettisiin  valintoihin liittyvdnd, yhden
sosiaaliryhmin jaettuna nikemyksend oikeasta ja vddrdstd. Arkipdivan poliittisuus tuli
esille esimerkiksi kulutusvalinnoissa ja nidennidisen epipoliittisissa mielipiteissi.
Tyéldiset saattoivat, tiedostaen tai tiedostamattaan, tilata tydvdenlehtida kuten Sosialisti
tai Suwomen Tyomies tai keskittdd ostoksensa osuuskauppaan, ja mielipiteissd saatettiin
tuomita paikallisen tehtaanomistajan toimet tai porvarillinen urheiluseura, joka ei
suostunut antamaan tilojaan tyovienurheiluseuran kiytt66n. Kyse oli solidaarisuudesta
vertaisia kohtaan, luokkasidonnaisuudesta ja ryhmipaineesta, joka kannusti tiettyihin
toiminta- ja ajattelutapoihin. Tietyn kulttuurin yhteistd ja jaettua tietoa on kisitellyt
myds Eija Stark artikkelissaan kdyhyyden kokemisesta ja kokemuksesta. Stark kiteyttaad
hienosti nikemyksensi, joka on myds timin tutkimuksen keskiossi:

Kulttuurinen tieto ilmenee ajatteluna ja toimintoina, joita
esitetidn verbaalisesti. Kansanomainen koyhyyteen liittyva
ajattelu  ilmenee hajanaisina tiedonantoina, kisityksini,
erilaisina  strategioina ja tulkintakehyksind. Koyhyyteen
liitetddn spontaaneja oletuksia, uskomuksia ja tiedollisia
skeemoja. Yksilon tapa valikoida maailmankuvansa aineksia
ja kiyttdd kansanomaista tietoa perustuu hidnen omaan
mindkuvaansa suhteessa ympiristoon. Thminen omaksuu
kisityksid, joiden valossa hidnen asemansa ja toimintansa
ndyteavac mielekkdiltd. Myos sosiaaliset tekijit vaikuttavat
mielipiteiden muodostamiseen: ihminen uskoo usein sitd,
miti uskoo muidenkin uskovan.’

Koska tydvienliikkeen ja erityisesti urheiluseurojen piirissi muotoutunut aate oli
pikemminkin kulttuurillinen ja kokonaisvaltainen kuin yksinomaan (puolue)-
poliittinen, on sitd myos tarkasteltava usean eri nikékulman kautta.

3 Stark 2008, 40.

10



Tyovienurheiluseurat olivat osa tyovdenkulttuuriin sosiaalistavaa ketjua, joka tutustutti
tyOvdeston sen omaan historiaan, perinteisiin, tavoitteisiin, tapoihin ja niin edelleen.
Seurat olivat siis sosiaalistavia agentteja." Koska sosialisaation tutkimus keskittyy
lihinni sosiaalistamisen keinoihin eli pddosin tiedostamattomaan toimintaan, on ohella
tarkasteltava my9s tavoitteellista toimintaa, opetustoimintaa. Sen lopputuloksia voidaan
tarkastella yksiselitteisesti opittujen (tai oppimatta jidneiden) sisiltdjen perusteella, kun
taas  sosialisaatio  pitkdaikaisena toimintana on vailla selkeitd  yhteyksid
sosiaalistamistilanteen ja lopputuloksen vililli. Niiden kahden déripadn vilille asettuu
nikemys, jonka mukaan sosialisaatio on joukko toisiaan seuraavia oppimiskokemuksia,
joiden yhdistetty lopputulos nahddin vasta vuosien tai vuosikymmenien kuluttua.

1.1.1 Tutkimuksen rakenne

Johdantoluvussa tarkastelen kotimaisen tydvidenurheiluseuran ja tydvdenliikunta-
kulttuurin  historiallista taustaa Euroopassa ja Suomessa. Samalla hahmottelen
modernin  kilpaurheilukulttuurin  syntyd ja sen kytkeytymistd tydvienliikunta-
kultcuuriin. Toinen alaluku, Eurooppalainen tyovienurheilu, kuvaa tydvienurheilun
ideologista rakentumista, jirjestdytymistd ja yhteyksid tyovienliikkeeseen. Kolmas
alaluku kisittelee vastaavia seikkoja Suomessa, ja samalla tulen hahmotelleeksi
kotimaisen liikuntakulttuurin  syntyd ja politisoitumista. Neljis alaluku kuvaa
tutkimuksen maantieteellisen alueen eli historiallisen Varsinais-Suomen poliittista
historiaa 1800-luvun lopulta 1920-luvun alkupuolelle.

Toisessa luvussa (Tutkimuksen lihtokohdat) madritin  tutkimukseni
kontekstin tarkastelemalla oppimisen erilaisia tutkimustapoja niin liikuntasosiologian
kuin kasvatustieteidenkin parissa. Ensimmdiisessi alaluvussa esittelen hyddyntimini
tutkimuskirjallisuuden  nikemyksii koskien urheiluseuran Kisitteellistimistd  ja
jaseniston sosialisaatiota, urheiluseuraa informaalina oppimisympiristond ja lopulta
urheiluseuraa  vapaachtoisorganisaationa. Alaluvun  paitteeksi midrittelen vield
kiyttdimani oppimiseen liittyvdt termit. Toisessa alaluvussa tarkastelen aiempien
tutkimusten  jittdmdd tutkimuksellista aukkoa, jonka avulla suuntaan oman
tutkimukseni. Olen jaotellut aiemman tutkimuskirjallisuuden kolmeen osaan:
poliittinen sosialisaatio, tydvdenkulttuuri ja urheiluhistoria. Jaottelu paljastaa samalla,
minkilaisten nikokulmien kautta olen tutkimusaihettani tarkastellut.

Kolmannessa luvussa (Tutkimusasetelma) paneudun tutkimuskysymysteni ja -
aiheeni yksityiskohtaiseen miirittelyyn. Ensimmaisessad alaluvussa esittelen kaksiosaisen

* Sosiologi Anthony Giddensin mukaan sosiaalistavat agentit ovat ryhmii tai konteksteja, joiden
piirissd tapahtuu merkittdvdi sosialisaatiota. Perhe on kaikissa kulttuureissa varhaislapsuuden
merkittivin sosiaalistava agentti. Muita ovat vertaisryhmit, koulu ja media. Giddens 2006, 199.
Ks. my6s Macionis 2007, 127-133. Urheiluseurojen asemasta yhteiskunnallisina
ruumiinsosiaalistajina katso Itkonen 1996, 144.
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tutkimusaiheeni ja tarkentavat tutkimuskysymykset. Kysymykset esittelen suhteessa
kirjoittamiini artikkeleihin ~eli kerron missd artikkelissa vastataan mihinkin
kysymykseen. Toisessa alaluvussa Kisittelen tutkimukseni ajallista, maantieteellistd ja
hieman temaattistakin rajausta. Kolmannessa alaluvussa (Tutkimusprosessin kuvaus)
kerron tutkimusprosessin etenemisestd jaoteltuna artikkeleittain. Kdyn lyhyesti lipi
aineistonkeruuta, tutkimusaiheen kehittymistd ja artikkeleiden yhteennivoutumista.
Viimeisessd alaluvussa Kulttuurihistoria ja mahdollisen tutkiminen kidyn lipi
kultcuurihistorian oppiaineen tutkimustehtivid ja -metodeja eri aikoina sekd perustelen
tekemidni metodologisia ratkaisuja. Luku pyrkii tarjoamaan vahvan niyton sille, miksi
kulttuurihistoriallisessa tutkimuksessa voidaan tarvittaessa, siis tarkemman historiallisen
kuvan saamiseksi, hyodyntdd muiden tieteenalojen metodeja ja tutkimustuloksia.

Neljannen luvun painopiste on aineistojen ja artikkelien esittelyssd. Ensin
esittelen hyddyntimani aineiston, sitten kidyn ldpi sen rajoituksia ja antia tutkimukselle
sekd pohtimiani lihdekritiikkiin liittyvid kysymyksid. Lopuksi kidyn lipi kirjoittamani
artikkelit ja niiden osuuden tutkimuksen kokonaisuudessa.

Luvussa Tulokset esittelen kootusti artikkeleiden tirkeimmait tulokset seki
niiden pohjalta tekemini johtopddtokset. Tulokset on jaettu — tutkimuskysymyksid
mukaillen — kahteen osaan niin, etti ensimmiinen alaluku kisittelee sitd, minkilaisin
keinoin tydvdenurheiluseuroissa opetettiin poliittisia sisdltojd. Yksilo- ja ryhmitason
opetuskeinojen tulkinnasta laajennan tarkastelukulmaa niin, ettd opetuksen voi nihda
myds kulttuurin - uusintamisena ja uusien jisenten sosiaalistamisena. Tédhidn
nikokulmaan vaikuttivat vahvasti Norbert Eliaksen ja Michel Foucaultin tutkimukset
sosiaalisesta  kontrollista ja itsekontrollista.  Vilittdvind  tekijind  yksittdisen
oppimiskokemuksen ja kulttuurin uusintamisen vililld toimii kasvatustieteiliji Roger
Séljon sosiokulttuurinen oppimisteoria. Toinen alaluku kisittelee opetettuja ja opittuja
sisdltoji.

Lihteitd ja liitteitd seuraavat nikoispainoksina kirjoittamani viisi artikkelia. Ne
ovat kaikki vertaisarvioituja. Ensimmiinen niistd julkaistiin vuonna 2009 ja viimeinen
julkaistaan todennikdisesti vuonna 2012. Viittaan artikkeleihin sulkeissa olevalla
jarjestysnumerolla I-V.

1.2 Eurooppalainen tyévienurheilu

Ennen kotimaisen tydvdenurheilun tarkastelua on syytd tutustua tydvdenurheilun
juuriin Euroopassa ja erityisesti Keski-Euroopassa, josta valtaosa vaikutteista tuli. Koska
tutkimuksen kohteena on myds se, miksi kotimainen tydvdenurheilu omaksui
kansainvilisessikin vertailussa nopeasti kilpaurheilun, ja lisiksi se, kuinka timi vaikutti
tydvidenurheilun perinteiden rakentumiseen ja niiden levittimiseen, on tarkasteltava
myds  kilpaurheilun perinteitd Euroopassa. Kilpaurheilu ja tyovienurheilu ovat
molemmat osa modernia urheilukulttuuria, joka teki lipimurron 1900-luvun alussa ja
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joka huipentui muun muassa modernissa olympialiikkeessi. Ty6vdenurheilun oman
ideologian rakentumisen voidaan katsoa alkaneen 1860- ja 1870-lukujen aikana Karl
Marxin luokkataisteluteorian pohjalta. Tydvdenurheilun, tai ylipddcddan sosialistisen
ideologian, johon tydvidenurheilukin  perustui, juuria voidaan seurata aina
utopiasosialismiin ja sen edustajiin, kuten Thomas More, Tommaso Campanella,

> Mielekkiinti on kuitenkin ottaa

Henri de Saint-Simon ja Robert Owen, asti.
lihtokohdaksi marxilainen tieteellinen sosialismi sen saaman maailmanlaajuisen suosion

ja seuraajakunnan takia.

1.2.1 Kilpaurheilun eetoksen juuret

Lansimaiseen ja anglosaksiseen kasvatuskisitykseen vaikutti voimakkaasti Jean Jacques
Rousseau kirjallaan Emile eli kasvatuksesta, joka ilmestyi vuonna 1762. Siini Rousseau
toteaa, ettd kasvatuksen tehtivi on antaa kaikki se, miti emme ole saaneet
synnyinlahjana, mutta tarvitsemme aikuisina  ihmisind. Rousseaun myotd
avainkisitteeksi muodostui usko edistyksen kaikkivoipaisuuteen. Tdstd ei ole
pitkdakiin ideologista siirtymad 1800-lukua mairittineisiin nationalismin, evoluution
ja sosiaalidarvinismin aatteisiin, jotka osaltaan mahdollistivat kilpaurheilun eetoksen
synnyn. Niistd ainoastaan sosiaalidarvinismi on syytd esitelld tarkemmin, silld siind
evoluutioteoria yhdistyi rousseaulaiseen kehitysajatukseen, ja se tarjoaa selityksen
nationalismille ja sen myotd syntyneelle urheiluliikkeelle.

Charles Darwinin evoluutioteorian sosiaalinen ja maailmanselitystd tarjoava
muoto oli sosiaalidarvinismi, jonka muotoili brittildinen sosiologi ja filosofi Herbert
Spencer 1860-luvulla. Teorian mukaan maailman tilaa selittdd yksildiden, heimojen,
kansakuntien ja rotujen vililld kdyty kehitystaistelu, jonka ansiosta johtavaan asemaan
ovat jadneet kyvykkdimmait eli kyseisen aseman eniten ansaitsevat. Luonnon tai
yhteiskunnan evoluutioon ei pitinyt puuttua milldin tavalla, silli evoluutio ja kehitys
olivat automaattisia ja jokainen organismi taisteli yllipitadkseen tasapainotilaa itsensi ja
ympiristonsi vililld. Sosiaalidarvinismi voidaan nihdd vuosisataisen kehityksen
erddnlaisena huipentumana, kun anglosaksinen ihminen julistautui kilpailuun
perustuvan evoluution senhetkiseksi huipuksi. Paikka huipulla oikeutti alempien
rotujen ja kansakuntien hallinnan.

Sosiaalidarvinismi tarjosi vankan ideologisen perustan kilpaurheilun eetokselle.
Ruumis ei ollut enidi kristilliselld tavalla likainen ja sieluun nihden toisarvoinen, vaan
viline, jolla osoittaa oma ylemmyys muihin nihden. Kun timin teki kansallisvaltion
lipun alla, osoittivat voitot myds kyseisen kansakunnan ylemmyyttd muihin nihden.
Sosiaalidarvinismi oikeutti myds silkan ruumiiseen keskittymisen, kun tavoitteena oli

° Tamin mahdollisuuden esittelee esimerkiksi James Riordan kirjassaan Sport, politics, and
communism. Riordan 1991, 17.

13



nopeampi kierrosaika, korkeampi hyppy tai pidentynyt heitto. Tillsin, kisakentilld
kilpailtaessa, ei dlylld tai niin sanotulla sielulla ollut merkityst, silld se ei ollut kilpailun
kohteena.® Timi, kasvatuksellisen tekijin puuttuminen, oli monelle kotimaisellekin
kansanliikkeelle syy vieroksua uutta tulokasta. Yllittdvintd oli kuitenkin se, kuinka
nopeasti tyovienliike, lihinnd ruohonjuuritasolla hyviksyi kilpaurheilun periaatteet.
Hyviksymistd edesauttamassa oli kuitenkin pitkit perinteet omaava kansanomainen
kisailu kuten erilaiset voimainkoitokset ja paini.” Tyon tekemisen erilaisia muotoja,
kuten metsistystd, kalastusta, ampumista ja hiihtoa voidaan pitdd ensimmadisind
suomalaisina urheilulajeina. Esimerkiksi hiihto muotoutui kilpaurheilulajiksi jo 1880-
luvun aikana.®

eSS
etettyibin
myos kreikkalaisen mytologian habmoja esittelevi paraati. Paraatin kirjessi kulkee Hermes,

Turun urheilupuistossa vuonna 1905 vi
jumalten sanansaattaja ja urheilijoiden suojelija. Lihde: Turun museokeskus.

Moderni liikuntakulttuuri  syntyi  1860-luvun  Englannissa ensimmiisten
urheiluseurojen myétd. Erds syy urheiluseurojen synnylle 1700- ja 1800-lukujen
Englannissa oli se, ettd urheilulajeille piti sopia yhteiset sddnnot — urheiluseurat
muotoutuivat niiden ympirille ja niitd valvomaan.” Liikunta levisi tehokkaasti 1830-
luvulta lihtien englantilaisten sisdoppilaitosten kautta, joissa se yhdistettiin kristilliseen
kasvatukseen. Oppilaiden uskottiin kasvavan moraalisiksi ihmisiksi sitouttamalla heidit

¢ Salimiki 2000, 68—74.

7 Ttkonen 1996, 215.

8 Kirkkdinen 1992, 37-41.
? Elias 1986, 38-39.
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urheilemisen ja kilpailemisen sidntéihin. Samaa perua oli lihaskristillisyys (muscular
christianity), joka perustui uskomukseen, ettd urheilun kautta pojat saavuttavat hyveiti,
joita ei voi oppia kirjoista. Samalla korostettiin miehisyyttd ja gentleman-kasvatusta.
Yhdistimalld kristillisyys, darvinismi ja imperialismi Englannin pojista kasvatettiin
brittildisen imperiumin uusia toivoja, joiden odotettiin edelleen laajentavan sen rajoja.

Siind missd urheilu liittyi Englannissa nationalismiin ja imperialismiin kirkon
ja kasvatuksen kautta, liittyi se voimistelun mahtimaassa Saksassa samoihin padmaiariin,
mutta polititkan kautta. Ensimmdisessd saksalaisessa voimistelu- ja nuorisojuhlassa
Coburgissa vuonna 1860 pidtettiin, ettd “voimisteluyhdistysten ensimmiisend
pddmiirind on toimia vilineend eli kasvattaa isinmaalle kokonaisia ja kunnollisia
michid”. Voimistelusta tuli muun muassa pakollinen oppiaine Preussin kouluissa ja
armeijan paillysto harjoitteli sitd. Saksassa katsottiin, ettd ihmisruumiin hankitussa
voimassa nikyi kansanruumiin (volkskérper) kunto. Viimeistidn 1900-luvun alussa
tihin alettiin liitedd Kisitys ylivertaisesta saksalaisesta arjalaisrodusta.'” Kolmas
kilpaurheilun mahtimaa oli Yhdysvallat, jossa sosiaalidarvinistinen maailmankatsomus
sai vahvan jalansijan.

1.2.2 Tyovienurheilun jirjestiytyminen ja ideologia

Modernin kilpaurheilun alkuperimaa on Englanti, mutta tydvdenurheilun kohdalla
kilpailevia tulkintoja on kaksi. Laajemmalle levinneen nikemyksen mukaan
alkuperimaa oli Saksa, jossa tydvidenurheiluliikkeen edellikaviji oli 1840-luvun lopulla
muodostunut demokraattisia arvoja kannattanut voimistelujirjestd Democratische
Turnerbund." Liikkeesti ei tullut pitkiikiisti, ja varsinainen tydvien voimisteluliitto
Arbeiter Turner-Bund (ATB) ja pyoriilyliitto Solidaritit perustettiin vuonna 1893."
Saksasta  teki  tydvdenurheilun  mahtimaan sen  urheiluliikkeen  laajuus:
tyovaenurheilujirjestoilld oli jo ennen ensimmaiistd maailmansotaa yli 180 000 jisentd.
Englantia puolestaan pitdd tydvdenurheilun kehtona Robert Wheeler vuonna 1978
ilmestyneessi artikkelissaan. Wheelerin mukaan tydviestdn organisointi urheilun pariin
alkoi Englannissa 1800-luvun toisella puoliskolla. Organisoivana tahona toimi papisto,
joka huolestui ty6vieston paheellisista elimintavoista. Kun teollistumisen myotd
tydtitekevien oli alistuttava noudattamaan tarkkoja tydaikoja, kasvoi myés paine siitd,
mitd tehdd (vaatimattomalla) vapaa-ajalla. Papisto katsoi, ettd tydviestolle oli tarjottava
tervehenkisempid ajanviettotapoja, kuten urheilua, jotteivit nimi kuluttaisi vapaa-
aikaansa juottoloissa. Useita jalkapallojoukkueita perustettiin ensin seurakuntien
yhteyteen, mutta pian nimi siirtyivit pubien ja tydpaikkojen alaisuuteen. Toinen

19 Salimiki 2000, 86-90.
1 Esimerkiksi Riordan 1999, 107; Steinberg 1978, 234; Kolehmainen 1972, 20.
12 Kriiger 1996, 6-7.
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tyovienurheilun jirjestdytymistapa olivat jo edelli mainitut lihaskristityt, jotka
perustivat muun muassa NMKY:n ja NNKY:n 1880-luvulla. Wheelerin mukaan
kolmas jirjestiytymistapa alkoi ty®nantajien toiveesta; urheilumahdollisuuksia
tarjoamalla tydnantajat toivoivat tydntekijoidensd fyysisen kunnon paranevan.
Tavoitteena oli my&s solidaarisuuden kasvattaminen tydnantajien ja tyontekijoiden
vililld."” Tdssd mielessi kyseessi ei siis ollut tyovieston omaehtoinen liikuntaharrastus,
vaan ylhdildd pdin organisoitu toiminta, jonka tavoitteena oli estdd haitallisena pidetyn
sosialismin levidminen tyéldisten pariin. Saman tavoitteen saavuttamiseksi perustettiin
Suomessa wrightildinen tydvienliike.

Tyo6vdenurheilu syntyi ympiri Eurooppaa pitkilti samoista lihtokohdista.
Vilttimiton ehto tydvdenurheilun syntymiselle oli tydvdeston olemassaolo. Edelld jo
mainittiin, ettd teollistumisen ja palkkatyosuhteen myoti oli ensimmdisti kertaa
syntynyt selkeisti erotettavissa oleva vapaa-aika. Tarkemmin ottaen syyni oli se, etteivit
ty6ldiset endd omistaneet tuotantovilineitd, ja heiddn oli tehtivd tyotd tydnantajan
médrddmassd pdivarytmissi. Urheilun mahdollisti péivittdisen tyajan lyhentyminen
1900-luvun alussa ensin kymmeneen tuntiin ja ensimmiisen maailmansodan jilkeen
kahdeksaan. Urheilu vetosi tyévdenluokkaan neljdstd syysti: se oli nautintoa tuottavaa
toimintaa, muttei kuitenkaan muiden paheksumaa; se tarjosi yhteison, joka oli
hajonnut maalta muutettaessa ja uskonnollisen yhteison menetettyd arvonsa'; se oli
pakopaikka monotonisesta tydsti ja se tarjosi kilpailun muodossa jinnitystd
harrastajille."”

Minkilainen sitten oli tydvdenurheilun ideologinen tausta? Minkilaiselle
maailmankatsomukselle perustettiin se kulttuuriliike, jonka tuli olla vastavoimana
kapitalistiseen yhteiskuntaan niin tiiviisti kiinnittyneelle porvarilliselle kilpaurheilulle?
Kilpaurheilun nousun mahdollistava ajattelutapa, jonka juuret olivat voimainkoetuksia,
notkeus- ja taitotemppuja sekd juoksu- ja hyppykisoja sisiltavdssa kansanomaisessa
liilkunnassa'®, kehittyi satojen vuosien aikana ja voidaankin olettaa, etti sen vaikutus
tuntui myds tyovdenluokaksi muotoutuvan kansanosan piirissi — siitakin huolimatta,
ettd urheilua levitettiin ensin sivistyneistdn ja porvariston parissa, esimerkiksi
sisdoppilaitoksissa ja eksklusiivisissa urheiluseuroissa, ja se liitettiin arvoiltaan
gentleman-perinteisiin.  Useimmissa  maissa  urheiluharrastus  liitettiin  ensin
nationalismiin ja se valjastettiin armeijan palvelukseen. Téssd mielessd on luonnollista,
ettd rauhaa ja tydldisten kansainvilistd solidaarisuutta korostanut tydvienliike otti
kantaa myds liikuntakysymykseen ja sitd kautta vallitsevaan tilanteeseen. Marxin on
useassa lihteessi todettu kannustaneen tydliisii liikkuntaan' ja jopa sotilasliikuntaan'®.

3 Wheeler 1978, 191194,

' Soikkanen 1961, 17.

5 Wheeler 1978, 193.

16 Ttkonen 1996, 215.

17 Esim. Riordan 1977, 59; Riordan 1991, 22; Jarvie 2008, 70.
¥ Riordan 1977, 65.
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Molemmat ovat kuitenkin vadringmmarryksid. Lihteessd, jossa Marxin katsotaan
kannustavan litkuntaan, Kisitellddn tosiasiassa lapsityévoiman tiyskieltoa poikkeuksena
tapaukset, joissa tydnantaja tarjoaa lapsille koulutusta tydn ohessa. Marx jatkaa
toteamalla, ettd koulutuksen pitdisi sisdltdd henkistd, ruumiillista ja polyteknistd
opetusta.” Toinen kirjoitus, jonka myds katsotaan kannustaneen litkuntaan, kisittelee
Marxin nikemystd tulevaisuuden tydpaikasta, jossa liikunnallinen kasvatus yhdistyy
tydntekoon titen kasvattaen tydn tehoa sekd ohessa “kokonaisvaltaisesti kehittyneitd
ihmisia”. % Kumpikaan teksti ei siis varsinaisesti kannusta liikuntaan, eivitkd ne
my6skdin muodosta itsendistd liikuntaideologiaa — marxilaisen liikuntaideologian
rakennuspalikoiksi ne luonnollisesti kelpaavat, ja siihen niiti on myos hyodynnetty.”!

My6s Lenin katsoi, ettd kokonaisvaltaisesti kehittyneiden ihmisten
kasvattamisessa oli lifkunnalla osansa.”” Leninille ja muille kommunistiteoreetikoille
liikunta ndyttdytyi lihes kaikki paheet poistavana monipuolisena toimintana: silld
voitiin seldttdd tupakointi, alkoholismi ja prostituutio, se edisti naisten emansipaatiota,
se liitettiin hygieniakasvatukseen ja silli voitiin levittdd kommunistisen puolueen
sanomaa.” Lenin kisitteli fyysisti kasvatusta ensimmiisti kertaa julkisessa puheessaan
lokakuussa vuonna 1920:

Nuoremman sukupolven fyysinen kasvatus on olennainen
osa nuorison kommunistista koulutusta, joka tdhtdd
kokonaisvaltaisesti  kehittyneiden, luovien kansalaisten
tuottamiseen kommunistiselle yhteiskunnalle. Nykydin
fyysiselld kasvatuksella on myos kaytannollisid tavoitteita: (1)
se valmistaa nuoria tyohén ja (2) sotilaspalvelukseen
Neuvosto-liiton puolustamiseksi.”*

Leninin puhetta tulkitessa on syytd huomioida sen taustalla vaikuttanut Venidjin tila.
Lokakuussa maan sisillissota oli loppumaisillaan mutta kuitenkin edelleen kidynnissi.
Lisiksi ensimmidinen maailmansota oli juuri loppunut, ja tulevaisuus niytti
epivarmalta. Tdssi yhteydessi oli luonnollista korostaa sotilaskoulutuksen tirkeytti.
Samaten oli tirkeid korostaa tyon merkitystd, silld sisillissodan jilkeen maa kaipasi
jalleenrakennusta.

1900-luvun alkuun mennessi eurooppalainen tydvdenurheilu oli jarjestdytynyt
jo useissa maissa; kansallisia tyovdenurheilujirjestdjd oli Saksassa, Iso-Britanniassa ja
Itdvallassa  (sekd ~ Yhdysvalloissa). Niiden lisiksi vuosisadan  ensimmadisen

Y Marx 1974, 88-91.

20 Marx 2007(1867), 529-530.

2 Ks. esim. Riordan 1977, 59.

2 Lenin 1972, 472.

» Leninin nikemyksisti ks. Riordan 1996a, 48-49; Riordan 1977, 62—-64.
24 Tekijin kdannds; Riordan 1977, 64 viittaa Chudinov 1959, 189.
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vuosikymmenen aikana tyovdenurheilu vakiinnutti paikkansa muun muassa
Pohjoismaissa, Ranskassa, Belgiassa, Sveitsissi ja Tsekkoslovakiassa.”” Osuvimmin
tydvienurheilua ennen ensimmadistd maailmansotaa on kuvannut Riordan:

Tyovdenurheilun tuli erota porvarillisesta urheilusta siind,
ettd se olisi avointa kaikille tydliisille, niin naisille ja miehille
kuin valkoisille ja mustillekin. Lisiksi sen tuli tarjota
sosialistinen  vaihtoehto  porvarilliselle  kilpaurheilulle,
kaupallisuudelle, sovinismille ja palkinto- ja ennitys-
intoilulle. Sen tuli korvata kapitalistiset arvot sosialistisilla,
yhteisollisilli arvoilla ja ndin ollen tehddi pohjatyotd
tyovdenluokan kulttuurin  hyviksi. Siksi alkuvaiheessa
korostettiin ~ vihemmin  kilpailullisia  lajeja,  kuten
voimistelua, akrobatiaa, pyramideja, joukkoniytoksii,
patikointia, uintia ja pyoraily4.”®

Sosialistisessa tydvdenurheiluideologiassa korostuivat urheiluliikkeen kasvatukselliset,
sivistykselliset ja kulttuuriset tavoitteet. Erityisesti Keski-Euroopassa oli urheiluliike
kytkeytynyt tiiviisti myds sosialistisen  tydvdenliikkeen  vallankumouksellisiin
tavoitteisiin. Urheiluliikkeen padtavoitteeksi asetettiin sosialistisen liikuntakulttuurin
rakentaminen, mutta timi katsottiin voitavan saavuttaa vasta sosialistisessa
jarjestelmassa. Siksi tyovienliikkeen tavoitteet muodostuivat myds
tyovienurheiluliikkeen  tavoitteiksi.””  Tyovienurheilua ~ myds  vastustettiin
tyovienliikkeen sisdlld, esimerkiksi seuraavista syistd: urheilu nihtiin turhanpéiviisend
ja se houkutteli tyoldisnuorison pois poliittisista liikkeistd ja poliittisten kysymysten
parista; kuten Ruotsissa todettiin  1800-luvun lopulla, urheilu oli porvarillinen,
anglosaksisen ylemman luokan keksint6”; urheiluun liitettiin alkoholinkiyttd, miki ei
sopinut raittiusliikkeelle; urheilu  vei tirkeitd resursseja esimerkiksi
ammattiyhdistysliikkeeltd.”®  Lisiksi ~ Reinhard ~ Krammer  toteaa  Itivallan
tyovdenurheilua koskien, ettd Itivallan sos.dem. puolue suhtautui halveksivasti
urheiluun kahdesta syysti: urheilu ei edistinyt kasvatustavoitteita, joita puolueella oli,
eivitkd tydvienurheilijat onnistuneet muodostamaan aitoa tydvdenkulttuuria. Heiddn
muodostamansa  nihtiin  lilan  likeiseksi  porvarilliselle ~ Turner-liikkeelle.”
Tyovdenurheilun kritiikin voi kiteyttdd kahteen huomioon: urheilulitke ei ollut
tarpeeksi poliittinen, ja urheilu oli perustaltaan porvarillista, joten tydvieston ei sopinut
sitd harrastaa. Pelkin urheilemisen ei nihty edesauttavan tydviestdd poliittisessa

5 Hentild 1982, 35; Wheeler 1978, 196.
% Tekijin kiinnos; Riordan 1999, 106.
¥ Hentild 1982, 36.

2 Wheeler 1978, 195-196.

2 Krammer 1996, 84.
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taistelussa, kuten teki esimerkiksi ammattiyhdistysliike. Urheilemisen arvoa
kultcuuriliikkeend pitkdkestoisessa luokkataistelussa ei siis nihty, vaikka nimenomaan
timédnkaltainen toiminta olisi ollut sen vahvinta aluetta. Vaikka teoreetikot korostivat
juuri litkkeen kulttuurisia piirteitd ja sen roolia ty6ldisten kansainvilisessd yhteistyossd,
kriitikot vaativat ndytt6ja myos polititkan saralla — nditd ei urheilutoiminnalla
kuitenkaan voitu tuottaa. Kun tunnetaan kilpaurheilun historia, on kriitikkojen kanta
helposti ymmirrettdvissi. Urheilu moderneimmassa muodossaan 1900-luvun alussa
edusti kaikkea sitd, mitd vastaan tydvienliike taisteli. Soraddnisti huolimatta ennen
ensimmdistd maailmansotaa  kansainvilinen  tyévdenurheiluliike oli  edennyt
tilanteeseen, jossa yhteisen liiton perustaminen tuli mahdolliseksi.

Belgian Gentissd perustettiin  vuonna 1913 ensimmdinen kansainvilinen
tydvienurheiluliitto. Sen perustajamaita olivat Saksa, Englanti, Belgia ja Ranska. Myds
sveitsildiset ja itdvaltalaiset pdittivit osallistua liiton toimintaan. Yhteensi maissa
laskettiin  olevan noin 220 000 jirjestdytynyttd tyoldisurheilijaa. Perustavassa
kokouksessa ei hyviksytty periaateohjelmaa, mutta koska liitto kuului Toiseen
internationaaliin, sen katsottiin edistivin maailmanrauhaa ja kansainvilistd
solidaarisuutta seki kasvattavan tydldisnuorisoa niihin tavoitteisiin urheilun avulla.”
Jarjestostd ei tullut pitkdikdistd ensimmdisen maailmansodan syttymisen vuoksi.
Suomen Tyovien Urheiluliitto oli mukana perustamassa liiton seuraajaa Luzernin
urheiluinternationaalia (LUI) syyskuussa 1920. Muita perustajamaita olivat Englanti,
Ranska, Saksa, Sveitsi, Tsekkoslovakia ja Belgia. Internationaalin tarkoitukseksi
midriteltiin tydvden ruumiillisen kasvatuksen, voimistelun, urheilun ja retkeilyn
edistiminen. Tyovidenurheilun tuli olla vallankumouksellista ja yhtd olennainen osa
tyovien kulttuuriliiketed kuin muutkin liikkeet. Todettiin my®ds, ettd nationalistinen ja
militaristinen porvarillinen urheiluliike “korruptoi” tyéldisnuoria, joille oli tdstd syystd
perustettava tydvidenurheiluseuroja. Porvarillinen urheiluliike oli synnyttinyt episopua
eri maiden tydldisten vilille; tyovdenurheilu taas pyrki muovaamaan liikunnasta
kansainvilisen kielen, jolla yhdistdd eri maiden tyoldiset rauhan ja solidaarisuuden
hengessi.”’ Koska kapitalistinen tuotantotapa ei suonut tydviestolle riittivisti aikaa
ruumiinkulttuurin harjoittamiseen, katsottiin pidmadrin toteutuvan vasta sosialistisessa
yhteiskunnassa.”” Tavoitteistaan LUI totesi seuraavasti:

[M]e tahdomme kiyttdd voimistelua ja urheilua keinona
tyoldisten henkisen ja siveellisen tason kohottamisessa ja
tdydellistimisessi ja siten olla mukana uuden ihmisen
luomisessa. Tédten tulevat koyhilistdjoukot pikemmin

kykeneviksi saavuttamaan piimiirinsi...”

% Hentild 1982, 35-36.

’! Steinberg 1978, 235-236.
32 Hentild 1982, 136-139.
3 Nygrén 1969, 18.
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Ensimmiisen maailmansodan péidtyttyd kansainvilinen tyévidenurheilulitke joutui
ottamaan kantaa sekd kilpaurheilukysymykseen ettd kommunistien ja sosiali-
demokraattien vilille muotoutuneisiin suuntakiistoihin. Vaikka jilkimmaiinen vaikutti
koko tydvidenliikkeeseen ja tuli tutuksi monille aikalaisille, edeltdvdd pidetddn niistd
kahdesta ~merkittivimpiani.™  Kilpaurheilu ei ollut perinteisesti ollut osa
tyovdenurheilua, mutta ruohonjuuritason toimijat vaativat dinekkaisti sen ottamista
LULn ohjelmaan.” Lisiksi sen katsottiin vetivin tydliisnuorisoa mukaan tehokkaasti.
Kilpaurheilun mukaantulo nikyi myos jdrjestotasolla: esimerkiksi Saksan ATB ja
kansainvilinen LUI lisisivit nimiinsi sanan sport’.”® Vaikka tyovienurheiluliike
hyviksyi kilpaurheilun, se ei voinut hyviksyd olympialaisia. Tydvienurheiluliike
vastusti olympialaisia seuraavista syistd: siind missd olympialaiset korostivat
nationalismia, tydvdenurheilu korosti internationalismia, solidaarisuutta ja rauhaa;
tydvienurheilun piirissd haluttiin, ettd mahdollisimman moni osallistuisi sen kisoihin —
se halusi massakisoja; tydvdenurheilukisat olivat my6s naisille, koyhille ja mustille, kun
taas olympialaisten katsottiin suosivan rikkaiden lapsia; ty6vdenurheiluliikkeessd ei
uskottu, ettd olympialaiset voisivat oikeasti saavuttaa aitoa amatoorihenked tai
kansainvilisti ymmirrysti, kun sen johdossa oli aristokraatteja.”

Edelli mainituista syistd johtuen LUI jirjesti omia tydldisolympialaisiaan
vuodesta 1925 lihtien, alkaen Schreiberhaun talviolympialaisista ja pddttyen vuonna
1937 Antverpenin  kesdolympialaisiin. Kommunistien ja sosialidemokraattien
suuntakiistat kirjistyivit, kun LUILlle perustettiin kommunistinen kilpailija. Kesalld
1921 Kommunistinen internationaali aloitti yhteisrintamataktiikan, jolla pyrittiin
yhteistoimintaan  sosialidemokraattien kanssa joukkojen tasolla. Kominternin
alaosastoksi perustettiin heinikuussa 1921 Punainen urheiluinternationaali (PUT).*
Luokkajirjestoksi  tunnustautunut PUI  julisti haluavansa kasvattaa kaikista
tyovaenurheilijoista "proletariaatin luokkataisteluun kapitalismia vastaan karaistuneita,
psyykkisesti voimakkaita, puolustuskykyisii, urhoollisia ja paittiviisid taistelijoita”.”
Myés Kommunistisessa Nuorisointernationaalissa (KNI) katsottiin, ettd tyovien
urheilujirjestoilli ~ voidaan  houkutella  uusia  jisenid  “vallankumouksellisen
tyovienliikkeen riveihin”.® Riordan kiteyttdd kilpailevien tydvienurheilujirjestjen
erot seuraavasti:

Totta, sosialistit [LUI] eivit pyrkineet tekemiin
urheiluliikkeestddn vallankumouksellista joukkoa. Sen sijaan

3 Ks. esim. Hentild 1982, 160.
3 Wheeler 1978, 197.

% Riordan 1999, 107.

%7 Riordan 1999, 109.

3 Hentild 1982, 141.

? Nygrén 1969, 18.

“ Hentila 1982, 142.
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he halusivat voimakkaan ja itsendisen liikkeen kapitalistisen
yhteiskunnan sisille, josta kisin, vallankumouksen alkaessa,
liike saattoi aloittaa tdysinkehittyneen fyysisen kulttuurin
levittdmisen. ~ PUI  kuitenkin ~ pyrki  rakentamaan
urheiluinternationaalia, joka ottaisi osaa myds poliittiseen
luokkataisteluun. Se ei halunnut yksinomaan rakentaa
parempaa  urheilujirjestelmdd  kapitalististen  maiden
tyoliisille.”"

Osa LULn jisenjirjestoistd erosi ja liittyi PULhin, mikd tietysti aiheutti vilictomisti
eripuraa jirjestdjen vilille. LUl myds syytti kilpailevaa jirjestod, todistusaineiston
tukemana, urheiluseuraverkoston kiyttimisestdi maailmankommunismin solutus-
verkostona.”

Kominternissd ja Kommunistisessa Nuorisointernationaalissa urheilu nihtiin
kahdesta syysti hyodylliseksi kommunistiselle liikkeelle: ensinnikin ty6vdenurheilu-
jarjestojd voitiin kdyttdd tyovidestdn houkuttelemiseksi polititkan pariin, ja toiseksi
urheiluseuratoiminnan piirissd oleville tydldisille voitiin osoittaa porvarillisen urheilu-
liilkkeen puolueettomuuden valheellisuus ja “todellinen luonne”. LULn ja PUln
vilisessd yhteistydssd onnistuttiin vasta vuonna 1925, kun sovittiin liittojen vilisen
kilpailutoiminnan aloittamisesta.* PUI aloitti oman kansainvilisen kilpaurheilu-
toimintansa eli Spartakiadit® vuonna 1928. Kisojen tunnuslause oli “Porvarien
olympialaisia vastaan, tyoldisurheilun yhtendisyyden puolesta!” Yhteniisyyden
luomisessa jirjestdjen vilille ei kuitenkaan onnistuttu, silli LUI katsoi Spartakiadien
olevan kommunistista puoluetoimintaa, eikd niihin niin ollen voitu soveltaa vuonna
1925 tehtyi yhteistydsopimusta.

Neuvosto-Vendjin ja Neuvostoliiton tyovdenurheilua on syytd tarkastella
erikseen, silld sielld urheiluliikkeelld oli mahdollisuus kehittyd proletaarisen jirjestelmin
suojissa. Venildinen urheilu kehittyi pddasiassa porvarillisissa kisissd ennen helmikuun
vallankumousta 1917; urheiluseuroja perustivat maassa asuvat ulkomaalaiset, 1ahinni
brittildiset, saksalaiset, skotlantilaiset, belgialaiset ja ranskalaiset. Nami urheiluseurat
toimivat verkostona ulkomaalaisten vililld, Vendjin tydtitekeville ne olivat liian kalliita.
Tyovieston mahdollisuudet urheiluharrastukseen olivat muutenkin olemattomat, silld
tehdastyd oli fyysisesti raskasta ja tydpdivit saattoivat venyd jopa 13- tai 14-tuntisiksi.
Japanille hivityn sodan ja vuoden 1905 vallankumouksen jilkeen keisarikunta uskoi,

! Tekijin kiinnos; Riordan 1999a, 108-109.

2 Nygrén 1969, 19.

 Steinberg 1978, 238-239

“ Nygrén 1969, 19.

® Nimi tulee traakialaiselta orjalta Spartacukselta, joka sai surmansa johtamassaan orjakapinassa
vuonna 71 eaa. Nygrén 1969, 48.

 Nygrén 1969, 49.
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ettd levittdmilld liikuntaharrastusta yhid useampien ulottuville olisi mahdollista
kohottaa kansakunnan moraalia ja estdd tulevat, erityisesti opiskelijoiden aiheuttamat
levottomuudet. Sisddnpiddsyd olemassa oleviin urheiluseuroihin helpotettiin valtiovallan
toimesta, ja nyt jdseniksi otettiin myds toimistotyoldisid ja ammattitaitoisia
tehdastyoldisida. Lisdksi urheiluseuroja perustettiin armeijan ja laivaston osastoihin ja
jopa maaseudulle. Niilli uudistuksilla  pyrittiin ~ vihentdmiidn epdvirallisten
urheiluseurojen saamaa suosiota. Niissi seuroissa, joista osa oli tydldisille, harjoiteltiin
sotilastaitoja, kisikranaatin heittoa, painia, miekkailua ja niin edelleen, urheilun

Varjolla.47

Kesikuussa 1927 Helsingissi
vietettiin - TUL:n  ensimmiisid
liitrojublia, joihin osallistui mm.
neuvostoliittolaisia  urbeilijoita.
Kaikkiaan jublille osallistui  yli
20 000  henkei, ja  jublien
jdrjestimiseen osallistui vihintiin
6 000 henkei, joka oli noin
viidennes liiron koko
jasenkunnasta. Kuvassa Marusha
Shamanova ja Uuraan Vilppaasta
Olga  Novikov. Lihde: Kansan
Arkisto.

47 Riordan 1996a, 45-46; Riordan 1977, 32-41.
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Vilittomasti  vallankumouksen jilkeen kommunistihallinto otti seuroja
hallintaansa ja perusti uusia antamaan sotilaskoulutusta kaikille 16—40-vuotiaille
henkilsille. Toimintaa johti yleisen sotilaskoulutuksen keskuslautakunta, Vsevobuts™.
Vuoden 1918 loppuun mennessi Vsevobuts oli kouluttanut yli kaksi miljoonaa henkilod
ja perustanut 350 uutta urheiluseuraa. 1920-luvun alku oli Neuvosto-Vendjilld
hallinnollisen sekasorron ja rajujen uudistusten aikaa. Myoskdin urheiluliikkeen
suunnasta ei pdisty yksimielisyyteen ja kilpailevia teorioita oli useita. Suurimmat
ongelmat ndiden toteuttamisessa johtuivat teoreetikkojen halusta toteuttaa sosialistiseen
jarjestelméin soveltuvia korkealentoisia ja futuristisia suunnitelmiaan, vaikka maa oli
edelleen sisillissodassa, ndlinhdtd yleistd ja viestd valtaosin lukutaidotonta.
Suunnitelmiaan pyrkivit toteuttamaan Komsomol, Neuvostoliiton kommunistinen
puolue (NKP), Hygienistit ja Profetkuls-liike.”

Komsomol eli Yleisliittolainen Leninin kommunistinen nuorisoliitto oli
vuodesta 1918 lihtien toiminut nuorisoliitto, joka vastasi 7—28-vuotiaiden lasten ja
nuorten harrastetoiminnasta ja poliittisesta koulutuksesta, tirkedssi osassa oli myds
liikunta. Jo Vsevobutsin alaisuudessa se oli perustanut uusia seuroja, avustanut
urheilutoiminnan aloittamisessa ja, mikd tirkeintd, avustanut vanhoja porvarillisia
urheiluseuroja vastustavassa kampanjassa. Liike korosti liikunnan merkitystd sekd
luovan ja harmonisen kommunistisen ihmisen kokonaisvaltaisessa kasvatuksessa ettd
tydhon ja sotilaskoulutukseen liittyen. Komsomolin suurin saavutus oli nuorten
poliittiselle kehitykselle vaarallisena pidetyn partioliikkeen lopettaminen Neuvosto-
Venijilli. NKP otti kantaa liikuntakasvatukseen ensimmiisen kerran vasta vuonna
1923. Silloin paitettiin, ettd kaikki urheiluseurat tuli siirtdd tyopaikkojen tai koulujen
alaisuuteen niiden toiminnan ja poliittisen valvonnan helpottamiseksi. Toisessa
paitoslauselmassaan vuonna 1925 puolue totesi muun muassa seuraavasti: kaikkien
urheiluseurojen tuli olla puolueen poliittisessa hallinnassa ja niiden tuli yhdistdd
poliittinen opetus urheiluun; kaikki vallankumousta edeltivit urheiluseurat tuli
lopettaa; urheiluliikkeen tuli olla massaliike — sen tuli ottaa huomioon niin maatydliiset
kuin tehdastyéliisetkin, vanhat ja nuoret, michet ja naiset seké kaikki etniset ryhmit.

Hygienisteiksi itseddn kutsuvat olivat pddosin lddketieteen ammattilaisista
koostunut ryhmi, joka kéytti valtaansa niin urheilulehdistén kuin liikuntaan liittyvien
puolue-elintenkin kautta. Hygienistit pyrkivit parantamaan hygieniatietoutta ja
nostamaan hilyttdvin alhaista elinajanodotetta, joka 1920-luvun alussa oli vain 28
vuotta. Asiansa edistimiseksi ryhmid hyodynsi muun muassa liikuntaharrastusta.
Valtaosin ryhmi vastusti kilpaurheilua ja lajeja kuten painonnosto, nyrkkeily, paini ja
voimistelu, joiden koettiin kannustavan pikemminkin yksilokeskeisyyteen kuin
kollektiivisuuteen. Proletkultistit puolestaan suunnittelivat kilpaurheilun tilalle uusia
lajeja, kuten “Uusien jdsenten houkuttelu lasten kommunistisiin  ryhmiin”,

8 Lisitietoa Vsevobutsista ks. Itkonen ja Stranius 2002, 18-20.
% Riordan 1996a, 46-52.
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"Pelastautuminen  kapitalisteilta”,  ”Agitaattorit”, “Proletaarin  auttaminen” ja
"Vallankumouksellisen kirjallisuuden salakuljettaminen rajan yli”. Liike ei kuitenkaan
saanut Leninin eikd Stalinin suosiota. Hygienistit onnistuivat kieltimdin useita
urheilulajeja 1920-luvun alussa, mutta Stalinin tultua puolueen johtoon Leninin
kuoltua vuonna 1924, ryhmin merkitys viheni Stalinin suhtautuessa myonteisesti
kilpaurheiluun. Painopisteen muutos kollektiivisesta, proletaarisesta liikunnasta
kansainviliseen kilpaurheiluun alkoi vasta 1930-luvun alussa.”

1.3 Kotimaisen tyévienurheilukulttuurin rakentuminen ja
politisoituminen

Kotimaista tyovdenurheilukulttuuria on mahdotonta ymmartid, ellei tunne 1800-luvun
lopulla syntynyttd modernia liikuntakulttuuria tai sithen vaikuttaneita teoreetikkoja.
Sindnsd tilanne on helposti hahmotettavissa, silldi erilaiset liikuntateoreettiset
nikemykset henkildityivit selkedsti Viktor Heikeliin, Viktor Dammiin ja Ivar
Wilskmaniin. Suomessa ja my6s maailmanlaajuisesti oltiin tdysin uudenlaisessa
tilanteessa, jossa urheilu nidyttdytyi vakavana, jopa ammattimaisena, harjoitusta
vaativana ja yhd enemmin vapaa-aikaa kuluttavana toimintana. Silti urheilun
kehityssuunta oli vield tdysin avoin. Suomessa tilannetta sekoittivat vield kielikiistojen,
Venidji-suhteen ja luokkapolitiikan liittyminen urheilukeskusteluun. Modernin
liikuntakulttuurin  propagoimisen aloitti Helsingin yliopiston voimistelulaitoksen
yliopettajana elimintyonsi tehnyt Viktor Heikel 1870-luvulla.”

1.3.1 Modernin liikuntakulttuurin synty Suomessa

1830-1860-luvuilla kotimainen litkunta koostui lihinnd voimistelusta lingildiselld
jarjestelmilld, kansanomaisista voimainkoetuksista ja promenadeista. My®s ratsastus ja
purjehdus olivat suosittuja. Ruotsalainen lingildinen jirjestelmid korosti, ettd
voimistelun tuli olla liikkeiltddn kaunista ja sen tuli kehittdd tasapuolisesti koko kehoa.
Kilpaileminen oli sille tiysin vierasta, ja lingildinen jirjestelmd olikin tarkoitettu
lihinni terveydenhoitoon. > Leena Laineen mukaan vuodet 1856-1878 muodostavat
siirtyméivaiheen, jonka aikana ruumiinharjoitukset kotiutuivat Suomeen ensimmiisten
seurojen vilitykselli. Ensimmadiset voimisteluseurat perustettiinkin vuonna 1875.
Olennaisin muutos tapahtui kuitenkin 1880-luvulla, kun brittildiinen gentlemanni-
urheilu levisi Suomeen. Se toi muassaan sidnnét ja fair play -kisitteen, jotka estivit

% Riordan 1996a, 52-60. Stalinin suhtautumisesta urheiluun ks. Keys 2003, 415-419.
! Meinander 1992, 88.
52 Kirkkiinen 1992, 19 — 41; Heikkinen 1992a, 43—61; Heikkinen 1992b, 65-79.
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osanottajien fyysisen loukkaamisen. Mukaan kuuluivat myos palkinnot, mutta niiden
voittamista tuli vihitelld, ja voitto tuli esittdd pikemminkin iloisena sattumana kuin
tavoiteltuna lopputuloksena. Kotimaassaan gentlemanni-urheiluun kuului olennaisena
osana palkintorahojen lahjoittaminen hyvintekeviisyyteen.”

Edelld mainitussa kontekstissa Heikel, joka pyrki muokkaamaan suomalaisille
oman voimistelujirjestelmin, toi esille oman nikemyksensi liikunnan, tissi vaiheessa
lzhinnd voimistelun, merkityksestd. Heikelin liikunnalle antama merkitys kiteytyi
uskomukseen, ettd fyysisesti kehittynyt ihminen on vain korkealle kehittynyt eldin,
mutta syddmen sivistys, humaanisuus, on se, joka nostaa ihmisen eliimen ylipuolelle.
Siksi voimistelulla tuli kehittdd sekd ruumista ettd mieltd. Heikelin mukaan ruumiin
kehittiminen vaikutti positiivisesti myds dlykkyyteen, ja lisiksi voimistelun myotd
saavutetut ominaisuudet olivat periytyvid. Heikel edustikin voimakasta valistuksellista
edistysuskoa, silli hinen mukaansa ruumiinharjoitukset mahdollistivat ihmisen
tiydellistimisen — ei kuitenkaan suomalaisten, vaan koko ihmiskunnan vuoksi.>* Harri
Salimiki ja Leena Laine ovat yhtd mieltd siitd, ettd Heikel edusti vasta muotoutumassa
olevaa suomalaista liikuntakulttuuria, johon Laine viittaa vanhana suomalaisena

55

jrjestelmdnd.” Sen ominaisuudet olivat: ruumiinharjoitusten kasvatuksellisten

vaikutusten  korostaminen®;  ruumiinharjoitusten  merkitys  “kansanrodun”
jalostuksessa’’; "pehmed” kilpailu eli lopputuloksen lisiksi arvosteltiin myds suoritusta
ja sen kauneutta’®; harjoitusten monipuolisuus, voimistelun ensisijaisuus ja liikkeitten
molemminpuolisuus™

Siind missd Salimidki kytkee liikuntakulttuurin synnyn yksittiisiin teoreetikkoihin
ja heiddn kieltimidttd laajalti vaikuttaneisiin nikemyksiinsd, Laine korostaa modernin
liikuntakulttuurin syntyneen asevelvollisuusarmeijan my6td ja kansan puolustuskyvyn
parantamiseksi. Niiltd osin litkunta liittyi  Suomessakin aiemmin mainittuun
nationalismiin. Vuoden 1881 kutsunnoissa todettiin, ettd yli puolet asevelvollisista oli
palvelukseen  kelpaamattomia.”’ Uskottavan  puolustuksen —aikaansaamiseksi ja
hyvikuntoisen suomalaissotilaan ~ kasvattamiseksi liikuntaa alettiin  propagoida
voimakkaasti lehdissd. Sotilaskuntoisuuteen liittyvd liikunta ja gentlemanni-urheilu
joutuivat viistymiin 1890-luvulla massaurheilun tielti.” Vuosisadan vaihteessa
Suomessa olikin jo noin 300 voimistelu- ja urheiluseuraa, ja kilpaurheilu valloitti

53 Laine 1984, 23, 28,277.

> Salimiki 2000, 94-107.

% Laine 1984, 284

5% Laine 1984, 284.

57 Salimiki 2000, 106.

58 Salimiki 2000, 109.

% Laine 1984, 297. Kootusti Heikelin liikuntakulttuurista ks. Laakso 2007, 76-77.
% Laine 1984, 30—38.

¢! Laine 1984, 277-278, 47. Ks. mybs Syrjiliinen 2008, 22.
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voimakkaasti alaa.”” Massaurheilun yleistymisti edistivit kansanliikkeiden yhteyteen
perustetut  voimisteluseurat  ja  niiden  juhlatoimintaan  diviisti  liittyneet
urheiluharrastukset.  Liikuntaa  harrastettiin  raittiusseuroissa, = nuorisoseuroissa,
kansanvalistusseuroissa ja vapaapalokunnissa sekid tyovienliikkeen piirissd. Urheiluun
kannustivat myds ensimmdisten nykyaikaisten olympialaisten jirjestiminen Ateenassa
1896 ja Suomen Urbeilulehden perustaminen 1898.%

Liikuntakulttuuriin kohdistunut kiinnostus huipentui vuosisadan vaihteessa, kun
Viktor Damm yritti vuonna 1897 perustaa tyoviden urheiluliiton ja Ivar Wilskman
vuonna 1899 yleisen kaksikielisen urheiluliiton. Nama kuitenkin epZonnistuivat, ja
vasta vuonna 1900 Wilskmanin johdolla perustetusta Suomalaisesta Voimistelu- ja
Urheiluliitosta tuli pitkdikdisempi. Sekin tosin lakkautettiin ja korvattiin vuonna 1906

aidosti  kaksikieliselld, laajemman suosion saaneella Suomen Voimistelu- ja
Urheiluliitolla.*®

Kuvan miehilti  on  sidottu

yhteen vain nilkat, vaikka
yleensi  kolmijalkajuoksussa
jalat kiinnitettiin yhteen myos
polven  ylipuolelra.  Pussi-
juoksun ja kolmijalkajuoksun
kaltaiset lajir edustivar 1900-
luvun alussa kisakentilti syrjiy-
tettyd  kansanomaista  kisailu-
kulttuuria. Syrjiyttiji oli kan-
sainvilisiin  siintoihin - perus-
tuva kilpaurbeilukulttuuri.
Lihde: Turun museokeskus.

62 Syrjildinen 2008, 22
% Laine 1984, 210, 245-271.
% Laine 1984, 207-209, 217-227, 321-328.
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Vuonna 1854 syntynyt Ivar Wilskman kuului Heikelin oppilaisiin. Oppilas ja
opettaja olivat samaa mieltd voimistelun tirkeydestd ja saavutettujen ominaisuuksien
periytyvyydestd. Siind missi Heikel pyrki edistimdin suomalaista "kansanrotua” koko
ihmiskunnan hyviksi, oli Wilskmanille kansanrodun kehittiminen itsetarkoitus.
Heikelista poiketen Wilskman katsoi, ettd voimistelun lisiksi urheilulla saatiin aikaan
kehitystd yksiloissd ja titen suomalaisissa rotuna. Wilskman kannatti kilpaurheilua,
koska sen avulla voitiin testata ja todistaa suomalaisten ylivertaisuus muihin kansoihin
nihden.® Kilpaurheilu, vuosisadan vaihteen tuote, tarkoitti tuolloin "rekordiurheilua”
eli ennitysten tavoittelua, mairitietoista harjoittelua (erityisesti lajiharjoittelua ilman
oheislitkuntaa kuten voimistelua), kansainvilisid sddntojd ja palkintoja. Salimien
mukaan Heikel edusti pehmedd urheilua, Wilskman puolikovaa ja lopulta Lauri
"Tahko” Pihkala kovaa urheilua. Heikelille jokainen voimisteluharjoitus oli
jumalanpalvelus, jonka tarkoituksena oli siveellisen maailmanjirjestyksen ja -kehityksen
edistiminen.®® Harjoitukset tapahtuivat opettajan johdolla, ja ne saivat aikaan kehitysti
niin fyysiselld, henkiselli kuin moraalisellakin tasolla. Wilskmanillekin voimistelu oli
kaiken urheilun perusta, mutta vasta aito kilpaurheilu innosti nuoria mukaan. Lopulta
nykyaikaista kilpaurheilua edusti Pihkala nikemyksellidn, jonka mukaan urheilun
tavoitteena oli ennitysten ja voittojen saavuttaminen, ei hyvinvointi. Lajiharjoittelu oli
ainoa keino huipputuloksiin; useita lajeja harrastamalla henkild vain hidasti
kehitystddn. Kansainvilisten voittojen avulla suomalaiset osoittaisivat ylemmyytensd
urheilurotuna.”” Uusi liikuntakultruuri koostui siis seuraavista olennaisista piirteisti:
harrastus vapautui ohjaajavetoisuudesta vapaaksi urheiluksi, jota saattoi harjoittaa
yksindin; terveydenhoidon ja kasvatuksellisuuden sivuuttaminen; ennitysten ja voiton
tavoittelu; urheiluseurojen tuli olla kaikille avoimia, jotta jokainen halukas paisee
niyttimiin kykynsi®®

1.3.2 Varhaisen tyvienurheilun ja kilpaurheilun ristiriitainen

suhde

Vuosisadan ~ vaihteeseen  tultaessa  kilpaurheilu  herdtti  kiinnostusta — myds
tydvdenurheiluseuroissa.  Liikuntakulttuuri  oli muuttunut huomattavasti  niistd
periaatteista, joille Viktor Damm oli perustanut Helsingin Ponnistuksen ja varhaisen
tydvienurheiluliikkeen vuonna 1887. Dammin ajatusmaailmaan olivat vaikuttaneet

% Salimiki 2000, 108. Ks. myos Laakso 2007, 77-78.

% Heikelin urheilun ja uskonnollisen kokemuksen yhdistivisti nikemyksesti ks. Vettenniemi
20006, 256-257.

¢ Salimiki 2000, 101, 109-112.

% Laakso 2007, 79-82; Laine 1984, 284—285; Salimiki 2000, 108-112.
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niin  valistusajan  filosofit,  fennomania ja  wrightildisen  tydvienliikkeen
sosiaaliliberalismi kuin Heikelin liikuntakisityksetkin. Se, ettdi Damm oli voimakkaan
wrightildinen, eikd koskaan lihtenyt mukaan sosialistiseen tydvienliikkeeseen, herdttdd
kysymyksen hinen roolistaan “tydvdenurheilun isind”, kuten hintd on tavattu kutsua.
Hinen tydvidenurheiluun liittyvit aatteensa olivatkin selkeisti luotu ajalla ennen SDP:n
sosialistisen ohjelman omaksumista ja suurlakon jilkeistd radikalisoitumista;
voimistelun tuli vetreyttdd raskaan ruumiillisen tyon tekijoitdi sekd toisaalta
istumatydssd pdivinsd viettdvid. Damm ilmaisi ajatuksensa seuraavasti vuonna 1898
julkaistussa kirjassa 7ydvien voimistelukirja seuroja varten:

Jos  meilli voitaisiin  yhteisvoimin  raittiudella  ja
ruumiinharjoittelulla koko kansan nuoriso saada kidinnetyksi
pois nykydin vield laajalla  vallitsevista huonoista
huvituksista, kortinpeluusta ja juomisesta, ydjuoksusta ja
kaikenlaisista  torkeyksistd, niin kansamme olisi jo
sukupolven perdsti maailman kunnollisin, reippain ja

voimakkain kansa.”’

Heikelilaisittain Damm niki voimistelun muokkaavan seki ruumista ettd sielua.
Yhteiskunnallisiin seikkoihin kuten tyoldisten 12-tuntisiin tyopdiviin, huonoihin
asunto-oloihin tai puutteelliseen ravintoon Damm ei ottanut kantaa.”

Ponnistus sai alkunsa raittiusliikkeestd, vaikka seura myShemmin
itsendistyikin. Raittiuden ja sadnnollisen elimin vaatimukset nakyivit itsendistymisestd
huolimatta seuran ohjelmassa seki tulevien tydvienurheiluseurojen periaatteissa. Kuten
muukin tydvéenliike, myds tydvdenurheiluliike kiinnittyi tiiviisti raittiusliikkeeseen
1890-luvulta lihtien.”" Vaikka raittiusliikkeen varsinaisia voimisteluseuroja perustettiin
vain muutama 1800-luvun puolella, saattoi tydviki harrastaa liitkuntaa osana tavallisten
raittiusseurojen ohjelmaa seki erilaisissa kansanjuhlissa. Tydviden omia urheiluseuroja
perustettiin  1800-luvulla 12 kappaletta.”” Tyoviests osallistui liikuntaan myos
tyovdenyhdistyksissi, ~ vapaapalokunnissa ja  niin  sanotuissa  sekaseuroissa.
Tyo6vdenurheilun tirkeimpii edellikivijéitdi — samoin kuin ty6ldisten ammatillisenkin
jrjestiytymisen alalla — olivat  kuitenkin  kirjapainotydldiset. ~ Tyovieston
liikuntaharrastus alkoi eriytyd muusta kotimaisesta litkuntakulttuurista vasta 1900-
luvun ensimmiisind vuosina, erityisesti suurlakon jilkeisen radikalisoitumisen myoti ja
luokkaristiriitojen noustua merkittaviksi tekijaksi.

% Tammiputtonen 1898, 29. Huom. Viktor Damm julkaisi kyseisen teoksen kirjailijanimelld
Tammiputtonen, V.

70 Kolehmainen 1972, 30.

71 Mikko Metsimaki ja Petteri Nisula selitcivit raitciusliikkeen suosiota silld, ettd se oli omiaan
korvaamaan uskontokeskeisen maailmankuvan. Metsimiki & Nisula 2006, 40.

72 Laine 1984, 179.
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Tyovdestod kannusti liikuntaan niin Dammin kirjallinen tuotanto kuin
vuodesta 1895 lihtien ilmestynyt Tyomies-lehti. Liikunta oli lahinnd voimistelua ja
spontaaneja kilpailuja esimerkiksi kansanjuhlilla, mutta 1890-luvun aikana syntyi
kiinnostus vakavampaan urheiluun ja painiin. Yksi uuden suunnan edustajista oli seura
Helsingin Reipas, joka perustettiin vuonna 1897 tarjoamaan liikuntapalveluita
padkaupungin “alemmalle luokalle”. Sen nihtiin olevan ldheisessi suhteessa
Ponnistukseen, silli monet Reippaan jisenisti olivat siirtyneet sinne Ponnistuksesta.
Suhteessaan urheiluun seurat kuitenkin erosivat toisistaan. Reippaan ohjelmaan kuului
voimistelun lisdksi paini, painonnosto, pyramidirakennus, pyoridily, hiihto ja soutu.
Seuran erityisalueeksi  kehittyi  kuitenkin  yleisurheilu.””  Reippaan  kehitys
kilpaurheiluseuraksi kuvaa hyvin ajan liikuntakulttuurin muutosta: ilman ohjausta
harrastettavissa olevan urheilun ja sen myoti kilpailutilanteiden koettiin houkuttelevan
uusia jisenid seuroihin. Reippaan tapaus avasi ajan liikuntakulttuuria my®os siten, ettd
Damm alkoi 1890-luvulla aktiivisesti vastustaa mitali- ja kilpailuvillitystd, jota myds
Reipas edusti.”* Todelliset yhteentormiykset vanhan ja uuden liikuntakulteuurin vililld
ajoittuivat kuitenkin 1900-luvun alkuun.

Antitkin  Kreikan — ihannointi  nikyi
esimerkiksi urbeilijoiden tavassa poseerata
alasti. Poseeraaminen sai jirjestelmillisen
muotonsa  miesten  kauneuskilpailuissa,
joissa kisattiin plastillisessa kauneudessa’.
Kilpailijat  esiintyivit  tiysin  alastomina
lddkdreistd, taiteilijoista  ja  voimistelun-
opettajista  koostuvan miesyleison  edessd.
Kuvassa  Kaarinan  Jyryn  jidsen Lauri
Ojanen. Lihde: Turun Jyryn kokoelmat.

73 Laine 1984, 181.
74 Laine 1984, 201.
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Laineen mukaan tydvdenurheilun synnyn mahdollisti Suomessa kolme
yhteiskunnallista  tekijaa. Ensinnikin, teollisuusyhdyskuntia oli syntynyt niin
kaupunkeihin kuin maaseudullekin 1800-luvun loppupuolella.”” Voimakkaasti kasvava
teollisuusty6vdestd muodostui  verraten yhtendiseksi ja aktiiviseksi pitkallisissd
lakkotaisteluissa. Lisdksi se oli helpommin organisoitavissa kuin maataloudessa
tyoskentelevit ja hajallaan asuvat rtorpparit, tilattomatr ja maanviljelytyoliiset.”®
Toiseksi, tydaika lyheni 10-tuntiseksi 1900-luvun alussa.”” Teuvo Kolehmainen katsoo,
ettd vasta timin jilkeen on mahdollista puhua "ty6vien omachtoisesta toiminnasta niin
poliittisen tyovienliikkeen kuin tydliisseurojenkin osalta.””® Kolmanneksi, tyoviestd
paisi irti sadtyldiston holhouksesta ja uskalsi perustaa omia seurojaan ja yhdistyksidin.”
Tdmi oli myds merkki oman sosiaalisen tietoisuuden synnystd; tunne siitd, ettd yksilod
sitoi suurempaan tydvidestdryhmiddn esimerkiksi ammatti, taloudellinen tilanne,
yhteiskunnalliset tavoitteet® ja paikka luokkayhteiskunnassa.

Vuonna 1897 Ponnistus vietti 10-vuotisjuhliaan ja jirjesti tapahtuman
yhteydessi keskustelukokouksen, jossa pohdittiin “tyokansan voimisteluseurojen”
yhdyssiteen tarpeellisuutta. Kaksi vuotta myShemmin seura teki aloitteen liiton
perustamiseksi, mutta hanke epdonnistui kolmesta syystd: tyovidestdn omien seurojen
voimavarat olivat riittdmdctomait, jarjestdytymisen ehkiisi kesilli voimaantullut
jarjestdasetus ja porvarillisten seurojen johtomiehet suhtautuivat tyovieston hankkeisiin
epiluuloisesti.”’ Wilskman kuitenkin suhtautui hankkeeseen limpimisti ja kutsui siti
”jaloksi ja isinmaalliseksi”.** Liittohanke karkasi Dammin kisisti ja paityi Wilskmanin
vedettiviksi. Hinen johdollaan perustettiin kesilld 1900 Suomalainen Voimistelu- ja
Urheiluliitto, jolla ei ollut endd yhteyttdi Dammin ideoimaan “tydkansalle”
tarkoitettuun liittoon. Ensimmiisen sortokauden takia liitto ei saanut sidntdjdin
vahvistetuiksi, mutta se jatkoi toimintaansa epivirallisena. Vuonna 1906 alettiin
perustaa uutta liittoa, jonka tuli olla kaksikielinen ja ndin ollen kaiken kotimaisen
urheilun kattava. Kiista syntyi kuitenkin siitd, oltiinko perustamassa tdysin uutta liittoa
vai jatkettiinko entisen toimintaa. Jilkimmdisen kannalla oli Damm, joka jii
nikemyksineen vihemmistoon. Suomen Voimistelu- ja Urheiluliitto (SVUL)
perustettiin vuonna 1906, eiki sen johtoon valittu yhtddn tydvienurheiluseuran
edustajaa. Damm katkeroitui tisti ja vetiytyi syrjiin kaikesta urheilutoiminnasta.*’

7> Laine 1984, 484-490.

76 Kolehmainen 1972, 35.

77 Laine 1984, 487-490.

78 Kolehmainen 1972, 35.

7 Laine 1984, 490; Kolehmainen 1972, 35.

% Tissd vaiheessa ei ole vield syytd puhua poliittisista tavoitteista.
81 Hentild 1982, 43.

82 Laine 1984, 217.

8 Hentild 1982, 43.

30



Suomalainen liikuntajirjestelmi tormisi uuteen, kansainviliseen jirjestelmdin
erityisesti vuosina 1903—-1904. Vuonna 1903 Ponnistus ajautui riitoihin Helsingin
voimistelu- ja urheiluseurojen keskushallituksen kanssa. Jilkimmiinen vaati, ettd
Ponnistus sen jisenend noudattaisi kisoissaan kansainvilisida kilpaurheilusiintsji.
Ponnistus ja Damm sen etunenissd puolusti kuitenkin oikeuttaan noudattaa vanhoja
s44ntdjd, joissa vaadittiin muun muassa molemminpuolisia suorituksia. Ponnistus erosi
keskushallituksesta jatkaakseen molemminpuolisten suoritusten kiyttod kilpailuissaan
ja ylipdatddn pysytellikseen erossa kansainvilisistd siannoistd. Keskushallitus edusti
linjaa, jolle SVUL tultiin perustamaan vuonna 1906. Vuoden 1904 kiista syntyi
Heikelin ja hinen oppilaansa Wilskmanin vilille koskien promootiokilpailuja. Heikel
oli vuonna 1902 esittinyt ennitysurheilun korvaajaksi promootiokilpailuja, jotka
olisivat luonteeltaan moniotteluita ja joissa kilpailijat voisivat suorittaa kandidaatin ja
maisterin arvot. Maidrittivind tekijind tuli olemaan gymnastinen arvostelu eli
suorituksen tuloksen lisdksi arvioitaisiin myos suorituksen tekniikkaa. Kisoissa tuli
palkita "kaunis, ihmisarvoinen, vapaa ja tiydellistd itsehallintaa osoittava suoritus, ei
vain ulkoinen mekaaninen tulos”* Lisiksi kilpailtavina lajeina tuli olla laajalti
voimistelua sekd lajeja kuten kaunoluistelu, ratsastus, purjehdus ja kansantanssi. SVUL
otti promootiokilpailut ohjelmaansa, mutta muokatulla ohjelmalla. Niisti muun
muassa karsittiin lajit, jotka eivit Wilskmanin mukaan olleet urheilua lainkaan:
purjehdus, urheilukalastus, tanssi, ratsastus ja ammunta. Lisiksi gymnastisesta
arvostelusta luovuttiin  kokonaan. Heikelin promootiokilpailut olivat muuttuneet
hinen  kammoksumaansa  “hiekkakenttiurheiluun”.  Hin  kyselikin,  miksi
“urheilumaisteria pidettiin voimakoneena, miksi hinen harjoituksiaan ei arvioida myos
voimistelullisin perustein.”®

Liikuntakultcuurit olivat eronneet lopullisesti kahteen eri leiriin, joista
suomalainen, lingildiseen molemminpuolisuuteen, kasvatuksellisuuteen ja henkisten
arvojen korostamiseen perustunut edusti viistyvdd ja kansainvilinen, sidntoihin,
yksipuolisuuteen ja voitontavoitteluun perustuva traditio nousevaa kulttuuria.
Viimeistdidn SVUL:n  perustaminen  vakiinnutti ~suomalaisen  urheiluelimin
kansainvilisten sdintdjen ja niiden mukanaan tuoman ideologian mukaiseksi. SVUL:n
tirkein tavoite oli yhdistdd kansalaisten rivit urheilun avulla, ja tissd se onnistui ainakin
siind mielessd, ettd uuteen liittoon tulivat mukaan myés ruotsinkieliset seurat. Lisaksi
kaikkien jdsenseurojen oli noudatettava amatdéri- ja kilpailusiddoksid, joten kiistoja
suoritustavoista ei endd voinut syntyd. Amatdorisidnndissd madriteltiin amatdorin ja
ammattilaisen ero, silli nimad eivit saaneet kilpailla keskenddn. Amatdori oli henkild,
joka ei osallistunut rahapalkintoja tarjoaviin kilpailuihin. Jdsenseuroille tarjotuista
mallisddnnoistd myds poistettiin aatteelliset ja kasvatukselliset tavoitteet, jotka olivat
aiemmin olleet olennainen osa urheiluseuratoimintaa — tai pikemminkin

84 Laine 1984, 294.
8 Laine 1984, 301.
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kansanliikkeen ja urheilutoiminnan yhdistelm3d.*® Urheilun kasvatuksellisista
tavoitteista tultiin keskustelemaan vield pitkdin 1900-luvun aikana, ja suhtautuminen
kiistakysymykseen tuli olemaan erds porvaristoa ja tyGviestdod olennaisesti erottava
tekija.

Urheilun  kasvatuksellisuuden ~ ohella  tyovidenurheiluliikkeen  parissa
keskusteltiin kilpaurheilun asemasta. Hentilin mukaan timi keskustelu oli jopa
tirkeimpi kuin kommunistien ja sosialidemokraattien vilinen ideologinen kiista.” Siiti
oltiin yksimielisid, ettd porvaristo oli turmellut urheilun korostamalla liikaa kilpailua,
yksilosaavutuksia ja palkintoja. Vield vuonna 1927 todettiin, ettd TUL pitéisi puhdistaa
tyovienliikkeelle  vieraista  porvarillisista ~ menettelytavoista,  joita  olivat
”palkintojirjestelmi, sala-ammattilaisuus ja tihtipalvonta.”® Joukkourheilu katsottiin
yksildurheilua ylevimmaksi, mutta myds kilpaurheilussa nihtiin puolensa. Sen rooli oli
houkutella urheiluseuroihin uusia jisenid, osoittaa sosialidemokratian voima ja jalostaa
joukkoja kilpailun avulla.*” TUL:n piitavoitteena pidettiin kuitenkin mahdollisimman
laajojen joukkojen houkuttelua liikuntaharrastusten pariin. Kotimainen tyévienurheilu
oli ajautunut ideologiansa kannalta erikoiseen tilanteeseen, jossa se — toisin kuin
keskieurooppalaiset tyovienurheilujirjestdt — hyviksyi kilpaurheilun, vaikka juuri timi
seikka oli pitkddn erottanut toisistaan porvarillista ja tyovdenurheiluaatetta. Esimerkiksi
Varsinais-Suomen piirin toiminnan paipaino oli 1920-luvulla kilpaurheilussa.”” TUL
suhtautui limpimisti kilpaurheiluun, mutta sen eurooppalaiset sisarjirjestot kokivat
kysymyksen ongelmallisemmaksi. 1920-luvun aikana tydvidenurheilujirjestdjen oli
hyviksyttivi kilpaurheilu osaksi niiden ohjelmaa, lihinni harrastajien toiveesta.”

1.3.3 Kotimaisen tyovienurheilun jirjestiytyminen

Vuonna 1902 tyovdenurheilun jirjestiytymismuoto muuttui oleellisesti. Silloin
perustettiin  Helsingin Jyry, joka edellytti kaikkien jisenten kuuluvan Helsingin
tydvienyhdistykseen. Samaa kidytintod tulivat noudattamaan useimmat mydhemmin
perustetut seurat. Tyovienurheilu oli siirtynyt kulttuurillisesta ja luokkavastakohtia
korostavasta fennomaaniselle perinteelle rakentuneesta jirjestiytymismuodosta kohti
poliittista. Politisoituminen sai jatkoa suurlakon lopussa, kun tydvienliike radikalisoitui
ja muodosti punakaarteja — ndmid innoittivat myds tyovdenurheiluseurojen
perustamiseen ja niiden alaisuudessa harrastettiin ahkerasti liikuntaa.”> SDP:n

8 Laine 1984, 324.

¥ Hentild 1982, 160.

% Julkaisematon Kisikirjoirus: "Kisikirjoitus: Tydvien urheiluliiton perustaminen.” TUL. SUA.
8 Hentild 1982, 160; Laine 1984, 137.

% Peltonen 1991, 32.

91 Wheeler 1978, 206.
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rijihdysmidinen kasvu nikyi my6s tydvdenurheiluseurojen midrissd; vuonna 1906
seuroja oli 48 ja vuonna 1910 jo 129. Seuroja perustettiin erityisesti tyovdenyhdistysten
alaosastoiksi, ja Hentild katsookin, ettd juuri kyseisten alaosastojen puitteissa tapahtui
omachtoisen tydvienurheiluliikkeen lipimurto.”

Tyoldisurheilu oli parhaastaan kilpaurheilua, toteaa Laine.”* Kilpailuinnostus
oli syntynyt jo 1890-luvulla muun urheilumaailman tavoin, ja se kasvoi entisestdin
Ateenan ns. vilikisoissa vuonna 1906 Werner “Isi” Jirvisen voitettua Suomen
ensimmdisen olympiakullan, vuoden 1908 Lontoon olympialaisissa ja lopulta vuonna
1912 Tukholmassa suomalaisten tehdessi lopullisen lipimurtonsa kansainvilisen
kilpaurheilun parissa. Kuten raittius- ja nuorisoseuraliikkeessda 1900-luvun alussa,
tyovienliikkeenkin parissa esiintyi soraddnid liittyen urheilun — eikd pelkistdin
kilpaurheilun — saamaan suosioon. Useimmiten koettiin, ettd urheilu ja aatteelliset
kansanliikkeet kilpailevat samoista jisenisti.”” Tyovienurheilua kritisoi nikyvimmin
Sosialidemokraattisen tydldisnuorisoliiton sihteeri Vdind Vankkoja, joka totesi vuonna
1909, ettd “tyovdenlitke menettdd jokaisen jisenensd, joka yhtyy urheiluseuraan”, silld
“urheiluhullujen” parista ei 16ydy “kunnollisia sosialidemokraatteja”.*® Vankkoja
muutti kisitystddn pari vuotta mychemmin, jolloin urheilupoliittiset vastakohdat olivat
alkaneet kirjistyd SVUL:ssa ja tyovdenurheiluliike oli Saksan esikuvan mukaan ryhtynyt
pohtimaan  oman  urheiluliiton  perustamista.”  Ennen  1910-luvun  alkua
tyovienliikkeen johtohenkilot pitivit urheilua lihinnd raskaan tyon vastapainona ja
tydvieston kasvattajana. Uuden vuosikymmenen alussa tydvienurheilu alkoi saada yhi
enemmain poliittisia merkityksid. Useimmat ongelmista juonsivat juurensa 1900-luvun
ensimmaiiseltd vuosikymmeneltd, jolloin luokkavastakohtaisuudet nousivat esille,
eivitkd porvaristo ja tydvdestd endd tuntuneet mahtuvan samoihin seuroihin. Niin
Pentti Lahti erdstd kuvaa tilannetta:

Herrasvdien voimistuvan luokkatietoisuuden  ilmauksia
saatiin nihdd myos erdissi julkisissa tilaisuuksissa. Niin
kertoo Tydmies herraspoikien jirjestineen syyskuussa 1905
pidetyissd Suomen painimestaruuskilpailuissa
vihellyskonsertin, jonka syyksi lehti mainitsee sen, ettd
painimestarin arvon sai “pelkkd palokuntalainen” livari
Tuomisto, vaikka hinen kilpailijansa oli sadtyldisiin kuuluva
mies, ylioppilas Verner Weckman.”

% Hentild 1982, 54-56.

* Laine 1984, 343.
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1910-luvun alun poliittisiksi kiistakysymyksiksi nousivat partioliikkeen saapuminen
Suomeen ja SVUL:n muuttuneen arvoperustan esille tulo Tukholman olympialaisten
yhteydessi. SDP:n kansanedustaja Evert Eloranta totesi lehtiartikkelissa, ettd partioliike
oli porvariston juoni, jonka tarkoituksena oli tehdd ”pikkupojista porvarien kiskyja
tottelevia sotilaita”.”” Olympialaisten aikana SVUL alkoi tuoda yhi voimakkaammin
esille nationalistista ectostaan, joka korosti jokaisen suomalaisen urheilijan
velvollisuutta edustaa isinmaata sen kutsuessa.'”

y ¥ Jussi Hellman oli yksi Kaarinan Jyryn

| tunnetuimmista  urbeilijoista.  Niin

i hinesti  kirjoitertiin - 21.9.1945
Sosialisti-lehdessi: 7[...] Siihen aikaan,

jolloin  wrbeilu  astui  ensimmidisii

- askeleitaan maassamme ja jolloin sen

-3 harrastus vield oli verraten suppeata,
‘ alkoi Turun esikaupungeissakin syntyi
innostusta  sitd kobtaan.  Tilloin
muutamat  yksilot  esimerkilliselli

- . w 4. ~ kéyttiytymiselliin ja miehekkyydelliin

> toimivat wurbeiluasian uranuurtajina.
Nisti oli Jussi Hellman -vainaja yksi.”
Hellmannista kirjoitettaessa mainitaan

e usein hinen kykynsi yllipitii kuria —
ruumiillista  kuritusta  kaihtamatta.
( Lihde: Turun Jyryn kokoelmat.
W
e ST e e

Luokkarajojen selvenemisen ja SVUL:n arvoperustan muuttumisen lisdksi Laine
nikee syynd tyovdenurheiluliikkeen politisoitumiselle sen, ettd tyovienliikkeen parissa
huomattiin, kuinka vaatimattomia uudistuksia eduskuntatydlld ja lakkotoiminnalla

1

saatiin aikaan.'”’ Ruotsinkielisten seurojen eroaminen SVUL:sta vuonna 1912

epdilemidttd kannusti tydvdenurheiluseuroja perustamaan oman liittonsa. Keskustelut

? Lahti 1948, 189. Julkaisematon kisikirjoitus. TUL. SUA.
1% Karvala 1999, 29-40. Ks. myds Laine 1996, 70.
1 Taine 1984, 493-495, 498—499.
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aloitettiin  heti, mutta ensimmiisen maailmansodan syttymisen vuoksi liiton
perustaminen siirtyi sodanjilkeiseen aikaan. Hanketta ajanut Helsingin Jyry perusteli
liittoa silld, ettd kaikki “tydvden edistystoiminta saataisiin omiin itsendisiin
tyovienjirjestoihin”.'” Perustelu viittaa Karl Kautskyn ja Toisen internationaalin
sosialistiseen ideologiaan, jonka mukaan tydvienliikkeen tuli pyrkid massoja kerddviksi
joukkoliikkeeksi ~ ja  kulttuuritoiminnallaan  tarjota  vastine  kapitalistiselle
jarjestelmille.'”

Kesilld 1917 olivat olemassa tydvien urheiluliiton perustamisen perusedellytykset;
tyovienurheiluliikkeelld oli kesikuun alusta lihtien ilmestynyt 3dnenkannattaja,
Tyovien Urheilulehti, seuroissaan parikymmenti tuhatta jisentd ja poliittis-ideologiset
paamairit, jotka kytkeytyivit selkeisti sosialistisen tyovienliikkeen tavoitteisiin.'®
Tyovien Urbeilulehdessi esiteltiin laajasti liikkkeen senhetkistd urheiluaatetta sekd vallalla
olleita keskustelunaiheita. 1800-luvun loppupuolen fennomaanisesta ja voimistelun
terveydellistd merkitystd korostaneesta urheiluaatteesta oltiin edetty aatteeseen, jossa
urheilun nihtiin ajavan tyovienliikkeen etuja siind missdé muutkin kulttuuriliikkeet.
Lehdessi muun muassa edistettiin 8 tunnin tydaikaa, silli kasvaneella vapaa-ajalla
tyovieston oli mahdollista kehittidi itsedin urheilun avulla.'” Liikunnan katsottiin
vetdvin nuoria mukaan tydvienliikkeeseen, jolloin vuorostaan syntyivit aatetoveruus ja

16 Qlennaisimmilta osiltaan  urheiluaate esiteltiin

tietoisuus omasta  asiasta.
kaksiosaisessa artikkelissa ”Sos.-dem. Urheiluliitto ja siitd johtuvat kysymykset”.
Artikkelin ensimmdisessd osassa todettiin seuraavasti: tydvden urheiluliiton tarkoitus on
tyoldisten sivistiminen heiddn omissa jirjestdissdin, poissa “vastapuolen holhouksen”
vaikutuksesta; urheilun tarkoitus on parantaa tyostd johtuvia ruumiinvaivoja ja kykyi
“tyoskennellid olemassaolomme [ty6liisten] puolesta” seki kehittid sielua.'” Artikkelin
toisessa  osassa nikyi 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun usko urheilun
kasvatuksellisuuteen ja ruumiinharjoitusten vilitykselld saatuun sielun kehittdmiseen.
Lisdksi toisessa osassa todettiin seuraavasti: urheilu ei voi olla puolueetonta ennen kuin
sitd hallitsee yhteiskunnallinen ryhmi, joka omistaa itselleen tasapuolisuuteen
perustuvan yhteiskuntajirjestelmin saavuttamisen paamiirin”; "Mitd kehittyneemmit
ovat yksilot, sitd kehittyneempidd on puolueemme niin yhteiskunnallinen kuin
taloudellinen toiminta, joka taasen miirii asemamme yhteiskunnassa.”'*
Kansalaissotaan osallistui lukuisia tyoldisurheilijoita ja joistain seuroista,
esimerkiksi Helsingin Jyrystd, muodostettiin kokonaisia komppanioita. Sodan piityttyd

SVUL julkaisi syksylld 1918 kapinallispddtoksensd, jonka perusteella liitosta erotettiin

192 Taine 1984, 503.

1% Kaurtsky 2010(1907), 219-228, elektroninen dokumentti.
1% Hentild 1982, 65.

19 Tysvien Urheilulehti niytenumero 2/1917.

1% Tysvien Urheilulehti nro. 17/1917.

' Tysvien Urheilulehti nro. 16/1917.

1% Tysvien Urheilulehti nro. 19/1917.

35



punaisella puolella sotaan osallistuneita tyliisurheilijoita.'”

TUL perustettiin
tammikuussa 1919, ja se alkoi kasvaa nopeasti; ensimmiisen toimintavuoden paittyessd
silld oli hieman yli 11 000 jasenti. Vuonna 1923 jisenii oli jo yli 28 000.""

Kuten muuallakin tyovienliikkeessd, myos tyovdenurheilun alalla alkoivat
kiistat menettelytapakysymyksisti 1910- ja 1920-lukujen vaihteessa. Suomen
Kommunistinen puolue perustettiin Moskovassa syksylld 1918, ja SDP:std erotetut
vasemmistoradikaalit perustivat kesilli 1920 Suomen Sosialistisen Tyodvienpuolueen.
SSTP oli lihes koko olemassaolonsa ajan tiiviissd yhteistydssi SKP:n kanssa ja laajalti
sen ohjailtavissa.'"" Suuntakiistat nikyivit TUL:n johdossa vasta 1920-luvun puolivilin
jalkeen, silla TUL pysytteli tietoisesti puoluepolitiikan ulkopuolella. Myoskdin SDP:1l4
ei ollut syyti siti lihestyd."” TUL:lla oli kuitenkin muita yhteistyokumppaneita: se
liittyi Tyoviden Sivistysliittoon vuonna 1919 sekid Tyovien Raittiusliittoon ja Tyovien
Jarjestonuorten Liittoon vuonna 1921. Ajatuksena oli, ettd ”[n]din voidaan
tyovdenluokan lapsista kasvattaa alykkiditd, elimdd ymmirtivid proletaareja eikd
yksipuolisia intoilijoita, joista yksi ymmirtid politiikan, toinen raittiuden ja kolmas
ruumiillisen voiman merkityksen.”'"” Kansainvilisisti jirjestdisti TUL kuului LUT:hin,
eli Toiseen internationaalin kuuluvaan kansainviliseen tydldisurheilujirjestoon. Sen
tavoitteissa, jotka tihtdsivit “tyoldisten henkisen ja siveellisen tason kohottamiseen” ja
”uuden ihmisen luomiseen”, oli nihtivissi selkeiti heikelilaisia ja dammilaisia sivyja.'"*

Suomessa kommunistit  pyrkivdt ujuttamaan michensi seki TUL:n
johtopaikoille ettd seuroihin sisille, siind kuitenkaan onnistumatta.'”” Hankkeella ei
ollut nikyvia vaikutusta, ja vaikutusmahdollisuudet huononivat entisestidn vuonna
1923, kun SSTP lakkautettiin ja 189 sen aktiivia tuomittiin eripituisiin
vankeusrangaistuksiin. Kommunistien julkinen ja maanalainen toiminta Suomessa oli
kirsinyt kovan takaiskun. Hentild kiteyttdd sosialidemokraattisen ja kommunistisen
urheiluaatteen erot osuvasti: “sosialidemokraatit korostivat TUL:n kasvattavaa ja
kulttuuria luovaa roolia, kommunistit taas tydldisnuorison rekrytoimista vilittomasti

vallankumouksellisiin tehtiviin.”''

19 Hentilid 1982, 68.

"% Hentild 1982, 94.

! Saarela 1996, 195-196.

"> Hentild 1982, 154-157.

' Hentild 1982, 151-154.

114 Ks. esim. Nygrén 1969, 18.

5 Poytikirja SSTP:n puolueneuvoston kokouksesta 6.-8.1922. SKP:n piitoksii 1. KansA;
Kommunismi tyovden urheiluliikkeessd -kansio. 2659. AMP. EK-Valpo 1. KA.

"¢ Hentili 1982, 159.
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1.4 Tyovienliike Varsinais-Suomessa

Marxilainen  luokkataisteluteoria ~ syntyi alun  perin  ajamaan nimenomaan
teollisuusty6videstdon asiaa. Teoria pohjautui valtaosin  Iso-Britannian pitkille
teollistuneeseen yhteiskuntaan, eikd se juuri huomioinut tilannetta Suomen kaltaisissa
maissa, joissa maanviljelys toi elannon valtaosalle kansasta. Tdmi ei silti estinyt
sosialistisia oppeja saamasta kaikupohjaa Varsinais-Suomessa, ja Turku onkin Helsingin
ja Tampereen ohella yksi radikaalin tyovienliikkeen kotimaisista syntysijoista.'"” Pertti
Laulajainen  on  todennut  maakuntakeskusten, kuten  Turun, poliittisen
siteilyvaikutuksen (kommunismin ollessa kyseessi) olleen voimakas''®, mutta timi ei
silti taannut sosialismin kannatusta Varsinais-Suomen kaikissa kolkissa. Aluetta on silti
syytd pitid hedelmillisend alustana poliittisille aatteille ja ndistdi juontuvalle
kansalaistoiminnalle. Esimerkiksi vuosien 1907-17 eduskuntavaaleissa dinioikeutta
kiytettiin selvdsti ahkerammin Turun ja Porin lddnin eteldisessi vaalipiirissi, eli
Varsinais-Suomessa ja Ahvenanmaalla, kuin muualla maassa. Vuosina 1907-16
suhteellinen ddnestysaktiivisuus oli jopa 10 prosenttiyksikkod suurempi kuin muualla
maassa. Lars Westerlund esittdd  kirjassaan ~ Swomen  portti  kolme  syytd
varsinaissuomalaisten ddnestdjien aktiivisuudelle 1900-luvun alussa. Ensinnikin Turun
seudulla oli pitkdt historialliset perinteet poliittisen toiminnan saralla; toiseksi alueen
sosiaalinen rakenne muokkasi puoluejakaumasta heterogeenisen ja timin myotd
poliittiset  voimat olivat joutuneet mobilisoitumaan maakunnassa tavallista
tehokkaammin; kolmanneksi poliittinen valistustyd oli helpompaa suuremman
suhteellisen viestontiheyden ja liikenneyhteyksien tehokkuuden vuoksi.'” Edell olevat
vaikuttivat positiivisesti koko ddnestdjakuntaan, tydvdenaatteen levidmiselle taas oli
edellytyksend teollisuustydvien, torpparien ja tilattomien olemassaolo ja heidin
mobilisoimisensa SDP:n riveihin. Rivijasenen poliittista toimintaa madrittivit
paikallinen tyovidenyhdistys ja tydvientalolla jirjestetyt kulttuuri- ja poliittispainotteiset
riennot sekid tyovidenlehdet. Tydvientalot liittyivie kiintedsti sosialismin leviimiseen
siten, ettd niihin saavuttiin kuulemaan etenkin vaalien alla kiihtyvii agitaatiota ja niistd
tehtiin puolueen sanomaa levittdvid kavelyretkid syrjakylille.

Vuonna 1887 perustettu Turun Tydvidenyhdistys on Suomen kolmanneksi
vanhin, ja sitd edelsivit vain Helsingin ja Vaasan tyovienyhdistykset. Sosialististen
aatteiden  levittdiminen kiihtyi 1890-luvun lopulla muun muassa ahkeran
lakkotoiminnan ja vastaperustettujen tydvienlehtien myotd. Vihitellen sddtyldisten
rooli tyovienliikkeen kirkipaikoilla viheni ja esiin astuivat avoimesti sosialismia
kannattavat henkilot kuten turkulainen Nils Robert af Ursin, Taavi Tainio ja Eetu

17 Soikkanen 1961, 186.

"8 Uusitalo 1982, 286 lainaa Laulajainen 1979, 36, 38, 69, 88, 91, 98-100, 106, 111, 115-
122.

19 Westerlund 2001, 316-317.
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Salin. Uusien yhdistysten perustaminen oli kuitenkin hidasta; Varsinais-Suomeen
perustettiin vuosina 1887-1900 kymmenen uutta yhdistystd ja vuosina 1901-1905
kaksitoista. Suurlakon ja yleisen ja yhtildisen ddnioikeuden myétd tydvienliike kasvoi
rdjihdysmiisesti. Suurlakkoa seuranneena kahdeksana kuukautena Varsinais-Suomeen
perustettiin 54 uutta yhdistystd ja seuraavien seitsemin kuukauden aikana vield 36.
Vuoden 1907 lopussa olikin lihes kaikissa Varsinais-Suomen 61 kunnassa ainakin yksi
tyovienyhdistys.'*® Samalla SDP:n jisenmiiri kasvoi erityisesti maaseudulla; vuonna
1905 Turun ja Porin lddnin maaseudulla oli 7,9 % SDP:n koko maan
maaseutujisenistd, seuraavana vuonna prosenttiluku oli jo 15,7."' Mybs
eduskuntavaaleissa maaseudun ddnestdjit, tissd tapauksessa torpparit, mahdollistivat
SDP:n vuosina 1907-17 jatkuvasti kasvaneen kannatuksen Varsinais-Suomen
alueella."” Turku ja erityisesti sen esikaupungit pysyivit kuitenkin varsinaissuomalaisen
tyovienliikkeen henkisend keskuksena. Sielld, teollisuustyovieston keskuudessa,
sosialistiset aatteet levisivit nopeasti liikkeen paikalliselta kirkiryhmailtd suoraan
rivijisenille.  Kaupunkiympiristossi myds lakko- ja mielenosoitustoiminta oli
vilkkaampaa ja nikyvimpad. Niin tyovdenliikkeen tavoitteet ja toimintatavat pysyivit
konkreettisesti esilld.

1800-luvun lopulla alkanut teollistuminen kasvatti teollisuusty6vieston madrad
Varsinais-Suomessa niin kaupungeissa kuin maaseudun teollisuuspaikkakunnillakin.
Turun esikaupunkialueet, jotka sijaitsivat esimerkiksi Maarian ja Kaarinan kunnissa,
houkuttelivat juuri timinkaltaista tydvoimaa. Vuonna 1870 teollisuus tyollisti 29,9
prosenttia Turun tyotitekevistd, vuonna 1920 vastaava prosenttiluku oli jo 44,8.
Vuoden 1920 elinkeinorakenne paljastaa myds, ettd yliluokkaan kuului 12,2 %
tyotitekevistd, keskiluokkaan 24,5 % ja tyovidenluokkaan 62,3 %. Teollisuustydviestd
kasvoi vuoteen 1920 tultaessa niilld henkil6illd, joita ei vuonna 1870 voitu médrittdd
mihinkédin elinkeinoryhmain kuuluvaksi, pddosin joukko oli siis kurjalistoa. Eino
Jutikkala korostaa kirjassaan Twurun kaupungin historia, ettd teollisuustyd tarkoitti
“sidtykiertoa ylospiin, kohoamista ’vaivaisista’ itsensi elittiviin kansalaisiin.”'*
Jutikkala mainitsi seikasta ilmeisesti siksi, ettd kyseinen kehitys oli tdysin pdinvastainen
Marxin teorioille, joiden mukaan tyévienluokka tulisi jatkuvasti kurjistumaan osana
kapitalistista yhteiskuntaa. On kiinnostavaa huomata, ettd vaikka elinkeinorakenne
muuttui merkittdvisti teollisuustydvdeston osalta, luokkajako ei juuri muuttunut
vuosien 1870 ja 1920 vililld. Jutikkala selittdd sen silld, ettd Turkuun muutti kyseisenid
aikana lihinni ty6vdenluokkaan kuuluvia joukkoja, mutta samalla vastaavansuuruinen

osa kaupungin sisilld siirtyi tyovienluokasta keskiluokkaan.'**

120 \Westerlund 2001, 407.
12! Soikkanen 1961, 343.

122 Westerlund 2001, 412.
12 Jutikkala 1957, 410-415.
124 Tutikkala 1957, 421.
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Michet kisaavat korkeushypyssi Turun urheilupuistossa vuonna 1905 jirjestetyissi laulu-,

soitto- ja urheilujublissa. Lihde: Turun museokeskus.

Jo ensimmiiset, vuonna 1907 kidydyt eduskuntavaalit tarjoavat tarkan kuvan
varsinaissuomalaisesta  ddnestdjikunnasta, ja tehdyilli arvioilla voidaan tulkita
vaalituloksia koko timin tutkimuksen ajanjakson ajan eli 1920-luvun alkuun asti.
Eniten ddnid Turun ja Porin ld4dnin eteldisessd vaalipiirissd — siis Varsinais-Suomessa ja
Ahvenanmaalla — sai Suomalainen puolue (31 %), toisena tuli Ruotsalainen
Kansanpuolue (26 %) ja kolmantena SDP (23 %). Kiy siis ilmi, ettd eteldisessd
vaalipiirissd sosialidemokraattien kannatus oli lihes yhtéd alhainen kuin Vaasan lddniss3,
jossa puolue sai valtakunnan huonoimman tuloksensa. Jos Turun ja Porin lddnistd
lasketaan mukaan myds lddnin pohjoisosa, nousi SDP:n kannatus 38,8 prosenttiin.
Tillsin puolueen kannatus oli hieman suurempi kuin koko maan keskiarvo, joka oli 37
prosenttia. Sosialidemokraattien kannatusta eteldisessi vaalipiirissd laski selvisti
ruotsinkielinen viestdnosa, joka kansoitti erityisesti Ahvenanmaata, saaristoa ja
rannikkoalueita. Hannu Soikkanen toteaakin, etti ruotsinkielinen viestd osoittautui
“varsin immuuniksi sosialismiin liittyville aatteille”.'” Varsinais-Suomen alueella
SDP:n kannatus jii sidnnoéllisesti alle 50 prosentin, useimmissa kunnissa alle 40
prosentin. Varsinais-Suomen Satakuntaa huonompi tulos selittyy Soikkasen mukaan
itsendisten maanviljelijéiden suuremmalla mairalld. SDP:lle Varsinais-Suomen vahvoja
alueita olivat Turun ympiristo eli Kaarina, Kuusisto ja Maaria, joissa
teollisuustydviestdd oli enemmin kuin maatalousviestod. Toinen punainen alue sijaitsi
maakunnan eteliosassa; Angelniemelld, Kiskossa, Kiikalassa ja Pernidssi, joissa

125 Soikkanen 1961, 366.
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maanomistajaruokakuntien osuus oli vihdinen, sosialidemokraattien kannatusluvut
liikkuivar vililld 45-61 %."*

Vaali vaalilta sosialidemokraattien kannatus kasvoi Turun ja Porin ld4nin
eteldisessd vaalipiirissi. Kasvua tapahtui keskimiirin kaksi prosenttiyksikkod per vaalit,
joten vuoteen 1917 mennessd kannatus oli kasvanut jo 39 prosenttiin. Suurin hividji
oli Suomalainen puolue, vaikkei se menettinytkdin yhtd monta ddnestdjad kuin SDP
kerisi.'”” SDP:n jatkuvan #inestijikunnan kasvattamisen mahdollisti koyhiliston
olemassaolo — olihan kyseessi juuri vdestonosa, jonka asemaa sosialismi pyrki
helpottamaan. Jopa 71,4 % Turun ja Porin lddnin asukkaista oli koyhilistod. Tami
ylitti reilusti esimerkiksi koko maan prosentuaalisen keskiarvon, joka oli 62,4 %.
Koyhilistoon luettiin torpparit, lampuodit, teollisuustydviestd ja tydteomit.'”® Niiden
mobilisoimiseksi SDP:n Turun piiri aloitti tehokkaan agitaatiotoiminnan vuonna
1906. Esimerkiksi vuoden 1908 aikana piirin alueella kierteli 22 puhujaa, jotka pitivit
yhteensi 1046 esitelmii tai puhetta.'”

Perustasolla  puolueen  toiminta  jirjestdytyi  tyovdenyhdistysten ja
tydvientalojen kautta. Vuosien 1906-17 aikana maakuntaan perustettiin kaikkiaan 162
tyovienyhdistystd. Nimid eivit kuitenkaan onnistuneet houkuttelemaan puolueeseen
uusia jdsenid, silli suurlakon yhteydessi koetun rdjihdysmidisen kasvun jilkeen
jasenmddrd viheni tasaisesti vuosittain. Vuonna 1906 jisenid oli 8772, mutta
alhaisimmillaan jisenmiird kdvi vuonna 1913 ollen 2492. Uusi nousu alkoi
ensimmdisen maailmansodan myotd ja lopulta jisenmidrd péddtyi noin 16 000:een
vuonna 1917. Kyseisend vuonna jisenmiddrd kaksinkertaistui koko maassa, mutta
Turun piirissd kasvu oli vielakin nopeampaa: jisenmiird oli 2,8-kertainen edeltivdin
vuoteen  verrattuna.””’  Rijihdysmiisen kasvun mahdollisti  sotatila-asetusten
lakkauttaminen ja titen poliittisen toiminnan vapautuminen. TyG6vieston
jarjestdytymishalukkuudessa oli nihtivissa myos sodan vaikutukset: sodan aiheuttama
elintarvikepula ja kohonneet hinnat koskivat vaikeimmin juuri huonoimmassa asemassa
olevia. Tdmi lavensi juopaa porvariston ja tydvidestdn vililli ja oli osaltaan
vaikuttamassa kansalaissodan syttymiseen.

Se, ettd Varsinais-Suomi oli poliittisesti aktiivista aluetta, ainakin
ddnestysaktiivisuuden perusteella, ei nikynyt kansalaissotaan valmistauduttaessa. Alueen
michid osallistui jddkiriliikkeeseen vihemmin kuin maakunnan viestopohja olisi
saattanut edellyttdd, erityisen huomattavaa timi oli pillyston osalta. Suojeluskuntiakin
perustettiin kesikuusta 1917 tammikuuhun 1918 jatkuvasti vihemmin kuin maassa
keskimdirin, elokuussa 1917 jopa 17 prosenttiyksikkod alle maan keskiarvon. Niin
Varsinais-Suomessa kuin muuallakin maassa tydvidenkaartit perustettiin usein vasta

126 Soikkanen 1961, 374—376; SVT eduskuntavaalitilastot 1907.
127 Westerlund 2001, 319-320.

128 Soikkanen 1961, 364—365.

129 1 aakso 2006, 28, 32.

130 Westerlund 2001, 409-410.
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suojeluskunnan jilkeen. Vain vajaaseen viidesosaan varsinaissuomalaisista kunnista
perustettiin joko yksinomaan tydvidenkaarti tai tyovdenkaarti ennen suojeluskuntaa.
Maaliskuusta syyskuuhun 1917 Varsinais-Suomessa perustettiin kutakuinkin saman
verran tyovidenkaarteja kuin muualla Suomessa. Lokakuussa kaartien perustaminen
kiihtyi, ja  syyskuusta ~ marraskuuhun  kaartien  midrd nousi  viidestd
kolmeenkymmeneen. Perustamistahti oli kuitenkin selvisti hitaampi kuin muualla
Suomessa. Esimerkiksi tammikuussa 1918 Varsinais-Suomeen perustettiin = 22
prosenttiyksikkéd vihemmin tyovidenkaarteja kuin muualle Suomeen. Timin
perusteella Westerlund toteaakin, ettd “maakunta ei siten ollutkaan merkittdvimpid
tyovienkaartin syntyalueita”."”'

Turun maine punaisena ja levottomana kaupunkina'” perustuu elokuun alun
1917 ns. voimellakoihin ja niitd seuranneeseen miliisilakkoon joulukuussa, jonka
aikana vikijoukot sirkivit kaupungin keskustan niyteikkunoita ja anastivat liikkeistd
tavaroita. Turun 1500 miehen punakaartin lisiksi kaartit koottiin myods Maariassa
(1000 -1500 miestd) ja Kaarinassa (500 miestd). Sotaa seuranneen ajan punainen maine
taas on perdisin kommunistien voimakkaasta vaikutuksesta erityisesti Turun
esikaupunkialueilla. SKP  muodosti  Turkuun piirikomiteansa eli pikin ja
paikalliskomitean eli pakin jo vuonna 1919. Niiden tehtivini oli laajentaa
kommunistista organisaatiota niin kaupungissa kuin ymparéivilli maaseudullakin.
Komiteoiden toimintaa auttoi huomattavasti Tukholman byroon ldheisyys.
Kommunistien kannatusta on ylipddtadn selitetty paikkakunnan suurteollisuudella,
Tukholman liheisyydelld ja SDP:n omaksuman oikeistososialidemokratian avulla, joka
karkotti dinestijia SSTP:n kannattajiksi.'” Tyovienliikkeen suuntariitojen mydti
kommunistit saivat haltuunsa useimmat ammattiyhdistykset, osuusliike Tarmolan,
urheiluseura Turun Veikot ja Turun Tydvienyhdistyksen vuonna 1922. Lisiksi useat
esikaupunkialueiden ty6vdenyhdistykset, kuten tydvidenyhdistys Tarmo, jonka
alaisuudessa toimi urheiluseura Maarian Kisa-Toverit, erosivat SDP:std vuonna 1920.
Kommunistien julkinen toiminta hoidettiin SSTP:n Turun sosialistiyhdistyksen kautta,
joka perustettiin helmikuun alussa 1920. Yhdistyksessi perustettiin SSTP:n kunnallis-
ja piirijarjestot, jotka saivat vilittdmisti suuren suosion Turun alueella. Vuonna 1922
kunnallisjarjestolld  oli  Turussa 27 osastoa ja 1538 jisentd verrattuna
sosialidemokraattien neljddn puolueosastoon ja 160 jidseneen. Ympiri maakuntaa
SSTP:1l4 oli hallussaan lihes 30 tyovientaloa.'

Suomen poliittisia alueita tutkinut Onni Rantala vahvistaa Turun ja sen
lzhialueiden ~ voimakkaan  vasemmistokannatuksen. ~ Vuosien 1907-1962
eduskuntavaalituloksien perusteella Rantala toteaa, ettd Turku ja sen lihialueet Maaria,
Kaarina, Raisio ja Piikkid, olivat SSTP:n/SKDL:n ydinaluetta ja samalla ainoa

B Westerlund 2001, 262-275.
132 Uusitalo 1982, 249.

133 Uusitalo 1982, 285-286.
13 Talonen 2006, 65-66.
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teollisuus-Suomessa sijaitseva radikaalin vasemmiston ydinalue."”” Vuoden 1922
eduskuntavaaleissa, joissa SSTP esiintyi ensimmdistd kertaa, puolue sai Turun ja Porin
ld4nin eteldisessd vaalipiirissi enemmin d4nid kuin mikdin muu puolue. Muutamalla
sadalla dinelli toiseksi jii Kokoomus. SDP oli vasta neljinnelld sijalla RKP:n jilkeen.'*
SSTP:n vahvoja kannatusalueita vuoden 1922 vaaleissa olivat muun muassa Maaria ja
Kaarina, joista ensimmiisessa kommunistit saivat 51 % 4dnisti ja jalkimmdisessd 54 %.
Soikkanen esimerkiksi nikee sosialidemokraattien huonon vaalituloksen johtuneen
1920-luvun alun voimattomasta toiminnasta ja vastaavasti kommunistien vahva
kannatus on osaksi selitettdvissdi merkitddvilld paikallisjohtajilla kuten Emanuel
Ramstedtilla. Mynidmieltd ja Antti Kaarnella Piikkiostd.'”” SSTP:n lakkauttamisen
jilkeen vuonna 1923 toimintaa jatkoi Sosialistinen tyovden ja pienviljelijoiden

vaalijirjestd, joka ei kuitenkaan saavuttanut edeltijinsi menestysti.'”®

1% Uusitalo 1982, 285-286.

136 SVT eduskuntavaalitilastot 1922.
137 Soikkanen 1975, 417.

138 Jalonen 2006, 68.
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2 Tutkimuksen Lihtokohdat

Poikkitieteellisessi ~ tutkimuksessa, joksi timikin viitoskirja on syytd lukea,
tutkimuskirjallisuuden esittely tieteenaloittain on selkeyttivi lihestymistapa ja lisiksi se
antaa kattavan kuvan tutkimuksessa hyodynnetyistd eri nikdkulmista. Eri tieteenalat
puolestaan tarjoavat erilaisia mahdollisuuksia tutkimuskohteen kisitteellistimiselle.
Poikkitieteellisyyden edut tulivat tissd tutkimuksessa hyvin esille, kun kotimainen
tydvienurheiluseura ei niyttdytynyt vain kulttuurihistoriallisesti rakentuneena, vaan
sosiologian silmin vapaachtoisena organisaationa ja kasvatustieteen silmin oppimista
tuottavana instituutiona. Niitd kisiteltydni tarkastelen tutkimukseni rajoja ja
kysymyksenasettelua midrittivia tutkimuksellista aukkoa.

2.1 Oppimincn ja sen paikantaminen seuratoiminnassa

2.1.1 Sosiologian nikemys urheiluseurasta ja jiseniston

sosialisaatiosta

Kotimaista urheiluseuraa on kaikkina aikoina kuvannut kisitejoukko “vapaachtoinen
sosiaalinen organisaatio”. Klaus Heinemannin ja Heinz-Dieter Horchin mukaan
vapaachtoisyhdistykselld on seuraavat tunnuspiirteet:

Jasenyys perustuu vapaachtoisuuteen,
toiminta suuntautuu jisenten intressin mukaan,
ne ovat riippumattomia,

niissd on luottamushenkilohallinto ja
39

hAI N S

demokraattinen piitoksentekojirjestelmi. '

Kiytin sosiaalinen organisaatio -kisitettd tdssd tutkimuksessa samoin kuin Heinili.
Urheiluseura on sosiaalinen jirjestelmd, jonka sisdisessd toiminnassa olennaista on
ihmisten vilinen vuorovaikutus, jota jirjestelmidn roolit, esimerkiksi seurajohtajan,
valmentajan tai muun luottamushenkilon, sddtelevit. Sosiaalisen organisaation
tunnusmerkit tdyteyvit, kun edelld mainitut vuorovaikutussuhteet ovat vakiintuneet ja
virallistuneet sddnnoissd mddritellyin  tavoin. Lisdksi jdrjestelmd on kokoelma
komponentteja — urheiluseuran tapauksessa esimerkiksi seuran ideologia, jisenistd,
ohjelma, voimavarat ja niin edelleen — jotka kaikki vaikuttavat toisiinsa ja joilla ndin

ollen on ominaispainonsa jirjestelmin toimivuudessa (ks. Kuvio 1 sivulla 45)."

1% Koski 1994, 16 lainaa Heinemann ja Horch 1988, 108—122.
0 Heinild 1986, 3.
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Heinilin luoman viitekehyksen'*" olennaisin piirre piilee siind, etti seura kiy
jatkuvaa vuoropuhelua ulkoisen ympiriston, oman menneisyytensd, jisenjirjestonsi ja
kehitystavoitteidensa kanssa. Jdseniston keskeinen rooli on tille tutkimukselle erityisen
olennainen seikka; Heinilin mukaan jisenistd onkin seuratoiminnan objekti ja
subjekti. Objekti sen takia, ettd syy seuran olemassaololle on urheilupalvelujen
tarjoaminen seuran jisenistolle. Subjekti taas sen takia, ettd jasenet ovat seuratoiminnan

2 TJisenet valitsevat demokraattisin keinoin keskuudestaan

padasiallinen ylldpitijd.
luottamushenkildt, jotka edustavat koko jdsenistéd seuran hallituksessa ja erilaisissa
toimikunnissa. Samoja keinoja kiyttden jdsenistd voi pddttdd olla ddnestimirttd
henkilod, joka ei toteuttanut jiseniston tahtoa. Tamid demokraattisuus ja jiseniston
kaksitahoinen rooli vastaa kysymykseen siitd, kenen ja minkilaista aatetta urheiluseurat
edustavat. Valta saattoi urheiluseurassa helposti keskittyd harvojen kisiin, kuten usein

B mutta jasenistolld oli aina oikeus kyseenalaistaa

kiy vapaachtoisissa organisaatioissa'
luottamustoimen jatko. Niin ollen seurojen aatteen takana oli aina jisenisto, vaikkakin

vilillisesti.

! Heinili 1986, 127. Ks. myd6s Heinild 1989, 230. Huomionarvoista Heinilin viitekehyksessi
on tapa, jolla hin mdirittelee kulttuurin samanarvoiseksi muun muassa ekologisten,
taloudellisten ja viestollisten vaikuttimien kanssa. Niin kapea-alainen miirittely poikkeaa
huomattavasti tavasta, jolla kulttuuri miiritellidn kuletuurihistorian tutkimuksessa ja sen my6ti
tdssd viitoskirjassa: "Olemme siis kaikki kulttuurisesti — ja historiallisesti — muovautuneita.
Kaikki toimintamme ja koko elimismaailmamme on kulttuurihistorian tarkoittamassa mielessi
kulttuurista. [...] Tisti nikokulmasta kulttuurihistoria kohtaa elimismaailman kaikessa
rikkaudessaan, ilman hierarkista arvottamista. Se ei tee eroa arjen ja juhlan, eliitin ja populaarin,
korkean ja matalan tai tavallisen ihmisen ja valtaapitivien vililli.” Immonen 2002, 21, 25.
Heinildn tapa midritelld kulteuuri ei kuitenkaan laske viitekehyksen arvoa tai hankaloita sen
hyodyntimistd tdssd tutkimuksessa, silld viitekehyksen suurin anti piilee sen tavassa sijoittaa
urheiluseura — ja sen mydtd sen sisiinen toiminta — vuorovaikutusyhteyteen ympirdivin
yhteiskunnan ja historian kanssa.

"2 Heinili 1986, 28-31.

' Sosiologi Robert Michels kehitti vuonna 1911 titd kuvaavan ”Oligarkian rautaisen lain”. Sen
mukaan kaikki organisaatiot, varta vasten demokratioiksikin perustetut, paityvic oligarkioiksi.
Michels pdityi tihan pdicelmdin cutkictuaan Saksan sosialidemokraattista puoluetta SPD:td.
Michelsin mukaan SPD, jonka todellisena tarkoituksena oli tydvdenasian ajaminen, katsoi
tirkedmmiksi oman organisaationsa yllipitimisen ja laajentamisen. Oligarkian Michels katsoo
johtuvan  valtaviestdn  poliittisesta  vilinpitimdttomyydestd  ja  tistd  johtuvasta
johtamistoiminnan vélttdimittémyydestd. Rucht 2007, 3258.
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KUVIO 1. LHKUNTASEURAN VIITEKEHYS KALEVI HEINILAN MUKAAN.

LIIKUNTASEURA
SOSIAALISENA ORGANISAATIONA

MENNEISYYS

Toimintaperinne

SISAINEN TOIMINTAJARIJESTELMA  ULKOINEN YMPARISTO

< > IDEOLOGIA Poliitti
| <:> oliittinen
[sal Kulttuurinen
8]
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; <:> JASENISTO @ Viestéllinen
O E Elinkeinollinen
=
7)) Sa]
= <:> E OHIELMA <:> Ekologinen
‘; 9 Liikuntaympiristd
b
< Z
VOIMAVARAT
E <':\,> <:> Taloudellinen
[£a]
175}
! HALLINTO Poliittinen
- <:> <:> Viestintd
Pitkdn aikavilin
kehitvstavoitteet
TULEVAISUUS

Seuran hallituksen oli puolestaan otettava toiminnassaan huomioon seki
jdseniston pitiminen tyytyvidisend ettd jasenjirjeston aatteelliset kannanotot. Nami ovat
olennaisimmat puolet seuran hallinnosta, mutta kuten Heinildn viitekehyksestd kiy
ilmi, oli lukuisia muitakin vaikuttajia. Heinild jatkaa Charles Perrowia lainaten

toteamalla, ettd

Liikuntaseuran “materiaalina” on siten ihminen, seuran
jdsenistd, jota seura toiminnassaan prosessoi tarkoituksensa
ja toimintaideologiansa suunnassa. Tdmin prosessoinnin
tuotoksena  voivat olla juuri jdsenten liikunnalliset
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saavutukset, harrastuneisuus, “ruumiillisen, henkisen ja

sosiaalisen kunnon kehittyminen”'*

Niin jdsenistostd voidaan helposti pditelld, kuinka seura onnistui toiminnassaan: jos
seura tdyttdd jdseniston litkunnalliset tarpeet, on seura onnistunut; jos ei, on seura
epdonnistunut kyseiselld osa-alueella. Heinilin viitekehyksen mukaan jdseniston
muokkausta tapahtui myds muilla kuin liikuntapalvelujen saralla. Jos seura oli
aatteellinen tai poliittinen, saattoi silld olla virallisia tavoitteita liittyen jasenistonsd
aatteellisuuteen. Ja vaikkei virallisia tavoitteita olisikaan ollut, saattoi jiseniston
muokkausta silti tapahtua. Vapaaehtoisissa organisaatioissa tapahtuu poliittista
sosialisaatiota, vaikka seuran johto on asiasta tdysin tietimiton.'” Voidaankin olettaa,
ettd kaikissa urheiluseuroissa tapahtui sekd poliittista ettd muuhun toimintaan liittyvad
oppimista. Tdmi tutkimus kisittelee vain urheiluseuratoiminnan yhteydess ilmennyttd
poliittista oppimista ja opettamista, ei esimerkiksi sen kautta opittuja asenteita, taitoja
tai moraalia.'*® Niin ollen kisite sosiaalinen kontrolli, vaikka onkin omiaan kuvaamaan

' Heinild 1986, 29. Ks. my6s Perrow 1967, 195.

' Esim. Miindel ja Schugurensky 2008; Hanks 1981; Smith 1975.

16 Esimerkiksi Daniel Perkins ja Suzanne Le Menestrel toteavat seuraavasti: “For example,
participating in sports can foster in children and youth responsible social behaviors, greater
academic success, and an appreciation of personal health and fitness. Participating on a team
can also give children and youth the sense of belonging that they need to thrive. Moreover,
children and youth who participate in sports are three and eight times, respectively, more likely
to be engaged in some form of physical activity at age twenty-four tha youth who were not
engaged in sports.” Perkins ja Le Menestrel 2007a, 1. Toisaalla samassa julkaisussa he toteavat
myds seuraavasti: “For example, Hansen, Larson and Dworkin found that youth in sports
activities reported higher rates of selfknowledge, managing emotions, and physical skills
experiences compared to youth in academic and leadership activities. Bartko and Eccles found
that youth who reported being highly involved in sports described being more “psychologically
resilient,” or able to bounce back from problems. Others have found that sports participation
protects student athletes against social isolation, with longer-term participation in sports serving
to promote attachment to the school community.” Le Menestrel ja Perkins 2007, 16.
Coatsworth ja Conroy summaavat aiempia tutkimuksia koskien urheilutoiminnan vaikutuksia
seuraavasti: “Physical activity and participation in sport have been linked to a variety of physical
and psychological health outcomes for youth, including antidepressant and anxiolytic (anxiety-
reducing) effects; increased levels of self-esteem; enhanced future occupational outcomes and
reduced social isolation; broad social benefits such as making new friends, enhancing social
skills, and gaining confidence in relating to peers; and learning about positive and negative
emotions and strategies for regulating them.” Coatsworth ja Conroy 2007, 59-60.
Ruumiinharjoitusten yhteydestd moraalin kehittdmiseen kirjoittaa Sheryle Bergmann Drewe.
Hin toteaa lopuksi, ettd ruumiinharjoitukset, 1ahinnd urheilu, tarjoaa hedelmillisen tilanteen
oppilaiden moraaliseen koulutukseen, koska niissi joutuu jatkuvasti ottamaan toiset huomioon
ja sddntdjen noudattaminen tuo oikean ja viirin kisitteet selkeisti esille. Drewe 2000, 571.
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kaiken kattavaa kdytoksen ja mielipiteiden muokkausta, on lijan laaja tdssd
tutkimuksessa hyodynnettiviksi.

Hannu Itkonen listaa viitoskirjassaan — Kenttien —kutsu —  Tutkimus
litkuntakulttuurin - muutoksesta  kontrollin  tai sosiaalistamisen muotoja ruumiin
tuhoamisesta ja vahingoittamisesta aina itsekontrolliin asti (ks. Taulukko 1 seuraavalla
sivulla). Kontrollin muodot on listattu niin, ettd ylimpand on ruumiiseen valictdmasti
kohdistuva kontrolli ja alimpana ruumiiseen vilillisesti kohdistuva. Samalla muodot on
jaoteltu intensiteetin  mukaan alkaen intensiivisimmastd ja pddttyen vihiten
intensiiviseen, henkildn itsensi suorittamaan kontrolliin eli itsekontrolliin. Itkonen
antaa esimerkkeji sosiaalistamisen muodoista; esimerkkind ruumiin manipuloimisesta
ovat kirurgiset toimenpiteet ja ladkehoito — kyseessd on siis selkedsti ruumiiseen liittyva
kontrollin muoto. Siirryttdessd kohti itsekontrollia on seuraavaksi vuorossa ruumiin
tarkkailu, josta Itkonen tarjoaa esimerkkeini terveystarkastukset ja neuvolan seurannan.
Tilld kontrollin muodolla ei ole suoranaista vaikutusta ruumiiseen. Tédstd ruumiin
manipuloinnin ja tarkkailun vilimaastosta alkaa tutkimuskenttini — poliittisen
sosialisaation muodot ja sisilt —, joka paittyy itsekontrolliin.'"

Itkosta mukaillen olen koonnut tutkimuksessani esiin tulevat poliittisen
sosialisaation muodot (suurpiirteiseen) jirjestykseen intensiivisesti ja ruumiiseen
vilittomisti  kohdistuvasta  intensiteetiltddn matalaan ja ruumiiseen vilillisesti
kohdistuvaan (ks. Taulukko 1 seuraavalla sivulla). Tarkkaan jérjestykseen ei
historiallisilla ~ ldhteilld pddstd, eikd se myoskddn ole tarkoituksenmukaista
intensiteettikokemuksen vaihdellessa yksiloittdin. En kisittele tissa mydskddn sitd, onko
ruumiiseen vilittomasti kohdistuva kontrolli poikkeuksetta intensiivisempidi kuin
itsekontrolli. Luomani luettelo kontrollin muodoista alkaa rangaistustoimenpiteistd,
kuten seurasta erottamisesta, ja paittyy sisdistettyyn, moraaliin verrattavissa olevaan
nikemykseen tyOvienaatteesta. Verrattaessa luetteloani Itkosen vastaavaan kiy
vilittomasti ilmi se laajuus, jolla kisitin poliittisen sosialisaation, mutta toisaalta myds
se rajaus, jolla suljen tarkastelun ulkopuolelle vilitctdmisti ruumiiseen kohdistuvat
kontrollin muodot. Esimerkkind ruumiiseen vilitctdmisti kohdistuneesta intensiivisestd
kontrollista toimikoon urheilijoiden loikkaustapauksiin liittynyt vikivalta, jota Antti
Syrjiliinen kisittelee viitoskirjassaan.'*®

Koulu-urheilun vaikutuksista oppilaiden arvosanoihin ja arvoihin on kattavasti kirjoittanut
Bailey et al. 2009.

7 Itkonen 1996, 107-111.

18 Syrjaldinen 2008, 111-112.
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TAULUKKO 1. POLIITTISEN SOSIALISAATION OSUUS SOSIAALISESTA
KONTROLLISTA.

Seurasta erottaminen ja muut
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2.1.2 Urheiluseura informaalina oppimisympiristona

Heinild, Itkosen ohella, totesi urheiluseurojen muokkaavan jisenist6jddn, mutta
minkilaisia keinoja kidyttien timi tapahtui? Sitd ei Heinild kisittele, eikd siihen
aukottomasti pystyisikddn, silli opetusmetodit vaihtelivat seurasta toiseen ja seuran
sisillikin. On kuitenkin mahdollista luonnehtia seuroja sen perusteella, minkilaisia ne
olivat koulutusympiristdind. Koulutus ja sen johdosta oppiminen on perinteisesti
jaettu kolmeen osaan, formaaliin, nonformaaliin ja informaaliin, sen perusteella kuinka
paimairitietoista, suunniteltua ja virallista se on.'™ Formaali koulutus tarkoittaa
kouluissa ja korkeakouluissa annettavaa koulutusta, johon kuuluvat kokeet, arvosanat ja
tutkinnot. Nonformaali koulutus on koulujen ulkopuolella annettavaa koulutusta,

' Niisti tarkemmin kirjoittaa esimerkiksi Miindel ja Schugurensky 2008, 50-51; La Belle
1982, 161-164; Overwien 2000, 622—625; Schugurensky ja Miindel 2005, 999-1000.
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johon ei vaadita aiempia tietoja ja taitoja, kuten koululuokilla edetessi. Nonformaaliin
koulutukseen kuuluvat esimerkiksi autokoulu, tydvienopiston kurssit, tenniskurssi,

kielikurssit ja niin edelleen. Informaali oppiminen150

on formaalin ja nonformaalin
koulutuksen ulkopuolella tapahtuvaa eli ndin ollen se muodostetaan negaation avulla.
Informaalia oppimista on kuvattu muun muassa seuraavasti: “Oppimisprosessit ovat
informaaleja, kun niiti ei ole ammattimaisesti suunniteltu opettavaisiksi.”"'
Tunnetumman ja laajalti hyviksytyn miiritelmdn mukaan informaali oppiminen
tapahtuu usein yhteyksissd, joita ei pidetd opettavaisina, tai joissa yritetidn opettaa
jotain muuta kuin opittua asiaa. Esimerkiksi koululuokassa oppilas saattaa oppia
koulukiusaajaa seuraamalla, ettd vikivallan avulla voi hallita muita. On olennaista
huomata, ettd informaalia oppimista voi tapahtua myds formaalin ja nonformaalin
koulutuksen piirissi. Esimerkiksi kouluympiristossid kisite piilo-opetussuunnitelma
viittaa informaaliin oppimiseen. Pojat voivat esimerkiksi oppia, ettd opettaja kisittelee
heitd tietylld tavalla heiddn sukupuolensa takia. Pojille riehakkuus, danekkyys ja
vikivaltaisuus ovat sallitumpia kuin tytdille. Tietimittd kouluympiristd on  siis
opettanut oppilaille sukupuolisidonnaisia rooleja.'*

Vaikka informaalia oppimista tapahtuu kaikkialla ja se kattaa ihmisen koko
elimiankaaren, pidetddn sitd edelleen vihemmin merkittivind kuin esimerkiksi
institutionalisoitunutta koulutusta. Tdmid on ylldttavad informaalin oppimisen suuren
méirin vuoksi; vuonna 1973 julkaistu UNESCO:n koulutusta kisittelevd raportti
totesi informaalin oppimisen kattavan noin 70 prosenttia henkilon kaikesta
oppimisesta.’” Informaalin oppimisen katsotaan entisestiin kasvaneen sitten 1970-
luvun. Allen Toughin tutkimukset 1970-luvun alussa totesivat kanadalaisten ottaneen
osaa informaaliin oppimiseen noin 10 tuntina viikossa, 1990-luvun lopussa uusitussa
tutkimuksessa tulos oli 15 tuntia."”* Sen lisiksi etti informaalia oppimista tapahtuu
midrillisesti paljon, esiintyy sitdi myos eri muodoissa. Daniel Schugurensky jakaa
informaalin oppimisen kolmeen osaan eli itseohjautuvaan, sattumanvaraiseen ja
sosialisaatioon sen perusteella, onko oppiminen tarkoituksellista ja tiedostettua.

1% Tissi yhteydessi ei ole mielekisti kiyttdd termii “koulutus”, silli se viittaa suunniteltuun ja

padmidritietoiseen opettamiseen. Oppimista tapahtuu my6s ilman koulutusta. Téstd kirjoittaa
muun muassa Overwien 2000, 623.

51 Overwien 2000, 625.

52 Antikainen, Rinne & Koski 2000, 235-238. Piilo-opetussuunnitelmasta yleisesti ks.
Antikainen, Rinne & Koski 2000, 224-230.

1% Overwien 2000, 624.

15 Schugurensky ja Miindel 2005, 998.
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TAULUKKO 2. OPPIMISEN MUODOT DANIEL SCHUGURENSKYN
MUKAAN. %

) . Tietoisuus
Muoto Tarkoituksellisuus (oppimiskokemuksen hetkells)
Itseohjautuva Kylla Kylla
Sattumanvarainen Ei Kylla
Sosialisaatio Ei Ei

Timi selventdd entisestddn informaalin oppimisen luonnetta, ja ottaen huomioon
edelld esitellyn kolmijaon formaaliin, nonformaaliin ja informaaliin, voidaan todeta
urheiluseurojen toimineen yksinomaan informaalina oppimisympiristond. Sitd ei siis
mielletty opetusta jirjestiviksi tai tutkintoja myontiviksi organisaatioksi eikd sielld
jarjestetty koetilaisuuksia jisenten oppimisen testaamiseksi. Timid ei kuitenkaan
tarkoita, etteikd sinne olisi sijoittunut myds formaalia tai nonformaalia koulutusta.
Esimerkiksi voimisteluryhmin pddmdiritietoista ja pitkdjinteistd valmennusta
kilpailuja varten voidaan pitdd nonformaalina koulutuksena. Urheilutoiminta, ainakaan
valmennuksen osalta, ei kuitenkaan kuulu timin tutkimuksen piiriin. Ylld olevan
taulukon alimmaista oppimismuotoa eli sosialisaatiota tarkastellaan seuraavassa luvussa.
Timi luku kisittelee oppimista nimenomaan erotettuna sosialisaatiosta. Olennaisin
sosialisaatiota ja oppimista erottava seikka on se, ettd sosiaalistettava ei ole tietoinen
hianeen kohdistuneesta sosialisaatiosta, eikd hin niin ollen pysty kyseenalaistamaan sen
sisaltod tai muokkaamaan siti paremmin omaan ajatteluunsa sopivaksi.'®

Ylld olevan taulukon erilaisia oppimismuotoja voidaan helposti havainnollistaa
esimerkeilld tyovdenurheiluseuroista. Se, ettd seuran jisen halusi oppia vaikkapa
jalkapallon sddnnot tai  keihddnheiton tekniikan  hienoudet, on  esimerkki
itseohjautuvasta  oppimisesta, joka on siis tarkoitushakuista ja tietoista.
Sattumanvaraista oppimista, joka oli tietoista muttei tarkoitushakuista, oli vaikkapa
jasenen liittyminen johtokuntaan ja hinen ensimmiinen kokouksensa. Hinelle
selvisivit nopeasti muiden jisenten roolit, esimerkiksi puheenjohtaja ja sihteeri, ja hin
saattoi huomata, ettd kyseisessd organisaatiossa puheenvuoroa on pyydettivi jaykisti ja
protokollan mukaan, eikd vapaalle keskustelulle annettu sijaa. Todennikoisesti jasen ei
ollut valmistautunut oppimaan niitd seikkoja, etenkin jos kyseessi oli hinen
ensimmiinen kokouksensa, mutta hin tajusi nopeasti oppivansa paljon kokouksen
kiytinnostd ja ihmisten rooleista. Tamankaltaista opittua sisiltéd kutsutaan hiljaiseksi

15 Schugurensky 2000, elektroninen dokumentti.

1% Tapio Puolimatka on todennut tisti asiasta seuraavasti: "Sosialisaationikokulmassa yksilo
pakotetaan yhteiskunnan tarjoamien arvokisitysten rajoihin; yksilolld ei oleteta olevan itsendistd
valmiutta saada tietoa arvoista, joiden pohjala hin wvoisi oikeutetusti kyseenalaistaa
yhteiskunnan hinelle itsestddnselvyytend vélictiman arvomaailman.” Puolimatka 1995, 117.
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tiedoksi (zacit knowledge). Polanyi on kuvannut hiljaista tietoa toteamalla, ettd se on
jotain miti tiedimme, mutta emme osaa kertoa muille.””” Sosialisaatiosta on vaikea
antaa yhtd yksittdistd esimerkkid, silld se mielletddn yleensd pitkdaikaiseksi prosessiksi.
Sosialisaatio kuitenkin kuvastuu hyvin Turun Toverien 1930-luvun toimintaa
muistelevan henkilon kertomuksesta:

Kun rupeaa arvailemaan menneiden ihmisten merkitystd ja
heiddn jittdmad perintéd omassa itsessiin, niin huomaa
olevansa melkoisesti esikuvaihmisten antamien vihjeiden
mukainen. Talld jutulla tarkoitan sitd, ettd ainakin entisind
aikoina, jolloin meilld tavallisilla ihmisilld oli koulutuksen,
siis varsinaisen koulun antamaa oppia vain nimeksi, ettd
juuri jirjestdjen merkitys oman itsensd kehittymisessi on

ylldttivin suuri."®

Muistelusta huomaa, kuinka “menneiden ihmisten” vaikutus tulee esiin vasta
jalkikdteen ja erikseen pohdittaessa. Sosialisaation hetkelld vaikutusta olisikin ollut
mahdotonta todeta tai ylipddtiin todeta milloin hetki oli. Tietimittddn muistelija
kuvaa my®s informaalia oppimista.

Valtaosa tyovienurheiluseuroihin sijoittuneista opettamis- ja oppimistilanteista
oli puhetilanteita, niin virallisia kuin epévirallisiakin. Paivikki Suojanen on kisitellyt
suomalaista suostuttelevaa puhetta poliittisen ja uskonnollisen puheen saralla. Suojanen
kerisi puhetilaisuuksien aineiston Lounais-Suomesta 1960-luvun lopun ja 1970-luvun
aikana. Tarkoitusperiltddn suostutteleva puhe on lihempini agitaatiota kuin varsinaista
opettavaa puhetta, eli se pyrkii indoktrinaation'” keinoin vaikuttamaan kuulijoihinsa
antamatta heille mahdollisuutta kyseenalaistaa tietoa. Luonnollisesti suostutteleva puhe
oli tehokkaampi opettamisen keino kuin puhe, jonka tavoitteena ei ollut kuulijoiden
opettaminen. Suojasen mukaan suomalaisessa uskonnollisessa ja poliittisessa puheessa
oli useimmiten ldsnd kolme erilaista todellisuutta: objektiivisen maailman todellisuus,
verbaalinen todellisuus ja havaintomaailman todellisuus. Ensimmiistd todellisuutta
voidaan kuvata tilanteen historialliseksi  kontekstiksi siind mielessi  kuin
historiantutkijat sen ymmairtivit. Verbaalinen todellisuus taas muodostuu itse puheesta
ja sen synnyttamistd todellisuudesta. Suojasen mukaan verbaalinen todellisuus "tuskin
koskaan yhtenee objektiivisen maailman todellisuuden kanssa, silli poliittinen ja
uskonnollinen kieli parhaimmillaan on epitismillistd, monimerkityksistd, empaattista”.

"7 Schugurensky ja Miindel 2005, 999 lainaa Polanyi 1966.

1% Ahola. Kansio 1-36. Liikuntaperinteen suurkeriys. SUA.

% Yksi termin yleistynyt miirittely on seuraavanlainen: “Indoktrinaatio saa kasvatettavat
omaksumaan uskomuksen tai nikemyksen ilman, etéd he ymmirtivit niitd perusteita, joiden
pohjalta titd uskomusta voidaan pitid pitevini.” Puolimatka 1995, 138. Indoktrinaation
suhteesta kasvatukseen katso Granbom-Herranen 2008, 29-32.
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Yhdessi  marssiminen yhteisen lipun alla oli omiaan kasvattamaan me-henkei ja
tietoisuntta jaetusta aatteesta. Samalla marssijar erottautuivat yleisosti ja ennen kaikkea
poliittisen kentin toiselta laidalta olevista urheiluseuroista. Timi selittii osaltaan siti
suurta vaivannikod, joka liittyi lipun, seuratunnuksen ja wrheilupukujen suunnitteluun.
Kuvassa  Kaarinan  Jyryn  joukkue marssii  Turun  urbeilupuistoon  1920-luvulla,
mahdollisesti vuonna 1927. Lihde: Kansan Arkisto.

Kolmas todellisuus kuvaa havainnoijan todellisuutta eli sitd, kuinka yksittdinen kuulija
ymmirtii  esitetyt asiat ja niiden yhteyden objektiiviseen todellisuuteen.'®
Puhetilanteen todellisuusanalyysi esiteltiin tissd siksi, jotta jatkotarkastelujen kohde
voidaan mdiritelld tarkemmin. Jos tavoitteena olisi tydvdenurheiluseurojen jisenten
oppiman poliittisen sisdllon tarkastelu, olisi tutkimuksen kohteeksi otettava
yksinomaan havaintomaailman todellisuus. Tdmi on kuitenkin tiysin mahdotonta,
silli yksitddisen henkilon havaintomaailmaa ei ole mahdollista tutkia nykypiivini
saatikka historiallisista ldhteistd. Siksi tarkastelu on kohdistettava objektiiviseen
todellisuuteen eli historialliseen kontekstiin ja verbaaliseen todellisuuteen eli puheen
sisaltoon. Puheen sisiltd on siilynyt tiydellisend vain harvoin, joko juhlapuheina, jotka
julkaistiin mydhemmin sanomalehdessi, tai vuosikertomusten muodossa, jotka
perinteisesti luettiin jisenistolle vuosikokouksen yhteydessi.

Suojasen tapaan puhetta kasvatuksellisena toimintana Kisittelee Liisa
Granbom-Herranen kasvatustieteen viitoskirjassaan Sananlaskut kasvatuspubeessa —
perinnettd,  kasvatusta,  indoktrinaatiora?  Granbom-Herranen  tutkii  rahvaan

160 Suojanen 1985, 114.
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suhtautumista sananlaskuihin 1800-luvun lopulta 1900-luvun alkupuolelle, keskittyen
erityisesti siihen, oliko sananlaskuja kiyttivd kasvatuspuhe indoktrinaatiota, kasvatusta
vai perinteen siirtoa. Tutkimus on sekd aiheeltaan ettd metodeiltaan erittdin lihelld
omaani. Se tutkii ei-institutionaalista kasvatusta, tarkemmin sanoen puhetapahtumia
yksildiden nikokulmasta ja muisteluiden kautta. Erityisen painoarvon Granbom-
Herrasen tutkimus antaa sille, minkalaisissa kulttuurisissa konteksteissa sananlaskujen
tulkinta tapahtui ja kuinka kyseiset kontekstit vaikuttivat opittuun sisiltéon. Tutkimus
on suunnattu aikaan ennen oppivelvollisuuslakia. Samalla kyse on puhutun sanan
valtakaudesta ennen luetun sanan aikaa. Niin ollen tutkimusta voidaan hyvin
hy6dyntdd urheiluseuramaailmassa, joka yhi nykydinkin, mutta ennen kaikkea 1900-
luvun alussa voidaan nihdd puhuttua sanaa korostaneena yhteisoni. Urheiluseuroihin
liiceyvdd  kasvatuksellista sisdltéd levitettiin  myos sanomalehdissd, mutta monesti
nimikin tekstit olivat tallenteita kokous- tai puhetilanteista. Siihen, mikd oli
sananlaskujen kasvatuksellinen arvo, ei Granbom-Herranen yksiselitteisesti ota kantaa,
mutta hidn toteaa sananlaskujen kisitelleen muun muassa ty6td, elatusta, kristinoppia ja
oman elimin hallintaa ja niiden tulkinta vaihteli yksil8ittdin. Samaan tapaan kuin tdssd
viitoskirjassa nihddin tydvienaatteen koostuvan seki kognitiivisesta ettd affektiivisesta
sisallostd, my6s Granbom-Herranen katsoo sananlaskujen kdyton tuovan kiyttdjin
mieleen tunteita ja tuntemuksia ajalta, jolloin hin ensimmiisti kertaa kuuli
sananlaskua kiytettivin.'®'

2.1.3 Urheiluseura vapaachtoisorganisaationa

Vapaachtoiset ryhmit jaetaan yleisesti vilinearvoiseen ja itseisarvoiseen ryhmiin.'®

Vilinearvoinen ryhmd yrittdd saavuttaa asettamiaan tavoitteita kokoamallaan
joukkovoimalla, ja se on poliittisesti latautuneempi kuin itseisarvoinen ryhma.'®’
Ammattiliitot ovat hyvd esimerkki vilinearvoisesta ja vapaaehtoisesta ryhmasti.
[tseisarvoinen ryhmi taas keskittyy enemmin jisentensid toiminnanhalun ja vilittdmien
tarpeiden  tyydyttimiseen.'”  Suomalaisia tyovienurheiluseuroja  voidaan  pitii
vilinearvoisten ja itseisarvoisten tavoitteiden yhdistdjand, silld yleiselld tasolla seurat
edustivat  sosialismia ja timin nojalla osallistuivat kamppailuun  tydpdivin
lyhentimiseksi ja tyoldisten olojen parantamiseksi. Toisaalta paikallisella tasolla seurat
huolehtivat urheilupalveluiden jirjestimisestd, iltamista, kisamatkoista sekd muista

arkipdiviisistd asioista.

191 Granbom-Herranen 2008, 264, 274.

162 Hanks 1981, 213; Gordon ja Babchuk 1959, 25-26.
163 Hanks 1981, passim.

1% Gordon ja Babchuk 1959, 25-26.
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Vilinearvoisilla ja itseisarvoisilla ryhmilli on lukuisia eroja, mutta tissi
yhteydessi keskitytddn vain poliittisiin eroihin ja todetaan, sosiologi Michael Hanksin
1970-luvulla tekemdin tutkimukseen viitaten, vilinearvoisen olevan sisilloltddn
poliittisempi. Tutkimuksessa tarkasteltiin vapaaehtoisiin ryhmiin osallistumista ja
poliittista aktiivisuutta. Kidvi ilmi, ettd nuoruudessaan vilinearvoisiin ryhmiin
osallistuneet henkilot osallistuivat aikuisidssian kaksi kertaa todennikdisemmin
poliittiseen toimintaan ja poliittisiin  kampanjoihin kuin ne, jotka osallistuivat
itseisarvoiseen ryhmidn. Tulokset osoittivat, ettd nuoruudessa ryhmin kautta saatu
kosketus politiikkaan vaikutti myonteisesti poliittiseen toimintaan osallistumiseen
aikuisiissi.'® On syytd huomioida, ettd tutkimus otti tarkasteltavakseen kaksi
poliittisen osallistumisen ddripaatd — edelld mainittua vilinearvoisen ja itseisarvoisen
ryhmin  yhdistelmdd ei  siis  tutkittu. Tutkimustulos  viittaa siihen, ettd
tydvienurheiluseuralla — siis viline- ja itseisarvoisen ryhmin yhdistelmilldi — oli
poliittiseen toimintaan herittelevd vaikutus. Tulosta on kuitenkin vaikea hyddyntid
jatkossa, ellei selvitetdi, mikd urheiluseuratoiminnassa herdtti  kiinnostuksen
politiikkaan.

Politiikan tutkijoiden Nicholas Valentinon ja David Searsin tutkimus vuodelta
1998 kisittelee nuorten ja aikuisten tapoja omaksua poliittista informaatiota. Valentino
ja Sears totesivat henkildiden vilisen kommunikaation olevan tirkein poliittisten
tietojen vilictimiskanava koskien ainakin presidentinvaalikampanjoita. Lisiksi he
katsoivat henkildiden vilisen keskustelun stimuloivan yksilditd niin, ettd nditd alkaa
kiinnostaa  poliittisen  tiedon hankinta my6s omalla ajalla.  Niin ollen
poliittispainotteiset keskustelut toimivat tehokkaana sosiaalistajana keskustelun aikana
sekd sen jilkeen lisitiedon haun parissa. Luokkahuonekeskustelukin, joka muistuttaa
lzheisesti urheiluseurojen yleistd kokousta, on Valentinon ja Searsin mukaan merkittivi
keskustelun muoto. Tutkimustuloksista olennaisin  oli kuitenkin se, ettd
henkilokohtainen kommunikaatio osoittautui merkittiviksi nuoren poliittiselle
sosialisoitumiselle; eniten politiikasta keskustelleet nuoret myds sosiaalistuivat
politiikkaan eniten. Vanhempien vaikutus lasten sosiaalistumiseen oli myds
tutkimuksen kohteena. Vanhemmilla todettiin olevan hyvin samankaltainen rooli kuin
koululuokissa kidydyilli keskusteluilla: vanhemmat vilittivit aktiivisesti  tietoa
ehdokkaista lapsilleen ja he kannustivat heitd keskustelemaan poliittisista aiheista myos

e 166
ystiviensd kanssa.

1% Hanks 1981, passim.

1% Valentino & Sears 1998, 131-147. Tissi lainattu tutkimus koskee amerikkalaisia, mutta
uskon ettd myds Suomessa, erityisesti 1900-luvun alkupuolella, taloudet olivat sangen varmoja
poliittisesta kannastaan, eiki ticd peldtty tuoda esille perhepiirissd. Tétd aihetta on sivunnut
muun muassa valtio-opin emeritusprofessori Jaakko Nousiainen: ”Aina 1960-luvulle saakka —
kauemmin kuin esim. muut pohjoismaalaiset — suomalainen oli luokkadinestiji. Suomalainen
sai puoluekantansa syntymdssdin, hinen kiyttdytymistaan lohkoutuneessa yhteiskunnassa valvoi
homogeeninen sosiaalinen ympiristd, hinen tyytymittomyytensi ilmeni vahvasti ideologisina
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Edelld totesin muun muassa vilinearvoisiin organisaatioihin osallistumisen ja
kommunikaation lisddvin kiinnostusta poliittiseen toimintaan ja titen siitd oppimiseen.
Se siis [liséd mahdollisuutta, ettd myds tydvdenurheiluseuroissa olisi vaikuttanut
henkiloitd, jotka olivat aidosti kiinnostuneita politiikasta eivitkd pelkistadn urheilusta.
Tidtd viditettd tukee myds se, ettd usein tydvienurheiluseurojen jisenet olivat jisenind
myds paikallisessa tyovienyhdistyksessd tai muissa poliittisissa elimissd. Toisaalta ei
voida ohittaa sitd seikkaa, etti tydvdenurheiluseurojen tirkein funktio oli tarjota
nimenomaan urheilua jisenilleen, ei siis poliittisia sisiltéjd. Tdmin perusteella voidaan
todeta, ettd seurojen jdsenissi sangen suurella todennikdisyydelld oli myds niité, joita
politiikka ei kiinnostanut lainkaan. Oppiminen tehostui, jos jisenisto oli politiikasta
kiinnostunutta, mutta kuten informaalia oppimista kisiteltdessd todettiin, ei kiinnostus
ole oppimisen vilttimiton ehto. Esimerkiksi sosialisaatio ei vaadi kiinnostusta. Jos
polititkasta  piittaamattomat jdsenet jittdytyivit kokonaan pois kokouksista ja
juhlatilaisuuksista, muuttui heididn (urheiluseuroihin sijoittuva) oppimisensa tietysti
mahdottomaksi.

Suomessa ei ole tehty tutkimuksia, jotka kohdistuisivat nimenomaan
vapaachtoiseen seuratoimintaan ja siihen sisiltyviin monipuoliseen oppimiseen. Yksi
laajimmista timinkaltaisista tutkimuksista toteutettiin Iso-Britanniassa 1990-luvun
alussa. Konrad Elsdonin tiimeineen tekemiin tutkimukseen valittiin 31 brittildistd
yhdistystd ja seuraa yhdistyskentin eri laidoilta. Niiden historiaan ja toimintatapoihin
tutustuttiin seki  niissi  teetettiin  yhteensi 1104 haastattelua.'"’
Vapaachtoisyhdistyksissa opitut taidot jaettiin tutkimuksessa viiteen kategoriaan:
Sosiaaliset, seurakohtaiset, ammattiin liittyvit, poliittiset ja henkilokohtaiset taidot.'®®
Tidssi yhteydessd tirkeimpid ovat politiikkaan liittyvdt taidot. Ne Elsdon
kumppaneineen mdirittelee jonnekin puoluepolitiikan ja yhteisollisen toiminnan
vilille. Tietyn aatteen oppimisen sijaan he Kkisittelevdt linsimaiseen politiikkaan ja
demokratiaan liitettyji taitoja, kuten konsensuksen rakentamista, erimielisyyksien
sietdmistd ja viittelytaitoja. Varsinainen tiedollinen puoli muotoutui kokouksiin
osallistumisen kautta sekd paikallisiin  (ja joissain tapauksissa valtakunnallisiin)
poliittisiin ~ vaikutustapoihin  tutustumalla. ~ Seuratoiminnalla oli huomattavia
vaikutuksia osallistujiin: 76 prosenttia koki tulleensa tietoisemmaksi julkisista
poliittisista kysymyksistd; 49 prosenttia tuli poliittisesti tiedostavimmiksi ja neljisosa
vastaajista alkoi toteuttaa kdytinndssd hankkimiaan poliittisia tietoja ja taitoja. Lisiksi
on syyti mainita, ettdi naisvastaajat oppivat enemmin politiikan saralla kuin
miesvastaajat. Muut muuttujat ovat seuran koko ja palkatun henkilokunnan miard;

reaktioina, ja hin seurasi johtajiaan, milloin innostuneesti, milloin muristen mutta kapinoimatta
ja leiria vaihtamatta.” Nousiainen 1990.

17 Elsdon, Reynolds & Stewart 2003[1995], 11.

168 Alkuperiiskielelld taidot olivac: ”Social and Group, Content, Occupational, Political,
Personal”. Kiannoksid muokattiin termin Content tai “seurakohtaiset taidot” osalta paremman
ymmirrettdvyyden takaamiseksi.
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mitd pienempi seura ja mitd vihemmin palkattua henkildkuntaa, siti enemmin
poliittista oppimista tapahtui. Elsdonin mukaan timi johtuu tilanteesta, jossa seuran
jasenten on ensin itse padtettdvd poliittisista yhteyksistddn ja sitten toimeenpantava
e 16

Elsdonin kuvailema tilanne liittcyen seuran kokoon ja poliittiseen
itseohjautuvuuteen vastaa pitkilti sitd, joka vallitsi Suomessa 1900-luvun alussa.
Tyévienurheiluseuroilla ei ollut juurikaan saatavilla neuvonta-apua eiki paikallisia
yhteistydelimid, poislukien piirihallinto. Maaseudulla yhteydet olivat vield huonommin
jarjestettdvissi. TUL  piti  kylld huolta, ettd seurat tiesivit minkilaiset
yhteistyokumppanit olivat niille soveliaita. Seurat jdivit piivittdisessd toiminnassaan
varsin - yksin, erityisesti poliittisia  kannanottoja muotoillessaan.  Tarkeimpid
tiedonlihteitd tdhin liittyvddn pddtoksentekoon olivat lehdet, kiertokirjeet ja TUL:n
paatoslauselmat.

Tdma luku paittyy sithen, mistd alkoikin, eli organisaation sisdisten ryhmien ja
niiden vilisen dynamiikan tarkasteluun. Pelkistddn yksilot eivdt opi, myos organisaatiot
oppivat. Tétd korostavat oppivaa organisaatiota tutkivat tutkijat sekd edelld mainittu
Elsdon ja kollektiivista oppimista tutkinut Deborah Kilgore. Elsdon toteaa seuraavasti:
”Organisaation panostaminen oppimiseen ja sosiaalisiin tai kehitystavoitteisiin korreloi
positiivisesti voimakkaan henkilokohtaisen oppimisen ja kehittymisen, sekd ryhmin

179 Tyévienurheiluseurat  ottivat harvoin

oppimisen ja kehittymisen, kanssa.
tavoitteckseen oppimisen tai jisentensi opettamisen, vaikka siti niiltd odotettiin.
Tyovienurheiluliikkeen johdolla oli nimittdin suuria toiveita jasentensd kasvattamisesta
sosialisteiksi. Tdman tydn ideoijat olivat liiton ja kansainvilisen tyovienurheiluliikkeen
johdossa, ja itse opetustyd jdtettiin ensisijaisesti seuroille ja toissijaisesti kierteleville
puhujille ja sanomalehdille. Tydvienurheiluseura Turun Veikot hyviksyi kasvattajan
roolinsa vastaanpanematta. Seuran 10. toimintavuoden kunniaksi julkaistussa lehdessa
todettiin, ettd "Valistus- ja kasvatustyd seuran jasenten keskuudessa on saatava entistd
suuremmaksi, niin ettd jokainen seuraan liittyvd yksilo tietdd, ettd hin seuran jiseneni
on mydskin osa tydvden luokkataisteluarmeijasta ja velvollinen toimimaan sen
mukaan.”””"  Tihin lainaukseen liittyy myds Kilgoren kiinnostava ja tihin
tutkimukseen hyvin soveltuva nikemys vapaachtoisyhdistyksisti oman asiansa
voimakkaina ajajina.  Kilgore tarkastelee vapaachtoisyhdistyksid, jotka ovat
muotoutuneet edistiminsi asian, yhteiskunnallisen oikeuden (social justice) ympiirille.
Kilgoren mukaan ryhmii yhdistid ja motivoi nikemys yhteiskunnallisen oikeuden
saavuttamisesta eli vddryyden korjaamisesta. Juuri ndin voitaisiin kuvailla kansainvilistd
ja suomalaista tyovienliikettd, joka oli ryhmittdytynyt tyovdenyhdistyksiin ajaakseen
sekd paikallisia ettd valtakunnallisia asioita, jalkimmaisid lihinna joukkovoimallaan.

' Elsdon 2000, 256-257; Elsdon, Reynolds & Stewart 2003[1995], 70-78. Elsdonin
tutkimuksesta tarkemmin artikkelissa ITI.

170 Tekijin kdinnos; Elsdon, Reynolds & Stewart 2003[1995], 120.

7! Kymmenen vuotta, 1912-1922 -lehti. I U Julkaisut. VUV. TMA.
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Tyovientalon pihalla jirjestetiin urheilupdivikultuetta 1920-luvulla. Lakkipiinen mies
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keskelli on kuvailutietojen mukaan "urheiluteoreetikko tavanomaisessa newvontatyéssiiin'.
Kuvan aihe on poikkeuksellinen, silli sen sijaan, ettd se kuvaisi marssijoitten suoria riveji
ja vakavia kasvoja seki ympirille keridintynytti yleisoi, kohdistuu se hymyileviin
urheilijoihin, joista osa ei edes tiedi olevansa kuvattavana. Lihde: Kansan Arkisto.

Tyévienurheiluseurat taas liittyivit olennaisesti tahin tydvienliikkeen taisteluun, mutta
lisiksi ne pyrkivit edistimidin sosialistisen urheilukulttuurin kasvua porvarillisen
kustannuksella. Kilgore toteaa, ettd olennaista ryhmioppimiselle ja ryhmissd
oppimiselle on juuri konflikti. Konfliktin muodostama solidaarisuus ryhmin muita
jisenid ja yhteisti asiaa kohtaan puolestaan motivoi oppimaan.'”? Kilgore nikee
Heinilin tapaan sosiaalisen organisaation toimivan ulkoisille vaikutteille alttiina
toimijana, jonka oli otettava huomioon niin seuran ulkopuoliset kuin sisdisetkin seikat.
Seuran ulkopuoliset olosuhteet, ainakin ne jotka koettiin uhaksi, vaikuttivat seuran
sisdisiin tavalla, joka synnytti solidaarisuutta omaa asiaa kohtaan. Tdmi taas edisti
oppimista ja uusien jisenten nopeaa sosiaalistamista seuran tavoitteisiin. Yhteiseksi
koettu asia ja sen merkitys tulevat hyvin esille seuraavasta muistelusta:

Weikoissa on  haastatellun  mukaan tuotu esille
tydvdenaatetta ja muistutettu tySvédenliikkeestd. Vaikka
seuraa on sanottu kommunistiseksi, ei sielli hinen
[muistelijan] mukaansa ole puhuttu siind mielessd
politiikkkaa, vain yleensi tyovienliikkeen aatteista. On

'72 Kilgore 1999, 191-202.
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esimerkiksi muistutettu muille: "Kuis sdd sinne SVUL:oon
menit, ku sdd oot tydldinen, eks sid TUL:oon kuulu", eli
valistettiin, ettd tyoldinen kuuluu tydldisseuraan. Vihin

puheissakin tuli aate esiin.'”

Edeltivi lainaus on merkittivd kahdestakin syystd. Ensinnikin se osoittaa miten yli 60
vuoden takaiset sanonnat, anekdootit ja opit saattavat palata muistelijan mieleen
oikean kysymyksen laukaisemana. Jotkut sanonnat tietysti jadvit aktiiviseen kiyttd6n,
jolloin niitd ei tarvitse edes erikseen muistella. Toiseksi lainaus kertoo eldvisti siitd,
miten seuran jisenet kommentoivat toistensa kiytdstd ja titen pyrkivit suuntaamaan
siti enemmistén kdytoksen mukaiseksi. Lainaus osoittaa myds, miten toisia
“valistettiin” sujuvasti muun puheen yhteydessi ja epavirallisissakin tilanteissa. Valistus
ei siis jadnyt yksinomaan seuran johdon tehtiviksi, eiki sitd tuotu esille vain virallisissa
puheissa.

2.1.4 Terminologia

Oppimisen lukuisia erilaisia merkityksid ja tulkintoja ei ole tdssd syytd kdydid tarkem-
min ldpi, silld tima tutkimus paisee historiallisen aineistonsa avulla kisiksi vain opet-
tamisen keinoihin ja oppimisen tuloksiin, ei oppimisen yksilollisiin ja hyvin subjektiivi-
siin prosesseihin. Seuraava midrittely on sikili onnistunut, silld se ei ota kantaa opetta-
miseen eikd yksilon aktiivisuuteen/passiivisuuteen oppijana: “Oppiminen voidaan ylei-
sesti mAArittdd prosessiksi, joka elivissi organismeissa jobtaa pysyviin kyvykkyyden muu-
tokseen ja joka ei ole yksinomaan biologisen aikuistumisen tai ikiintymisen seurausta.”™’*

Termi (potentiaalinen) oppimistilanne tulee englannin kielen sanasta “learning

situation”'”?

, jolla viitataan esimerkiksi koululuokassa tapahtuvaan, usein hyvin formaa-
liin opetustapahtumaan. Termi soveltuu kuitenkin laaja-alaisuudessaan kaikkien, for-
maalien, nonformaalien ja informaalien, oppimistilanteiden kuvaamiseen. Téssd tut-
kimuksessa kisitellddn pddosin potentiaalisia oppimistilanteita, silli oppimisen tapah-
tumista jollain tietylld ajan hetkelld on mahdotonta tutkia historiallisen aineiston poh-
jalta, kuten ylld todettiin. Eiki se ole tarpeellistakaan, koska timi tutkimus tarkastelee
sitd pitkdn ajan kuluessa muotoutuvaa poliittista ideologiaa, jonka omaksumista kuvaa
paremmin sana poliittinen sosialisaatio. Sosialisaation ja oppimisen suhde on selitetty
toisaalla tissd tutkimuksessa. Potentiaalinen oppimistilanne on lukijaystivillisyyden
vuoksi lyhennetty oppimistilanteeksi. Lyhennetylld termilld ei siis viitata oppimistilan-
teisiin aina oppimista — tai ainakaan haluttua oppimista — tuottavina. (Potentiaalinen)

173 Kk/1595:10. Informantti s. 1905. TYKL.
174 Tlleris 2009, 7. Kursivointi alkuperiisestd tekstistd.
175 Ks. esim. Illeris 2007, 1.
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oppimistilanne ja (potentiaalinen) oppimiskokemus ovat liheisessi yhteydessd toi-
siinsa. Jalkimmiinen viittaa sithen kokemukseen, jonka yksild saa osallistuessaan oppi-
mistilanteeseen. Tutkiessani oppimistilanteita, tutkin siis myos -kokemuksia.

Laajasti ymmirrettynd oppimistoiminnalla on sama sisilté kuin edelld esitellylld
oppimisella. Oppimistoiminta-termid tarvitaan kuitenkin kuvaamaan pitkikestoista,
useista oppimistilanteista koostuvaa toimintaa eli kiytinnossi oppimistilanteisiin osal-
listumista. Termi eroaa sosialisaatiosta siind, ettd se keskittyy yksinomaan tunnistetta-
vissa oleviin oppimistilanteisiin, ei siis sosialisaation tavoin laaja-alaiseen ja vaikeasti
paikannettavaan arvojen, uskomusten, tapojen ja perinteiden omaksumiseen. Eroa ha-
vainnollistaa se, ettd oppimistoimintaa (ja opettamista) voi tutkia sen parhaillaan ta-
pahtuessa, kun taas sosialisaatiota voidaan tutkia vain jilkikiteen ja yksilon omaksumia
tietoja tarkastelemalla. Oppimistoiminta-termi ei ole itse kehittimini, mutta sen mer-
kitykselld tdssd tutkimuksessa ei ole yhteyksid sen aiempiin kiyttotarkoituksiin. Aikuis-
kasvatustieteen professori Yrjo Engestrom kirjoitti — marxilaisista ldhtokodista —
vuonna 1983 julkaistussa Oppimistoiminta ja opetustyé -Kirjassa, ettd oppimistoiminta
on aktiivista ja yksilon siideltivissi olevaa toimintaa oppimisen saavuttamiseksi.'”
Omassa tutkimuksessani oppimistoiminta puolestaan sisiltdd valtaosin tiedostamatonta
ja passiivista oppimista — jo siitdkin syysti, ettd urheiluseuraa ei pidetty opetusta tarjoa-
vana yhteisond, eivitkd seuran jisenet kokeneet ainakaan ulkoista pakkoa poliittisen
sisdllon oppimiselle.

Piadosin muistitietoaineiston perusteella voidaan tehdd pditelmii siitd, onko oppi-
mista tapahtunut vai ei. Oppimistulos viittaa siihen, ettd oppiminen on tapahtunut, ja
opitun sisdllon tarkastelu lihdeaineiston perusteella on mahdollista. Toisinaan myds
oppimistilanteen tarkastelu on mahdollista, jos tutkimuskohteena oleva yksild tuo sen
esille. Oppimistuloksen syntymisen vilttimattomid ehtoja ovat oppimisen tapahtumi-
nen ja oppimistilanteeseen osallistuminen. Erilaisten oppimisen keinojen ja opittujen
sisdltojen mddrd on valtava. Tidssd tutkimuksessa keskitytddn kuitenkin vain poliittisen
alan oppimiseen, jonka katsotaan tapahtuneen, kun yksilo tulee (kdytinnossd toista-
malla) osoittaneeksi kyseisen alan oppineisuutensa eli muuttuneen kyvykkyytensa.

2.2 Tutkimustilanteesta tutkimusongelmaan

Vuosien 2003-2006 aikana kirjoitin urheiluseura Turun Pyrkivin mydntimin
apurahan turvin seuran 100-vuotishistorian.'”” Samasta aiheesta valmistui myds pro
gradu -tydni, jossa tarkastelin timin perinteisen tydvdenurheiluseuran muovaamaa
puolueettomuuden ilmapiirid ja keinoja, joilla se toi titd esille niinkin kuohuvina

176 Engestrom 1983, 126-134.
177 Keskinen 2005b.
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aikoina kuin juuri ennen ja jilkeen kansalaissodan.'”® Pro gradussa aloittamani
aatteellisuuden synnyn ja levittimisen tarkastelu toimi lihtokohtana tille viitoskirjalle.
Jo lukiessani tutkimuskirjallisuutta pro graduani varten, huomasin, miten 1900-luvun
alkupuolen tydvdenurheiluseurojen todella uskottiin tekevin osansa jisenistonsd
sosiaalistamisessa tyovdenluokkaan ja joissain tapauksissa varsinaiseen luokkataisteluun.
Kukaan ei kuitenkaan tullut tutkineeksi sosiaalistamisen keinoja saatikka vastaanottoa.
Tybvienurheilun aikalaisteoreetikot'” silyttivit urheiluseuroille poliittisen opettamisen
tehtdvin, mutta sen lopputulosta tai prosessia ei ole tarkasteltu tieteellisen tutkimuksen
keinoin.

2.2.1 Poliittisen sosialisaation tutkimusperinne

Laajalle levinneen mdiritelmin mukaan poliittinen
sosialisaatio on yksinkertaisesti yhtd kuin oppiminen, tillin
se kattaa henkilon politiikkkaan liittyvdt  tiedot  ja
ymmirryksen. Toisen midritelmin mukaan olennaista eivit
ole henkilon tiedot, vaan kehityskulku, jonka myéta kyseiset
tiedot ja ymmairrys saavutetaan. Toiset taas keskittyvit
tietojen ja arvojen jatkuvuuden tutkimukseen. Vield erddt
miirittelevit poliittisen sosialisaation prosessiksi, jonka
mydtd henkilot kohtaavat ja sisdistdvit tietyn yhteiskunnan
normit ja kiyttiytymistavat.'®

Niin Roberta Sigel kuvaa artikkelissaan poliittisen sosialisaation tutkimuksen kohteita
eri aikoina. Kattavasta kuvauksesta saa nopeasti kisityksen tutkimuksen kohteista seki
siitd, kuinka eri tavoin termid on kiytetty aikojen kuluessa. Kiyttotavat vaihtelevat
ddrimmiisen kapeasta, jonka mukaan poliittinen sosialisaatio tarkoittaa kouluissa
opetettavaa yhteiskuntaoppia, ddrimmiisen laajaan merkitykseen, jonka mukaan

178 Keskinen 2005a.
17" Teoreetikoilla viittaan henkilihin, jotka vaikuttivac kirjoittelullaan tai puheillaan
tydvienurheiluliikkeen parissa kiytyyn keskusteluun. Henkildiden taustalla ei ollut vilij,
kunhan heidin nikemyksensi levisivit ympiri Suomea esimerkiksi sanomalehtien vilitykselld cai
juhlapuheissa. Kyseessa olivat siis toimittajat, TUL:n ja ty6vdenurheiluliikkeen vaikuttajac,
urheilusta kiinnostuneet henkilot ja sosialistista teoriaa tuntevac kirjoittajat. Joskus poliitikotkin
ottivat kantaa urheilun ja sosialismin yhtymikohdin. Myos julkisuudelta piilossa, esimerkiksi
SKP:n kokouksissa, kiytiin urheiluideologiaan liitcyvdd keskustelua. Mairitcelemalld ceoreetikot
ndin laajasti, pyrin kokonaisvaltaiseen kuvaukseen, jossa keskustelun aiheiden ja vaikutusten
selvittdminen on olennaisempaa kuin teoreetikkojen henkilollisyyden selvittdminen tai jopa
tarkastelun rajaaminen yksinomaan intellekcuelleihin.

1% Tekijin kiinnés; Sigel 1995, 17.
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poliittinen sosialisaatio on verrattavissa perinteiseen sosialisaatioon eli siihen
oppimisprosessiin, jonka johdosta yksilosti tulee jonkin ryhmin jisen.' Yksi
tuoreimmista tulkinnoista tulee Virginia Sapirolta vuodelta 2004: Makrotasolla
poliittinen sosialisaatio kisittelee normeja ja kiytintdjd, joita valtiot, poliittiset jirjestot
ja jarjestelmit istuttavat kansalaisiinsa ja jaseniinsd. Mikrotasolla alan tutkimuskohteena
on yksildiden poliittinen kehittyminen ja oppiminen.'®

Poliittisen sosialisaation tutkimuksen katsotaan syntyneen vuonna 1959, kun
Herbert Hyman esitteli kisitteen kirjassa Political Socialization."®® Tutkimusalalla oli
hyvit lihtokohdat, silld se kisitteli ikivanhaa ongelmaa jota jo Platon ja Aristoteles
olivat aikoinaan tutkineet: Miten yksild muodostaa oman nikemyksensi vallitsevasta
poliittisesta maailmasta?'®* Politiikan tutkimukseen lukeutunut ala kasvoi vauhdikkaasti
1960- ja 1970-luvuilla, kun uutta tutkimusta tekivit tunnetuksi muun muassa tutkijat
Kent M. Jennings, Richard G. Niemi, Fred Greenstein ja Robert Hess. Tosin jo 1980-
luvun alussa poliittista sosialisaatiota kisittelevien artikkeleiden midird alkoi laskea

185

1970-luvun huippulukemista.™ Lasku ei ollut huima, mutta se koettiin alalla

merkittdviksi. Alan nihdin olevan tekohengityksen tarpeessa, ja 1990-luvun

2+ 186

puolivilissd julkaistuissa artikkeleissa kisiteltiin jo uudestisyntymistd *° ja mahdollisia

uusia suuntia tutkimukselle.'”” Sittemmin tutkimusala on palannut uudestaan 1960- ja
1970-lukujen uraauurtaviin tutkimuksiin, joita on tarkasteltu aiempaa kriittisemmin.'**
Monet alan kulmakivind toimineista teeseistd, esimerkiksi lapsena saadun poliittisen
sosialisaation vahva vaikutus aikuisiilli, todettiin kiistanalaisiksi tai vihintiin
varauksella  hyviksyttiviksi.'”  Tilli hetkelli tutkimusalaa vahvistaa oman
menneisyyden kriittinen tarkastelu ja erityisesti psykologian suuntaan lisdintyvi
poikkitieteellinen tutkimus.

Vaikka edelld mainittua Hymania on monessa yhteydessd kutsuttu poliittisen
sosialisaation tutkimuksen “keksijaksi” tai ainakin termin luojaksi, on todellisuus paljon
monisyisempi. Hintd edelsi lukuisia tutkijoita ja jopa antiikin filosofeja, jotka
kisittelivit samaa aihetta. Richard Dawson ja Kenneth Prewitt jakavat varsinaista
tutkimusalaa edeltdvdt poliittiseen sosialisaatioon liittyvdt tutkimukset kolmeen
kategoriaan: poliittisen teorian klassinen kirjallisuus, muut kiyttiytymistieteet ja
ajankohtaiset poliittiset tapahtumat. Ensimmiisessd kategoriassa he kisittelevit muun
muassa Platonin Valtiota, jossa esitellddn tarkka kasvatusohjelma poliksen eri

'8 Sigel 1995, 17. Ks. myés Niemi & Sobieszek 1977, 209.

'82 Sapiro 2004, 2-3.

'8 Hyman 1959, passim. Ks. myds McDevitt & Chaffee 2002, 282; Sapiro 2004, 3.

18 Ks. esim. Dawson & Prewitt 1969, 6-7; Tala 1980, 1; McDevitt & Chaffee 2002, 281.
18 Sapiro 2004, 4.

1% Niemi & Hepburn 1995, passim.

'%7 Sigel 1995, passim.

'% Niemi & Hepburn 1995, passim.

'® Niemi & Hepburn 1995, passim.
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kansanluokille ja erilaisissa toimissa tyoskenteleville kansalaisille. Toisessa kategoriassa
kisitellidn kéyttdytymistieteitd, joilla on annettavaa keskusteluun sosialisaatiosta:
kansatiede, psykologia ja sosiaalipsykologia. Kansatieteesti Dawson ja Prewitt nostavat
esille 1920-1940 -lukujen aikana tehtyjd tutkimuksia, jotka kisittelevit yhteiskuntien
tapaa vilittdd perinteitd seuraavalla sukupolvelle. Kansatieteilijdiden merkittavini
16ytonid esitelliin muun muassa se, miten jokainen sukupolvi kopioi lihes tiydellisesti
siti edeltdvin arvot. Kyseisti ja muita sen suuntaisia 16yt6jd tultiin myshemmin
kiyttimddn premisseind poliittisen sosialisaation tutkimuksessa tavalla, joka osaltaan
johti tutkimusalan tieteelliseen kestimittomyyteen.'” Psykiatrian ja sosiaalipsykologian
antina taas nahdéin yksilon kehittymistd koskevat teoriat, erityisesti freudilaiset teoriat,
jotka kisittelevdt persoonan ja arvomaailman jirjestelmallistd kehitystd. Niilld teorioilla
oli erityisen paljon annettavanaan, silld lapsuusajan kokemusten — myos muiden kuin
poliittisten  —  katsottiin ~ vaikuttavan  vahvasti myShempdin  poliittiseen

' Kolmas eli ajankohtaisten poliittisten tapahtumien kategoria

suuntautumiseen.'
kisittelee 1920-luvulla alkaneita politikkan alan tutkimuksia, jotka koskivat
ddnestyskdyttdytymistd, puolueeseen samaistumista, arvoja, mielipiteitd ja niin edelleen.
Myos Niemi ja Sobieszek nikevit tutkimusalan juuret lihinnd kasvatuksen ja
koulutuksen tutkimuksessa.'””> Hyman oli ensimmiinen, joka esitteli timinkaltaisia
tutkimuksia kokoavasti, vaikkakin lihes samanaikaisesti esimerkiksi Greenstein, Easton
ja Hess julkaisivat aiheesta omat esityksensi.'”’

Poliittisen sosialisaation tutkimusperinteen alkupéin tutkimuksia ei ole syytd
esitelld laajemmin, silli ne joutuivat myShemmin ankaran kritiikin kohteeksi. Sigel
esimerkiksi kritisoi seuraavia seikkoja: termi “poliittinen sosialisaatio” méiriteltiin
epdtarkasti, tutkimukset kohdistuivat lihinni lapsiin, historiallista ja kulttuurillista
kontekstia ei huomioitu riittdvisti, postmoderni maailma on arvojen jatkuvuuden
kannalta hyvin erilainen kuin 1950-luvun maailma, eivitkd tutkimusmetodit sopineet
yhteen tutkimuskohteen kanssa (esimerkiksi kyselylomakkeet pienille lapsille).'
Viimeiseen kohtaan tarttui myds Shawn Rosenberg vuonna 1985 todetessaan lihes
kaikkien poliittisen sosialisaation tutkimusten ldhestyneen aihettaan yksinomaan
sosiologian kautta, vaikka mukaan olisi pitinyt ottaa psykologia. Psykologian avulla
olisi mahdollista vastata kysymykseen, mitd politiikka tai jokin tietty ideologia
merkitsee yksilélle tai mihin suuntaan hinen poliittinen ideologiansa on
kehittymissi.'”” Nyt, 25 vuotta Rosenbergin jilkeen, psykologian omaksuminen osaksi
poliittisen sosialisaation tutkimusta on muuttunut muotoon, jossa tutkimuksen osaksi

hyviksytdin miki tahansa poliittisen sisdllon ja ideologian henkilokohtaista ymmirrystd

"% Niemi & Hepburn 1995, passim.
! Niemi & Hepburn 1995, 8.

92 Niemi & Sobieszek 1977, 2009.
193 Dawson & Prewitt 1969, 6-12.
194

Sigel 1995, passim.
195 Rosenberg 1985.
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lisddvd tutkimuksen ala. Niemi ja Hepburn totesivatkin vuonna 1995, etti sellaisena
kuin poliittisen sosialisaation tutkimus syntyi 1970-luvulla, ansaitsi se painua

unholaan."®

Alan artikkeleita ilmestyy edelleen tasaisin viliajoin, mutta ne ovat
poikkitieteellisid, eivitkd ne endd aihealueestaan huolimatta tunnustaudu poliittisen
sosialisaation tutkimuksiksi. Sigel huomasi timin jo vuonna 1995; tutkimukset
kulkivat nimilld kuten “comsciousness development”, “group identification” ja “coping
bebaviors”."” Ala onkin laajentunut huomattavasti, eikd poliittinen sosialisaatio endd
viittaa yksinomaan tutkimusmetodiin, vaan kohteeseen laaja-alaisesti. Tilld perusteella
timakin tutkimus lukeutuu poliittisen sosialisaation tutkimuksen piiriin; metodit ovat
historiasta, kasvatustieteestd ja sosiologiasta, mutta tutkimuksen kohteen ja yleisen
nikékulman miirittdd poliittinen sosialisaatio.

Koska poliittinen sosialisaatio on ennen kaikkea tutkimuksen kohde, eiki
joukko metodeja, on sen rajat tirkedd méiritelld tarkasti timin tutkimuksen osalta.
Urheilu — ymmirrettyni yksinomaan fyysiseni toimintana — rajautuu timin
tutkimuksen ulkopuolelle, silld tarkasteluni kohteena ei ole siihen liittyvi sosialisaatio

tai poliittinen sosialisaatio.

TUL:n urheiluseurojen }é’i&met ovat jirjestiytyneet seuroittain Turun urheilupuiston
kentille 1920-luvulla. Etualalla olevassa banderollissa lukee "Tyoliisurheilijar — kilpailkaa
keskeninne!” Lihde: Kansan Arkisto.

"% Niemi & Hepburn 1995.
197 Sigel 1995, viite 1.
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Ns. urheilusosialisaatiota  (sport  socialization) on tutkittu pddasiassa  kahdesta

nikokulmasta: miten urbeiluun sosiaalistutaan (socialization into spor)'™® ja mihin

199 Urheilun sijaan

urheilun kautta voidaan sosiaalistua (socialization via/through sport,
tutkimukseni kohteena on urheiluseuroihin, siis vapaachtoisorganisaatioihin sijoittunut
poliittinen  sosialisaatio ~ sisdltdineen ja ilmenemismuotoineen. Hyvin harvat
tutkimukset ovat Kkisitelleet urheiluseuroihin = sijoittunutta  sosialisaatiota, vield
harvemmat poliittista sosialisaatiota. Yksi harvoista urheiluseurojen sosiaalistavaa
vaikutusta Kisittelevistd tutkimuksista on Paavo Seppdsen vuonna 1982 kirjoittama
artikkeli Sport Clubs and Parents as Socializing Agents in Sport. Seppisen mukaan
urheiluseurojen lapsia sosiaalistava rooli on suurempi kuin minkdin muun
vapaachtoisorganisaation. Tdhin yksinkertaistukseen hin pdityy sen johdosta, ettd
tutkittavana ajankohtana 45 prosenttia pojista ja 29 prosenttia tytdistd oli jonkin
urheiluseuran jisenid. Seppidnen viittaa myds poliittiseen sosialisaatioon todetessaan,
ettd ideologista urheiluseuraa valitessaan lapset seuraavat vanhempiensa esimerkkii.*”
Tissikddn ei siis ole kyse varsinaisesti urheiluseuraan sijoittuneesta poliittisesta
sosialisaatiosta, silli seuran valinta tehtiin kotona.

Organisaatioiden sisdlle sijoittuvaa poliittista sosialisaatiota tai laajemmin
sosiaalista kontrollia ovat edelldi mainitun Itkosen lisiksi tutkineet historiallisesti
Michelle Mouton ja Lauri Kemppinen. Mouton tarkastelee artikkelissaan nuoriin
naisiin  kohdistettua  sosiaalista  kontrollia  ja  poliittista  indoktrinaatiota
kansallissosialistisen Saksan Bund Deutcher Midel -tyttdjirjestossi (BDM) alkaen
vuodesta 1933. BDM:n piirissi muun muassa jirjestettiin marsseja, laulettiin lauluja,
harrastettiin urheilua ja kuunneltiin luentoja Saksan historiasta ja politiikasta. Yksi
tirkeimmistd nuorille naisille vilitetyistd opeista oli aviollisen ditiyden velvollisuus.
Moutonin mukaan jirjestd onnistui luomaan “poliittisen nuorison”, mutta naisten
pitkdaikaisiin arvoihin se ei vaikuttanut. Naiset eivit omaksuneet kansallissosialistista

' Kemppinen puolestaan tutkii

propagandaa, eiki heille tarjottua didin roolia.”
sosiaalista kontrollia ja moraalijirjestysti Rauman opettajaseminaarissa 1930-luvulla.
Hin lihestyy aihetta yhden seminaarilaisen kautta ja kuvailee moraalijirjestyksen
yllipidon keinoja kuten kiusaamista, pilkkaamista ja ryhmistd poissulkemista.
Kemppisen mukaan toiminta johtui muun muassa seminaarilaisen idstd (henkilo oli
seitsemdn vuotta vanhempi kuin luokan nuorimmat oppilaat), muita alemmasta

sosiaalisesta luokasta ja haluttomuudesta osallistua yhteiseen kerhotoimintaan. Koska

198 Esim. Yamaguchi 1984; Macphail & Kirk 2006; Macphail, Gorely & Kirk 2003;
Greendorfer, Blinde & Pellegrini 1986; Sage 1980.

2 Esim. Holt, Tink, Mandigo & Fox 2008; Perkins & Menestrel 2007¢; McFarland &
Thomas 2006; Bailey et al. 2009; Helanko 1959; Drewe 2000; Nixon 1982.

% Seppinen 1982, 79.

201 Mouton 2005, 62-65, 78-79.
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seminaarilainen kaatui talvisodassa, sosiaalisen kontrollin onnistumisesta ei voida todeta
mitddn.”*”

Tutkimuskohteeni kisitteellistiminen sellaiseen muotoon, ettd sitd tutkittaessa
voidaan  hyddyntdd useita aiempia  tutkimuksia, tarkoittaa  urheiluseuran
kisitteellistimistd vapaachtoisorganisaatioksi ja poliittisen sosialisaation prosessin
kisitteellistimisti oppimiseksi.””” Perustelut kisitteellistimisen tekemiseksi 16ytyvit
luvusta Oppiminen ja sen paikantaminen seuratoiminnassa. Tutkiessani oppimista olen
vahvasti Daniel Bar-Talin ja Leonard Saxen vuonna 1990 viitoittamalla tielli. Heidin
mukaansa poliittisen sosialisaation tutkimuksen, joka on aiemmin keskittynyt yhtaaled
henkildiden poliittisten tietojen ja toisaalta sosiaalistavien agenttien tutkimukseen,
tulisi ottaa kohteekseen myos ne kognitiiviset prosessit, joilla henkilot omaksuvat
poliittista sisdltdd. Poliittisen sisdllon, tarkoittaen puoluekantaa seki tietoja poliittisesta
jarjestelmistd ja padtoksenteosta, omaksuminen ei Bar-Talin ja Saxen mukaan eroa
muiden tietojen omaksumisesta, joten sen tutkimukseen voidaan soveltaa
sosiaalipsykologiaa. Sosiaalipsykologiaan pohjautuen Bar-Tal ja Saxe ovat kehittineet
viidestdi kysymyksestd muodostuvan viitekehyksen, jolla voi yhtidled tarkastella
poliittisen tiedon oppimista ja toisaalta suunnata poliittisen sosialisaation tutkimusta
uusille urille. Viitekehys, jota tekijéiden mukaan “voidaan soveltaa jokaiseen yksiloon ja
historialliseen aikaan™*", koostuu seuraavista kysymyksisti ja niiden perusteluista:

1. Minkilaista poliittista tietoa on yksildlle tarjolla? Entd miltd osin se on
keskeista ryhmalle, jossa yksild sosiaalistuu?

a. Poliittisen  tiedon omaksumisen todennikdisyys kasvaa  sitd
korkeammaksi, mitdi paremmin tieto on saatavilla ja mitd
merkityksellisemmilld sijalla se on ryhmissa.

2. Onko poliittinen tieto relevanttia lapsille ja nuorille? [Huom! T4ssd Bar-Tal
ja Saxe kisittelevit ainoastaan lapsia koskevaa tutkimusta.]

a. Yksilot omaksuvat tietoa siind médrin  kuin sanelee heiddn
kiinnostuksensa taso.

3. Missd miirin kognitiiviset taidot (riippuen esimerkiksi idstd, koulutuksesta
jne.) vaikuttavat yksilon kykyyn omaksua poliittista tietoa?

a. [Huom! Tissd Bar-Tal ja Saxe kisittelevit ainoastaan lapsia koskevaa
tutkimusta.] Lapset kisittdvdt poliittisen tiedon eri tavoin sen
mukaan, milld kehitysasteella heidin kognitiiviset taitonsa ovat.

4. Miten motivaatio vaikuttaa yksilon kykyyn omaksua poliittista tietoa?

2 Kemppinen 2011.

93 Kisitteellistimisen mydti voidaan hyddyntii esimerkiksi seuraavia tutkimuksia: Miindel &
Schugurensky 2008; Kilgore 1999; Elsdon, Reynolds & Stewart 2003[1995]; Elsdon 2000;
Westholm & Niemi 1992.

204 Bar-Tal & Saxe 1990, 117.
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a. Motivaatio voi ohjata yksil6d joko uusien poliittisten tietojen irelle
tai sivuuttamaan tarjotut tiedot. Tdmi tarkoittaa myos sitd, ettd
poliittinen tieto voidaan omaksua usealla eri tavalla riippuen yksilon
motivaatiosta sekd hinen aiemmin omaksumistaan tiedoista.

5. Miki poliittisen tiedon lihde on yksilon silmissi auktoriteetin asemassa?

a. Yksilon iki antaa viitteitd siitd, mitkdi tahot ovat hinelle
auktoriteettiasemassa. Auktoriteettiaseman kokeminen puolestaan
vaikuttaa siithen, miten yksilo vastaanottaa tietoa. Mitd korkeampi
asema, siti todennikdisemmin tieto omaksutaan. Esimerkiksi
vanhempien aseman laskiessa, opettajien nousee. Vertaiset taas

koetaan olevan asemaltaan alhaisimpia.””

Kysymyksien 2. ja 3. kohdalla on syyti huomioida, ettd vaikka Bar-Tal ja Saxe
kisittelevdt yksinomaan lapsia ja nuoria, ovat kysymykset yleistettdvissi koskemaan
kaikenikiisid. Sen lisiksi ettd ylli esitellyt kysymykset oikeuttivat poliittisen
sosialisaation kisittelyn oppimisena, ne tarjosivat nikdkulmia siihen, minkilaisia
seikkoja tutkimuksessa voidaan kisitell.

2.2.2 Tyévienkulttuurin tutkimus

Tyovdenkulttuuri ja sen miirittely ovat olennaisessa osassa tdtd tutkimusta. Vaikka
tyovienliikkeen tutkimus alkoi jo 1900-luvun alussa, kun tydvienliikkeessd
wrightildinen vaikutus alkoi korvautua sosialistisella, ilmestyivit ensimmadiset
tydvienkulttuuria késittelevit tutkimukset vasta sotien jilkeen. Antero Rinne kirjoitti
vuonna 1945, ettd tydvdenkulttuuri on osa suomalaisten kulttuurien kirjoa —
itsendinen, mutta kuitenkin osa laajempaa kokonaisuutta.’® Rinteen nikemys oli
liheinen Urpo Harvan vuonna 1954 esittimille tulkinnalle, jonka mukaan
tyovaenkulttuuria ei ole mahdollista erottaa muusta suomalaisesta kulttuurista, vaan on
syytd tutkia, missd se eroaa muusta yhteiskunnasta sivistyselimaltddn. Harvan mukaan
tyovdeston sivistysharrastusten tyypillisid piirteitd olivat vahva jirjestosidonnaisuus,
yhteiskunnallinen luonne ja uskonnollisten harrastusten heikkous.””” Vuonna 1969
Harva oli jo valmis myontimidin, etd tyovdenkulttuuri on tunnusmerkeiltiin
alakulttuuri.”® Tiysin toisenlaista nikemysti edusti Raoul Palmgren, joka piti
tydvienkulttuurin syntyd mahdollisena ainoastaan aidossa sosialistisessa yhteiskunnassa.
Ty6vdenluokan “nimekkiitd ja tasokkaita edustajia voi syntyd jo kapitalismin

25 Bar-Tal & Saxe 1990.

2 Rinne 1945, 60-65.

%7 Harva 1954, 375-377.

208 Stenvall & Holmalahti 1987, 16 lainaa Harva 1969, 4-5.
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vallitessa”, Palmgren jatkoi, mutta kapitalismin hallitessa kulttuurielimai, jdd suurten
tyolidismassojen kulttuurielimi “harrastelujen ja jiljittelyn tasolle.””” Mahdollisesti
ajallisen liheisyyden takia tydvdenkulttuuria ei mielletty omaksi, erityispiirteitd
omaavaksi kultcuuriksi. My6s kulttuurin edustajien mairittiminen koettiin vaikeaksi:
Edustivatko tyovdenkulttuuria koko tyoviestoksi laskettava ihmisryhmd vaiko
ainoastaan tehdastyoldise? Entd kuuluivatko maaseudun tydvidestod vastaavat
sosioekonomiset ryhmit kulttuurin piirin?”'® Tyovien iltama- ja musiikkiperinnetti
tutkinut Vesa Kurkela esimerkiksi erotti tydvdenjohtajien ja tydvienliikkeen kulttuurin.
Ensimmiinen oli valistushenkistd “omine normeineen, arvoineen ja asenteineen.”
Toinen taas oli "tydldisnuorten jirjestotoimintaa ja taideharrastuksia”, joiden sisiltoon
kansanvalistajat pyrkivit erityisesti vaikuttamaan.”'" Vaikka Kurkela mainitsee seki
arvot ettid erilaiset toimintamuodot kulttuurin sisiltdoni, on selvii, etti hin nikee
kultcuurin  varsin  kapeasti. Tyovdenkultcuuri tulisikin  nihdd kokonaisvaltaisena
arvojdrjestelmidnd, joka vaikutti sithen sosiaalistuneiden henkildiden jokapiivaisiin
ratkaisuihin tilanteissa, joihin tyovienaatteella oli kanta. Vaikka kulttuurin sanotaan
olleen kokonaisvaltainen ja arkipdivissd vaikuttava, ei pidd erehtyd pitimidn sitd niin
voimakkaana, ettd se olisi yksistddn ohjannut yksilon kédyttdytymistd. Esimerkiksi
Suomessa kristilliset arvot vaikuttivat voimakkaasti tyévidenkulttuurinkin parissa, vaikka
tyovienliike oli virallisesti sanoutunut irti uskonnollisuudesta. Tyovienkulttuuria
onkin pidettivd osakulttuurina, kuten totesi FElina Viitdinen vuonna 1978
ilmestyneessi Kymin Tiutisen saaren tyOvientoimintaa kuvanneessa
tutkimuksessaan.”'> Sen lisiksi, ettd tyovdenkulttuuri on osakulttuuri, koostuu se
itsekin kahdesta, tietyssi mielessi toisilleen vastakkaisesta kulttuuriperinnosta:
maaseutu- ja kaupunkikulttuurista. Ennen Viidiistd tdhin tulokseen péidtyi Ilmar Talve
vuonna 1969.*"

Tyovidenkulttuurin  osakulttuuriluonteeseen viittaavat tutkimuksillaan myos
Kurkela ja Jorma Kalela. Kurkelan mukaan tyévienkulttuuri on vastakulttuuri ja se on
periisin tyovienliikkeesti.”'* Ttse en erottaisi tyovienliiketti tyovienkulttuurista edes
tuon vertaa — niin riippuvaisia ne olivat toisistaan. Téssd asiassa jaan Olavi Hurrin

% Palmgren 1945, 525.

219 Tydvieston miirittelyn vaikeudesta nykypiivini on kirjoittanut muun muassa Erkki Vasara.
Esimerkkind Vasara nostaa esille toimihenkilot, jotka ovat perinteisesti samaistuneet
yhteiskunnan ylempiin luokkiin, mutta jotka 2000-luvun alussa havaitsivat, ettd “ero
sinikauluspuolen vikeen on vain hiuksenhieno ellei olematon”. Vasara nikeekin tyovieston
lagjentuneen merkityksen sekd haasteena eted rikastuttavana tekijini tyovidencutkimukselle.
Vasara 2008, 220-222.

21 Kurkela 1986, 12-14, 46.

*1? Viitdinen 1978, 4-5.

Y Viirdinen 1978, 4; Talve 1969, 20. Ks. myés Kurkelan kisitys tyovienliikkeen osakulttuuri-
luonteesta. Kurkela 1983, 28-30.

214 Kurkela 1983, 29.
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nikemyksen eli tyovdenkulttuurin laajimpana ja keskeisimpini ilmenemismuotona oli
tyovienliike kokonaisuudessaan.””” Tybvienliike oli se poliittis-kulttuurinen liike, joka
toiminnallaan toteutti péddsanomaansa: tyoviestd, vaikka onkin monipuolinen ja
vaikeasti midriteltdvd joukko, on yhtendinen ihmisryhmi, jolle poliittisia tavoitteita
antavat tyovienliikkeen vilitykselld sellaiset teoreetikot kuin Marx, Lenin, Kautsky,
O.V. Kuusinen ja niin edelleen. Ellei tyoviestolle olisi osoitettu ryhmiluonnetta, olisi
pikemminkin syntynyt hajanainen zydvieston kulttuuri kuin tydvienkuleeuuri. Edellinen
olisi ollut ylhddltipdin ohjailematon kulttuuriliike, kun taas jilkimmiinen osoittautui
vahvasti ohjailluksi ja yhteiset perinteet omaavaksi. Ohjailu tapahtui kuitenkin sen
luontaisen kulttuuriperinteen lisiksi, jonka tyoviestd oli saanut perintond maaseudulta.
Jaan siis vahvasti Jukka Eenilin huomion siitd, ettd tydvdenkulttuuri syntyi uuden
yhteiskuntaluokan mukana 1800-luvun lopulla, mutta vasta myshemmin se sai uusia,
koko luokalle tyypillisii piirteitd.”'® Kalela taas nikee tyovien yhteissllisen
eriytyneisyyden ”monessa suhteessa eriarvoisuuden ilmauksena” — tietynlainen
vastakulttuurin ilmaus siis sekin.”"’

Kirsti Stenvall ja Timo Holmalahti totesivat vuonna 1987 ilmestyneessd
kirjassa ~ Tutkimus — ja  tyovienkulttuuri,  ettd  tyovienlikettd  kisittelevid
tutkimuskirjallisuus on kohdistunut lihinni jirjestoihin.”'® Ilmiosti antaa viitteiti
muun muassa se, ettd vuonna 1994 julkaistun 7ysvien bibliografia IV:n kulttuuria,
harrastuksia ja tyovdenperinnettd kisittelevin osion ensimmaiselld sivulla luetelluista 11
julkaisusta kahdeksan kisittelee jotakin = jdrjestod, useimmiten —merkkipdivin

? Seikka johtuu luonnollisesti siiti, etti jirjestot haluavat juhlistaa

merkeissi.”'
tasavuosiaan tietyin viliajoin, eikd kirjoittajankaan [6ytyminen aktiivien sankasta
joukosta yleensd tuota ongelmia. Tyovienliikkeen jirjestdtoiminnan merkitystd ei
kuitenkaan pidd aliarvioida, ja uskonkin tutkimuskirjallisuuden suuren mairin
kertovan sille annetusta merkityksestd. Tyovienjirjestot edustivat tydvdenkulttuuria
virallistetussa ja julkisessa muodossa. Ne antoivat toiminnalle oikeutuksen, vaikka
valkoinen Suomi edustajineen olisikin niitd vastustanut. Tdmi taas viittaa jo edelld
mainittuun vastakulttuurin kisitteeseen.

Tyovienliikkeen vastakulttuurin muotona oli tarjota tyoviestdlle kaikki samat
jarjesto- ja kultcuurikontaktit kuin valkoisessakin Suomessa. Tyovienliikkeen kisissd
nimi muuttuivat tydvienteatteriksi, osuuskaupoiksi, tyovdenurheiluseuroiksi ja niin
edelleen. Stenvallin ja Holmalahden omana aikanaan perusteltu huomio ei kuitenkaan
endd pidd paikkaansa.

Tyovienliikkeen, -kulttuurin ja tyovdeston tutkimus on levinnyt lukuisiin eri
suuntiin ja useisiin oppiaineisiin, jirjestotutkimuksen edelleen jatkuessa voimakkaana.

25 Hurri 1971,

216 Fenild 1969, 11.

27 Kalela 1981, 353.

218 Stenvall & Holmalahti 1987, 74.
29 Kaarninen & Liikanen 1994, 212.
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Tyoviestod on esimerkiksi tutkittu huumori-**, kokemus-**', tunne-*>, sukupuoli-
ja verkosto-kisitteiden™ avulla, eivitki opiskelijatkaan aihealuerta karta, josta kertoo
runsas miiri tuoreita tyovienaiheisia pro graduja.’” Silti Marjatta Rahikainen totesi
niinkin myohdin kuin vuonna 2008, ettd tyovdentutkimuksen kulta-aika sijoittui
Suomessa 1960—80 -luvuille, ja ettd 2000-luvun alussa "ty6viki ei endd ole muodikas
tutkimusaihe”.””® Rahikainen kuoppaa turhan hanakasti tutkimusaiheen, joka jatkuvasti
tuottaa uutta tutkimusta ja jonka piirissi kdydddn aktiivista keskustelua tutkimuksen
suunnista. Lisdksi tyovdentutkimuksen tulokset ja uusimmat julkaisut kootaan
vuosittain kahteen julkaisuun, Tyévdentutkimus-vuosikirjaan ja Viki Voimakas -
sarjaan. Myoskddn ideoijia tai tutkimuksen uudistajia ei puutu; artikkelissaan
tyovdentutkimuksen haasteista 2010-luvun kynnykselld Erkki Vasara hahmottelee
lukuisia uusia tutkimuksen kohteita, kuten tydldisen nykyinen identiteetti ja asema
yhteiskunnassa, ammattiyhdistysliiketoiminnan vihiinen kiinnostus tydntekijoiden
joukossa ja tydntekijoiden suhde tyohon koneellistumisen ja tietokoneistumisen
my6ti.>

Edelld mainitsin, ettd tydvidenkulttuuri on syytd nihdd osakulttuurina ja ettd
kyseinen kulttuuri koostui maaseudun ja kaupungin perinteiden fuusiosta. Samalla
tyovdenkulttuuri oli myos vahvasti paikallista kulttuuria, johon vaikuttivat paikalliset
erityispiirteet. Tdssd mielessd tyovdenkulttuuri onkin syytd mairitelld vain niiled osin,
jotka olivat samankaltaisia maantieteellisestd sijainnista huolimatta: tirkeimmit
poliittiset opit, oppi-isit, luokkasidonnaisuus ja niin edelleen. Tdssd tutkimuksessa
tyovdenkulttuuri  nihddin  myos vastakulttuurina, silli  erds  tyovienliikkeen
midrittdvimpid tekijoitd oli nimenomaan sen vastustaja, porvarillinen yhteiskunta
arvoineen. Tyovidenkulttuurin rajojen midrittimistd ei pidd nihdi sen akdiivisena
eristiytymisend, vaan vaihtoehtoisen ja itseriittoisen kulttuuripiirin maérictimisena.
Merkittidvin tydvdenkulttuurin piirre lienee kuitenkin sen toimiminen kahdella eri
aikatasolla: pitkilld ja hitaalla maaseudun kulttuurin tasolla sekd nopeatempoisemmalla,
kansainvilistd perua olevalla sosialismin tasolla. Ensimmadisen perintéi olivat ne arvot ja
tavat, jotka yhdistivit valtaosaa suomalaisista, puoluekannasta huolimatta.
Jalkimmadinen taas oli tuontikulttuuria, vaikka se sovitettiinkin Suomeen paikalliset
olot huomioiden. Koska perinteet liikkuivat kahdella tasolla sek ajallisen pituuden ettd
alkuperin osalta, erotti niitd myds levidmistapa. Kotimaiseen kulttuuriin sosiaalistuttiin

20 Krekola, Salmi-Niklander & Valenius 2000.

21 T aunis & Tikka 2009.

222 Katainen & Kotila 2002.

% Tyévien historian ja perinteen tutkimuksen seuran (THPTS) kesiseminaarin aihe oli vuonna
2010 ty6 ja sukupuoli. Ks. esim. seuran kotisivut osoitteessa <www.pageflakes.com/thpts>

24 Saaritsa & Terds 2003.

25 Vasara 2009a, 5; Vasara 2009b, 87.

26 Rahikainen 2008, 20-21.

227 Vasara 2008, passim.
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kotona ja se nihtiin tavallisena, perinteisend ja luotettavana — sitd ei kyseenalaistettu
kuin tapauksissa, joissa vieraat perinteet esiintyivit toisenlaisena vaihtoehtona tehdi ja
nihdi asioita. Sosialismi, kattaen kaikki tydvienaatteiden aste-erot ja kansainvilisen
tyovaenkulttuurin, oli uusi ilmid Suomessa. Sen vaikutuksen voidaan katsoa alkaneen
1800-luvun loppupuolella, erityisesti 1890-luvulla.**® Sen leviimiseksi viestoon
tyovienliikkeen johdon ja teoreetikkojen oli tehtivdi mdiritietoista opetus- ja
valistustydtd. Kuitenkin siind vaiheessa, kun tydvdenjirjestot edustivat puhtaasti
sosialistista maailmankuvaa, eivitkd siis yksindin vanhaa kotimaista tySvieston
kulttuuria, alkoi sosialismi niyttdytyd yhd voimakkaammin oikeutettuna, perusteltuna
ja jopa arkipdiviisend.

2.2.3 Urheiluhistorian ja -seurojen tutkimus

Tyovidenurheilun julkaistun tutkimuksen voidaan katsoa Suomessa alkaneen Helge
Nygrénin teoksesta Punainen olympia vuonna 1969.”* Kirjassa ei ole viiteapparaattia,
mutta senaikaisen tutkimuskirjallisuuden huomioiden teokseen on koottu sangen
kattava lihdeluettelo. Nygrén kuvailee kansainvilisen tydvdenurheilun jirjestiytymistd
ja tyovdenurheilun arvopohjaa péidpiirteittdin varsinaisen tarkastelukohteen ollessa
tyoldisolympialaisissa. Kisojen tulokset kuvataan tarkasti, ja lisiksi Nygrén tarkastelee
kisojen historiaa ja niiden ympirilld kiytyd keskustelua. Seuraavaksi tydvienurheilun
tutkimus kohdistui TUL:oon. Pentti Lahti kirjoitti késikirjoituksen TUL:n historiasta
jo vuonna 1948, mutta sitd ei koskaan julkaistu, mahdollisesti sen poliittisesti
kantaaottavan tyylin vuoksi.”® Teos antaakin virikkiin kuvan tydvienurheilun
synnystd ja aatteellisesta taustasta ennen kansalaissotaa. Teuvo Kolehmaisen teos
Tyoliisurheilu Suomessa 1 — Tie Koiton talolle kisittelee samaa aikakautta kuin Lahti,
mutta vihemmin virittyneesti.””' Viitteiden puuttumisesta huolimatta kirja tarjoaa
vertailua  kestivin  kuvan  tyovdenurheilun  varhaisista  vaiheista, urheilun
politisoitumisesta, luokkavastakohtaisuuksien vaikutuksesta ja urheilutuloksista.
Kolehmainen lihestyy aihetta samanlaisella kulttuurihistoriallisella otteella kuin Lahti.
TUL:n historian ensimmdisen yleisesityksen ensimmiinen osa ilmestyi vuonna 1982,
seuraavat vuonna 1984 ja 1987. Seppo Hentilin Suomen tyiliisurheilun historia on
yksityiskohtainen kuvaus tyévienurheilun kytkeytymisestd suomalaiseen yhteiskuntaan
ja sen arvoihin.?*? Kirjasarjan ensimmiinen, vuoteen 1944 asti ulottuva osa on tirkedssi
roolissa tissd viitoskirjassa. Se tarjosi korvaamatonta apua tydvdenurheilun
valtakunnallisen  tilanteen =~ hahmottamisessa ~ sekd  toisinaan ~ mutkikkaissa

228 Alapuro 1980, 60.

> Nygrén 1969.

% Lahti 1948. Julkaisematon kisikirjoitus. TUL. SUA.
51 Kolehmainen 1972.

22 Hentild 1982; Hentild 1984; Hentild 1987a.
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jarjestopoliittisissa kysymyksissd. Samana vuonna Swomen tyéliisurbeilun historian
viimeisen osan kanssa julkaistiin my6s Hentilin artikkeli Kamsa likkeessi -
kokoomateoksessa. Artikkeli kisittelee tydvienurheilun lisiksi laaja-alaisesti kotimaisen
liikuntakulttuurin jirjestiytymisti ja liittymisti kansakunnan rakentamiseen.”” TUL:a
kisittelevistd tutkimuksista on vield syytd mainita Raimo Railon ja Paavo Saarisen
TUL:n aatteellista kasvatustyotd koskeva opinnidytetyd, joka julkaistiin vuonna 1974.
Aiheeltaan se on hyvin lihelld artikkelia I eli kisittelee sitd arvoperustaa, jolle
kotimainen tydvdenurheilu perustettiin. Suppeutensa ja aihealueensa — nimenomaan
TUL:n aikainen historia, ei sitd edeltivd jirjestdytymittomin tydvienurheilun aika —
vuoksi teos etenee nopeasti kisittelemidin aikaa, jota tissi tutkimuksessa ei endd kateta.
Suppeudestaan huolimatta teos tarjoaa kiinnostavan nikemyksen harvoin tutkittuun
aiheeseen eli sithen, mitd tyovdenurheilun aate tosiasiassa sisilsi ja kuinka sitd
sovellettiin kiytinndssa.

Tuoreimmasta TUL:a kisittelevdstd viitoskirjasta vastaa Antti Syrjildinen
vuonna 2007 ilmestyneelld kirjallaan Miksi siksi loikkariksi®** Teos kisittelee aikanaan
puhuttanutta ja tunteita kuumentanutta kysymystd liittojen vilisistd loikkareista. Se
nostaa esiin timin tutkimuksen kannalta kiinnostavan kysymyksen: Miki rooli oli
tyovienaatteella ja uskolla sosialistiseen urheiluun, jos urheilija saattoi luopua niistd
siirtydkseen porvarilliseen liittoon? Syrjildisen mukaan loikkaustapauksissa rooli ei ollut
merkittdvi, silld tirkeimmiksi osoittautuivat tarjotut tydpaikat ja mahdollisuus edustaa
Suomea olympialaisissa.””’

Varsinais-Suomen tilannetta tydvienurheilun saralla on tutkittu ldhinnd pro
graduissa. Urheiluseurahistoriikit valottavat tietysti titd aihepiirid, niistd tirkeimpini
viite- ja ldhdeapparaatilla varustettu Turun Veikkoja Kkisittelevd Ilkka Jérvisen
Vuosisadan tyévoitto.™ Oma, vuonna 2005 valmistunut pro graduni Tyivien ja
porvariston kiristyvit subteer ennen kansalaissotaa — Tutkimus urheiluseura Maarian
Pyrkivin  aatteellisuudesta v. 1906-1920 on timidn viitoskirjan edeltdjda niin
kysymyksenasettelussaan kuin kisittelytavassaankin.””” Vaikka sen kisittelytapa on
ennen kaikkea teoreettinen, tarjoaa se myos yhden nikokulman varsinaissuomalaiseen
tyovdenurheiluun. Lihes samanaikaisesti sen kanssa valmistui kirjoittamani
tilaushistoria Turun Pyrkivi 1906-2006 — Vitin pellolta kansainvilisille kentille.”
Kyseinen teos on ensisijaisesti seurahistoria ja toissijaisesti tutkimus urheiluseuran
toimintamahdollisuuksista muuttuvissa poliittis-yhteiskunnallisissa oloissa.
Opinndytteistd kattavin on Raimo Peltosen TUL:n Varsinais-Suomen piiri 1920- ja

23 Hentild 1987b.

24 Syrjildinen 2007.

35 Syrjiliinen 2007, 132-134.
26 T4rvinen 1999.

27 Keskinen 2005a.

28 Keskinen 2005b.

71



1930-luvuilla”” Sen kohteena ovat TUL:n senaikaiset kiistakysymykset, kuten
kilpaurheilu versus joukkourheilu, puolueettomuus, suhde porvarillisiin seuroihin ja
niin edelleen. Samalla se toimii piirin historiana. Tuoreinta tutkimusta edustaa Timo
Laakson vuonna 2007 valmistunut kulttuurihistorian pro gradu, joka kisittelee Vihi-
Heikkilissi harrastettua tyovienurheilua 1900-luvun alusta 1930-luvun lopulle.”
Varsinainen piirin historia valmistui vuonna 1994 Jouni Kallioniemen tekemini.”"!
Kuvakirjamainen teos onnistuu sekd suurien linjojen kuvaamisessa ettd kiinnostavien
yksityiskohtien esiin nostamisessa — urheilutulokset on kuitenkin pditetty jdttdd
vihemmille huomiolle. Kirjan tutkimuksellista arvoa vihentid viitteiden puuttuminen.
Vastaavasti Tampereen tyovdenurheilusta on kirjoittanut Kari Tallavaara Suomen
historian pro gradussaan Rahvaanleikeistii jirjestiytyneeseen tyoliisurheiluun.* Otin
tyon liheiseen tarkasteluun sen aikarajauksen takia, joka alkaa 1800-luvun lopulta ja
paattyy 1920-luvun alkuun. Vuonna 1976 valmistuneen tydn ansiot ovat sen
yksityiskohtaisessa tavassa kisitelld alkavaa urheilutoimintaa ja nakokulman laajuudessa,
joka tosiasiassa ulottaa tyén monet nikékulmat kauas Tampereen ulkopuolelle.
Esimerkiksi kdytinnén urheilutoimintaa ja urheilulajien alkuaikoja kisitellddn
kattavasti. Tyon heikkous piilee siind, ettd se nikee tydvden urheiluseuratoiminnan
kuten minkd tahansa muunkin yhti asiaa ajavan organisaation toiminnan. Tallavaara
nimittdin kerdd seuroista tarkkaa tilastotietoa esimerkiksi pidetyisti kokouksista ja
iltamista, mutta sitd, ettd seuroilla saattoi olla myds poliittista toimintaa, ei kisitella.
Tyotd voisikin kuvailla sekd urheilu- ettd organisaatiotutkimukseksi, josta poliittinen
toiminta on rajattu pois.

Tyovidenurheilun piiritasoa on kisitelty useissa eri teoksissa. Viimeisin lienee
vuonna 2000 ilmestynyt Hannu Itkosen toimittama Karjalan piirid kisittelevd
Toimintaa, urheilua ja liikerti** Edelli mainittu Teuvo Kolehmainen on kirjoittanut

244 45

pro gradunsa Keski-Suomen piirin historiasta.’** Pohjanmaa®’, Satakunta®™® ja

Uusimaa?’

ovat kaikki saaneet piirihistoriansa, ja epdilemittd TUL:n tdyttdiminen sata
vuotta vuonna 2019 tulee innoittamaan yha uusia historiateoksia.
Tyovienurheilua on kisitelty myos kotimaisen urheilun yleisteoksissa, kuten

Suomi uskoi urheiluun™® ja Vapaaehtoisten jirjestijen kebitys ruumiinkulttuurin alueella

9 Peltonen 1991.

#0 Laakso 2007.

*! Kallioniemi 1994.

#2 Tallavaara 1976.

** Itkonen 2000.

4 Kolehmainen 1969.

5 Ohman 1979.

% Pohjalainen 1989; Rantanen 1944.

7 Hietanen 1955. Huom! Kyseessi on opinniytetyd.
5 Pyykkonen 1992.
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Suomessa v. 1856-1917**. Jilkimmiisen kirjoittanut Leena Laine on kisitellyt
tyovienurheilua ja naisurheilijoita useissa teoksissa’’, mutta tille tutkimukselle
erityisen hyddylliseksi osoittautui TUL:a kisittelevd artikkeli TUL: The Finnish Worker
Sport Movement™' kokoomateoksessa The Story of Worker Sport. Kirja Kisittelee
eurooppalaisia tyovdenurheilujirjestdjd ja niiden yksilllistd kulttuuris-poliittista antia
lihes koko maanosan kattaneelle liikkeelle. Kirjan artikkelissa ~ brittildistd
tydvienurheilua kisitelleeltd Stephen Jonesilta hyddynnetddn tissd tutkimuksessa myds
hinen samanaiheista monografiaansa, Sport, politics and the working class** Ylli
mainitun vuonna 1996 julkaistun kokoomateoksen takakannessa kerrotaan sen olevan
ensimmiinen englanninkielinen teos, joka kattaa koko tydvdenurheilun historian.
Ainakaan timin tutkijan tietoon ei ole tullut sen jilkeen ilmestynyttd samanaiheista
tutkimusta. ~ Teoksen  toimittajat ~ ovat  tuttuja  kaikille  kansainvilistd
tydvienurheilututkimusta — ja urheiluhistorian tutkimusta ylipddtian — tunteville: Arnd
Kriiger ja James Riordan. Jilkimmiisen teoksilla Sport in Soviet Society” ja Sport under

54

COMMUNISIN taustoitetaan  tissi  tutkimuksessa ~ kommunistista  urheilua.

Samanaikaisesti Riordanin = 1970-luvun  tutkimusten kanssa ilmestyi  kaksi

kansainvilisti® ja yksi kotimainen artikkeli”®

, jotka kisittelivit tyovdenurheilua.
Kansainviliset artikkelit kuvaavat tydvdenurheilun syntyd ja kotimainen sosialistista
liikkuntakulttuuria.

Yleisesti kotimaista urheilua kisittelevistd teoksista mainittiin ylli kokoomateos
Suomi wuskoi urheiluun, johon teoksen toimittaneen Teijo Pyykkosen lisiksi kirjoittivat
Antero Heikkinen, Seppo Hentild, Pekka Kirkkidinen, Leena Laine, Henrik
Meinander, Martti Silvennoinen ja Erkki Vasara. Sen ohella hyddynsin teosta Suomi
urheilun suurvaltana, jonka kirjoittivat Reijo Héyrinen, Leena Laine ja Erkki Vasara. Se
kisittelee Suomen kilpaurheilumenestyksen ohella myos urheilun laajempaa historiaa ja
urheilua suhteessa muuhun yhteiskuntaan.257 Vasaran muita tditi, vuonna 1997

>8 29 kdytin tyovienliikkeen vastakulttuurin,

ilmestynytti viitoskirjaa®™® ja artikkelia
“valkoisen Suomen”, liikuntakulttuurin tutkimisessa. En katsonut tarpeelliseksi tutkia
vastakulttuuria tdmin laajemmin, vaikka tydvienliikkeessd usein kiytetyn termin

“porvaristo” tai “herrat” sisiltd ei aina kidynytkddn selviksi — kuten ei kdynyt

2 1 aine 1984.

% Laine 2000; Laine 1978; Laine ja Markkola 1989; Laine 2004.
51 Laine 1996.

2 Jones 1988. Ks. myds Jonesin artikkeli Jones 1988a.
23 Riordan 1977.

4 Riordan 1978.

% Steinberg 1978; Wheeler 1978.

6 Kempas 1977.

7 Hiyrinen 1989.

28 Vasara 1997.

29 Vasara 1997a.
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tyovienliikkeelle itselleenkddn. Pddtdstd jattdd porvarillisen urheilun tutkimus niin
pienelle huomiolle voidaan perustella silld, ettd olennaisempaa kuin itse porvarillisen
urheilun sisdltd oli se, ettd tyovienliikkeelld oli kollektiivinen kisitys vastustajasta, ja
ettd timdn vastustajan olemassaolo oikeutti toisaalta tydvienliikkeen radikaalinkin
toiminnan ja dialogin. Vaikka sidityldiset ja porvaristo olivat ryhmind midriteltdvissd
sosioekonomisin perustein, ainakin selkeimmiled osin, oli koko tydvienkulttuuri luotu
vastustamaan sen itse madrittdimid, todellisuudessa midrittelemdctdmida “herroja” ja
omistavan luokan edustajia. Vasara Kkisittelee edelli mainituissa  tdissddn
suojeluskuntaurheilua — suojeluskuntien voidaan nihdd edustavan #drimmdisessd
muodossa sitd, mitd tydvienliike voimakkaimmin vastusti.
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TUL:n piirijublat olivat monelle urbeilijalle tirkei niyton paikka seki yleisille hyvii
vithdetti. Piirin kevitiublaa vuonna 1921 kuvattiin Sosialisti-lebdessi (nro. 11) niin:
"Valtavan vaikutuksen teki 400-lukuinen voimistelupukuinen tyéliisvoimistelijajoukkue
marssiessaan reippaasti Veikkojen punalipun hulmutessa T.T.Y:n soittokunnan tahdissa
Linnankatua alisillan yli ja siiti Rantakatua Urbeilupuistoon, tuhansien henkiloiden
katuvierilli  katsellessa. (Se oli kaikinpuolin vaikuttavampi niky kuin se aseellisten
joukkojen ndyttely, miti esitettiin klo 12 seuduissa torilla mannerbeimiliisen vapauden’
muistoksi.” Kuva on ajoitettu 1920-luvun piirijublille Turkuun. Libde: Turun Pyrkivin
kokoelmat.

Valkoisen Suomen urheilumaailmaan liittyy vahvasti myds Lauri “Tahko”
Pihkala. SVUL:n urheiluneuvojanakin tunnettu Pihkala kiersi Suomea syksylld 1917
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perustaen palokuntia, joista myShemmin muodostui aseistettuja suojeluskuntia.
Vuodesta 1920 lihtien Pihkala toimi suojeluskuntien urheilutarkastajana.”® Pihkalaa ja
hinen urheiluideologiaansa on poliittisen historian viitoskirjassaan tutkinut Harri
Salimiki vuonna 2000.>'

Urheiluseuroja ja niissd jdrjestettyd toimintaa on tutkittu Suomessa
yhteiskuntatieteidenkin ~ parissa, mutta vain muutaman tutkijan toimesta.
Urheiluseuroja sosiaalisina organisaatioina ovat tutkineet Kalevi Heinild ja hinen
jilkeensd samassa projektissa Pasi Koski. Heinildn tutkimuksista hyddynnin vuonna

262

1986 ilmestynyttd teosta Litkuntaseura sosiaalisena organisaationa™, vuonna 1989

ilmestynyttd englanninkielistd artikkelia®®®

ja vuonna 1991 ilmestynyttd teosta
Suomalainen litkuntasenra®, jossa Koski oli avustajana. Kosken tutkimuksista
osoittautui tille viitdskirjalle hyoddyllisiksi vuonna 1987 ilmestynyt teos Swomalainen
liikuntaseura: miti seuroistamme tiedetidin? ** ja vuonna 1994 ilmestynyt viitoskirja
Liikuntaseura  toimintaymparistossiin®®. Heinilin ja Kosken tutkimukset siirtivit
urheiluseuratutkimuksen kisitteelliselle tasolle, jolloin siti on mahdollista hyodyntdd
my®s 1900-luvun alun seuroja tutkittaessa. Heinildn olennaisin anti on jo edelld esitelty
teoreettinen viitekehys, jolla tarkastellaan seurojen toimintaan vaikuttaneita ulkoisia ja
sisdisid edellytyksi'ai.267 Nimi kaikki vaikuttivat siithen, minkilaisen kokemuksen
seuratoiminnasta jisenet saivat. Tdmi taas on osaltaan suorassa yhteydessi siihen,
mihin jdsenet sosiaalistuivat. Sosiaalistumiskokemuksesta kotimaisessa

tyovienurheiluseurassa on  kirjoittanut  Hannu Itkonen.*®

Hyddynnin Itkosen
tutkimusta sosiaalisen kontrollin kisitteen ja urheiluseuran sosiaalisen ympiriston

hahmottamisen osalta.

20 Hentild 1982, 65, 99.
261 Salimiki 2000.

262 Heinild 1986.

263 Heinild 1989.

264 Heinild 1991.

265 Koski 1987.

266 Koski 1994,

27 Heinild 1986, 127.
268 Tekonen 1996.
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3 Tutkimusasetelma

3.1 Tutkimuskysymykset kootusti

Tarkastelen  viitoskirjassani  tydvdenurheiluseuroihin  sijoittunutta  poliittista
sosialisaatiota sekd tiedostettuna ettd tiedostamattomana oppimistoimintana.
Tutkimuksellani on kaksi laajempaa tarkastelukohdetta, joihin sisiltyy useampia
tarkentavia tutkimuskysymyksid. Tarkastelukohteet ovat: (1) poliittisen opettamisen
keinot ja oppimisen mahdollisuudet seki (2) opetuksen sisilto koskien poliittista
aatetta ja tydvienurheiluaatetta. Seuraavissa tutkimuskysymyslistoissa on kysymyksen
perdssd ilmoitettu sulkeissa artikkeli, jossa kysymykseen vastataan. Ensimmiisen
tarkastelukohteen pdakysymys ja tarkentavat alakysymykset ovat:

1. Minkilaisin keinoin tydvdenurheiluliikkeen piirissi opetettiin poliittista sisaltdd?

(IL, II1, V)

1.1. Minkilaisena  poliittisen ~ sisillon  opettaminen  ndyttiytyi yksilo- ja
ryhmitasolla? (II1, V)

1.2.Missié mdidrin opettaminen oli ndhtdvissi urheilukulttuurin ja toisaalta
laajemman  tydvdenkulttuurin - uusintamisena  ja  uusien  jdsenten
sosiaalistamisena haluttuihin arvoihin? (IV)

1.3. Missd mddrin opettaminen oli sosiaalista kontrollia, jolla yllipidettiin totuttua
sosiaalista jdrjestystd ja perinteiden muovaamaa todellisuutta? (IV)

1.4.Missdé midrin oppiminen oli symbolien, kuten punalippu ja tydvientalo,

hallintaa? (II)

Toiseksi tarkastelen opetuksen sisdltod sekd sitd, miten sisdltdon vaikutti opetuksesta
vastaava taho, esimerkiksi urheiluseurat tai TUL:n teoreetikot. Toisen
tarkastelukohteen piakysymys ja tarkentavat alakysymykset ovat:

2. Minkilaista tyovden- ja urheiluaatetta tyovdenurheiluseuroissa ja toisaalta

tyovienurheiluliikkeessi laajemmin opetettiin? (I)

2.1.Jos seurat erosivat toisistaan akselilla sosialidemokraattinen-kommunistinen,
oliko ero nihtivissd myds opetustoiminnassa? (V)

2.2.Miten sosialidemokraattien ja kommunistien urheiluaatteet erosivat toisistaan?
@

2.3.Miki oli tydvdenurheilun suhde kapitalistiseen urheiluun? (I)

2.4. Miten sosialistinen teoria nikyi ja toteutui kotimaisessa tyovienurheilussa? (I)

Edelld mainitut kysymykset kohdistettiin tyévdenurheiluseurojen osalta Varsinais-
Suomeen ja tydvienaatetta koskien koko Suomeen. Tarkasteltava ajanjakso on vuodet
1903-1923 eli SDP:n sosialistisen ohjelman hyviksymisestd ns. Kallion leikkaukseen ja
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kommunistien toimintamahdollisuuksien merkittivian heikkenemiseen. Puolueen
johtajat saatikka jisenet eivit muuttuneet sosialisteiksi vuonna 1903, mutta puolueen
ohjelma kyllikin. Tarkastelen siis tyovdenurheiluseurojen osalta sitd vihittdistd
poliittisten aatteiden levittimistd ja muutosta, jolle perustan tarjosi kyseisend vuonna
omaksuttu sosialistinen ohjelma. Ajanjakson valintaan vaikutti myos nikemys kyseisistd
vuosista  merkittdvind  kautena  kotimaisessa  sosialistisessa  kansanliikkeessi.
Tyovidenliikkeen jisenmidird alkoi vuonna 1903 kasvaa niin voimakkaasti, etti jo
kolmen vuoden kuluttua siti voitiin pitid joukkoliikkeeni.” Ennen kaikkea
aikarajauksen aloitusvuodella halusin rajata pois wrightildisen tydvienliikkeen
vaikutusajan. Samaten tarvitsin tarkan aikarajauksen aineistonkeruun aloitus- ja
lopetusvuosien mairittelemiseksi.

3.2 Tutkimuksen rajaus

Valitsin tutkimuskohteeksi tyovdenurheiluseurat, ja tutkin niitd toimintaympiristona,
johon ei tavanomaisesti ole sijoitettu poliittisten aatteiden opettamista ja oppimista.
Valintaan vaikutti myds tieto kotimaisten tydvdenurheiluseurojen voimakkaastakin
poliittisuudesta. Koska tarkastelen ihmisryhmid, organisaatioita, vapaaehtoista
toimintaa ja poliittista sosialisaatiota, on kulttuurihistoriallisen  tutkimukseni
nikdkulma tissi mielessi saanut huomattavasti vaikutteita  sosiologiasta.
Urheiluhistorialliset julkaisut sekd muille aloille sijoittuneet urheiluun keskittyneet
erikoisnumerot  osoittautuivat  kuitenkin oikeaksi foorumiksi kisitelldi timin
viitoskirjan artikkeleita. Tdmid kertonee tutkimuksen sijainnista tieteidenviliselld
kentalla.

Rajasin  tutkimukseni tyovienurheiluseurojen osalta Varsinais-Suomeen.
Rajauksia pohtiessani, ja nyt tutkimuksen valmistuttua, pidin tirkeidni rajatun alueen
urheiluseurojen monimuotoisuuden kuvaamista ja tihin olennaisesti liittyvdd vahvaa
paikallistuntemusta. ~ Télli  tavoin  sain  tarkan  kuvan  kyseisen  alueen
tyovidenurheiluseuroista ~ ja  tetyin  varauksin  myds muista  kotimaisista
tydvienurheiluseuroista. Tarkasteltavaksi alueeksi valikoitui vuoden 1919 mukainen
Varsinais-Suomen maakunta. Sen tyovienurheiluseurojen ei voida sanoa edustaneen
poliittiselta kannaltaan tai kannattajakunnaltaan kaikkia muita suomalaisia vastaavia
seuroja, mutta johtuen siitd, ettd Varsinais-Suomestakin loytyi urheiluseuroja koko
vasemmistolaiselta poliittiselta spektriltd, sen seurojen voidaan sanoa kuvaavan
luotettavasti sitd seurojen kirjoa, joka loytyi muualta Suomesta. Erityisesti vield sen
takia, ettd tutkimuskohteena on nimenomaan urheiluseuran toimintaympiristd ja sen
mahdollistama poliittinen sosialisaatio, ei esimerkiksi yksittdisten henkildiden tekemi
tietoinen tyo poliittisen sosialisaation edistimiseksi. Kuvaavuutta muihin kotimaisiin

269 Haataja et al. 1976, 62.
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seuroihin lisdd myds se, ettd kaikilla virallisilla yhdistyksilli oli samantyyppinen
demokraattinen hallintojirjestelmid, jossa pddtdsvalta kuului jdsenistolle ja sitd edusti
valtuutettujen henkildiden joukko. Varsinais-Suomen (historiallisen) maakunnan
valintaa tutkimusalueeksi puolsi myds se, ettdi maakunnan alueelta 16ytyi sekd
vasemmistolle ettd oikeistolle uskollisia alueita. Vasemmisto sai kannatuksensa
perinteisesti kaupungeista, kuten Turusta ja sen lihialueilta, kun taas oikeistolle vahvoja
alueita olivat saaristo- ja rannikkokunnat kuten Korppoo, Nauvo ja Parainen.
KARTTA 1. VARSINAIS-SUOMEN MAAKUNTA VUONNA 1910*°
AL A RN e TN S Rleiden
LR f BT PR

A

Varsinais-Suomen historiallinen maakunta eroaa vain vihin vuoden 1994
aluehallintouudistuksen yhteydessi muodostetusta Varsinais-Suomen

70 Karttapohja on vuoden 1925 kartasta. Witting et al. 1928, kartta 5. Maakunnan raja on
tekijin lisidmi vuoden 1910 tietojen perusteella. Alfthan 1911, kartta 47. My6s mittakaava ja
kilometrijana ovat tekijin lisiamii.
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nykymaakunnasta; nykymaakuntaan kuuluvat historiallisen alueen lisiksi Someron ja

' Historiallinen maakunta koostui viidesti Lounais-Suomen

Loimaan kaupungit.”
kihlakunnasta: Vehmaasta, Mynimiesti, Piikkiosti, Halikosta ja Maskusta.””?
Tutkittavan ajanjakson ainoa kuntamuutos tapahtui vuonna 1912, kun Kodisjoen
rukoushuonekunta liitettiin  Pyhdrannan maalaiskuntaan ja nidin ollen Vehmaan
kihlakuntaan.”” Maakunnan sisilli on tapahtunut kuntamuutoksia ja -liitoksia, mutta
niilld ei ollut merkitystdi maakunnan rajoihin. Maakunnan alueen miirittdiminen oli
vilttimitontd kattavan listan kokoamiseksi toiminnassa olleista
tydvienurheiluseuroista.

Ajallisesti tutkimus rajattiin vuosiin 1903—-1923 niin, ettd rajavuodet olivat
kokonaisuudessaan mukana. Tutkittava jakso alkoi vuodesta jolloin SDP hyviksyi
sosialistisen ohjelman Forssan puoluekokouksessa. Kyseinen ohjelma oli voimassa aina
vuoteen 1952 asti. Jakso pddttyy vuoteen 1923, jolloin ns. Kallion leikkauksessa SSTP
(silloin  toimien nimelli Suomen  Tyévdenpuolue (STP)) ja  Suomen
Sosialidemokraattinen ~ Nuorisoliitto  lopetettiin, ja satoja edelli mainittujen
toimihenkil6itd tuomittiin eripituisiin vankeusrangaistuksiin. Molemmat kuitenkin
jatkoivat toimintaansa nimiiin muutettuaan: STP nimelld Sosialistinen Tydvien ja
Pienviljelijéiden Vaalijirjestd ja Nuorisoliitto nimelld Sosialistinen nuorisoliitto (SNL).
Vuonna 1924 perustettu STPV oli puolueenkaltainen organisaatio, joka toimi
eduskunnassa nimelli Sosialistinen tyovien ja pienviljelijoiden eduskuntaryhmi.”* Se
lakkautettiin vuonna 1930 kommunistilakien perusteella. SNL lakkautettiin jo vuonna
1925 ns. marraskuun leikkauksessa, jonka jilkeen nuorisoliitolle ei endd perustettu
toiminnanjatkajaa.”” Tarkastelujakso oli luonteva piittii vuoteen 1923 myds siksi,
ettd Kallion leikkauksen jilkeen Suomen Ammattijirjestd oli ainoa julkinen jirjestd,
jonka kautta Suomen Kommunistinen Puolue (SKP) pystyi vaikuttamaan
joukkoihin.*®

Koska tutkimus alkaa vuodesta 1903, jolloin tydvdenurheiluseuroilla ei ollut
omaa etujdrjestod, oli tydvdenurheiluseurojen luotettavan  paikantamisen ja
tunnistamisen varmistamiseksi niille luotava tarkat miireet. TUL:n aikana kyseistd
ongelmaa ei ollut; pidin kaikkia TUL:oon kuuluneita seuroja tydvienurheiluseuroina,
eiki TUL:n ulkopuolelle jidanyt Varsinais-Suomen alueelta kuin yksi tunnettu
tyovdenurheiluseura, Maarian Pyrkivi, ja sekin vain vuodeksi.””
Tyovienurheiluseuroiksi miirittelen tissd tutkimuksessa seurat, jotka tdyttivit yhden

tai useamman seuraavista vaatimuksista:

71 Ks. esim. Palmunen 2009, 144-147, 62—67.
272 Castrén et al. 1919, 691.

73 Westerlund 2001, 23-28.

74 Haataja et al. 1976, 162.

*75 Parkkari 1970, 133-136.

76 Haataja et al. 1976, 162.

%7 Honkasalo & Laaksonen 1956, 58—64.
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a. Urheiluseura  oli  ldheisessi  yhteistyossd  paikallisen  tydvéenliikkeen
organisaatioiden kanssa.

b. Urheiluseura tunnusti yksityisesti tai julkisesti kannattavansa tydvdenaatetta tai
tyovienliikkeen ajamaa politiikkaa.

c. Urheiluseura liittyi myShemmin, kuitenkin 1920-luvun aikana, TUL:oon. (V)

Niiden vaatimusten lisiksi seuran oli oltava virallinen, toisin sanoen rekisterdity.
Mukaan ei siis otettu epavirallisia urheiluseuroja, urheilevia poikajoukkoja eikd urheilua
harrastavia muun alan yhdistyksid. Niin méidriteltynd Varsinais-Suomen alueella
vaikutti vuosien 1903 ja 1923 vililli 69 tydvienurheiluseuraa. Monesti seurojen
poliittisista yhteyksisti sai ennakkokisityksen jo nimen®”® perusteella, mutta lopullinen
varmuus saavutettiin vasta seurahistoriikeista, paikallishistorioista ja seura-arkistoista.

3.3 Tutkimusprosessi

Hahmotellessani pro graduni viitoittamaa viitoskirjatutkimusta kesilli 2007
tutkimuskohteeksi  valikoituivat nopeasti tyovdenurheiluseurat ja niissi tehty
aatteellinen tyd. Se, ettd urheiluseuroissa tapahtunutta aatteellisuuden levittimistd voisi
tutkia poliittisena sosialisaationa, selvisi syksyn aikana, ja samalla aloin lukea lZhinni
artikkelimuodossa olevia poliittisen sosialisaation tutkimuksia. Vaikkakin olivat
tutkimustuloksiltaan vanhentuneita, tirkeimmiksi teoksiksi osoittautuivat tissi
vaiheessa Edward Greenbergin toimittama Political Socialization’” ja samanniminen
teos Richard Dawsonilta ja Kenneth Prewitt’ltd.”** Ne auttoivat suuntaamaan katseeni
kohti siti monipuolista ja usein tiedostamatonta prosessia, jonka my6td urheiluseurojen
jasenet tulivat omaksumaan seuran tirkeind pitimid poliittisia arvoja. Samalla selvisivit
tutkimusaiheeni ongelmakohdat: tutkittavan ilmién laajuus ja nikymittdmyys seka
ilmion todentamisen vaikeus. Graduni pohjalta olin jo pdittinyt rajata tutkimukseni
ajallisesti  1900-luvun alkuun, joten haastateltavien henkildiden médrd tuli
luonnollisesti jadmadn erittdin pieneksi.

Tutkimuskirjallisuuden lukemisen ohella aloin keritd alkuperdisaineistoa
tyovienurheiluseuroista:  kokouspoytikirjoja, vuosikertomuksia, julkaisuja ja niin
edelleen. My®6s urheiluseurahistoriikkien lukeminen osoittautui tini aikana sopivaksi

7% Varsinais-Suomen alueella tunnettuja tyévienurheiluseurojen nimii olivac “Toverit” eri
muodoissaan, sekd “Pyrintd” ja “Pyrkivi”. Myods seuraavat nimet oli helppo tulkita
tyovienurheiluseuroille kuuluviksi: “Ty6”, “Sorron Veikot”, “Taisto” ja “Punainen Kaart”.
Monilla oli myds nimessdin tarkennus “tydvden” tai “tyovdenyhdistyksen”. Muun muassa
tydvienurheiluseurojen nimii on tutkinut pro gradu -tydssiin Hatakka 1994, 143-147.

7 Greenberg 1970.

% Dawson & Prewitt 1969.
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tavaksi lahestyd aihetta, ja samalla kerisin aineistoa siitd, miten poliittisen alan kasvatus
ja opetus esitetdidn — jos mitenkddn — historiikeissa. Urheiluseurojen tuottaman
aineiston kerddminen jirjestelmillistyi syksyn 2008 aikana, kun tutkimustani seurannut
Erkki Vasara suositteli rajaamaan tutkimuksen Varsinais-Suomeen. Samoihin aikoihin
pditin aikarajauksesta tydvienliikkeen historiaa tutkittuani. Vield saman syksyn aikana
aloitin muistitiedon ja TUL:n tuottamien aineistojen keruun. Niistd sain tarpeeksi
lihdeaineistoa ensimmdisend valmistuneeseen artikkeliini  7eoreettinen  tarkastelu
agitaation vastaanotosta tyévienseuroissa.”®' Etsin muistitietoa ensin Tydvien Arkistosta,
josta sitd pienid midrid loytyikin, mutta pian siirryin Suomen Urheiluarkistoon
Liikuntatieteen  suurkerdyksen ja TUL:n Perinnekeruukilpailun pariin. Ne
osoittautuivatkin hedelmallisiksi tutkittaessa oppimisen todentamista ja urheiluseurojen
omaleimaisia sosiaalistamiskiytintoja.

Edelli mainitun  artikkelin  jdlkeen pddtin  kirjoittaa  viitdskirjani
artikkelimuotoon monografian sijaan. Pidtdkseen epdilemittd vaikutti ldhinni
artikkelimuodossa lukemani tutkimuskirjallisuus, mutta samalla tiedostin, ettd
artikkeleissa voi lihestyd yhtd ydinasiaa — tdssd tapauksessa poliittista sosialisaatiota —
hyvinkin erilaisista nakokulmista ja erilaisin  metodein. Tutkimuskohteeni
moniulotteisuus vaati mielestini erilaisia lahestymistapoja, ja halusin timin nikyvin
myds viitoskirjani rakenteessa. Paatokseeni vaikutti myds halu julkaista kansainviliselle
lukijakunnalle.

Koska tutkimuskohde sekd sen ajalliset ja maantieteelliset rajaukset olivat
selvilli vuoden 2008 loppuun mennessd, saatoin aloittaa seuraavan vuoden alussa
tdysipainoisen aineistonkeruun ja ensimmdisten viitoskirja-artikkeleiden suunnittelun.
Vuoden aikana tutkin puoluearkistoja sekd tyovienluokalle suunnattuja sanoma- ja
aikakauslehtiartikkeleita. ~ Kevailldi  lihestyin  edelleen  toiminnassa  olevia
varsinaissuomalaisia tyvdenurheiluseuroja tutustuakseni nididen arkistoihin. Kesilld ja
syksylld suoritin varsinaisen aineistonkeruun. Syksyn aikana toteutin sihkdoisen kyselyn
SDP:n ja Vasemmistoliiton varsinaissuomalaisille paikallisosastoille selvittdikseni, oliko
heiddn osastojensa yhteydessid toiminut tyovidenurheiluseuroja vuosina 1903-1923.
Tistd lisdd Muistitieto-luvussa.

Vuoden 2009 aikana julkaistiin kaksi artikkeliani; Turun Veikkoja kisittelevi
artikkelini julkaistiin ~ 7ydvdentutkimus-vuosikirjassa® ja ensimmiinen viitoskirja-
artikkelini (II) Suomen Urheiluhistoriallisen Seuran Vuosikirjassa283 . Kyseisen vuoden
aikana valmistuivat vield viitoskirja-artikkelini julkaisuihin Kasvatus & Aika™" (111) ja
The International Journal of the History of Sport’®> (V). Edeltivi julkaistiin vuonna 2010
ja jalkimmidinen vasta vuonna 2011. Kun kirjoitin samanaikaisesti useita artikkeleita

281 Keskinen 2009a.
282 Keskinen 2009b.
83 Keskinen 2009c¢.
284 Keskinen 2010.

285 Keskinen 201 1a.
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vuonna 2009, vahvistui minulle kisitys siitd, minkilainen kokonaisuus niistd tulee
muodostaa. Olin jo kisitellyt tutkimukseni tarjoamia eri lihestymismahdollisuuksia (II)
ja kasvatustieteellisti nikokulmaa (III) sekd kirjoittanut vahvasti empiriaan
pohjautuvan potentiaalisia oppimistilanteita kisittelevin artikkelin (V), mutta koin
kansallisesti vaikuttaneen tyovidenurheiluaatteen vaativan vield itsendisen artikkelinsa.
Samaten katsoin, ettd hyddyntimini kulttuurihistoriallinen metodologia tulee kisitelld
yhdessi artikkelissa. Niiden artikkeleiden tydstiminen alkoi vuonna 2010.

Aktiivinen  aineistonkeruu  kaikkien  aineistojen  osalta,  poislukien
kertaluonteiset sihkdinen kysely ja haastattelut, pédcttyi vuoden 2010 aikana.
Urheiluseura-arkistoja olin kerinnyt lihes koko tutkimusprosessin ajan, mutta
lihestyttdessd aineistonkeruun péddttymistd, suuntautui pidasiallinen huomioni yhi
enemmin valtakunnallisiin puolue- ja jirjestdarkistoihin sekd sanomalehtiaineistoon.
Niiden pohjalta syntyi tyévdenurheilua ja sen poliittisia kytkentojd kisittelevi artikkeli
(I), joka julkaistiin vuonna 2011 julkaisussa Liikunta & Tiede™ Artikkelin
taustoittavan luonteen vuoksi pditin sijoittaa sen viitoskirjassani ensimmdiseksi.
Samanaikaisesti kyseisen artikkelin kanssa luonnostelin kisikirjoitusta, joka kytkisi
kasvatuksen sosiaalisen kontrollin ja itsekontrollin kisitteisiin. Halusin samalla yhdistdd
kasvatuksen tutkimuksen perinteiseen kulttuurihistorialliseen tutkimukseen. Roger
Sdljon sosiokulttuurinen oppimiskisitys ja Norbert Eliasin sivilisoitumista kisittelevit
tutkimukset yhdistyivit artikkelissa The Study of Social Control in the Context of
Cultural History: An Interdisciplinary Approach (IV), joka julkaistaan vuoden 2012
alussa lehdessid Cultural History.

3.4 Kulttuurihistoria ja mahdollisen tutkiminen

Kulttuurihistoria tutkii kokonaisvaltaisesti ihmisen ympiristélleen, toiminnalleen ja
hengentuotteilleen antamia merkityksid ja arvoja ja pyrkii usein selvittimdin yleisen
ilmenemistd yksityisessd. Kulttuurihistorian emeritusprofessori Kari Immonen toteaa-
kin, ettd “kiinnostavaa ei ole pelkistidn se, mikd kulttuurissa oli konkreettista ja yksi-
tyistd, vaan my6s se, miki siini oli yleistd, meidin aikaamme ja sen ylikin ulottuvaa.””*’

Niistd ldhtokohdista lihestyn tydvdenurheilukulttuuria, niitd merkityksid, jotka
tyovienliike liitti urheiluun. Tarkastelen esimerkiksi kulttuuriin sisiltyneitd symboleita,
tulevaisuudenkuvaa, ideologiaa ja poliittisia suhteita. Kuitenkin tirkeimpid kuin kult-
tuurin sisdltojen selvittiminen, on tille tutkimukselle merkitysten vilittdmisen ja vilit-
tymisen tarkastelu tyovidenurheiluseurojen sisilli. Toisin sanoen: tutkin opettamista ja
oppimista. Jo Cicero kuvasi kulttuuria hengen viljelynd, cultura animi, joten kulttuurin
kisite liittyy vanhastaan kasvatuksen ja oppimisen ajatukseen. Oppimisen tarkastelu on

286 Keskinen 2011b.
%7 Immonen 2001, 24.
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kuitenkin haasteellista siind mielessi, ettd useinkaan oppimistilanne ei ole tallentunut
lihdeaineistoon tai jos on, itse oppimistapahtuma jid tavoittamatta. Oppiminen on
ilmiond niin monipuolinen seki vaikeasti kuvattava ja mitattava, ettd sen tarkastelu on
hankalaa siihen erikoistuneidenkin tieteenalojen, lihinni kasvatustieteen ja psykolo-
gian, keinoin — puhumattakaan siitd, kun asiaa tarkastellaan historiantutkijan niko-
kulmasta pitkin ajan jilkeen. Arkipdiviisessi ajattelussa oppiminen samaistetaan la-
hinni siihen, ettd yksilo osoittaa — vaikka koetilanteessa — oppineisuutensa toistamalla
kysyttyjd tietoja. Téll6in ei kuitenkaan saada tietoa siitd, milloin oppiminen tapahtui,
miki sen onnistumiseen/epdonnistumiseen vaikutti, minkilainen tilanne oli kyseessi ja
niin edelleen.

Jotkin menneen ajan lihteet kertovat siis siitd, mitd tuli opittua, mutta yksikidin ei
tarjoa tietoa oppimisen tarkasta ajasta, paikasta tai olosuhteista. Oppimisen mahdollis-
tava tilanne voidaan ehki paikantaa, muttei valttimattd sitd, mitd on opittu ja miten,
silld oppimisen tulokset voivat paljastua vasta pitkidn ajanjakson kuluessa. Tilanteessa,
jossa ilmiotd suoraan kuvaavaa lihdeaineistoa ei ole saatavilla, voidaan hyodyntidd kult-
tuurihistorian professori Hannu Salmen artikkelissaan esittelemdd mahdollisen tutki-
musta.”® Kyseessi ei ole varsinainen metodi, vaan pikemminkin teoreettinen esitys
tutkimusmahdollisuuksista alueelta, jota perinteinen historiantutkimus ei tavoita tai on
padttanyt olla tavoittelematta. Mahdollisen tutkiminen on tutkimusta siitd, mikd oli
menneisyyden ihmiselle mahdollista. Kaikesta menneisyyden ihmisen ajattelusta ja
toiminnasta ei ole sdilynyt jilked lihteissi, mutta epdsuoran aineiston perusteella on
piiteltivissi, millaiset asiaintilat olivat tietylli menneisyyden hetkelli mahdollisia.”®
Tillaisessa mahdollisen tutkimuksessa historioitsija keskittyy siihen, minkélaisena men-
neisyyden ihmisen toimintahorisontti avautui, milld tavoin hin merkityksellisti toi-
mintaansa ja ympiristodan sekd minkilaisena ihminen koki paikkansa ajassa. Jos lih-
teitd ei ole, on tarkastelu kohdistettava ilmion vilittomddn lahiympiristdon ja edusta-
viin, samankaltaisiin esimerkkeihin. Salmi kiyttdd esimerkkindin avaruuden mustia
aukkoja, joista ei voi saada suoraa evidenssid, mutta joiden olemassaolo on todettu epi-
suorasti niiden lahiympirist4 tarkkailemalla. Salmi toteaakin: ”Jos mustan aukon tut-
kijoiden tdytyy vertailla ympardivistd kosmoksesta saatavia tietoja, historioitsijan on
kiytettdvd laajaa aineistoa, vertailtava tietoja keskendin ja lopulta kokonaisvaltaisen
tulkinnan avulla tehtivd piitelmii kohteesta.”?° Titi ajatusta seuraten voidaan tulkita,
ettd myds menneisyyden oppimistilanteet ja -tapahtumat olivat niin ikdin “aukkoja”,
joista ei useinkaan ole sdilynyt suoraa jilked. Tillaisessa tilanteessa voi perustellusti
hyodyntdd muiden tieteenalojen tarjoamia ratkaisuja siitd, miten oppimistilanteita voi
tutkia. Vaikka viitoskirjani empiria on 1900-luvun alusta, ei voi lihtékohtaisesti aja-
tella, etteivit esimerkiksi kasvatustieteen ja sosiologian tutkimustulokset ja oppimisteo-
riat voisi antaa vihjeitd siitd, miten oppiminen tapahtui tutkittavalla ajanjaksolla. Niilld

288 Salmi 2010, 338-359.
289 Davis 2001.
20 Salmi 2010, 342.
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metodologisilla apuvilineilld saadaan rakennettua kuva siitd, minkélaista oppiminen ja
opettaminen olivat 1900-luvun alun tydvienurheiluseuroissa. Tutkin siis sitd, minkilai-
set oppimiseen ja opettamiseen liittyneet kokemukset ja metodit olivat mahdollisia.
Nykypidivin teorioiden soveltaminen menneisyyden kohteeseen ei ole ongelmatonta,
mutta kun lihteet vaikenevat, on perusteltua etsid tulkinnan vilineitdi my6s muiden

tieteenalojen piiristi.

Vuonna 1923 Sosialisti-lehdessii (nro. 56) ilmestyi painin merkitystii kisittelevi artikkeli,
jossa todettiin mm. niin: "Mutta on todistettu seikka, etti ei missiin ruumiin kehittimis-
lajissa ole sielullinen, eli pfyysillinen, momentti niin suuri kuin juuri painiskelussa. Painis-
kelijan hermoston tulee olla mitii rautaisin ja herkin samalla kertaa, jirjenjuoksun salaman
nopean ja kristallinkirkkaan.” Painin tirkeytti korostettiin mm. viittaamalla “muinais-
kreikkalaisiin” perinteisiin. Painikilpailujen osanottajia Turun VPK:n talossa vuonna
1912. Turun Jyryn kokoelmat.

Tutkimuskohteeni on hyvin samanlainen kuin kulttuurihistorian dosentti Jari
291

Ehrnroothilla hinen viitoskirjassaan Sanan vallassa, viban voimalla.”" Siini missd

Ehrnrooth tutkii sosialistisen aatteen muuttumista toiminnaksi, itse tutkin aatteen si-

1 Ehrnrooth 1992.
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sdistimistd ja sen mahdollisuuksia muokata niin yksildiden kuin yhteiséjenkin merki-
tysjirjestelmid. Ehrnrooth rekonstruoi agitaatiotilaisuuksia eli puhetilaisuuksia ja tar-
kastelee sekd kvantitatiivisesti ettd kvalitatiivisesti niiden vaikutuksia toimintaan, tissd
tapauksessa ddnestyskdyttiytymiseen. Oppimisen sijaan hin kirjoittaa reseptiosta ja pu-
hetilaisuuden sisdisestd vaikutuksesta kuulijoissa. Hin ei kuitenkaan syvenny kyseiseen
aiheeseen, silli reseptio on vain yksi vilivaihe siind miten sana muuttuu toiminnaksi.*”
Onmalle viitoskirjalleni reseptio/sisdinen vaikutus — tissd tutkimuksessa oppiminen — on
sen sijaan yksi tirkeimmistd tutkimuskohteista. Nostin Ehrnroothin tyon esille paitsi
sen suuren vaikutuksen takia, joka silld oli timin tutkimuksen kohteen hahmottami-
sessa ja valinnassa, myds viitdskirjojemme yhteneviisen lihdeproblematiikan takia.
Samalla tavoin kuin hahmottelen potentiaalisia oppimiskokemuksia, Ehrnrooth pyrkii
rekonstruoimaan puhetilaisuuksia. Hin toteaakin, ettd tarkasti ottaen agitaattoreiden
puheet sellaisena kuin yleisé ne 1900-luvun alussa kuuli, ovat ikiajoiksi kadonneet.*”’
Omat lihdeongelmani eivit liity pelkistddn tilanteen kuvaamiseen, vaan myds sen
tuottaman yksilollisen oppimisen hahmottamiseen. Ehrnroothin tavoin ratkaisin opet-
tamistilanteeseen liittyvin lihdeongelman laajentamalla lihdepohjaa, mutta koska ky-
seinen keino ei toimi vaikeasti hahmotettavaa oppimista tutkittaessa, paadyin rajaa-
maan oppimisen mahdollisuuksia oppimisteorioiden avulla.

Mahdollisen tutkimus vaatii aina laajan lihdepohjan, ja sithen myos timi viitos-
kirja on pyrkinyt. Osaltaan laajuus perustuu siihen, ettd koska ei voida tutkia ilmiotd
suoraan, ei voida mydskdin ennalta tietdd, minkalaisista lahteistd on mahdollista tehda
hedelmillisid padtelmid. On tunnettava aikakauden kulttuurista tilannetta laajasti, jotta
paitelmien tekeminen onnistuisi. Viitdskirjani lahdeteoreettinen pohja onkin Clifford
Geertzin tihedssd kuvauksessa, joka myos korostaa laaja-alaista tulkintaa:

Tihein kuvauksen periaattein tehty tulkinnallinen analyysi
on merkitysten arvailua, arvauksen vahvistamista ja selittd-
vien ratkaisujen piirtelyd parhaimmista arvauksista. Tihedn
kuvauksen harjoittaminen on siten tulkintojen tekemistd.
Tulkinnoille antavat perustaa kokemusetiisii  kisitteiti —
kohteesta aiemmin tehdyt tutkimukset ja siitd laaditut teo-
riat. Niiden suuntaamana tutkija yritedd padstd selville tut-
kimuskohteessaan tuotetuista merkityksistd
eli kokemusliheisisti kisitteisti.”

Tiheilld kuvauksella on selkedt yhtymikohtansa hermeneuttiseen kehidin; molemmissa
tarkastelu etenee esiymmirryksen kautta hypoteeseihin ja niiden testaamiseen seki
niistd edelleen valistuneempaan ymmairrykseen ja sen mahdollistamiin hypoteeseihin.

22 Ehrnrooth 1992, 54-58.
23 Ehrnrooth 1992, 272.
24 Linnatsalo 2002, elektroninen dokumentti. Kursivointi alkuperiisestd dokumentista.
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Tihedn kuvauksen vaatimuksella on esimerkiksi perusteltavissa hyodyntimini 1970- ja
1980-luvuille sijoittuvat poliittisen sosialisaation tutkimukset, jotka valottavat sitd me-
kaniikkaa, jolla merkittivit poliittiset tapahtumat ja ilmiét vaikuttivat yksildihin. Po-
liittisen sosialisaation tutkimus oli omiaan tarkentamaan niitd kysymyksid, joita alkupe-
rdisaineistolle esitin. Kasvatustieteen oppimisteorioilla puolestaan oli mahdollista tul-
kita kerddmdini aineistoa ja tekemiidni havaintoja.

Laajan lihdeaineiston kidytén puolesta on puhunut myds kulttuurihistorian
professori Keijo Virtanen: ”[k]ulttuurihistorian kokonaisvaltaisuus ja synteesiin pyrki-
minen aiheuttavat lihdeaineistoon suhtautumiselle tarvetta ennakkoluulottomuu-
teen”.”” Historian emeritusprofessori Matti Klinge puolestaan totesi vuonna 1986,
ettei erilaisten tutkijalaatujen, erilaisten lihtokohtien ja erilaisten kysymysten asettelu-
jen tietd ole syytd tukkia vaan kannustaa uudenlaisiin yrityksiin vakiintuneiden "histo-
riantutkimussiintdjen” ulkopuolelle.””® Virtanen jatkaa kulttuurihistoriallisen metodin
kuvaamista toteamalla, ettd siind “eri alojen tutkimuskirjallisuus nousee merkittavaksi
paittely- ja selittimisvilineeksi, aineistoksi muun aineiston joukkoon.”” Hin korostaa
vield, ettd kulttuurihistorioitsijan on kyettivd kidyttimadn “uudenlaisia” metodeja, joita
ei perinteisesti kulttuurihistorioitsijan vilineiksi ole mielletty.””® Saman — tosin ei
kulttuurihistoriaa koskien, vaikka tuleekin sitid lainauksessa kuvanneeksi — on todennut
Hannu Itkonen:

Uudet nikdkulmat heittdvie tutkijalle myds metodologisen
haasteen. Menetelmid kehitellen on tavoitettava niitd kult-
tuurisia merkityksid ja sitd toiminnan mieltd, joilla ihmiset
lataavat niin liikuntaa ja urheilua kuin myés ajatteluaan ja
toimiaan. Tilldin “suuriin kertomuksiin ja tulkintoihin”
kiinnittyy myds paikallisempaa ja yksityisempii.*”

Psykohistorioitsija Juha Siltala on tunnetusti puhunut voimakkaasti sen puo-
lesta, etti historiatieteissi suhtauduttaisiin aiempaa avomielisemmin vieraiden tieteen-
alojen tutkimustulosten ja teorioiden hyddyntimiseen. Viitdskirjani kulkeekin teorian
hyddyntimisen osalta vahvasti Siltalan hengessi. Erityisen helppoa on allekirjoittaa
Siltalan seuraava kommentti:

Kisitys teorioiden “pailleliimaamisesta” johtuu siitd, ettd
systemaattista ajattelua on niin pitkdan pidetty arkistokasi-
tutkijoiden alaan kuulumattomana. On kuviteltu, ettd kiyt-

25 Virtanen 1987, 93.
296 Klinge 1986, 62.

»7 Virtanen 1987, 95.
28 Virtanen 1987, 96.
2 Ttkonen 1996, 12—13.
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tdytymistd koskevat teoriat tuodaan valmiissa paketissa jos-
tain ulkoa paikkaamaan tutkimuksen puutteita. Ei ajatella,
ettd niitd voitaisiin kdyttdd itse tai jopa muokata oman ty6n
kautta. [...] Historian identiteetisti huolestuneet ovat ke-
hittineet teorian, jonka mukaan ajassa taaksepdin mentiessd
nykyaikaisten tieteiden teoriat lakkaavat pitemisti ja ilmiot
voidaan nihdi ikddn kuin puhtaina kuvauksina erilldin teo-

T T . .. 300
riapitoisista kisitelinsseistd.”

Siltalan artikkeli julkaistiin vuonna 2001, ja hinen nikemyksensi teorioiden kiytdstd
tuntuvat edelleen tuoreilta, jopa aikaansa edelld olevilta. Kuten edelld mainitsin, Klinge
ja Virtanen esittivit kuitenkin samansuuntaisia ajatuksia jo 1980-luvun puolivilissi.””'
Ei liene yllitys, ettd Siltalan ohjauksessa valmistunut Tuomas Teporan tuore viitoskirja
Lippu, ubri, kansakunta — Ryhmdékokemukset ja -rajat Suomessa 1917-1945 kisittelee

teorian yhdistimistd historiantutkimukseen seuraavasti:

Lihdeaineistoa ei voi pakottaa teoreettiseen muottiin, silld
sithen se monimuotoisuudessaan hyvin harvoin taipuu. Toi-
saalta aineistosta nousevia teemoja ei ole tarpeen kohdella
aina historiallisina yksittdistapauksina, vaan inhimillisen
toiminnan muotoina, jotka kertovat merkityksellisid asioita
yhteiskunnasta ja kulttuurista myos yleensd. Ilman ajatuksia
avaavia tydkaluja lihteet pysyvit mykkini.*”

Siltalan sanat kaikuvat Teporan tekstissd, mutta lainaus oli silti tuotava tissi esille, silld
se viittaa Siltalan omaa artikkelia paremmin myds kulttuurihistorialliseen tutkimusot-
teeseen. Tepora tarkastelee tyossddn kulttuuri- ja sosiaaliantropologian, sosiologian sekd
psykoanalyysin keinoin kotimaisen lippukulttuurin symbolismia ja emotionaali-
suutta.””

Olen Teporan kanssa yhtd mieltd siitd, ettei ldhdeaineistoa voi pakottaa teo-
reettiseen muottiin. Lihdeaineiston tulkintaa sen sijaan on huomattavasti helpompi
hyodyntdd teoreettisessa tarkastelussa. Esimerkiksi kirjalliseen muotoon tallentunut
propagandapuhe jdd osin avautumatta henkil6lle, jota kiinnostaisi opettamisen ja op-
pimisen tutkimus, mutta joka ei tunne esimerkiksi retoriikan, tunteiden, viestin ym-
mirrettdvyyden ja motivaation vaikutuksia opetustilanteen onnistumiseen. Niistd pe-
rillioleva henkil® ei nde puhetta ainoastaan sanojen, toteamuksien ja poliittisten isku-
lauseiden joukkona, vaan hin tulkitsee puheen sisiltod johtolankoina teoriatietimyk-

390 Siltala 2001, 138.

301 Klinge 1986, 62; Virtanen 1987, 95.
302 Tepora 2011, 17.

303 Tepora 2011, 11-20.
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sensd pohjalta. Koska teoriat auttavat tunnistamaan lainalaisuuksia ja sitd miki on
yleistd, kertovat ne samalla siitd, mikd oli propagandapuheessa poikkeuksellista ja siltd
osin merkityksellista.
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4 'Tutkimusaineistot ja artikkelien kuvaus

Useimmissa tutkimuksissa kéytetyt aineistot vaikuttavat tutkimuskysymyksiin, ja

toisaalta tutkimuskysymyksilli méiritelld4dn, minkilaista aineistoa on jirkevdd kéyttdi.

Tdamid kivi ilmi erityisen selkedsti tissi tutkimuksessa, jossa kullakin artikkelilla on

itsendiset tutkimuskysymyksensi — tietysti osana tutkimuksen laajempaa aihetta — ja

aineistonsa. Selkeyden vuoksi paddyin kuitenkin esittelemiin aineistot ja artikkelit

erillidn. Ainoastaan taulukoissa 3 ja 4 on paillekkdisyyttd ja titen mahdollisuus

kokonaiskuvan saamiseen yhdelld silmiykselld. Seuraavassa taulukossa on esitetty

kootusti tirkeimmat tutkimuksessa kiytetyt aineistot:

TAULUKKO 3. TARKEIMMAT TUTKIMUKSENTEOSSA KAYTETYT Al-

NEISTOT JA NIIDEN YHTEYS ARTIKKELEIHIN.

Aineisto Luomisaika Kerdimisaika Artikkelit,
joissa  ai-
neistoa
padasialli-
sesti  hyo-
dynnetdin

1. Seura-arkistot (mukaan lukien | 1903-1926 2007-2010 II, 111, 1V,

seurojen julkaisemattomat kisikir- A%

joitukset)
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4.1 Seura-, jirjesto- ja puoluearkistot

Kattavan seuralistan kokoaminen koko tutkittavalle ajalle oli aikaavievd ja useita
tyovaiheita vaatinut prosessi. Tyotd ei kuitenkaan voinut viletdd, silld seuralista oli
koottava tarkasti mydhemmin aineistonkeruun onnistumiseksi. Listan kokoaminen
osoittautui vaikeaksi, koska kaikki Suomen viralliset yhdistykset kattava Patentti- ja
Rekisterihallituksen Yhdistysrekisteri perustettiin vasta vuonna 1919. Niin ollen se
kattoi vain viisi viimeistd vuotta tutkimastani ajanjaksosta. Samat vuodet kattoi myds
TUL ja sen pitimit seuraluettelot. Luetteloita lukiessa oli huomioitava, ettei TUL
pitdnyt listaa kuin omista seuroistaan — niin ollen luetteloiden ulkopuolelle jii seuroja,
joilla saattoi olla pitkikin tausta tydvienurheilussa, mutta jotka eivit pitineet TUL:oon
liiteymisti kiireellisend.”® Vuosien 1903-1918 osalta, Yhdistysrekisterin ja TUL:n
kattaessa loppuajan, seuralista koottiin jirjestdhistorioiden, seurahistoriikkien,
tutkijoiden kokoamien seuralistojen, paikallishistoriikkien ja sanomalehtien avulla.
Jérjestohistorioista kiyttokelpoisimmiksi osoittautuivat Jouni Kallioniemen TUL:n
Varsinais-Suomen piirid kisittelevd tutkimus sekd Raimo Peltosen samanaiheinen pro

> Seuralistauksen ja siten timin tutkimuksen onnistumisen kannalta

gradu.”
olennaisiksi osoittautuivat Juho Halmeen ja Aimo Halilan kokoamat listat 1900-luvun
alun seuroista.’® Paikallishistorioissa oli usein kyseisen alueen yhdistystoimintaa
kisittelevd osio, joka toisinaan tarjosi tietoa seuroista, joista muut lihteet eivit
tienneet.””” Paikallishistorioiden tarjoamaa kuvaa en kuitenkaan pitinyt tiydellisend,
vaan pikemminkin muuta aineistoa tiydentivini. Sanomalehdisti Sosialisti osoittautui
hyodylliseksi, silli SVUL:n Turun piiri julkaisi siind vuosittain listan piiriin kuuluvista
seuroista.””® Muiden lihteiden, esimerkiksi edelli mainittujen paikallishistorioiden ja
tutkimusten avulla erottelin seuralistasta tydvienurheiluseurat.

Loydettyjen seurojen suuri mairi selittyy muutamallakin seikalla. Ensinnikin
mukana on seuroja, jotka olivat toiminnassa vain muutaman vuoden tai joista on
tiedossa vain rekisterdinti Yhdistysrekisteriin. Toiseksi listassa, mutta ei mukana

3% Yksi urheiluseuroista oli Hirvensalon Sorron Veikot, vuonna 1906 perustettu
tydvienyhdistyksen alaosasto. TUL:n Turun piirin piirihallinto  kisitteli 7.3.1920 seuran
ilmoitusta siitd, etteivit he aio liittyd Liittoon, seuraavastii “Kun kuitenkin mainittu seura
[Sorron Veikot] toimii Tydvien talolla ja on tydvienyhdistyksen alaosasta, ei asiaa katsottu
voitavan jittdd cdhdn, vaan pditettiin lihetddd uusi kirjelmi jossa kehoitetaan heitd kutsumaan
koolle seuran yleinen kokous, jossa keskustellaan ja pidtetdan ylld mainitusta asiasta.” TUL:n
Turun piirihallinnon ptk. 7.3.1920. TUL. SUA; Matilainen 2010, elektroninen dokumentti.

3% Kallioniemi 1994; Peltonen 1991.

306 Halme 1917; Halila 1959.

%7 Yksi nidisti seuroista, vaikkei ty&vienurheiluseura ollutkaan, oli vuonna 1905 perustettu
Loukonkulman Kipini, joka toimi Poytyilld. Seura oli rekisterdimiton, eiki siitd 1oytynyt tietoa
muista lihteisti. Holm & Manninen 2003, 317.

398 Ks. esim. Sosialisti nro. 9/1914, nro. 13/1915, nro. 12/1916, nro. 11/1917.
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varsinaisessa tutkimuksessa, on myds seuroja, jotka olivat luotettavien lihteiden
perusteella sosialistisia, mutta joista ei 16ytynyt mitddn muuta tietoa kuin maininta
sanomalehdessi tai paikallishistoriikeissa. Ndiden poistaminen seuralistasta olisi ollut
lyhytnikoistd, silld tavoitteena oli kerdtd listaan kaikki kyseiselld alueella ja kyseisend
aikana toimineet tydvdenurheiluseurat. Kolmanneksi mukana on myds seuroja, jotka
kulkevat vain nimelld “Urheiluseura”, ”Urheilijat” tai ”Voimisteluseura”. Niiden
vaiheita oli vaikea selvittdd, ja onkin mahdollista, ettd seurat kulkivat kyseiselld
nimellddn vain hetken, jonka jilkeen ne ottivat itselleen toisen, myoskin listasta
16ytyvin nimen.

Toiminnassa olleiden seurojen suuri midrd ei vilittynyt toivotulla tavalla
tutkittavien seurojen suureksi midriksi. Seuroista, jotka olivat edelleen toiminnassa ja
joihin titen sai helposti yhteyden arkistoihin tutustumista varten, muutamat olivat
tietoisesti tuhonneet vanhimpia arkistojaan, toiset olivat epahuomiossa hivittineet niitd
niinkin my6hédin kuin 1980-luvulla ja vield erdiden arkistot oli tuhonnut tulipalo. Se,
ettd seuralistauksessa oli mukana useita seuroja, joista oli tiedossa vain niiden nimi ja
toimintapaikka ja jotka olivat oletettavasti toimineet vain muutamia vuosia, nikyi myds
niiden arkistoja etsittdessd; usein kdvi niin, ettd paikkakunnan 1900-luvun alkupuolen
urheiluelim@i tuntevat henkilot ja kotiseutuharrastajat eivit olleet koskaan kuulletkaan
kyseisistd ~ seuroista. Vain tutkittavan ajan puitteissa toimineiden seurojen
jalkeenjddneitd papereita ei myoskdin 16ytynyt ymmarrettivistd syistd Urheiluarkistosta,
joka perustettiin vuonna 1985, yli 60 vuotta tutkimani ajanjakson jilkeen.

Tutkimuksen kannalta kiyttokelpoista aineistoa eli kokouspéytikirjoja,
seurajulkaisuja, vuosikertomuksia ja ylipddtddn seuran tuottamaa alkuperiisaineistoa
loytyi 17 tyovdenurheiluseurasta. Aineiston laatu ja mddrd vaihteli suuresti. Eniten
aineistoa 18ytyi Maarian Pyrkivilei: kaikki seuran sisiinen pditoksenteko oli tallennettu
pariinkymmeneen kisinkirjoitettuun vihkoon, ja se kattoi vuodet 1906-1923. Seuralta
16ytyi myos kaikki vuosikertomukset ja muutamia kokoavia seurahistoriikkeja, jotka oli
kirjoitettu ennen vuotta 1923. Toisessa diripddssi oli useita seuroja, kuten vuonna
1922 perustetut Piikkion Kehitys, joilta 18ytyi aineistoa vain muutamalta vuodelta —
padttyihidn tutkittava ajanjakso vuoteen 1923. Artikkelissa V, jossa kisittelen kokoavasti
timin tutkimuksen olennaisimpia tutkimuskysymyksida ja jonka aineistona oli
mahdollisimman paljon primiiriaineistoa, hyodynsin kokouspoytikirja-aineistoa 12
urheiluseurasta.  Tdtd kokoelmaa onkin pidettdvd tutkimuksen tirkeimpini
primidriaineistona.

TUL:n aineistot sijaitsevat kattavasti Suomen Urheiluarkistossa. Tdhin
tutkimukseen niistd on hyddynnetty erityisesti Turun piirihallinnon aineistoa
(kokouspoytikirjoja ja vuosikertomuksia) sekd kokouspdytikirjoja liittoneuvostosta ja
liictokokouksesta. Liittoneuvosto, joka koostui piirikuntien edustajista, kokoontui
vuosittain vuodesta 1921 lihtien. Liittokokous, johon jokainen jisenseura sai lihettdd
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edustajansa, kokoontui vuodesta 1919 lihtien kolmen vuoden vilein.”” Hyddynsin
sekd piiri- ettd liittohallinnon aineistoja kaikissa artikkeleissa taustoittavana aineistona
sekd primiddriaineistona artikkelissa I. Ne tarjosivat ainutlaatuisen mahdollisuuden
tarkastella padtoksentekoa, kiytyja poliittissidvytteisid keskusteluja ja lopputuloksena
muotoiltuja julkilausumia suomalaisen tydvdenurheilun aatteellisuudesta. Lisaksi
liittoneuvosto laati toimintaohjeet valistukselle eli toiminnalle, jonka tavoitteena oli
uusien  tydvdenurheiluseurojen  perustaminen  ja  vdestdn  informoiminen
tydvienurheilun tavoitteista:

Jarjestdjdin  tarkoituksena on  ruumiillista  kulttuuria
kisittelevilli  puheilla  herdttdd  ty6viden  keskuudessa
harrastusta voimisteluun ja urheiluun. Puheissa painostetaan
ruumiillisen  kulttuurin = ja  terveydenhoidon  tirkeyttd
tyoviestolle sekd voimistelun ja urheilun merkitystd
nuorison kasvattamisessa ja johdattamisessa luokkatietoisten
ty6ldisten piireihin.*'

Juuri timinkaltaiset “herdtyskampanjat” olivat syynd siihen, ettd Varsinais-Suomen
alueella perustettiin useita tydvienurheiluseuroja 1920-luvun alussa.’!

Minkdin muun joukkojirjestdn arkistoja en hyddyntinyt, silli vaikka
esimerkiksi Suomen Sos.dem. Nuorisoliitolla oli tydvdenurheilutoimintaa, TUL:n
katsottiin olevan Suomessa oman alansa merkittdvin toimija.

Kotimaisten vasemmistopuolueiden, SDP:n, SSTP:n ja SKP:n, tuottamia
aineistoja, sekd julkaisuja ettd kokouspdytikirjoja, hyodynsin lihinnid artikkelissa I
johtuen sen koko maata koskevasta ja  puoluepolitiikkaankin liittyvistd
tutkimuskohteesta. Kyseisid aineistoja en hyddyntinyt laajemmin johtuen siitd
yksinkertaisesta syystd, etteivit puolueet juurikaan Kkisitelleet urheilun aatteellis-
poliittista ~ puolta. ~ Selkeimmit  urheilupoliittiset ~ kannanottonsa  teki  SDP
sanomalehdissi ja SSTP ja SKP vasta 1920-luvun alussa suljettujen ovien takana.
SSTP:n ja SKP:n kiinnostus tyévdenurheiluun ja TUL:n toimintaan johtui yksinomaan
halusta saattaa seurat ja TUL kommunistien hallintaan. T4td tydtd perustellessaan ne —
tai oikeammin SKP, joka saneli ohjeet SSTP:lle — tulivat méiritelleeksi oman suhteensa
urheiluun. Hyddynnin sitd tdssd tutkimuksessa samalla tavalla kuin edelld mainittua
TUL:n johdon urheiluaatetta. Sosialidemokraatit mainitsivat tydvidenurheilun
ensimmdistd kertaa eduskunnassa vuonna 1912, kun kansanedustajat Edvard Valpas-

% Henrild 1982, 84-85.

19 TUL:n liittoneuvoston kokousten esityslistat 1921-1941 s. 8. TUL. SUA.

I Ks. esim. Péytikirjoja 1919-1926, 2.9. & 4.12.1919. TUL:n Varsinais-Suomen piiri. TUL.
SUA.
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Hinninen ja Oskari Lylykorpi anoivat médrirahaa tySldisseuroille. Mddrdraha lisittiin
budjettiin vasta vuonna 1917.>"

4.1.1 Aineiston hyédyntiminen ja rajoitukset

Urheiluseurojen tuottamilla aineistoilla oli omat lihdekritiikkiin liittyvit ongelmansa,
joista olin tietoinen koko tutkimuksen teon ajan. Esimerkiksi hyddyntimini
juhlapuheet ja vuosikertomukset kirsivit nimenomaan siitd juhlapuheenomaisesta
muodosta, johon ne olivat kirjoitettu. Monet olivat keskendin samankaltaisia eli niissd
toistui “pddmadirin” tavoittelu, terve sielu terveessi ruumissa -ajattelu ja ylipddtiin
vasemmiston omaksuma urheiluideologia tavalla, joka viittasi puheen sisillon
kopioimiseen muilta ja itsendisen ajattelun puutteellisuuteen. Toisaalta ajatusten ja
oppien toistamista ei pidi viheksyd, silli toistoa voidaan pitdd merkkinid
ajatusmaailman samankaltaisuudesta ja ideologian hyviksymisestd osaksi omaa
arvomaailmaa. Jilkimmiiseen tulkintaan viittaa se, ettd oletettavasti puhuja aina tunsi
yleisonsi ja ndin ollen halusi tarjota sille positiivisen reaktion aikaansaavaa sisiltod.
Juhlapuheita onkin pidettivdi kompromissina, johon vaikuttavat puhujan omat
mielipiteet, yleison ennaltakuviteltu reagointi sekd puheen ajallinen ja paikallinen
konteksti. Jo tutkimuksen alkuvaiheessa otin lihtokohdakseni sen, etti samalla tavalla
kuin puolueohjelmia pidetiin koko puolueen ideologian kuvastimena, on juhlapuheita
voitava pitdd seuran jiseniston mielialoja kuvastavina.

Kokouspoytikirjat osoittautuivat jo tutkimuksen alussa hedelmalliseksi
lihderyhmiksi. Ne antavat hyvin yleiskuvan kokouksissa kisitellyistd aiheista, mutta
samalla on kuitenkin tiedostettava, kuinka puutteellisia ne olivat yksittdisid
puheenvuoroja sekd kokonaisia keskusteluja kuvatessaan. Kokouksen sihteerin ei ollut
tarkoituskaan  litteroida  kdytettyji  puheenvuoroja.  Toisaalta  poytikirjojen
luotettavuudesta kokouksien kuvailussa puhui se, ettd niitd ei kirjoitettu julkisiksi
asiakirjoiksi, vaan seuran sisdiseen toimintaan tarkoitetuiksi. Niin ollen poytikirjoissa
ei esiinny korulauseita, ideologisia latteuksia saatikka kirjoittajien mielipiteitd. Asiat
esitettiin tdsmillisesti, yksityiskohtaisesti ja asiayhteydet julkituoden. Toisaalta syyt,
jotka kasvattivat poytikirjojen luotettavuutta, olivat osaltaan laskemassa niiden
kiyttoarvoa lihteind. Kirjoittajan eli sihteerin oman ddnen eliminoiminen tekstistd
aiheutti sen, ettd poytikirjoista oli vaikea piddtelli mikd oli merkittdvd ja miki
vihemmin merkittivd asia. Kun valtaosa asioista esitettiin samalla tavalla eli
neutraalisti, hivisi tekstistd arvot ja arvottaminen, jotka olisivat valaisseet kirjoittajan
mielipiteiden lisiksi myds yleistd ajattelutapaa. Episelviksi jdi esimerkiksi se,
suhtauduttiinko loikkareihin vihalla, sdililld tai kenties jollain muulla tavalla.

312 Kolehmainen 1972, 81.
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Kidytin TUL:n arkistoja tarkastellessani yleisid aatteellisia linjauksia,
ty6vienurheilun keskusteluperinnettd, erilaisia poliittisia ryhmittymid, piirin seurojen
suhteita ja suhteita porvarilliseen urheiluliikkeeseen. Se, ettd TUL:n arkistoja ei
nostettu  huomattavampaan asemaan tutkimuksessa, on perusteltavissa sekd
tutkimuksen kohteella, joka on siis seurojen sisiinen toiminta poliittisen sosialisaation
saralla, ettd TUL:n vaikutusajan suhteellisella lyhyydelld. Tarkastelujakson aikana TUL
chti olla toiminnassa viisi vuotta eli perustamisestaan vuonna 1919 vuoteen 1923.
TUL:n arkistoaineistoa merkittivimmassd roolissa olivat urheiluaatetta seki
varsinaissuomalaisia seuroja kisittelevit artikkelit TUL:n d4dnenkannattajassa, vuonna
1917 perustetussa 1yovien Urbeilulehdessi.

TUL:n valistuskampanjoiden sisillon tarkastelu osoittautui hedelmalliseksi
keinoksi tarkastella sitd poliittista ajattelutapaa, jonka TUL:n ylin johto halusi levittdd
rivijisenilleen. Valistustyd, jonka sisdllén luonnollisesti tuli vastata TUL:n oppeja, oli
sanomalehtiartikkeleiden ohella yksi  vilittomimmistd kasvatuksellisen ~ sisdllon
siirtoreiteisti TUL:n johdolta seuroille ja jdsenille. Seuroissa tehdyn kasvatustyon
tuntemisen avulla pystyin tekemiin suoran vertailun sen ja TUL:n nikemyksen valilld.
Kyseisen sisdllon vertaaminen seuroissa tehtyyn kasvatukseen salli vertailun teorian ja
kiytinnon seki TUL:n toiveiden ja seurojen jisenaineksen oppimisen vililld.
Suhtauduin lihdekritiikin kannalta samalla tavalla niin TUL:n kuin urheiluseurojenkin
tuottamiin aineistoihin eli pidasiassa kokouspdytikirjoihin.

4.2 Muistitieto

Tirkeimmin muistitietoaineiston muodostavat Suomen Urheilumuseon vuonna 1985
aloittaman Liikuntaperinteen suurkerdyksen vastaukset. Vastauksia on satoja, joista
viimeiset sijoittuvat 1990-luvun puoliviliin. Kerdykseen saapui sekd muistelijoiden
itsensd kirjoittamia tekstejd ettd kunnan palveluksessa olleiden liikuntavastaavien
tekemid haastatteluja. Yhdeksdd turkulaista urheilijaa koskevat haastattelut tehtiin
vuonna 1985. Ne sijaitsevat sekd Turun yliopiston kulttuurien tutkimuksen laitoksen
arkistossa TYKL-kokoelmassa®"? etti Suomen Urheiluarkistossa®*. Asetin haastattelujen
hyddyntimiselle seuraavat vihimmaiisvaatimukset: ensinnikin vastausten oli sijoituttava
vuosien 1903-1923 vilille ja toiseksi vastauksissa kuvatun toiminnan oli sijoituttava
silloisen Varsinais-Suomen alueelle. Kiyttimini muistitietoaineisto koostui pddosin
turkulaista urheilua koskevista haastatteluista. Samalla kaavalla tehdyissd haastatteluissa
haastattelija  kartoitti ensimmdiseksi vastaajan  henkildtiedot, urheilu-uran ja
elimanvaiheet, toiseksi urheilu- ja liikkuntaharrastuksen alun, kolmanneksi lajit, vilineet
ja harjoituspaikat, neljinneksi urheiluseuran toimintaa ja viidenneksi muuta

’Y Liikuntaperinteen suurkeriys. Kk/1595. TYKL.

3 Liikuntaperinteen suurkeriys. SUA.

94



urheilutoimintaa.”” Tirkein anti 16ytyi kahtaalta, ensimmiisen ja neljinnen aiheen
vastauksista. Edeltdvit olivat tutkimuksen kannalta olennaisia, koska niissd vastaaja
usein kertoi syyn, miksi hin liittyi tiettyyn seuraan. Toisinaan yksilo teki padtoksen
yksinomaan urheilullisin perustein, mutta usein valinnassa vaikutti myds seuran
edustama politiikka. Tdmin kauaskantoisen pddtdksen merkityksellisyyttd kisittelen
mydhemmin Tulokset-luvussa. Neljannen kysymyksen vastaukset pureutuivat seuran
arkipdiviiseen toimintaan, ja vastaajilta selvisti kysyttiin, kuinka aatteellisuus nikyi
seuran toiminnassa. Niissd vastauksissa kuvattiin toisinaan myds oppimista, mutta
sitakin useammin tilanteita, jotka mabdollistivat poliittisen oppimisen. Vuonna 1903
syntynyt informantti esimerkiksi toteaa ndin:

Jyry oli aiemmin tydvdenyhdistyksen alainen. Tydvdenaate
eli mydhemminkin seurassa, ja sitd yritettiin vaaliakin.
Urheiluseuran jisenille teroitettiin, ettd heidin kannattaa
kuulua ammattiyhdistykseen, ja toivottiin myds poliittisiin
puolueisiin kuulumista — pakollista se ei tietenkiin ollut.”'®

Suurkerdyksen vastauksista nelja kappaletta oli sellaisia, jotka tdyttivit
vastauksille asetetut vihimmiisvaatimukset ja joita oli mahdollista hyddyntid timin
tutkimuksen yhteydessd. Yksi niistd kisitteli tyovdenurheiluseuratoimintaa Maariassa,
yksi Nummenmielld, yksi Turussa ja yksi Karinaisissa.””” Urheiluarkistosta hyodynsin
myos Maarian Kisa-Tovereita kisittelevad muistelua TUL:n perinnekeruukilpailusta
vuosilta 1982-83.”'® Lisiksi kaksi muistelua, yksi koskien Perttelid ja toinen
Nummenmikei, 16ytyi Tyévienarkiston muistitietoaineistosta.’””

Kerdsin muistitietoa myds kyselylld, jonka osa vastaajista sai sihkdpostiinsa
sahkodisen kyselyn muodossa ja osa tavallisena postina. Kysely kartoitti SDP:n ja
Vasemmistoliiton paikallisosastojen yhteyshenkildiden tietoutta siitd, oliko heidin
osastonsa yhteydessd toiminut urheiluseura vuosina 1903-1923. Lisiksi vastaajilta
kysyttiin lihteistd ja keinoista, joilla nykypdivind ja tutkimanani ajankohtana
polititkasta kiinnostuneet saavat tietonsa SDP:sti ja Vasemmistoliitosta. Kyselyn
varsinaisena tavoitteena oli kuitenkin varmistaa, ettei tekemistini seuralistauksesta
puutu tyovidenurheiluseuroja. Téssd mielessd kysely epdonnistui, silld vastauksia saapui
vain pieni osa toivotusta miiristd, 19 %. Positiivisena seikkana on kuitenkin todettava,
ettd osa vastauksista oli aihetta laajasti ja monipuolisesti kisittelevid, ja ne poikivat kaksi
haastattelua.

3 Liikuntaperinteen suurkeriys. SUA.

316 Tnformantti s. 1903. KK/1595. TYKL.

37 TInformantt s. 1910, informancti s. 1903, informantd s. 1905. Kk/1595. TYKL;
Liikuntaperinteen suurkeriys. Vuosi 1990. Kansio 1-36. SUA.

°* Nummelin. TUL:n perinnekeruukilpailu 1982-1983. TUL. SUA.

31 Muistitieto. 100/1, 622/1. Kansio 55. TMT. TA.
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Kaksi kyselyyn vastanneista osoitti kiinnostuksensa  henkilokohtaiseen
haastatteluun. Tein haastattelut syksylli 2009. Haastateltavat ovat vuonna 1937
syntynyt Aila Lagerstrdom ja vuonna 1927 syntynyt Ensio Laine. Molemmat ovat
lapsuudestaan ldhtien kuuluneet tydvdenurheiluseuraan, Lagerstrdom ensin Turun
Veikkoihin ja sitten Turun Tovereihin ja Laine Turun Kisa-Veikkoihin.”® Esimerkkini
aineistosta ja sen hyddyntimisestd tissi tutkimuksessa toimikoon ote Laineen
haastattelusta.  Kysyessini tydvidenaatteesta ja siihen liittyvdstd tirkeimmistd
kasvatuskeinosta Kisa-Veikoissa, Laine vastasi niin:

Mi sanoisin, ettd aina se [tirkein kasvattaja] ei ollut se
urheiluseura, vaan ylipddtadn se porukka, jossa urheiltiin ja
tyotd tehtiin. Ne ihmiset kertoivat asioita tydpaikoiltaan, ja
jokainen niki, miten Kirsimiessd naapurin elimi oli. Se tuli
tistd kokemuksesta ja keskustelusta, ei niinkddn oppituntien
ja luentojen kautta. Ei niitd kukaan olisi jaksanut pitkddn.
Esim. tietokilpailu, jos siti osataan tdssi mielessd jirjestid,
on erds keino aatteellisen kasvatuksen vilineend. Kylld sitd
jossain mddrin osattiinkin kédyttdid. Muistan... meidin
jalkapallovalmentajana oli Reino Laine, ei sukua. Hin sielld
pukuhuoneessa oltaessa saattoi jonkun sellaisen asian kertoa
tai muistuttaa, jolla oli ihan tillanen aatteellinen tarkoitus.

Mutta oli hinelli muutakin... Myds huumoria oli paljon.”'

4.2.1 Aineiston hyddyntiminen ja rajoitukset

Outi Fingerroos ja Riina Haanpii lainaavat Taina Ukkosta todetessaan muistitiedon
voivan olla “tutkimuksessa yhtd hyvin [1] lihde ja [2] kohde kuin [3]
tutkimusaineiston muodostamisen apuviline tai [4] yksi tutkimuksen sivujuonne”.’”
Timin jaottelun mukaan hyddynnin muistitietoa tdssd tutkimuksessa ensimmaiselld
kolmella tavalla. Kisittelin aineistoa kohteena, kun etsin siiti oppimiskokemuksia ja
mieleen jddneitdi tilanteita, joissa politiikka ja urheiluaate tuotiin tavallista
voimakkaammin esille. Tutkimusaineistona muistitieto on ollut alusta lihtien mukana,
silld sen etuna on inhimillisen kokemuksen esilletuominen muuta aineistoa paremmin.
Aivan alkuperiisissd suunnitelmissa annoin muistitiedolle pdiroolin lihteiden saralla,

mutta pian selvisi, ettei aineistoa ollut likimainkaan riittivisti, eikd muistitieto

% Molemmissa haastatteluissa hyddynnetty haastattelupohja on liitteeni. Ks. Liite 2.

Haastattelut ovat tekijin hallussa.
%! Ensio Laineen haastattelu. Tehty syksylli 2009. Tekijin hallussa.
7% Fingerroos & Haanpii 2006, 28. Hakasulkeet tekijin lisidmii.
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parhaimmassakaan tapauksessa olisi vastannut kuin murto-osaan sille esitetyistd
kysymyksisti. Kun tutkimuskohteena ovat muun muassa (henkilokohtaiset)
oppimiskokemukset, tarvitaan sekd oppimistilannetta ettd sen lopputulosta kuvaavia
lzhteitd. Lopputuloksen puolestaan nikee parhaiten vasta subjektin reflektoidessa jo
paittynyttd kokemusta. Lopputuloksella tarkoitetaan tissi muisteluista ilmennyttd
tietoa siitd, ettd subjekti on oppinut jotain, toisin sanoen hinen mielipiteensi tai
tietonsa ovat olennaisesti muuttuneet tavalla, joka on hinen itsensd tai tulkitsijan
havaittavissa. Nidin ollen muistitiedon  pddrooliksi tuli kuin luonnostaan
oppimistulosten lihteend toimiminen. En odottanut muistelijoiden ja haastateltujen
reflektoivan  oppimiskokemuksiaan,  pikemminkin  odotin  heidin  kertovan
merkityksellisistd poliittissidvytteisisti kokemuksistaan samalla tavalla kuin mistd
tahansa muusta urheiluseuratoiminnan osa-alueesta. Tdhidn ei tietenkdin voinut
vaikuttaa niiden haastattelujen osalta, jotka oli jo tehty, mutta itse tekemissini
haastatteluissa pidin huolta, etten johdattele haastateltavaa korostamaan em.
kokemuksia ja niiden merkitysta.

Muistitietotutkimuksen pioneeria Paul Thompsonia mukaillen pdidyin
hyddyntimdidn muistitietoa muun muassa siksi, koska koin silld tavoin antavani dnen
ihmisjoukolle — tyéldisurheilijoille — jota ei aiemmin oltu kuultu ja joka tuotti niukasti
kirjallista aineistoa.” Tybdvienurheiluseurat tuottivat toki kirjallista aineistoa, mutta
eivit yksittdiset rivijsenet, eivitkd ainakaan urheiluseuran arkea koskien. Urheiluseurat
osoittautuivatkin ennen kaikkea puhuviksi yhteisdiksi, jolloin metodologisesti
jarkeviksi  vaihtoehdoksi muodostui urheiluseurojen jisenten kuunteleminen
muistitiedon vilityksella.

Muistitiedon hyoddyntiminen oppimista tarkasteltaessa liittyy olennaisesti
oppimisen luonteeseen. Oppiminen on epdilemittd tapahtunut, kun henkilé osaa
kysyttdessd toistaa opitun sisillon ja vieldi muodossa, joka on vastaanottajankin
ymmirrettavissi. Taminkaltaisia vastauksia loytyi useita kidytetystd aineistosta.
Valitettavasti kysymykseen “Minkilainen tilanne tai mikd yksittdinen tilanne oli
oppimisen kannalta tehokkain?” en saanut muistitiedosta vastausta, silld a) sitd ei
ennalta tehdyissd haastatteluissa kysytty ja b) oppimista on hyvin vaikea sijoittaa
johonkin  tiettyyn tilanteeseen, etenkin kun tapahtuneesta saattoi olla
haastatteluhetkelld jo yli 60 vuotta. Jos kyseisid vastauksia olisi 18ytynyt, olisin niiden
avulla voinut kuvata poliittisen sisdllén levidmisreittid ja -keinoja TUL:n teoreetikoilta
yksittdisille jisenille. Aineisto antoi kuitenkin hyvin vastauksia siihen, minkalaisia
kokemuksia jisenet pitivit ylipddtadn merkityksellisind, vaikkei varsinaista oppimista
olisikaan tapahtunut.

Mitd tahansa muistitietoaineistoa tulkittaessa on syytd pitdid mielessd
muistitiedon monitahoinen luonne. Aineiston kerroksellisuus on tutkimuksen teolle
eittimittd rikkaus mutta samalla seikka, joka on jatkuvasti tiedostettava. Ulla-Maija

3% Thomson 2006, 52 lainaa Thompson 2000, 8-12.
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Peltonen  kuvaa muistitiedon  kerrostuneisuutta  kansalaissotaa  kisittelevissd
viitoskirjassaan niin, ettd muistitiedossa on samanaikaisesti ldsnd historiallinen
kokemus eli tunnemuisto ja historiallinen tietoisuus eli harkittu muisto. Historiallinen
kokemus identifioituu yksildllisiin ja yksityisiin muistoihin, kun taas historiallinen
tietoisuus identifioituu kollektiivisiin muistoihin.”** Historiallinen kokemus on mainio
subjektiivisen nikemyksen ja yksityiskohtien lihde, ja kokemukset tekevitkin usein
nikyviksi sen, mikd virallisessa historiankirjoituksessa on = sivuutettu. Tissd
tutkimuksessa  esimerkiksi katson antavani muisteluaineistojen avulla  ddnen
tyovienurheiluseurojen tavallisille liikuntaharrastajille, jotka edustivat valtaosaa
seurojen jasenistd. Muistin politiikkaan kiinnittyvd historiallinen tietoisuus taas
paljastaa kollektiivisen ja rakennetun virallisen historian”, joka korostaa yksid muistoja
ja painaa taka-alalle toisia. Erds historiallisen tietoisuuden piirteistd ilmeni aineistostani,
kun muistelijat kertoivat tyovdenurheiluseuran perustamista seuranneista tapahtumista.
Useat korostivat seuran ympdristéd rauhoittavaa ja huliganismia vihentivid
vaikutusta®, kuten tehtiin my6s julkisesti sanomalehdissi** ja seurahistoriikeissa™’.

Oppiminen on mitd ilmeisimmin subjektiivinen kokemus, ja sellaisena se
kuuluu selkedsti historiallisen kokemuksen piiriin. Olin tutkimukseni kanssa siind
mielessi  onnellisessa  tilanteessa, ettd ainakaan  muisteluiden  perusteella
tyovdenurheiluseurojen  piirissd el juuri mainittu oppimista tai opettamista
(kasvattamista  kylldkin), eikd ndin ollen padssyt muodostumaan merkittdvid
historiallista tietoisuutta asiasta. Toisin sanoen: muistelijoiden kertomukset pysyivit
vahvasti subjektiivisen piirissi, eikd niissd ilmennyt (oppimista koskevaa) kollektiivista
historiaa. Tdmd lisisi muisteluiden arvoa oppimistilanteiden ja opittujen sisiltjen
kuvauksina. Tissi tutkimuksessa, kuten missi tahansa muussakin historia-alan
tutkimuksessa, muisteluiden suurin epavarmuustekija johtui tutkittavan ilmion ja
muisteluaineiston synnyn vilisestd ajallisesta etdisyydestd. Oppimista tutkittaessa ei
voinut olla varma, oliko oppiminen tapahtunut muistelijan sanomalla hetkelld vai
kenties myShemmin, vai oliko se ylipadtdin tapahtunut tydvien urheiluseuratoiminnan
piirissd. Samaa logiikkaa hyodyntien on todettava, ettd muistetun ja esilletuodun
sisdllon lisiksi tydvdenurheiluseuroissa opittiin varmasti lukuisia taitoja ja mielipiteitd,
jotka mychemmin unohtuivat tai joita muistelija ei myohemmin onnistunut liittimaéin
urheiluseuraan.

3% Peltonen 2003, 20.

325 Esim. Muistitieto. 622/1. Kansio 55. TMT. TA; Purola 1926, tekijin hallussa; Anon. 1946,
26-27.

3% Esim. Sosialisti nro. 85/1911.

27 Esim. Honkasalo & Laaksonen 1956, 14.
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4.3 Julkaisut

Hyodynsin tissd tutkimuksessa seurahistoriikkeja pddasiassa alustavaan tiedonkeruuseen
sekd myohemmassi vaiheessa, kun historiikkien joukosta oli valikoitunut antoisimmat,
yksityiskohtaisten  tietojen  kuten  vuosilukujen, jdsenmdirien ja  jdsenten
henkiléllisyyksien  tarkistamiseen. Niistd tirkeimmit olivat Ilkka Jdrvisen
asianmukaisella viiteapparaatilla varustettu Vuosisadan tyovoitto sekd kaksi Salon
Vilpasta kisittelevdd vakuuttavaa historiikkia.’”® Yksityiskohtaisia tietoja esimerkiksi
jisenten henkildllisyydestd kidytin mydhemmin Etsivin Keskuspoliisin arkistossa
henkilomappeja etsiessini.

Urheiluseurat tuottivat myds julkaistua primédriaineistoa, tosin pienissd
miéirissi. Tutkittavana ollut ajanjakso oli epdedullinen julkaistun aineiston kannalta,
silld monet seuroista alkoivat julkaista omia lehtidan vasta mychemmin. T4hidn vaikutti
muun muassa se, ettd tutkittavana ajanjaksona monet seuroista olivat lyhytikiisid, eikd
niille titen ehtinyt muodostua tarpeeksi suurta jisenmiirdd (lukijakuntaa) tai yhteistd
historiaa. Monet maalaisseuroista olivat ylipddtdan niin pienid, ettd vaikka ne olisivatkin
muodostuneet  pitkdikdisiksi, ei niiden 50-80 hengen jdsenisté kannustanut
julkaisemaan. Varsinaissuomalaisista tyovdenurheiluseuroista suurin, Turun Veikot,
jolla oli yli 500 jdsentd, oli alueen ainoa julkaiseva seura. Se julkaisi vuonna 1919
kansalaissodassa kaatuneita jiseniddn kunnioittavan muistojulkaisun yhdessi Turun
Sos.Dem. Nuoriso-osaston kanssa seki lehden Kymmenen vuotta, 1912—1922.°%7
Seurojen omaehtoisen julkaisutoiminnan tarkastelu on tille tutkimusaiheelle olennaista
muutamallakin eri tavalla. Siksi on erityisen valitettavaa, etteivit muut seurat
julkaisseet. Veikkojen tapauksessa julkaisuilla oli selked tavoite ja poliittinen agenda:
kansalaissodan muistaminen ja siitd muistuttaminen, oman poliittisuuden ylpeilevi
esilletuonti vain muutamia vuosia sodan jilkeen sekd seuran jisenten muistuttaminen
heiddn velvollisuuksistaan seuraa kohtaan ja luokkataistelussa. Selked sanoma
muodostui myds siitd, ettd Muistojulkaisu vuoden 1918 wuhbreista julkaistiin yhdessd
Nuoriso-osaston ~ kanssa,  joka ~ 1920-luvun  alussa  tuli ~ kiddntymidin
vasemmistososialistiseen suuntaan.

Sanomalehdet ovat tirkedssd roolissa tissd tutkimuksessa. Niitd hyddynnin
erityisesti artikkeleissa I, III ja V. Ensinnikin sanomalehdet tarjosivat vertaansa vailla
olevan lihteen tydvienurheiluseurojen listaamiseen; Sosialisti mainitsi tunnollisesti
myds pienten maalaisseurojenkin nimid, joita ei muista lihteistd ytynyt. Nimiid
mainittiin esimerkiksi SVUL:n ja TUL:n vuosikokouksista kertoneissa selonteoissa,
joissa usein lueteltiin jdrjestoihin liittyneet uudet seurat ja niiden jisenmairit. Eritoten
TUL kiytti varsinaissuomalaista Sosialistia ymmirrettivistd syistd — olihan se alueen
luetuin tydvienlehti — tiedonantojensa julkaisemiseen. Lehti onkin syytd nihdéd yhtend

28 Jirvinen 1999; Jirvinen 1968; Sulonen 2008.
3% Muistojulkaisu vuoden 1918 uhreista, Kymmenen vuotta, 1912-1922. [ U. VUV. TMA.
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kanavista, joiden kautta TUL:n johto ulotti vaikutuksensa seurojensa jiseniin ja samalla
tietysti my6s muihin lehden lukijoihin. My®s seurat ilmoittelivat lehdessd ahkerasti. Ne
ilmoittivat juhlistaan, julkaisivat vuosikertomuksiaan ja kannanottojaan seki kivivit
keskendin dialogia. Lisdksi toimittajat tekivdt reportaaseja seurojen jirjestimistd
illanvietoista. Veikot onnistui myos saamaan kahdessa vuosijuhlassaan pidetyt
vasemmistososialistiset puheensa julkaistuksi. Tutkin lehden kirjoittelua vuosilta 1903—
1923. Vuonna 1899 Linsi-Suomen Tyomies -nimelld perustettu lehti muutti nimensi
Sosialistiksi vuonna 1906. Vuonna 1919 se kiytti nimed Demokraatti, mutta luopui
siitd lukijoiden vaatimuksesta, ja alkoi vuoden 1920 alusta kiyttdd entistd nimedin.

Sosialisti on tutkimuksen tirkein sanomalehtilihde ja ainoa, joka ilmestyi
yksinomaan Varsinais-Suomessa. Kiytin my6s muita tydvdenlehtid tydvienurheilun
piirissi kdydyn valtakunnallisen keskustelun tarkastelemiseksi. Ne voidaan jakaa
aiheensa ja tutkimuksessa niille annetun roolin perusteella kahteen joukkoon,
tyovaenliikettd ylipddtddn Kisitteleviin ja yksinomaan ty6vdenurheilua Kkisitteleviin.
Ensimmiiseen joukkoon kuuluivat  Sosialisti, Nuori  Tyoliinen, Sosialistinen
Aikakauslehti ja Swomen Tyomies. Sosialistia ja Sosialistista Aikakauslehtei lukuun
ottamatta tarkastelin niiti vuosien 1920-23 osalta.””’ Aikakauslehtei tarkastelin vuosien
1919-1923 osalta, eli vuosina joina sitd julkaisi SSN. Jilkimmaiiseen joukkoon
kuuluivat Tydliisnaisten Urbeilulehti ja Tyovien Urbeilulehti. Ensimmiistd hyddynsin
vuosien 1921-23 osalta ja jilkimmiisti vuosien 1917-1923 osalta.”! Valitsin mainitut
lehdet silli perusteella, ettd ne edustivat sosialidemokraattista ja kommunistista
nikemystd. Tilld jaottelulla ensimmiiseen ryhmiidn kuuluivat Sosialisti, Tyiliisnaisten
Urbeilulehti ja Tyovien Urheilulehti. Jilkimmaiiseen taas Suomen Sosialidemokraattisen
Nuorisoliiton julkaisemat Sosialistinen Aikakauslehti, Nuori Tyoliinen ja Suomen
Tyomies.

4.3.1 Aineiston hyédyntiminen ja rajoitukset

Urheiluseurahistoriikit ovat suotta saaneet huonon — tai tarkemmin ottaen
epiluotettavan ja ei-tieteellisen — maineen tieteellisen historiantutkimuksen parissa. Jo
pelkkd nimi “historiikki” kertoo asenteellisesta suhtautumisesta useimmiten
maallikkohistorioitsijoiden  kirjoittamiin teoksiin. ~Seurahistoriikkien suurimpina
synteind on nihty kronikkamainen historiallisten tapahtumien luettelointi, laajemman
ajallisen kontekstin huomiotta jittdiminen sekd viite- ja lihdetietojen puuttuminen.
Toisinaan kronikkamaisuus tarkoittaa myos tylsid lukukokemusta, mutta tistd ei aina

39 Nuori Tyéldinen -lehti perustertiin vuonna 1920, ja sitd julkaisi SSN. Samana vuonna
perustettiin SSTP:n ddnenkannactaja Suomen Tyomies. Kummankin tarkastelu paitetciin
vuoteen 1923, jolloin lehdet lakkautettiin viranomaisten pédtokselld. Parkkari 1970, 127;
Saarela 1996, 503.

3! Molempien tarkastelu aloitettiin niiden perustamisesta.
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ole kyse. Onkin syytdi huomata, ettd seurahistoriikit on kirjoitettu tiettyyn
tarkoitukseen, joka wusein eroaa huomattavasti siitd, joka ohjaa akateemista
historiantutkimusta. Usein historiikit kuvaavat tasavuosia tdyttavda urheiluseuraa, joka
haluaa juhlistaa tapahtumaa kokoamalla yksiin kansiin seuran aiemmat vaiheet.
Menneiden vaiheiden kriittinen tarkastelu ei ole pddasia, kun esiin tuodaan merkittivia
urheiluvoittoja tai seuratalon harjannostajaisia — siti ei mydskdin vaadi teoksen
lukijakunta, seuran historian pédpiirteissidn tunteva jisenistd. Kyseenalaisesta
maineestaan huolimatta seurahistoriikit tulisi kohottaa tasaveroiseen asemaan minki
tahansa muun lihderyhmin kanssa. T4hin viittaa esimerkiksi Jorma Kalela perinteisen
lihdekritiikin laajennusehdotuksellaan. Hinen mukaansa tulisi siirtyd "varman” tiedon
tavoittelusta “hedelmilliseen” tietoon eli lihdekritiikisti lihteen lukemiseen.” Niin
luettuna seurahistoriikit voivat vastata titd tutkimusta koskeviin kysymyksiin kuten:
Minkilaisia poliittisia symboleja seuralla oli kidytossdin? Mitkd tapahtumat seuran
historiasta nihdédidn merkittdvina?

Aikalaisten julkaisutoiminnalla seurat sddtelivit sitd kuvaa, joka siitd vallitsi
sekd oman jdsenistdn ettd muun yhteison joukossa. Silti on syytd muistaa, ettd vaikka
ulkopuolisten seurasta saama kuva on se, joka yleensd jid elimdin perinnetietoon, voi
timi kuva erota huomattavasti seuran arkitodellisuudesta. Julkaisut olivatkin ennen
kaikkea julkilausumia ja ihanteellisen seuratoiminnan esittelyd, eivdt vélttimactd
kuvauksia seuran todellisuudesta. Ne on syytd nihdi representaatioina siitd poliittisesta
aatteesta, jota seura halusi edistdd, ja siitdi seuratoiminnasta, jonka seura niki
ihanteellisena. Kisite ”seura” on tissi yhteydessd vaikeasti midriteltdvissd. Julkaisujen
katsotaan tietysti edustavan seuran virallista kantaa, mutta toisaalta yksittdisille
kirjoittajille annettiin todennikaisesti vapaus valita kirjoitustyylinsd ja sanomansa itse.
Koska luotettavaa vastausta tihin ei ole mahdollista saada, on pitdydyttivid perinteisessd
kisityksessd, jonka mukaan kaikki seuran viralliset julkaisut kuvaavat seuran kantaa, ja
koska urheiluseuroissa ylintd valtaa kiytti jisenistd seuran hallituksen kautta, ovat
julkaisut myds jaseniston enemmiston mieleen.

Hyodynsin sanomalehtid yhtéiltd seurojen keskindisen diskurssin kuvaamiseksi
ja toisaalta selvittddkseni, minkalaisia poliittisia viesteji ja urheiluaatetta TUL
seuroilleen vilitti. Valtakunnallisia tydvdenluokalle suunnattuja sanomalehtid kiytin
kotimaisen  tyovdenurheiluaatteen tutkimiseen.  Artikkelia I varten kehitin
jaottelumallin, jolla 73 tydvdenurheilua kisittelevdd artikkelia on mahdollista jakaa
neljgdn ryhmiin sen perusteella, minkilainen arvopohja niilli oli. Harvoin kukaan
kirjoittaa vain yhdestd nikokulmasta, joten yhdessi artikkelissa saattoi esiintyi useitakin
arvopohjia. Ne olivat lyhyine kuvauksineen seuraavanlaisia:

1. Vallankumous:  Tavoitteena  vikivaltainen  tai rauhanomainen
vallankumous, joka johtaa wvallitsevan jirjestelmdn korvaamiseen

332 Kalela 1993, 45.
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kommunistisella tai proletaarisella ja samalla tydvienluokan aseman
parantumiseen.

2. Luokkataistelu: Vilineend ja tavoitteena jatkuva ja kaikkialle yhteiskuntaan
ulottuva luokkien vilinen taistelu hegemoniasta. Tunnuspiirteen
pessimistinen suhtautuminen luokkien viliseen yhteistoimintaan, vaikka
tavoitteena oli myds luokkaerojen pienentiminen.

3. Sosialidemokratia: Sama tavoite kuin edellisessi eli luokkaerojen
pienentiminen/poistaminen, mutta tihin voitiin pyrkid myds (etenkin
vuoden 1918 jilkeen) luokkien viliselld yhteistyolld. Vilineend oli ennen
kaikkea parlamentaarinen politiikka.

4. Tyo6vdenkulttuuri: Joukon ainoa ei-puoluepoliittinen ideologia, jolle
tirkedd oli tydvden aseman parantaminen, tasa-arvon edistiminen ja
tydvienkulttuurin jatkuvuuden takaaminen. (I)

Niitd arvopohjia tuotiin artikkeleissa esille yhteensi 110 kertaa eli keskimairin 1,5
kertaa artikkelissa. Varsinaisia tuloksia kdyn ldpi tarkemmin luvussa Tulokset.
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4.4 Artikkelien kuvaus

Viitdskirja koostuu viidestd artikkelista, jotka julkaistiin tai saivat julkaisuluvan vuosina
2009-2011. Ne ovat kaikki referee-arvioinnin lipikdyneitd. Artikkeleissa kiytetyt
aineistot esitellddn tarkemmin luvussa Tutkimusaineistot ja artikkelien kuvaus seki
kootusti asiasanojen kera taulukoissa 3 ja 4. Taulukot on tarkoitettu kiytettiviksi
yhdessi. Artikkeleiden tutkimustulokset esitelliin luvussa Tulokset. Seuraavassa
taulukossa on  esitetty kootusti artikkelit asiasanoineen, aineistoineen ja
julkaisuajankohtineen.

TAULUKKO 4. VAITOSKIRJAAN SISALTYVAT ARTIKKELIT, NIISSA KAY-
TETTY AINEISTO SEKA NIIDEN JULKAISUAJANKOHTA.

Artikkeli Asiasanat Padasiallisesti hyodynnetty | Julkaisuajankohta
aineisto
(vrt. taulukko 3.)
I Sosialismi, kommu- | 2, 3, 5b 2011
nismi, urheiluaate,
sanomalehtitutkimus
II Poliittinen sosialisaa- | 1, 4a, 4b 2009
tio, symbolit, muis-
titieto
111 Poliittinen sosialisaa- | 1, 4a, 4b, 4c 2010
tio, oppiminen, ur-
heiluseuratoiminta
v Sosiaalinen kontrolli, | 1 2012*

itsekontrolli, kasva-
tustiede, tutkimus-

teoria
A\ Oppimistilanne, op- | 1, 4a, 5b 2011
pimisteoria, sosia-

lismi, kommunismi,
empiria

* Artikkeli julkaistaan oletettavasti vuonna 2012.

Ensimmiinen artikkeli kisittelee suomalaisen tyovienaatteen suhdetta urheiluun
vuosina 1903-1923. Artikkeli keskittyy niihin aatteellis-poliittisiin tehtdviin ja
padmddriin, joita urheilulle uskottiin  poliittisella  spekerilld  reformistisista
sosialidemokraateista aina ultravasemmistolaisiin kommunisteihin saakka. Samalla se
kuvaa sitd kehityskaarta, joka alkoi 1800-luvun lopun sekaseuroista, kulki
kulttuurillisen tydvienurheiluaatteen vaiheen lipi 1910-luvulla ja lopulta kulminoitui
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vuonna 1919 Tyévden Urheiluliiton perustamiseen ja siti seuranneeseen
urheilumaailman kahtiajakoon vasemmistolaiseen ja oikeistolaiseen leiriin. Erityistd
huomiota annetaan niille vaikutteille, joita tydvdenurheilu sai seki ulkomaisilta
vertaisjirjestdiltddn ettd kotimaisesta politiikasta. Urheilu osoittautuikin kyseisessi
artikkelissa, kuten lukuisissa tutkimuksissa sitd ennen, muusta yhteiskunnasta
erottamattomaksi osaksi. Artikkelin tirkeimpind lihdeaineistona ovat aikanaan laajalti
luetut tydvdenlehdet, joista kerdsin urheilua koskevia artikkeleita kattamaan koko
tutkittavan ~ ajanjakson.  Alkuperidisaineisto  koostuu 73  sanoma-  ja
aikakauslehtiartikkelista seki SSTP:n (Suomen Sosialistinen Tyovienpuolue), SKP:n
(Suomen Kommunistinen Puolue) ja TUL:n urheiluaatetta kisittelevistd aineistosta.
Tutkittavana olleista artikkeleista kidvi ilmi, minkilaiselta arvopohjalta niiden
kirjoittajat urheiluelimid lihestyivit ja mind historiallisena ajankohtana artikkelit
kirjoitettiin. Erilaisia arvopohjia oli mahdollista erottaa nelja (vallankumous,
luokkataistelu, sosialidemokratia ja tyovdenkulttuuri) sen perusteella, minkilaisia asioita
artikkeleissa kisiteltiin ja minkilaiseen poliittiseen retoriikkaan kirjoittajat turvautuivat.
@

Toinen, teoreettisen lihestymistavan tarjoava artikkeli (II) julkaistiin Suomen
Urheiluhistoriallisen ~ seuran  vuosikirjassa ~ 2009.  Siind  pohditaan erilaisia
lihestymistapoja ty6vienurheiluseuroissa tapahtuneen sosialisaation tarkasteluun seki
annetaan yleiskuva niistd keinoista, joilla urheiluseurat loivat seki sisddn- ettd ulospdin
suuntautuneen poliittisen maineensa. Artikkelissa tarkastellaan seuratoiminnan
symboleja  kuten urheilupukuja, lippuja ja tydvdentaloja, silli niihin oli
sisddnrakennettuna tydvdenkulttuurin niille antamat merkitykset, jotka titen kertoivat
seuran ajamasta  politiikasta.  Merkityksellistiminen  sai  aikaan sen, ettd
tydvienurheiluseura niyttdytyi tyovieston silmin seurana, johon oli mahdollista liittya.
Porvariston tulkitessa samoja symboleja lopputulos oli pdinvastainen; seura osoittautui
tille ryhmaille vihamieliseksi ja titen siihen liittyminen olisi ollut sekd hyvin tavan
vastaista ettd ylipddtian oudoksuttavaa. Symbolien ja merkityksellistimisen tutkimusta
jatkan artikkelissa IV, jota onkin syytd pitdd artikkelin II jatkona. Neljinnessi
artikkelissa  tosin  lihestyn aihetta yhdistimilld perinteistd  kulttuurihistoriaa
sosiokulttuuriseen oppimiskisitykseen sekd laajennan tutkimuskohdetta symboleista
myds toimintaan. Artikkeli II késittelee 1900-luvun alkupuolta ja sen lihteind
kdytettiin niin muistitietoa kuin urheiluseurojen kokouspdytikirjojakin. Artikkelin
tirkeimmat lihteet ovat Tydvden Arkiston muistitietokeruut, TUL:n vuosina 198283
toteuttama  perinnekeruukilpailu  ja  Liikuntaperinteen suurkerdys turkulaisten
seurajisenten osalta. Aineistonkeruussa artikkeliin kelpuutettiin muistelukset, joissa
tulee selkedsti esille yksilon aatteellisuus — ja ennen kaikkea aatteellisuuden tason
muutos —, tydvienurheiluseuran aatteellinen toiminta, politisoitunut urheilu tai
aatteellinen dialogi seuran sisilla. (II)

Kolmas artikkeli julkaistiin kasvatushistoriallisessa julkaisussa Kasvatus & Aika.
Kaksi aiempaa artikkelia, jotka ilmestyivit urheilua Kisittelevissi julkaisuissa,
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kisittelevit urheiluseuratoimintaa ja sen mahdollistamia poliittisen oppimisen tilanteita
urheiluhistoriallisen tutkimuksen nikokulmasta. Kolmannen artikkelin julkaisun
ollessa kasvatukseen keskittyvd, oli sekd tarkastelutapa ettd -kohde muutettava
oppimista ja opettamista késittelevddn. Julkaisu ei kuitenkaan sanellut kisittelytapaa,
silld viitoskirjaprojektin alusta lihtien oli tiedossa, ettd tulen julkaisemaan artikkeleita
erilaisissa julkaisuissa, joissa voidaan tuoda esille hyvinkin erilaisia metodeja ja jopa
tieteenaloja — kasvatustieteen ollessa yksi ndistd. Artikkelissa esitelliin sekd
historiallisiin ~ ldhteisiin ~ ettd ~ 1990-luvulta  perdisin ~ oleviin  vapaachtoisissa
organisaatioissa tapahtuvan oppimisen tutkimuksiin perustuva tutkimusviitekehys, joka
jatkotutkimuksissa mahdollisti historiantutkijan katseen kohdistamisen oppimiseen,
joka ei olisi tullut ilmi yksinomaan historiallisen aineiston perusteella. Samalla
artikkelissa tarkastellaan nykytutkimuksen 1oytimid seuratoimintaan sisiltyvid
oppisisdltdjd ja niitd verrataan tapaustutkimuksen urheiluseuraan, Turun Veikkoihin,
vuosina 1912-1923. Tutkimusviitekehykselld on mahdollista tutkia oppimistilanteita
sekd nykyisissd ettd historiallisissa urheiluseuroissa, joilla on Suomessa yleisen
yhdistyslain mukainen organisaatiorakenne. Toisaalta artikkelin my6td kavi ilmi,
etteivit 1900-luvun alun tyovidenurheiluseurat tuottaneet lihdemateriaalia, joka
sellaisenaan olisi mahdollistanut syvillisen oppimisen ja opettamisen tutkimuksen.
Potentiaalisten oppimistilanteiden tarkastelu oppimisteorioiden avulla sen sijaan oli
mahdollista. Aiempaa selvemmiksi kavikin kulttuurihistorian — ja muiden
historiatieteiden — paikka tieteidenviliselld kentilld; tutkimuskysymysten ollessa
sellaisia, ettei niitd pysty tyydyttdvisti ratkaisemaan olemassa olevilla alkuperiislihteilld,
on historiantutkijan uskallettava tarttua muiden tieteenalojen luomiin metodologisiin
apuvilineisiin ja aineistoon. (III)

Neljas artikkeli jatkaa saman teeman kisittelyd kuin sitd edeltdvikin: se pyrkii
osaltaan yhdistimain kasvatustieteellisen teorian kulttuurihistorialliseen tutkimukseen,
mutta toisaalta siind vertaillaan mainittujen tieteenalojen eridvid kisityksid oppimisesta.
Artikkeli kisittelee ruotsalaisen kasvatustieteiliji Roger Siljon  sosiokulttuurista
oppimiskisitystd verrattuna Norbert Eliaksen sivilisoitumisteoriaan. Siind missd
jilkimmdinen niki sivilisoitumisen prosessina, jonka aikana yksilo sisisti ulkoisia
normeja, koskivat ne sitten pdytitapoja tai tydvidenkulttuuria urheiluseurassa, niki
edellinen oppimisen taitona kiyttid jaettuja ilyllisid ja fyysisid vilineiti. Alyllisid
vilineitd ovat esimerkiksi paissilaskutaito, kielitaito ja kartanlukutaito, fyysisid vilineitd
ovat esimerkiksi laskin, viivoitin ja kartta. Esimerkkind sosiaalisesta kontrollista
tyovienurheiluseura saattoi vaatia jiseniltddn siveyttd. Eliaksen mukaan siveys oli siis
normi ja Siljon mukaan ilyllinen viline, kyky esiintyd siveellisesti madrityissd
tilanteissa. Siljon mukaan vilineiden kdyton oppimisessa on olennaista se, miten ja
missd yhteydessi niitd kiyttad. Esimerkiksi siveysvaatimus voidaan nihdi vain
tyovienurheiluseuran kontekstiin liittyvdnd ja titen vain sielli pitevind. Niin ollen
seuran jisenet saattoivat kotonaan, suljettujen ovien takana noudattaa juuri sellaisia
tapoja kuin halusivat. Tydvdenurheiluseurat esittivit jisenilleen lukuisia muitakin
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vaatimuksia, joista jotkut koskivat vain seuran piirid ja jotkut ulottivat vaikutuksensa
my®s jasenten laajempaan eliminpiiriin ja arvomaailmaan. Kolmas ja neljis artikkeli
muodostavat yhdessid viitoskirjan kasvatustieteellisesti painottuneen osion. Niilld
perustellaan ratkaisu kidyttdida nykyajan oppimisteorioita 1900-luvun alun Suomea
tarkasteltaessa.  Yleisemmilld tasolla ne  puolustavat teorian  yhdistimistd
kulttuurihistorialliseen tutkimukseen. Samalla my&s toisella ja neljinnelld artikkelilla
on, kuten edelld mainittiin, yhteinen tutkimuskohde: tydvienurheiluseuran sisiisen ja
toisaalta muiden seurojen kanssa jaetun merkitysjirjestelmidn (symbolit, toiminta,
diskurssit) rooli jisentensi sosiaalistamisessa. Neljds artikkeli on ennen kaikkea
sosiaalisen kontrollin Kisitteellistimistd ja yleisesti metodologiaa Kisittelevd, joten
alkuperiisaineiston  kidyttd siind oli vihdistd. Pidasiallisesti kéytetty aineisto,
kokouspaoytikirjat ja vuosikertomukset, olivat seurojen arkistoista. (IV)

Viides ja viimeinen artikkeli on artikkeleista laajin ja ainakin empiirisen
aineiston Kkisittelyn osalta viitoskirjatutkimuksen kulminaatio. Artikkeli tarjoaa
kokonaiskuvan varsinaissuomalaisissa tyovdenurheiluseuroissa vuosina 1903-1923
tapahtuneesta poliittisesta sosialisaatiosta. Erityisen tarkastelun alla siind ovat yksittdiset
potentiaaliset oppimistilanteet kahdestatoista tyovienurheiluseurasta. Seuroista 16ytyi
yhteensi 72 oppimistilannetta, jotka tdyttivit artikkelin alussa oppimistilanteelle
miiritellyt vaatimukset. Ne kvantifioitiin ja syntyneistd tuloksista voitiin padtelld, ettd
oppimistilanteiden méirid korreloi seuran poliittisen maineen kanssa. Lisiksi artikkelissa
esitelliin  olennaisia  kvalitatiivisia ~ aineistoja, jotka  kertovat  syntyneistd
oppimistuloksista. Nidin pyrin  kuvaamaan oppimisen koko kaarta alkaen
opettamistilanteesta ja pdittyen muistelijoiden esittimiin arvioihin omasta oppimisesta.
Valitettavasti lihteet eivit mahdollistaneet tutkimusta, jossa samat henkilot olisivat
kertoneet sekd oppimistilanteesta ettd -tuloksista. Oppimistilanteita kisittelevin
aineiston keridsin seurojen kokouspdytikirjoista ja oppimistuloksia kisittelevin
aineiston  sanomalehtiartikkeleista ja muistitietoaineistosta.  Kyseinen artikkeli
muodostaa  ensimmiisen  artikkelin  kanssa  kokonaisuuden, joka  kuvaa
tyovdenurheiluliikkeen teoreetikkojen muodostamaa urheiluaatetta, sen
esiintymismuotoja seuroissa, sen opettamistapoja ja lopulta yksittdisten henkildiden
oppimiskokemuksia. ~ Tarkastelussa  liikutaan  ylhddled, teoriatasolta,  kohti
ruohonjuuritasoa ja kidytintdd. Artikkelista kdy hyvin ilmi kuinka kaukana toisistaan
namd adripiit olivat. (V)
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5 Tulokset

5.1 Opetus- ja oppimistoimintaa laajalla skaalalla

Koska sosialisaatio on aina pitkikestoinen prosessi ja niin ollen kokonaisuudessaan
vaikeasti tutkittavissa, etenkin sen parhaillaan tapahtuessa, kisittelen sitd yksittdisten
oppimiskokemusten jatkumona.” Niin urheiluseuratoiminnasta saadaan eroteltua
merkittdvit oppimistilanteet polititkan saralla tavalla, joka mahdollistaa tilanteiden
kvantifioinnin.  Termind  poliittinen  sosialisaatio  viittaa  poliittisen  sisillon
omaksumiseen niin kulttuurillisella  kuin yksilonkin tasolla — timad luku alkaa
jalkimmadisen tarkastelulla. Samalla yksittdiset tilanteet kertovat opettamisen keinoista.
Vaikka tdssd kiytetddnkin lukijaystavillisyyden vuoksi sanaa
oppimiskokemus/oppimistilanne” tavalla, joka viittaa oppimisen ehdottomuuteen,
ovat tutkimuskohteena potentiaaliset oppimistilanteet; potentiaaliset, koska mikdin
tilanne ei takuuvarmasti tuota oppimista, ainakaan jokaisessa yksilossi. Potentiaaliset
oppimistilanteet olivat hetkii ajassa, jolloin olosuhteet, opetukselliset metodit ja yleison
ja “opettajan” motivaatio nostivat merkittdvilld tavalla oppimisen mahdollisuutta.
Muisteluista, haastatteluista ja muista henkilokohtaisista ldhteistd taasen voidaan
osoittaa varmuudella tapahtunut oppiminen, vaikkei oppimisen paikkaa tai aikaa
voidakaan varmuudella maddrictdd.  Méirittelen  oppimiskokemukset seuraavasti

(artikkeli V):

Poliittinen oppimiskokemus on tilanne, jossa poliittista
sisdltod tuodaan esille ja tilloin henkild joko assimiloi tai
akkomodoi tiedon osaksi jo olemassa olevia tietojaan
samasta aiheesta tavalla, joka joko muuttaa tai vahvistaa
henkilon mielipidettd asiasta. Kisite "poliittinen” on tissd
yhteydessi lainattu poliittisen sosialisaation tutkimuksesta ja
se viittaa poliittiseen faktatietoon, mutta ennen kaikkea
poliittisiin arvoihin ja kiyttdytymiseen. Poliittiset arvot
nihdddn tissd artikkelissa koostuvaksi suuresta ryhmistd
erillisia mielipiteitd, jotka koetaan merkittdviksi tietylle
poliittiselle liikkeelle ja jotka samalla erottavat sen
kilpailevasta liikkeesta.

3 Fsitimini nikemys on perua poliittisen sosialisaation tutkimuksesta. Nimittiin samalla
tavoin kuin poliittista sosialisaatiota voidaan tutkia kansalaiskasvatuksen — tai miksei poliittisen
indoktrinaationkin — yksitddisten ilmentymien joukkona, sosialisaatiota voidaan tutkia
oppimiskokemusten joukkona. Sears 1990, 69; Bar-Tal & Saxe 1990.
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Tdmidn madrittelyn avulla kerdsin varsinaissuomalaisista ty6vdenurheiluseuroista,
lzhinnd kokouspdytikirjoista mutta myds muista alkuperiislihteistd oppimistilanteita
tavalla, joka mahdollisti niiden kvantifioinnin. Vaikka seuroja oli toiminnassa
tarkasteltuna aikana, vuosina 1903-1923, 69 kappaletta, 16ytyi yhtenevdi ja
vertailukelpoista lihteistéd vain kahdestatoista seurasta. Lahes kaikki oppimistilanteet
oli mahdollista sijoittaa tiettyyn aikaan ja paikkaan kokouspdytikirjojen perusteella,
mutta muutamia poikkeuksiakin oli. Jos seura oli tydvdenyhdistyksen alaosasto tai
vakituisesti tekemisissi muiden vasemmistolaisten toimijoiden kanssa ja ndin ollen
tiiviissd yhteydessd selkedsti poliittiseen organisaatioon, katsoin tdstd syntyvin tilanteen
olevan poliittista oppimista tuottava "kokemus”. Samoin tulkitsin sen, jos merkittivi
osa urheiluseuran jisenisti osallistui kansalaissotaan. Oppimistilanteen mairittely

tarkentuu vield jatkossa.

Valokuvan takana on teksti "Merkkaamassa latua tulevia hiibtokilpailuja varten”, ja kuva
on pdivitty jouluksi 1917. Kuvassa vasemmalta Kustaa Koskinen, Jussi Helenius, [Jussi
Viita, Vallu Aalto, Eemil Suominen, Erkki Andersson, Kosti Alkio, Jussi Johansson, Jussi
Saaristo ja Yrjo Roine. Seuraavan vuoden tammikuussa samat miehetr muodostivar
Raunistulan punakaartin esikunnan. Lihde: Suomen Urbeiluarkisto.

Potentiaalinen oppimistilanne saattoi esiintyd missd muodossa tahansa, mutta
ainakin siltd osin kuin tulkitaan kokouspdytikirjoja, voidaan joidenkin oppimistilan-
teiden todeta olevan toisia yleisempid. Esimerkiksi tilanne, jossa julkisesti kisiteltiin
seuran jdsenen erottamista silld perusteella, ettd hidn oli ollut yhteydessd porvarilliseen
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urheiluliikkeeseen, esiintyi useissa seuroissa. Seurasta riijppumatta kuulijat oppivat aina-
kin kunnioittamaan TUL:n sidntdjd, tunnistamaan paikkansa poliittisessa tydvienliik-
keessd, karttamaan viirini pidettyd toimintaa eli yhteyksid “vastapuoleen”, ja ylipdinsi

yhtey. Y
hahmottamaan tarkemmin sitd, mikd oli oikein ja mikd védirin tydvienurheiluseuran
kontekstissa. Asiaa kisiteltiin seuraavasti Salon Vilppaassa:

Luettiin metalli-ammattiosastolta tullut pdytikirjanote, joka
koskee E. Halmeen kuulumista suojeluskuntaan ja hinen
erottamistaan osastosta. Kokouksen puheenvuoroista kivi
selville, ettd hin on mydskin eroitettava Vilppaasta, sidnto-
jen mukaan jitettiin asia johtokunnan pddtettavaksi. [...]
E.Viteri paitettiin myoskin eroittaa seurasta, syystd ettd hin
on ottanut osaa porvarillisiin nuorisoseurojen vilisiin hiihto-
kilpailuihin [...]***

Oppimiskokemuksella oli myds tunteellinen puolensa, silld erotetun henkilén voidaan
olettaa kokeneen hipedd ja mahdollisesti katkeruutta seuran johtoa kohtaan. Tunteet
saattoivat jopa muuttua epitoivoksi, silli erotetuksi tullessaan henkild joutui luopu-
maan tutusta viiteryhmistddn. Tyovdenurheiluseurat vaikuttavatkin tietoisesti vedon-
neen ihmisten tunteisiin siing, ettd erottamispaitokset julkaistiin valtakunnallisessa leh-
dessi.” Tilloin ilmoitukset hipiisivit erotetun ja toisaalta esimerkilliin opastivat
muita jisenid oikeaoppiseen toimintaan.

Toinen yleinen oppimistilanne sijoittui kokoukseen, jossa tyovdenurheiluseu-
ran todettiin olevan liitossa tai yhteydessi jonkin poliittisen tahon, esimerkiksi tyd-
vienyhdistyksen kanssa. Esimerkiksi Maarian Kisa-Toverit olivat perustamisestaan lzh-
tien Tyovidenyhdistys Tarmon alaosasto. Jdsenien oli kuuluttava Tarmoon, ”jotta ei
seura puolueseurana menettdisi merkitystddn ja todellista velvollisuuttaan Sos-dem
puoluetta kohtaan [...]"*** Usein jo kokouksen aihe oli riittivi ehto oppimiselle, mutta
lisiksi oppimisen todennikdisyyttd voitiin kasvattaa tunteisiin vetoamalla. Korkea pro-
paganda-arvo oli nihtivilld esimerkiksi edellisen lainauksen sanaparissa “todellista vel-
vollisuuttaan”. Toisaalta myoskddn seuraavassa lainauksessa, jossa kerrotaan Turun
Veikkojen toiminnasta vuonna 1917, ei peitelld kirjoittajan poliittista agendaa:

334 Salon Vilppaan yleinen kokous 15.2.1922, tekijin hallussa.

335 Kokouspoytikirja 5.5.1922. 11 C. 1 Ca. VUV. TMA. Hannu Itkonen tarjoaa viitdskirjassaan
vastaavanlaisen esimerkin, jossa tyvdenurheiluseura Varkauden Tarmon painijat osallistuivat
porvariseuran harjoituksiin.  Johtokunta pidicd julkaista rikkeen johdosta paheksuvan
julkilausuman painihuoneensa seinilli. Ilmeisesti jdsenid ei kuitenkaan erotettu seurasta.
Itkonen 1996, 366 lainaa Varkauden Tarmon johtokunta 14.10.1936.

7% Sosialisti 67, 1916.
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Wasta maaliskuussa puhjennut vallankumous loi jonkun
verran vapaammat toimintamahdollisuudet. Seuran toimi-
henkilditd timi koko lailla innostutti [...]. Samoin innostutti
se koko seuran jisenmiirid, joka oli huomattavissa etenkin
siind, ettd kaikki heti olivat paljon tarmokkaampia ottamaan
osaa erilaisiin toimiin ja tehtiviin.*”’

Samassa vuosikertomuksessa tuodaan esille myos seuran konkreettinen tyd ty6véenliik-
keen avustamiseksi:

Turun Sos. dem. piiritoimikunnalle on my®dnnetty varoja
100 markkaa piirissd harjoitettavaa valistustydtd varten. Kun
poliittinen liike etenkin loppupuolella vuotta vield tuli eri-
koisen vilkkaaksi, myonsi seura Ty6vien Jirjestokaartin
kiyttovaroiksi 1000 markkaa.*®

Lainaukset yhdessi seki huomioon ottaen se seikka, ettd kyseinen toimintakertomus
luettiin ddneen seuran yleisessi kokouksessa ja julkaistiin lehdessd, ovat riittdvd ehto
sille, ettd voidaan puhua (potentiaalisesti) oppimistilanteesta.

Edella esitellyt lainaukset ovat esimerkkejd kvantifioimistani oppimistilanteista,
joita hyddynnin artikkelissa V. Samassa artikkelissa kdytin myos kvalitatiivista aineis-
toa, josta voitiin todeta oppimisen varmuudella tapahtuneen. Muistitietoaineisto osoitti
tissi yhteydessi hyodyllisyytensd, silli muisteluista kdvi nopeasti ilmi, minkilainen
tieto tai tilanne jitti yksilolle pitkdaikaisen muistijiljen. Muistitietoa hyddynnettiessd
on huomioitava, ettd se on aina sekd ajan mydtd virittynyttd ettd yksilon eliminkoke-
muksen muokkaamaa. Kuten edelli totesin, oppimista ei voida kuitenkaan varmuudella
sijoittaa juuri tyévdenurheiluseurojen piiriin tai tutkittavaan ajankohtaan. Niin kertoo
miespuolinen muistelija tydvdenurheiluseura Karinaisten Kipinin toiminnasta 1920-
luvun alussa:

SKP:n perustamisen jilkeen seurasi hajaannus tydvienyh-
distyksessd. Niin tietysti tapahtui myoskin Kyrossi. Kipind
oli alunperinkin vihemmisldisten [sic] hallinnassa ja niinpa
seuran toimeliaat henkilét hankkivat tontin oman toimita-
lon ja sen lihelle urheilukentin rakentamista varten. Nami
molemmat tavoitteet toteutettiin nopeastikin ja kokonaan
talkoovoimin. Me pikkupojatkin olimme mukana ja sielld
opin kdintimain pireet katon tekijodille niin, ettd he saivat

37 Vuosikertomus 1917. 11 C. I Ca. VUV. TMA.
338 Vuosikertomus 1917. 11 C. I Ca. VUV. TMA.
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kiteensd oikein pdin. Ndmi talkoot olen muistanut elimini
ajan suurenmoisena tapahtumana. Tuo henki tydmaalla oli
pysyvin vaikutuksen jittimdd. Luulen, ettd elimini ensim-
miisen poliittisin perustein tapahtui kova yhteenotto isini
kanssa juuri noista piareenkddntimistalkoista. Isdni oli eli-
minsi ajan demari ja vaikka oli tdissd osuuskauppaliikkeessd,
ei edes tasapuolisuuden nimissd tinkinyt poliittisesta kan-

330
nastaan.j‘”

Vaikka muistelijan kertomuksen voi katsoa viittaavan poliittiseen herddmiseen, voi sitd
jopa suuremmalla todennikoisyydelld pitid kertomuksena poliittisuuden ja aatteelli-
suuden ensikokemuksista. T#ll6in muisteluksen pikkupoika tulee huomanneeksi, miten
politiikka — vaikkakin vain vasemmiston sisdlli — voi aiheuttaa eripuraa perheessi.
Voimakkaan poliittisuuden lisiksi muistelija on joko jo nuorena poikana tai myShem-
min elimissdin yhdistinyt talkootoiminnan vasemmistolaisuuteen. Sama muistelija
muutti myShemmin Turkuun, jossa hin liittyi sosialidemokraattiseen Turun Toverit -
seuraan. Hin muistelee sielld viettimidnsi aikaa ndin:

Nuoruuteni parhaat urheiluseurakokemukseni ovatkin To-
vereista. [...] Tovereiden tavoite kasvattaa jisenjoukkonsa
mydskin tydvienluokkahenkeen oli arvokasta. Esimerkkini
mainitsen keskustelukerhot. Niihin saatiin joukkoa kerralla
kokoon monikymmenpiisend. Aiheena oli mahdollisimman
mielenkiintoinen aihe: Mitd on sosialidemokratia/miksi olen
tydldisurheilija/mitd on tyovieston taloudellinen yhteistoi-
minta/miksi SAJ/mitd mieltd suojeluskunnasta yms. Alusta-
jana joku nuori jisen, etukiteen sovittu vastaviittelijd, joka
esitti alustajan mielipiteistd poikkeavia mielipiteitd ja niiden
jilkeen vapaa keskustelu. Epiilen, ettd osa nykypdivien pu-
heripulia sairastavista saattaa olla juuri Toverien koulussa
kasvatuksensa ja oppinsa saanut.”

Muistelija pitdd erityisen merkittavind kokemuksena keskustelukerhoja, ja epiilemattd
yksittdiset keskustelut, anekdootit ja aiheet, tai vaikkapa keskustelukerhotoiminta yli-
padtddn, tuottivat poliittisen oppimisen kokemuksia.

Mairittelin potentiaaliset oppimistilanteet, jotka sijoittuivat lihes pelkistdin
johtokunnan kokouksiin ja yleisiin kokouksiin, ja jotka ndin ollen sisilsivit keskustelua
ja yhteistd ongelmanratkaisua, oppimista tuottaviksi seuraavien syiden perusteella:

339

Ahola. Kansio 1-36. Liikuntaperinteen suurkerdys. SUA.
% Ahola. Kansio 1-36. Liikuntaperinteen suurkeriys. SUA.
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ajatustenvaihto  ja  kollektiivinen —ongelmanratkaisu ~edistivit oppimista; **'
ryhmikoheesio, oppimista edesauttava tekijd, kasvoi, koska osallistujat olivat samasta
sosiaaliluokasta ja heilli oli yhteinen kokemusperinne; *** tuttuihin aiheisiin oli helppo
ottaa kantaa ja se tuotti motivaatiota, ja koska tapaamispaikkana oli useimmiten
tyovientalo, kokoustilanne nihtiin virallisena ja vaikutusvaltaisena.’* Oppimisen
toteutumismahdollisuutta vastaavasti laski se, ettd kokouksia ei ollut tarkoitettu
opetustilanteiksi, joten kukaan ei ottanut opetuksellista vastuuta. Tdmi taas lisisi
seuraavien, oppimista vaikeuttavien seikkojen madrid: aidon mielipiteidenvaihdon
sijaan keskustelu koostui monologeista; osallistujia ei kannustettu mielipiteidensd
ilmaisuun; kokoukset koettiin tylsiksi; keskustellut asiat eivit olleet osallistujille
tuttuja.***

Oppimistilanteita [6ytyi kaiken kaikkiaan 72 kappaletta kokouspdytikirjoista,
jotka kattoivat yhteensi 91 vuotta. Eniten oppimistilanteita oli voimakkaasta
vasemmistolaisuudesta tunnetulla ja myshemmin kommunistisena lakkautetulla Turun
Veikot -seuralla, josta loytyi 30 oppimistilannetta 12 vuoden ajalta. Vuositasolla
oppimistilanteita oli 2,5. Vihiten eli 0 oppimistilannetta oli Turun Raittiusseuran
alaisella Turun Taimi -seuralla, jolta tarkasteltiin kymmenti toimintavuotta. Nolla
oppimistilannetta 16ytyi myos ruukin yhteydessi toimineelta Kirjakkalan Alulta, mutta
siltd 18ytyikin kokouspoytikirjoja vain vuoden ajalta. Kaikkien seurojen vuosittaisten
oppimistilanteiden keskiarvo oli 0,89. Oppimistilanteiden pieni mairi on selitettdvissd
kiytetylld aineistolla eli kirjallisilla lihteilld. Todellinen maird, josta ei voida esittdd edes
valistunutta arvioita, on huomattavasti suurempi, eikd se taivu subjektiivisen luonteensa
takia numeeriseen muotoon. Kuten edelli totesin, tydvdenurheiluseurat olivat
pikemminkin puhuvia kuin kirjoittavia yhteisjd. Tama korostui erityisesti oppimista,

31 Bransford, Brown and Cocking 1999, 25; Capon & Kuhn 2004, 61-79.

2 Edmondson 1999, 350 — 383. Ryhmikoheesion yhteydessi on syyti esitelli myds Janis
Irvingin  kehittimi termi “groupthink”. Termi viittaa ryhmin piitoksentekotilanteissa
esiintyvddn ajattelutapaan, joka antaa yksimieliselle pditoksenteolle suuremman arvon kuin
vaihtochtoisten ratkaisujen realistiselle esittelylle ja arvioinnille. Groupthink-ilmién on muun
muassa nihty vaikuttaneen Yhdysvaltojen sotajohtoon toisen maailmansodan aikana, kun
japanilaisten hyokkdystid Pearl Harbouriin ei pidetty realistisena ja titen todellisena uhkana.
Korkean koheesion ryhmissi on suurempi mahdollisuus groupthink-ilmidn esiintymiselle kuin
matalan koheesion ryhmissi. Irving 1982, 9; Whyte 1989, 41. Ryhmikoheesion yhteydessi on
syytd mainita myos lukuisissa tutkimuksissa todettu seuraavanlainen ilmio: halutessaan
keskustella mielipiteistddn, ihmiset pyrkivic tekemidin sen henkildiden seurassa, joiden he
tetdvit ajattelevan asioista samoin. Klandermans 1997, 20 lainaa Hewstone, Stroebe and
Stephenson 1996. Téda ei voi suoraan soveltaa kokoustilanteisiin, joissa keskustelukumppaneita
ei voinut vapaasti valita, mutta epavirallisten keskusteluiden yhteydessd se on kiyttokelpoinen.
Ilmié antaa ymmiredd, ewd politikasta kiinnostuneet ja samoinajactelevat  henkiloe
“klikkiytyivit” myos tyovdenurheiluseuroissa.

33 Bransford, Brown and Cocking 1999, 25, 61, 133-136, 144-149.

3 London Deanery 2010, Small group teaching, sivu 2; Craig et al. 2004, 247.
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siis hyvin subjektiivista toimintaa tutkittaessa. Oppimistilanteiden lukum@irin
selvittimisen arvo piilee siind, ettd saaduilla tuloksilla voidaan tehdd vertailuja seurojen
vililli. Tdmi on mahdollista, koska kaikista seuroista hyddynnettiin samanlaisia
aineistoja.

Oppimistilanteiden miirid korreloi seuran poliittisen maineen®

kanssa:
seuraan, joka oli tunnettu vasemmistososialistisena, sijoittui enemmin oppimistilanteita
kuin seuraan, joka oli sosialidemokraattinen. Kolmesta seurasta, joilla oli vihiten
oppimistilanteita, kaksi oli ruukin yhteydessi toimivia ja yksi raittiusseuran alaisuudessa
toimiva seura. Ruukinseurat olivat tiiviissd yhteydessi ruukin johtoon, jolta muun
muassa pyydettiin tarvittavat tilat seuratoiminnan aloittamiseen.”*® Kummankin
ruukinseuran, Kirjakkalan Alun ja Taalintehtaan Jintevin tydvdenaate vaikuttikin
wrightildiseltd, sosialismia torjuvalta, eiki kummassakaan seurassa esiintynyt halua
kdintyd tyOnantajaa vastaan esimerkiksi tydtaisteluissa tai kansalaissodan aikana.
Oppimistilanteiden madra liittyi siis poliittisuuden laadun, vasemmistolaisuuden,
lisiksi my6s poliittisuuden maidradn. Tilld saralla tydvdenurheiluseurat ndyttdytyivitkin
huomattavasti monipuolisempana joukkona kuin on aiemmissa tutkimuksissa tuotu
esille. (V)

Artikkelissa II totean oppimistoiminnan liittyvin viralliseen ja epéviralliseen
puheeseen, toimintaperinteiden kunnioittamiseen ja vilillisesti seuran kéyttimiin
symboleihin.  Virallisia  puhetilanteita  olivat  esimerkiksi  kokoustilanteet ja
juhlatilaisuuksien puheet. Kokouksissa kisitellyisti aiheista saa kattavan kuvan
poytikirjoista, mutta samaa ei voi sanoa juhlapuheista, joita on siilynyt tutkitulta
alueelta vain muutama. Voimakkaimmin sosialismia edistettiin Turun Veikkojen
puheissa, joita Kisittelen kattavasti artikkelissa I11.** Juhlapuheissa tuotiin esille
urheilun historiaa luokkataistelun kannalta, sosialistisen urheilun tarkoitusta ja
tulevaisuutta sekd sosialistista ruumiinkulttuuria, jonka tuli erota porvarillisesta
vastineestaan. Varsinaisissa kokoustilanteissa kiisteltiin muun muassa siiti, tuleeko

seuran lipun viriksi punainen vai valkoinen®®

349

, pidettiin asevelvollisuusarmeijaa

vastustava puhe’, piitettiin tukea lakkolaisia™ ja ylipiitiin miiriteltiin seuran

% Poliittisen maineen, tissi tapauksessa siis vasemmistolaisuuden, yleiseni mittarina voidaan
kiyttdd sitd, lakkautettiinko seura kommunistisena 1930-luvun alussa. Kahdentoista tarkastellun
seuran joukossa on kolme, jotka lakkautettiin — ne ovat viiden seuran, joissa oli eniten
oppimistilanteita, joukossa. Turun Veikot, joka on sijalla 1, lakkaucettiin vuonna 1931.
Nummenmien Jyry eli Kaarinan Jyry, joka on sijalla kolme, lakkautettiin vuonna 1932.
Viidennelld sijalla oleva Maarian Kisa-Tovereiden Kirsimien osasta eli Maarian Kilpaveikot
lakkautettiin vuonna 1931. Kallioniemi 1994, 34; ks. my®s liice 6.

7 Innamaa and Lindstrom 1986, 230-231.

7 Ks. my6s urheiluseura Iskussa pidetty juhlapuhe, jota ei ole artikkeleissa kisitelty. Sosialisti 5,
1921.

%8 Kokouspoytikirja 1.4.1917. Il C. I Ca. VUV. TMA.

% Kokouspoytikirja 20.1.1918. II C. 1 Ca. VUV. TMA.
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poliittinen suunta ja sen ilmenemismuodot. Toimintakertomuksissa, joita luettiin
yleiseen kokoukseen kerddntyneelle jisenistolle ja julkaistiin myds lehdissd, esiintyi
usein seurojen rikkainta kieltd ja voimakkaimpia poliittisia kannanottoja. Niissd seurat
uskalsivat tunnustaa, Veikkojen tapaan, toimintansa padmadrin:

Toimintamme tihtdd siihen, ettd kaikki tyoldiset saataisiin
kisittimdidn se suurin hyoty mitd voimistelu ja urheilu
harjoitettuna tarjoaa ihmiselle. Aloittaessamme seuraavaa
toimintavuotta toivokaamme ettd Turun tydldiset suurin
joukoin liittyvdt seuraamme, ja siten kasvakoon kaikkialla
maassamme terve, voimakas ja pdimadristadn tietoinen

tyovienluokka.”'

Toimintakertomukset oli selkedsti kirjoitettu puhemuotoon. Niissi kerrottiin seki
menneistd urheilusuorituksista ettd yleisestd toiminnasta, ja lihes aina ne pddttyivit
kaunopuheiseen tydvdenurheilun ylistykseen tai epimddriisemmin “pddmdidrin”
tavoittelun  korostamiseen, kuten tehtiin  Maarian Pyrkivin lihes jokaisessa
toimintakertomuksessa vuosina 1906-1923.”* Toimintakertomukset olivat julistus
seuran aatteellisuudesta niin seuran jisenistolle kuin laajemmallekin yleisolle, joka
tavoitettiin sanomalehtien kautta.

Kokouksissa madriteltiin  my6s seuran toimintasianndt eli yleisemmin
sosiaalisen  kontrollin  muodot. Hannu Itkonen on tutkinut artikkelissaan
tyovdenurheiluseurojen toimintaa juuri sosiaalisen kontrollin kisitteen avulla. Itkosen
mukaan erds kontrollin tavoitteista oli muokata sosiaalista todellisuutta: “Sdddetyin
normistoin ja vallitsevin toimintakdytinndin on asetettu vaatimuksia yhteisollisestd
toimeliaisuudesta kurin ja toverivelvoitteiden hengessi.”” Seuran jiseniltd odotettiin
muun muassa raittiutta, hyvii kiytostd ja siveellisyyttd. Poliittiseen toimintaan liittyva
sosiaalinen kontrolli ilmeni selkeimmin tapauksissa, joissa seuran jdsentd syytettiin
porvarilliseen urheilutoimintaan tai suojeluskuntatoimintaan osallistumisesta. Kuopion
liictokokouksessa vuonna 1921 TUL teki periaatepddtoksen, jonka mukaan liiton
jasenet eivit saaneet kilpailla koti- tai ulkomaisten porvariurheilijoiden kanssa. Tiétd
edelsi vuoden 1919 pditos, jonka mukaan kaikesta yhteistydstd porvarillisten

> Piitosten  toteutumista  valvottiin

urheilujirjestdjen  kanssa  oli  luovuttava.’
tyovienurheiluseuroissa tarkasti, silli sen lisdksi ettd pddtds oli virallinen ja TUL:n
yleisen linjan mukainen, oli silli myds “kentin” tuki. Porvariseuroihin

suuntautuneiden urheiluyhteyksien lisdksi jisenen erottamiseksi tydvaenurheiluseurasta

%0 Kokouspéytikirja 3.9.1919. I C. I Ca. VUV. TMA.

B Vyosikertomus 1919. 11 C. I Ca. VUV. TMA.

32 Keskinen 2005a, 40.

33 Ttkonen 1997, 205. Ks. myos [tkonen 1996, 99-180, 380-389.
3% Hentild 1982, 101.
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riitti aiempi toiminta suojeluskunnassa. Esimerkiksi vuonna 1922 Veikoista erotettiin
kaksi jisentd — joista toista kutsuttiin “toveripetturiksi” — johtuen heididn yhteyksistdin
porvarilliseen  urheilujirjestoon.  Asiasta  péidtettiin - ilmoittaa myds  Tydvien
Urbeilulehdessii ja paikallisissa tyovienlehdissi.” (I11)

Epdvirallisia puhetilanteita taas olivat ne, jotka syntyivit spontaanisti, ja joissa
aihevalintoja ja esitystapoja eivit sddnnelleet ennalta sovitut, joustamattomat siinnot.
Niitd oli lihes mahdotonta tavoittaa alkuperiislihteistd, silli tilanteen luonteeseen
kuului se, ettei puheita kirjoitettu ylos. Ainoa ensikiden kuva niistd tilanteista saadaan
haastatteluista ja muisteluista. Esimerkiksi ndin muisteli 1920-luvun alussa
tyovaenurheiluseura Karinaisten Kipinissi jasenend ollut mies:

Seuran toiminnassa politiikka oli ndkyvisti esilli ja sitd

vahvisti kai erddn johtohenkilon hokema: "On hyvi ettd on

tydliisurheilija, mutta parempi, jos on myds sosialisti.”*>
Lainaus osoittaa hyvin, kuinka voimakkaan muiston tietyt puheet saattoivat synnyttad.
Asiaa auttoi, jos sanomaa oli hoystetty huumorilla tai se oli jollakin tavalla
poikkeuksellista tai tilanteeseen soveltumatonta. Lainauksesta ei voida pddtelld liittyiko
kyseiseen muistoon oppimista vai ei, mutta se voidaan todeta, ettd poliittiset diskurssit
olivat osa tydvidenurheiluseurojen arkipdivid, ja niin ollen ne mahdollistivat oppimisen.
Sama henkild totesi seuraavasti Turun Tovereista ja sen erddstd jisenestd:

Oletan, ettd Toverien monivuotinen “kaikki kaikessa” Vilski
Leinonen on tuttu vanhoille tullilaisille. Hin kirjoitti Foul-
nimimerkilli TUL-lehteen vuosikymmenid seki mydskin
paikalliseen puoluelehteen. Sanavalmiina ihmisend hin osasi
sanoa asian juuri niin, ettd tarkoituksen tajusi vaikkei ole
ylioppilas.  Lisiksi hidnen persoonallinen ulosantinsa,
puhetapansa oli mukaansatempaavaa. Olen tavannut sen
aikaisia nuoria vuosikymmenid myohemmin ja pannut

merkille Vilskin antamia oppeja heissid myos.””’

Tidssi muistelija korostaa viestin vilittdimistavan merkitystd sen sisdistimiseen;
virikkdan ulosannin takia lainauksessa mainitun henkilon puheita kuunteli mielellddn
ja niiden sisdltd oli helposti painettavissa mieleen. Viestin sisillon arvoa kasvatti myds
se, ettd se tuli luotetulta henkilolti.

Epdvirallisen ja virallisen puheen viliin sijoittui opintorengastoiminta, jota
Varsinais-Suomesta tavattiin vain Mynimiden Toverit -seurasta. Kokoukset olivat

3% Vuosikertomus 1922. 11 C. I Ca. VUV. TMA.
3% Ahola, Ahti. Vuosi 1991. Kansio 1-32. Liikuntaperinteen suurkeriys. SUA.
357 Ahola, Ahti. Vuosi 1991. Kansio 1-32. Liikuntaperinteen suurkeriys. SUA.
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johdettuja ja ennalta suunniteltuja, mutta kokouspoytikirjoista kdy ilmi, ettd
keskustelu oli varsin vapaata. Johdettu mielipiteidenvaihto onkin yksi tehokkaimmista
opetuksen muodoista: tilldin tilanteen vetdji saattoi ohjata keskustelua ja pitdd sen
aiheessa sekid pyytii keskustelijoita perustelemaan kantansa tarkasti.””® Keskustelut
aloitettiin muun muassa seuraavista aiheista: "kumpi on parempi naida, tehtaan tyttd
vaiko talon tyttd?”; “mitd olisi tehtdvd ettd opintorenkaan kokouksiin saataisiin
suurempi osanotto?”; “miti hytyd on itse opinnoilla tydvien keskuudessa?”’ Lisiksi
opintorenkaassa pidettiin pilapuheita, laulettiin tydvden laulukirjasta, lausuttiin runoja

ja suunniteltiin "akitatsionia”. (V)

= - i
Maarian Pyrkivi  perustettiin  vuonna 1906 Tyovienyhdistys Tarmon alaosastoksi.
Iisendistyminen tapahtui vuonna 1912, ja samalla urbeilupuvun vyon viri vaihdertiin
punaisesta, joka oli “puoluetunnus’, vihreiksi. Kuvassa Pyrkivin sauvaliikejoukkue
punaisissa voissiin ennen vuotta 1912. Lihde: Turun Pyrkivin kokoelmat.

%% Opintorengastyon kasvatuksellisia ominaisuuksia eriteltiin myds Demokraatti-lehdessi

vuonna 1919: “Sen kokemuksen perusteella, joka tihin asti on saatu luku- ja
opintorengastydstd, voidaan todeta se seikka, ectd juuri tdlld opiskelumuodolla parhaiten voidaan
kohottaa siihen osaaottavien henkiloitten valistustasoa. Vilccdmiccdmien pohjatietojen
hankkiminen ja niiden kartuttaminen on ominaista juuri luku- ja opintorenkaille ja se
vuorovaikutus, jonka alaisena opintorengastydssi tyoskentelevit joutuvat keskenidan olemaan,
aiheuttaa sen, ettd itsekasvatustyd niissi muodostuu paljon monipuolisemmaksi ja siten valttyy
se haitta, eted hankitut tiedot olisivat lifan yksipuolisia, kuten monelle itseopiskelijalle tihin asti
on kiynyt.” Demokraatti nro. 185/1919.

% Mynimien Toverien opintorenkaan kokous 5.4.1922; 2.1.1922.; 7.12.1921. Tekijin
hallussa.
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Tyovienurheiluseurojen toimintaan liittyneet symbolit tuottivat vilillisesti
oppimista, silld niiden arvo oli aina miiritelty tydvdenkulttuurissa. Ne olivat samalla
ilmaisu tydvdenaatteen kannattamisesta, ja mikd tirkeintd, porvarillisen kulttuurin
vastustamisesta. Symboleja olivat muun muassa liput®™, tyévientalo, musiikki,
tyovienlehdet, voimistelupuvut ja itse urheilulajit — perinteisid tydldislajeja olivat
esimerkiksi paini ja nyrkkeily. Urheiluseuran puvuista tunnistettiin nopeasti mihin
seuraan ja samalla mihin poliittiseen liikkeeseen sen kantaja kuului. Samalla puvun
kantaja tunnistettiin "atleetiksi” ja niin ollen nuhteettomaksi.”' Koska vaate paljasti
kantajansa aatteen, suhtauduttiin erityisesti pukujen virimaailmaan vakavasti. Vuonna
1906 perustetussa tydvdenyhdistyksen alaosastona toimineessa urheiluseura Maarian
Pyrkivdssd timi johti siihen, ettd puvussa oli leved punainen vyd. Muuten puku oli
valkoinen. Kun seura itsendistyi tyovidenyhdistyksestdi vuonna 1912, vydn viri
vaihdettiin vihreiksi.***

Samaisella seuralla syntyi vuodesta 1916 lihtien kahnauksia toisen paikallisen
tyovaenurheiluseuran, Maarian Kisa-Toverien kanssa. Pyrkividd kutsuttiin “hienostoksi”
ja mybdhemmin jopa syytettiin suojeluskuntalaisten hyviksymisesti jaseniksi.’®
Nimittely ja mustamaalaaminen johtuivat siitd, ettd vaikka seura toimi perinteisesti
tyoldisvaltaisella alueella ja sen jisenet kuuluivat tydviestoon, ilmoitti se olevansa
puolueeton. Selkeimmin seuran aate nikyi vuonna 1919, kun seura erosi SVUL:sta —
sitd ei siis erotettu niin kuin monet muut tydvienurheiluseurat — eikd vuoteen liittynyt
TUL:oon. Sen suhteet muihin tydvdenurheiluseuroihin normalisoituivat, kun se liittyi
TUL:oon vuoden 1920 alussa. Se oli joutunut muiden samankaltaisten seurojen vihan
kohteeksi esiintymilli puolueettomana, vaikka sen olisi muiden seurojen silmissd
pitdinyt tuoda esille tydvienliikkeelle sovinnaisella tavalla aatteellisuutta ja
solidaarisuutta muita seuroja kohtaan. Sanomalehtikirjoituksillaan Kisa-Toverit pyrki
valistamaan lukijoita siitd, kuinka varoittava esimerkki Pyrkivi oli: "puolueettomuus”,
etenkin kansalaissodan ldhestyessd, oli sana jolla vain porvarilliset seurat kuvailivat
toimintaansa.’** (I1)

Artikkelissa II totean poliittisen opetuksen koostuneen virallisesta ja
epavirallisesta opetuksesta, seuran toimintaperinteiden jatkamisesta tavalla, joka vaati
toteutuakseen jisenten valistamista sekd erilaisista arvoilla latautuneista symboleista ja
niiden funktioista. Samalla pdidyn lopputulokseen: tydvdenurheiluseura oli
kompleksinen organisaatio, joka muokkasi jisenidan huomioiden niin seuran sisiiset
kuin ulkoisetkin olosuhteet. Jdsenten opetustoimintaan vaikutti esimerkiksi seuran
suhtautuminen paikalliseen poliittiseen tilanteeseen tai jopa valtakunnalliseen

3% Lippujen symboliikasta on kirjoittanut Pirjo Kaihovaara teoksessaan Juurella lipun punaisen.
Kaihovaara 1986.

3 Perild 1951, 154.

32 Keskinen 2005a, 74.

393 Sosialisti, 6.7.1916; Demokraatti nro. 241/1919.

34 Puolueettomuudesta varoiteltiin esimerkiksi Sosialisti, 2.11.1916, nro. 63/1918
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politiikkaan kuten kansalaissotaan. Alati muuttuvan sosiaalistamistoiminnan keskelld
tyovidenurheiluseura edusti julkituomiaan aatteita, jotka joko vetivit henkilditd seuraan
tai tyonsivit heitd poispdin kohti erilaista seuraa. Voidaan olettaa, ettd erityisesti
kirjistyneiden poliittisten kiistojen ja selkeiden rintamalinjojen muodostumisen aikana
seurat saivat jisenikseen henkilditd, jotka entisestddn vahvistivat seuran aatteellista
linjaa, eivdit heikentineet sitdi. Timd vahvisti oppimistoiminnan onnistumisen
todennikoisyyttd. Artikkelissa II mainittavien opetusmuotojen lisiksi artikkelissa V
osoitan sosiaalisen kontrollin ja sen &ddrimuodon, kurinpitotoimien, vaikuttaneen
vahvasti seurojen jiseniin, my6s pelkilld esimerkin voimalla. Artikkelissa III puolestaan
oppiminen ndyttiytyy toimintana, joka syntyi yksilon kohdatessa urheiluseuran
kulttuurin ja totutut toimintatavat. Jokaiseen kulttuuriin onkin sisianrakennettu ne
toimintatavat, jotka ovat sen puitteissa hyviksyttyji ja toivottuja.””® Kunnioittamalla
ennalta médrittyja toimintatapoja yksilot, urheiluseuran jisenet, nousivat tasa-arvoiseen
asemaan muiden tydvienurheiluseuran jisenten kanssa.

Kaarinan  Jyryn  punainen
lippu  Ty. Taiston talon
portailla ennen 1930-lukua.
Tisti lipusta  muokartiin
Turun  Jyryn lippu vuonna
1945. Lihde: Turun Jyryn
kokoelmat.
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35 Keskinen 1997, 45—49.
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Artikkelissa IV kisittelen edelld tarkasteltua yksilon opettamista ja oppimista
Roger  Siljon  sosiokulttuurisen  oppimiskdsityksen  avulla.  Sosiokulttuurisen
oppimiskisityksen mukaan kaikki tieto on sosiokulttuurisesti tuotettua ja ndin ollen
yksilon ulkopuolista. Yksilo ei myoskdin omaksu varsinaista tietoa, vaan hin oppii
kéyttimdin hinen ulkopuolellaan — yksiloiden vililli — sijaitsevaa tietoa, tai Siljon

¢ Kertolaskutaito on hyvi

sanoin, alyllisid/diskursiivisia ja fyysisid vilineitd”.
esimerkki niistd vilineistd. Opittuaan kdyttdimdin titd vilinettd, yksilo suoriutuu
kertolaskutehtivisti. Alkeellisimmalla tasolla timidn vilineen hyddyntiminen on
koulussa, jossa kertolaskutaidot yleensi myos opetetaan. Sielli perustaidot omaava
oppilas osaa laskea yksinkertaisia kertolaskuja koulun ja matematiikan tunnin
kontekstissa, mutta todelliseksi vilineen hallinnaksi katsotaan tilanne, jossa yksilo osaa
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soveltaa  kertolaskumenetelmii johonkin hinelle uuteen tilanteeseen.’
kertolaskutaidon juuri oppinut oppilas menee vaikka kauppaan ostamaan useita
samanhintaisia tuotteita, ei hidn luultavasti tajua kiyttdd yhteishinnan laskemiseksi
kertolaskua, vaan yrittdd pérjitd paremmin hallitsemallaan yhteenlaskulla. Aikuiselle
kertolasku-vilineen kiyttd tdssd yhteydessd olisi luonnollista. Siljon mukaan kaikki
tiedot ja taidot, eivdt vain institutionaalisessa koulutuksessa hankitut, on nihtivi
dlyllisin vilineind. Muun muassa sosiaalisissa tilanteissa toimiminen vaatii aina jonkin
vilineen kiytt6d ja tietysti myos taitoa tunnistaa mikd tilanne on kyseessi. Tiltd osin
Siljon oppimiskisitys liittyy edelld kisiteltyyn sosiaaliseen kontrolliin. Sosiaalinen
kontrolli on toimintaa, jossa vallassaolevat henkilot liittdvidt tekoihin ja fyysisiin
kohteisiin arvoja ja sisidnrakennettuja toimintatapoja, titen muuttaen ne symboleiksi
geertziliisessi mielessi.”

Esimerkkini symbolisoituneesta teosta toimikoon juopottelu
tyovidenurheiluseuran yhteydessi. Kun jisen juopotteli tai esiintyi juopuneena
tyovaenurheiluseuran jirjestimassi tilaisuudessa, sai hin moitteita ja useimmiten joutui
jilkikiteen esittimdin virallisen anteeksipyynnon seuran johdolle. Airimmiisissi
tapauksissa jdsen saatettiin erottaa seurasta. Vaikka tyovienliike kauttaaltaan suhtautui
tuomitsevasti alkoholinkiyttdon, oli samalle tydvienurheiluseuran jisenelle mahdollista
juopua kotona, jossa hinti eivit olleet tuomitsemassa tydvienurheiluseuran kontekstiin
liittyneet ankarat sadnnot eli sosiaalisen kontrollin muodot. Tyévienurheiluseura oli
siis muokannut juopottelusta paheksuttavan symbolin, joka ilmensi alkoholin
turmiollista vaikutusta tyoldiseen ja valtaa hinen ylitseen. Tydvéenliikkeen fyysiseen
maailmaan liittyneistd symboleista tunnetuimmat lienevit punaliput ja tydvientalot.
Tuntuu itsestddn selvidltd, ettd punaliput liittyvit vasemmistolaisuuteen, mutta
punalippukin on vain sopimuksenvarainen symboli ja olennaisesti yhteydessi

3% Siljs 2004, 232. Ks. myos Siljo 1999, 144-161
37 Siljs 2004, 137

%8 Tihin nikemykseen on vaikuttanut Clifford Geertz ja hinen miirittelynsi termille
“symboli”. Ks. esim. Biernacki 2000, 289-310. Vallan osalta timi nikemys on saanut

vaikutteita my®s Pierre Bourdieulta. Bourdieu 1989.
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kontekstiin, jossa se esitetidn. Esimerkiksi hdrkitaistelijan punainen viitta ei viittaa
vasemmistolaisuuteen. Yhtd yksiselitteisti on se, ettd vappumarssien punaliput eivit
luonnollisestikaan liity hirkidtaisteluun vaan vasemmistolaisuuteen. Esimerkki on
karkea yksinkertaistus, mutta se osoittaa symbolin ja kontekstin olennaisen yhteyden —
ja erityisesti sen, kuinka tirkedd timin yhteyden oppiminen oli yksilon
sosiaalistumisprosessille. Tydvdentalo taas niyttdytyi tyoldisille ikddn kuin toisena
kotina, suojapaikkana, jonne esimerkiksi suojeluskuntalaisilla ei ollut asiaa. Se oli
konteksti, jossa pativit tyovienliikkeen sosiaalisen kontrollin muodot, ja koska paikka
oli luonteeltaan julkinen, tiesivit sinne tulevat olevansa muiden tarkastelun alla.

Sekid Siljon ettd Geertzin mukaan yhteiskunnassa ja yhteisossd toimiminen vaatii
symboleihin liittyvien merkitysten jatkuvaa tulkintaa, tietenkin edellyttden ettd yksilo
on sosiaalistettu tunnistamaan merkit. Tunnistettuaan merkin ja siithen liittyvin
odotusarvoisen toimintamallin, yksilon on toimittava timan mukaan, ellei hin halua
ndyttdytyd sivistymdttomdnd tai sosiaalisesti kompelond.  Sivilisoitumisprosessia
kisitellyt Norbert Elias jakaa timin nikemyksen ja toteaa: Kun yksild ei jostain syystd
kykene toimimaan tilanteen edellyttdimin etiketin mukaisesti, hin kokee hipeai, koska
uskoo muiden tarkkailevan hintd. Tidssd vaiheessa ulkoiset sosiaalisen kontrollin
muodot ovat sisdistyneet ja muuttuneet itsekontrolliksi.” Eliasin ja Siljon nikemykset
oppimisesta eroavat olennaisesti siltd osin, ettd siind missd Elias puhuu “sisdistimisestd”,
nikee Siljo sosiokulttuurisesti muodostuneiden vilineiden sijaitsevan ihmisten vililld —
ihmiset ainoastaan oppivat kiyttdimiin niitd vilineitd, vilineet eivit siirry heidin
sisilleen. Kulttuurit, kuten tydvienkulttuuri, koostuvat suuresta joukosta edelld
mainittuja vélineitd. Esimerkiksi 1900-luvun alun kotimainen tyévdenkulttuuri koostui
ainakin seuraavista siljoldisistd vilineistd: tyovdenkulttuuri on porvarillisen kulttuurin
vastakulttuuri, alkoholista luopuminen auttaa tydviestdi nousemaan sorretusta
asemastaan, tydviestdn asema johtuu kapitalismista ja niin edelleen. (IV) Yksi nididen
vilineiden levittimistavoista oli tyovdenurheilu; tydvdenurheiluseuroissa opetettiin
mikd oli tyoviestolle soveliasta ja mikd sopimatonta. Samalla seuroissa opetettiin
minkilaista oli tydvidenurheilu sekd kuinka se vertautui vastakulttuuriinsa,
porvarilliseen urheiluun. Seuraavassa alaluvussa kisittelen tarkemmin niitd vilineitd,
jotka mairittivat kotimaista tydvienurheilua.

3 Smith 1999; Elias 2000(1939); Foucault 1998. Itsekontrolli-kisitteessiin Elias tukeutuu
vahvasti George Herbert Meadin kirjoituksiin itsen tiedostamisesta sosiaalisissa tilanceissa.
Meadin mukaan sosiaalisissa tilanteissa yksilot tulkitsevat omaa kiytdstidn sen perusteella, mitd
he uskovat muiden heistd ajattelevan — niin yksild objektifoi itsensd. Elias ja Mead jakavat
nakemyksen myos siicd, mikd saa yksiloc cuntemaan hipedd tai ylipddddin kiyttdytymidin
soveliaaksi katsotulla tavalla sosiaalisissa tilanteissa. Meadin mukaan yksilot kiyttiytyvit tavalla,
jonka he uskovat 7yleistettyjen toisten” hyviksyvin. Yleistetty toinen on ”jirjestelmillinen ja
yleistetty” suhtautumistapa. Mead 1967(1934), 195, 225.
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5.2 Tyovienurheilun poliittista sosialisaatiota miarittavit
piirteet

Minkilainen oli sisilloltddn se urheiluaate, jota kotimaiset tydvienurheiluseurat
edustivat? Oikeammin kysymys olisi esitettivd monikossa, silld kilpailevia aatteita oli
kaksi: se, jota teoreetikot, julkilausumat ja lehtikirjoitukset edustivat sekd se, jota
arkipdivdisen toiminnan ohessa levitettiin vaikkapa maalaisseuroissa kuten Piikkion
Kehitys, Korvensuun Keihds tai Mietoisten Kuula. Vastaus muodostuu erilaisia
diskursseja tarkastelemalla — sitd, mika oli kunakin aikana kiistelemisen arvoista. Kuten
urheiluseuratkaan eivit olleet saaria, myoskddan nditd diskursseja ei kiyty vailla
kosketuspintaa muuhun yhteiskuntaan, politiikkaan tai kilpailevaan urheiluliikkeeseen.
Tyovienurheiluaatteen merkittdvin méirittdjd onkin se, kuinka se vertautuu kunakin
aikana porvarilliseen urheiluun, silli edeltivd perustettiin jalkimmiisen vaihtoehdoksi
ja vastakulttuuriksi. Tyovdenurheiluaatetta méirittivit vuosina 1903—-1923 seuraavat
laaja-alaiset diskurssit: kilpaurheilu vastaan liikunta; sosialistinen ruumiinkuva ja
tulevaisuus; sosialidemokraattinen vastaan kommunistinen urheiluaate. Ensimmaiiseen
sisdltyi koko tutkimusaikana kiyty keskustelu siitd, voiko urheilu olla puolueetonta ja
onko tyovienurheilu sitd. Tdmin yhteydessd midriteltiin myos henkisen ja ruumiillisen
kasvatuksen mahdollisia yhtymikohtia. Toinen diskurssi kattoi kaiken sen, mitd
sosialistisella ruumiinkulttuurilla — tai kapitalistisen ruumiinkulttuurin tuhoamisella —
uskottiin voitavan saavuttaa. Viimeinen ja vasta 1920-luvun alussa kidynnistynyt
diskurssi kidytiin padasiassa tyovienliikkeen sisilld, mutta silti se maddritti koko
tydvdenurheilun rintamalinjoja  porvarilliseen  urheiluliikkeeseen  pdin.  Erillistd
porvaristo vastaan tyoviestd -keskustelua ei kiyty, silld ndiden kahden vilistd suhdetta
tarkasteltiin kaikissa edelld mainituissa kiistakysymyksissa.

5.2.1 Kilpaurheilu vastaan liikunta

Miksi tydvdestd omaksui nopeassa tahdissa ulkomailta tulleen, brittildistd alkuperda
olleen kilpaurheilukulttuurin, eiki jatkanut Heikelin ja Dammin tarjoamaa perinteistd
kotimaista liikuntakulttuuria? Damm oli kehittinyt tydvienurheiluaatetta Helsingin
Ponnistuksen piirissi vuodesta 1887 lihtien opeille, jotka korostivat voimistelua, sen
tervehdyttdavad vaikutusta ja ohjattuja harjoituksia. Samoin kuin ty6viestd sanoi “ei”
wrightildiselle tyovienliikkeelle, totesi se niin myds yksipuoliselle voimistelulle.
Suhtautuminen tydvienliikkeen teoreetikkojen parissa oli kuitenkin hyvin erilainen;
kansainvilisessd  tyovdenliikkeessd  urheilu  nidhtiin  kapitalistisen  jéirjestelmin
luomuksena, herrojen turhamaisuutena sekd ajanvietteend, joka vei tydviestdn
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huomion pois oikeasti tirkeisti asioista.””® Esimerkiksi Sosialistissa todettiin vuonna
1911, ettd vaikka wurheilu onkin poistanut huliganismin, on nyt syttynyt
“urheiluhulluus”, ja "nykyajan tydldisnuorison mielestd on taistelu jonkun pokaalin
voittamisesta paljo tirkeimpi kuin 8 tunnin tydpiivin puolesta kamppaileminen.””"
Kotimaisen tyévienliikkeen johto oli 1900-luvun ensimmadisen vuosikymmenen lopulla
tilanteessa, jossa tyOvdestd osoitti sen mielestd tarpeettoman suurta kiinnostusta
kilpaurheiluun, ainakin verratessa kansainviliseen tyovienliikkeeseen. Toisaalta tilanne
kiristyi jatkuvasti tyovdeston ja porvariston vililld, jonka takia tydvdenliikkeen oli
muotoiltava ~ oma  kulttuurinsa  porvarillisen  vastakohdaksi. Samaten
tyovaenurheiluliikkeen oli luotava oma maailmankuvansa ja urheiluaatteensa nopeasti,
jos se mieli muodostaa vastakulttuurin pidemmait perinteet omaavalle porvarilliselle
urheilukulttuurille, joka oli 1910-luvun alussa muotoutumassa aatteiltaan sellaiseksi,
ettei tydvienliike endd niitd voinut allekirjoittaa — ei edes urheilun ndenniiseen
puolueettomuuteen vedoten. Tyovienurheiluaate muodostuikin
yhdistelmakulttuuriksi, joka koostui vanhasta, kasvatuksellista liikuntaa korostavasta
dammilaisesta  perinteesti ja uudesta, teoreetikkojen mielestd kapitalistiseen
jarjestelmain liittyneestd kilpaurheilusta.

Koska ty6vdenkulttuuri niin sanottuna uutena kulttuurina, vasta 1880-luvulla
Suomeen saapuneena tulokkaana, oli radikalisoitunut sosialistisen ohjelman
hyviksymisen ja suurlakon jilkeen, tuli sen nopeassa tahdissa tarjota seuraajilleen uusi,
tydvidenkulttuurin  arvojen mukainen maailmankuva. Sosiaalistamiseen ryhdyttiin
muutamastakin syystd: ensinnikin eduskuntalaitoksen synnyn my6td SDP:n oli
kasvatettava ddnestdjikuntaansa; toiseksi tydvienliike pyrki rakentamaan vastinetta
porvarilliselle, pitkddn vallitsevana nihdylle kultcuurille, silli nim3 toimivat tdysin eri
lzhtkohdista, toinen kapitalistisesta ja toinen proletaarisesta; kolmanneksi tydvienliike
pyrki kautskylaisittain  kokoamaan mahdollisimman suuret joukot liikkeensi
alaisuuteen. Tyovienliikkeen uuden nikemyksen mukaan sivistyneisto ei endd
wrightildisen kauden tapaan ajanut tydvieston etuja, vaan sen oli tehtdvi se itse.

Tyovienurheiluseuroille, etenkin niille, jotka olivat omaksuneet kilpaurheilun
eetoksen, uusi maailmankuva aiheutti tilanteen, jossa ne huomasivat kannattavansa
samanlaista palkintoja, yksilosuoritusta ja voittamista ylimpind arvoinaan pitdvai
kilpailujdrjestelmid kuin porvaristo. Seurojen tasolla tilannetta ei nihty ongelmallisena,
silld urheilua pidettiin politiikasta vapaana harmittomana ajanvietteeni. Vuodesta 1912
ja Tukholman olympialaisista lihtien, kun porvarilliset piirit yhd kasvavassa mairin
liiceivde  kisavoittoihin  yltidisinmaallisia arvoja, tydvdenurheiluliike sanoutui irti
porvarillisista arvoista ja totesi edistivinsi omaa urheiluaatettaan. Sen mukaan

370 Ks. esim. Riordan 1999, 106. Ruumiinkulttuurin korostaminen urheilun sijaan nakyi myos
siind, ettd ensimmiinen kansainvilinen tyovdenurheiluliitco perustettiin Gentissd vuonna 1913
nimelld Association Internationale Socialiste d’Education Physique (Kansainvilinen sosialistinen
ruumiillisen kasvatuksen liitto). Nygrén 1969, 11.

371 Sosialisti nro. 85/1911.
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kilpaurheilulla oli arvonsa nuorten houkuttelemisessa mukaan (poliittiseenkin)
toimintaan, mutta se ei saanut kohota arvoksi sininsi. Sosialistissa todettiin vuonna
1913, ettd tydvdenurheilulle oli olennaista etti se tekee pesieron porvarillisiin ja
puolueettomiin jirjestoihin, eikd endd kannusta harrastamaan urheilua urheilun
tihden.”” Esimerkiksi 1910-luvun alussa Suomeen saapunut partioliike nihtiin
porvariston juonena, jota tuli vastustaa kaikin keinoin.”” (I)

Tyévienliikkeen poliittiset kannanotot olivat nihtivissi my6s urheiluaiheisessa
lehtikirjoittelussa. Artikkelissa I kidyn ldpi tyovden sanoma- ja aikakauslehtiin
kirjoitettuja  urheiluaiheisia ~artikkeleita selvittidkseni minkalaisista aatteellisista
lihtokohdista urheilua lhestyttiin. Vaikka aineisto oli suhteellisen pieni (73 artikkelia),
osoittaa se siitd huolimatta hyvin, minkilaiset diskurssit ja mielialat kunakin aikana
vallitsivat. Artikkeleissa otettiin kantaa tyovéenliikettd laajemminkin puhuttaneisiin
ongelmiin, ja ne heijastivat aikansa yleistd poliittista tilannetta. Erityisen tarkasti
kirjoittajat seurasivat tydviestdn ja porvariston vilistd luokkataisteluasetelmaa ja siitd
johtuneita yhteiskunnallisia ongelmia. Se, minkalaisista nikokulmista aihetta ennen
kansalaissotaa lihestyttiin, kuvasi hyvin = silloista dialogia. Tidssi yhteydessd
hyddyntimini aineisto kattaa vuodet 1908-1917 eli 20 artikkelia (Katso Taulukko 4
seuraavalla sivulla).

Yli puolet (52 %) artikkeleiden aatteellisista kannanotoista edusti arvopohjaa
4, joka korosti urheilun merkitystd tydvienkulttuurille. Térkedksi katsottiin myds tasa-
arvon edistdiminen ja tyovden aseman parantaminen. Omachtoisen tydvienkulttuurin
korostaminen ja puoluepoliittisten kannanottojen vilttiminen kertoivat yhtddled
tavasta, jolla urheilu nihtiin politiikasta vapaana alueena ja toisaalta tyovieston ja
porvariston vilisten suhteiden rauhanomaisuudesta. Onkin syytdi huomata, ettd
luokkien vilinen yhteistoiminta litkunnan ja urheilun saralla jatkui vuoden 1912
aikana kirjistyneistdi ongelmista huolimatta. Sovittelevaa nikokulmaa edusti myds
arvopohja 3, jonka mukaan luokkaeroja tuli pienentdd parlamentaarisen politiikan ja
luokkien vilisen yhteistoiminnan avulla. Timi nikokulma edusti 13 %:a kaikista
kannanotoista. (I)

Arvopohja 2 oli rauhanomainen vasemmistososialistinen nikékulma, joka niki
luokkien vilisen yhteistoiminnan negatiivisessa valossa ja kannusti kaikkialle
yhteiskuntaan ulottuvaan luokkataisteluun. Aidrimmiisinti mielipidettd  edusti
arvopohja 1, joka kannusti rauhanomaiseen tai vikivaltaiseen sosialistiseen
vallankumoukseen. Ideologisessa mielessd arvopohjat olivat siis toisilleen liheisid mutta
niiden keinot erilaisia. Yhteensi arvopohjat 1 ja 2 edustivat 35 %:a kaikista
kannanotoista. Arvopohjan 2 osuus oli 30 % ja arvopohjan 1 oli 5 %.

7> Sosialisti nro. 28/1913.
773 Lahti 1948, 189. Julkaisematon kisikirjoitus. TUL. SUA.
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TAULUKKO 4. URHEILUAIHEISISSA ARTIKKELEISSA ESIINTYNEET AR-
VOPOH]JAT VUOSINA 1906-1917.

Arvopohja/Vuosi 1906-1917

Prosenttiosuus (%) / kpl

1. Vallankumous: Tavoitteena vikivaltainen tai
rauhanomainen vallankumous, joka johtaa vallitse-| 5 % / 1
van jirjestelmin korvaamiseen kommunistisella tai
proletaarisella ja samalla tyévdenluokan aseman pa-
rantumiseen.

2. Luokkataistelu: Vilineend ja tavoitteena jatkuva
ja kaikkialle yhteiskuntaan ulottuva luokkien vili-| 30 % /7
nen taistelu hegemoniasta. Tunnuspiirteend pessi-
mistinen suhtautuminen luokkien viliseen yhteis-
toimintaan, vaikka tavoitteena oli myds luokkaero-
jen pienentiminen.

3. Sosialidemokratia: Sama tavoite kuin edellisessd
eli luokkaerojen pienentiminen/poistaminen, mutta| 13 % / 3
tdhdn voitiin pyrkid myos (etenkin vuoden 1918
jilkeen) luokkien viliselld yhteistylld. Vilineend oli
ennen kaikkea parlamentaarinen politiikka.

4. Tyovaenkulttuuri: Joukon ainoa ei-puoluepoliit-
tinen ideologia, jolle tirkedd oli tydvden aseman|52 % /12
parantaminen, tasa-arvon edistiminen ja tydvien-
kultcuurin jatkuvuuden takaaminen.

Yhteensi: 100 % / 23 kpl

Vallankumouksellisuuden esilletuominen urheilukirjoittelussa ennen kansalaissotaa oli
siis todella harvinaista. Se mainitaan tutkitussa aineistossa vain yhden kerran, vuonna
1907. Luokkataistelu sen sijaan tuotiin toistamiseen esille varteenotettavana
vaihtochtona kestdimittomaksi koettuun tilanteeseen. Ensimmiisen kerran vuonna
1907 mutta jatkuvasti ja miirien kasvaessa vuodesta 1913 lihtien. Luokkataisteluun
kannustaminen  vaikuttaa  siis  liittyneen  urheilumaailmaakin  vaivanneisiin
tydvienluokan ja porvariston nikemyseroihin. (I)

Kansalaissodan jilkeen vanha urheiluhenki oli lopullisesti murskattu. Silld
viitattiin 1910-luvun alkuun asti harrastettuun urheiluun, jonka molemmat osapuolet
olivat nihneet puolueettomana ja politiikasta vapaana. Edelld mainituista Tukholman
olympialaisista lihtien tydvienliike oli katsonut, ettdi SVUL edustaa puolueettomuutta
endd valheellisesti; se antaa poliittisten ambitioiden vaikuttaa urheilumaailmassa ja se
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liitedd urheiluun arvoja kuten nationalismi ja militarismi. Juuri ennen kansalaissotaa
puolueettomuudesta oli tullut tydvienliikkeen parissa haukkumasana, jolla kuvailtiin
kaikkia porvarillisia ja etenkin sen peittelemiseen pyrkivii tahoja. Kansalaissodan
jalkeen, kun tyovidenurheilulla oli oman lehden lisiksi oma liitto, oli tydvdenurheilun
viimeistddn muotoiltava omista lihtdkohdistaan urheiluaatteensa, joka perustuisi

yksinomaan sosialismiin eikd porvarillisen yhteiskunnan arvoihin. Keskustelu

kilpaurheilusta alkoikin uudelleen.

Muun  muassa  Kaarinan — Jyryi
edustanut Antti Raita oli yksi Suomen
menestyneimmisti  kilpapyordilijoista.
Tukholman olympialaisissa 1912 Raita
stjoittui henkilokohtaisessa 320
kilometrin maantiepyoriilyssi kuuden-
neksi. Ammatiltaan Raita oli kirvesmies
ja tyomies. Libde: Turun Jyryn koko-
elmat.

Vaikka eurooppalainen tyovienurheiluliike katsoi kilpaurheilua  ensimmadisen
maailmansodan jilkeen yhi suopeammin — pitkilti ruohonjuuritason toiveesta”* —
kotimaiset teoreetikot suuntasivat katseensa esimerkiksi Tsekkoslovakiaan, joka oli
tunnettu joukkourheilustaan ja valtavista voimistelundytoksistadn. Joukkourheilun,
massojen liikuttamisen, nihtiin olevan todellista sosialistista urheilukulttuuria, joka ei
kumarrellut yksilésuorituksille, ennityksille tai palkinnoille. Don Anthony kutsuu titd
kilpa- ja joukkourheilun yhdistelmdi termilld, jota kiytettiin yleisesti slaavilaisissa

74 Wheeler 1978, 197.
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maissa: fyysinen kulttuuri. Anthony jatkaa: “Fyysisessi kulttuurissa kilpa- ja
joukkourheilu nihdiin tasa-arvoisina osina samaa liikuntakulttuuria™”

TUL:n  perustavasta  kokouksesta  kertovassa artikkelissa  varoiteltiin
yksipuolisen ennitysurheilun vaaroista ja "suositeltiin yhteiskunnallis-sivistyksellisen ja
kasvatuksellisen puolen huomioonottamista”.””® Vuoteen 1923 mennessi keskustelu
kilpaurheilusta ei ollut laantunut. Hentilin mukaan se oli jopa olennaisempi kuin
vasemmiston suuntakiistoja koskenut diskurssi.””” Siitd oltiin yksimielisid, ettd urheilu
ei ollut puolueetonta, silli kapitalismi oli turmellut sen korostamalla kilpailuja,
palkintoja  ja  enndtyksid. Uskottiin  kuitenkin  olevan mahdollista, ettd
tyovdenurheilulitke  voi  pelastaa  kilpaurheilun, silli  silloin  sitd  ohjailisi
“yhteiskunnallinen ryhmi, joka omistaa itselleen tasapuolisuuteen perustuvan
yhteiskuntajirjestelmin saavuttamisen paimiirin”.”’® Lihes yksimielisii oltiin siitikin,
ettd kilpaurheilu ei ollut yksinomaan moitittavaa ja sosialististen nikemysten vastaista
toimintaa, vaan se myds houkutteli uusia jasenid poliittiseen toimintaan. T4ll6in siihen
oli  kuitenkin liitettdivi ~my6s  kasvatuksellinen —anti -  seikka, jota
tydvienurheiluliikkeessd oli vaalittu sitten Dammin aikojen, kun voimistelun nihtiin
koulivan niin ruumista kuin sieluakin: kilpaurheilu oli alistettava joukkoliikkeen
padmadrille. Suomen Tyomies -lehdessd todettiin urheilun kasvatuksellisista tavoitteista
seuraavasti vuonna 1922:

Tyovden vapaustaistelu vaatii meiltd sekd tervetdd ja
voimakasta vartta ettd mydskin ajan vaatimaa selvaid
tietoisuutta niistd  velvollisuuksista ja tehtdvistd, joita
tydvidenluokan vapautumista ajava puolue kunakin hetkeni

jasenilleen ja koko tyoviestolle asettaa.”’

Kilpaurheilu-diskurssin  tarkastelu on siind mielessi olennaista, ettd se paljastaa
nikemyseron ennen kaikkea kansainvilisen sosialistisen teorian ja suomalaisen
seuratason toiminnan vililld. Varsinaissuomalaisissa tydvdenurheiluseuroissa ei kisitelty
lainkaan urheiluaatetta tai kilpaurheilukysymystd, oletettavasti koska itse urheilu
fyysisistd suorituksista koostuvana toimintana nihtiin harmittomana. Kilpaurheilun
nopea levidminen erityisesti tydvideston parissa ndyttdytyy automatisoituneena ja omalla
painollaan etenevdni toimintana, kun taas poliittisten sisiltdjen levittdiminen oli
ainakin virallisessa muodossaan piddamidrihakuista ja suunniteltua. Tild osin
tyovdenurheilukulttuuri ja sen edustama aate muotoutuivat kahdessa eri tasossa
liikkkuvasta kulttuurin muodosta. Tissi vertailussa poliittisten sisdltdjen tietoinen

375 Anthony 1978, 9.

76 Tydvien Urheilulehti 28.2.1919

37 Hentild 1982, 160.

78 Tydvien Urheilulehti nro. 2/1923. Ks. myds Tydvien Urheilulehti nro. 19/1917.

7 Suomen Tydmies nro. 142/1922.
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levittiminen vaikutti kankealta ja hitaalta, mutta on muistettava, ettd sen ohessa
vaikutti jisenaineksesta itsestidn kumpuava tiedostamaton sosialisaatio oman luokan
etuja ajavaan liikkeeseen. On mielenkiintoista huomata, kuinka kotimaiset
tydvienurheilupiirit ~ sivauttivat  ldhes  tdysin  kansainvilisen  joukkourheiluun
kannustavan tydvidenaatteen. Seuraavaksi tarkastelen muita tydvdenurheiluliikkeen
tekemid valintoja, jotka vaikuttivat sen aatesisillon kokonaisuuteen.

5.2.2 Sosialistinen ruumis ja urheilulla saavutettava tulevaisuus

Sosialistisen maailmankuvan kannalta periaatteellisimmalla tasolla urheilua tarkasteltiin
diskurssissa koskien sosialistista ruumista ja urheilun roolia tulevan sosialistisen
yhteiskunnan saavuttamisessa. Hedelmillinen lihtkohta tihdn tyovienurheiluliikkeen
piirissi  kdytyyn keskusteluun on Jari Ehrnroothin nikemys saavuttamattoman
dialektiikasta. Ehrnroothin mukaan saavuttamaton tavoite midrittdd jopa kaikkein
suurimpia sosiaalisia liikkeitd kuten uskontoja: juutalaiset tavoittelevat messiaanista

% Myés suomalaisen tydvienurheilun

aikaa, kristityt ikuista valoa ja niin edelleen.
voidaan katsoa ilmentdvin saavuttamattoman dialektiikkaa: sen tirkein ideologinen
padmaira oli luoda sosialistinen urheilukulttuuri, jonka kuitenkin katsottiin toteutuvan
vasta sosialistisessa jarjestelmidssi. Konkreettisempi tavoite oli tarjota palauttavaa
liikuntaa vastapainoksi kapitalistisen tyopaikan aiheuttamille fyysisille ja henkisille
vaivoille sekd keritd joukkoja tyovdenkulttuurin pariin. (IV)

Kun nimi tavoitteet, toinen ideologis-teoreettinen ja toinen konkreettinen,
vilittyivit seuroille, otettiin ne hyvin vastaan, koska ne olivat linjassa muun
tydvidenkulttuurin  kanssa. Ideologinen tavoite konkretisoitui sosialistisen ruumiin
muokkaamiseksi. Tama kehitystyd nihtiin vilttimictdmini edellytyksend sosialistisen
yhteiskunnan saavuttamiselle. Siind piili sen ristiriitaisuus: toisaalta ty6vdenurheilu
korosti  joukkourheilua, yhteisen kulttuurin  kehittdimistd ja  joukkovoiman
mahdollistamia poliittisia ponnisteluja, mutta samalla se korosti kuinka tirkedd yksilon
on kehittdd sieluaan ja ruumistaan. Esimerkiksi Turun Veikoissa pidetyn puheen
punaisena lankana oli se, kuinka tyévieston oli alettava luoda ihanneihmistd, silld vain
hin tuli olemaan tulevaisuuden yhteiskunnan arvoinen.”® Timi “tiydellistiminen”,
joka oli itsessidn saavuttamaton tavoite, oli tuttu jo Heikelin ja Dammin ajoilta.
Henning Eichbergin mukaan ruumiinkuva on aina tietyn kulttuurin muokkaama ja

sellaisena  kertoo kyseisen kulttuurin arvoista myds laajemmin.’®

Tyovden
ruumiinkulttuuri ja tulevaisuudenusko ndyttiytyivit seuraavanlaisina edelld mainitussa

puheessa:

30 Ehrnrooth 2001, 376.
381 Sosialisti nro. 78, 1923.
%2 Eichberg 1989, 49
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Silli vasta silloin, kun pyrimme luomaan sielumme ja
ruumiimme niin tdydellisiksi kuin luonto ja olosuhteet
antavat tilaisuuden, vasta silloin me kunnialla tdytimme
paikkamme sekd yksil6llisind ettd yhteiskunnallisina olioina.
Ja vasta silloin me tiydelli oikeutuksella voimme sanoa
olevamme, luomakunnan /eruunujﬂ!383

Tyoliisnaisten urheilulehdessi taas tulevaisuus nihtiin aikana, jolloin ”[r]iidat katoavat,
kaikki tahtovat tyovienluokan parasta, oma kunnianhimo hividi, tilalle jad yhteisetu,

7% FEllei tulevaisuuteen, niin ainakin tulevaan viitataan myos

joukkotoiminta.
tyovienkirjailija Konrad Lehtimden kaunokirjallisessa teoksessa Jannittivii hetkid.
Tyovdenurheilua kuvaavan teoksen erddssi tarinassa kuvataan “Antin” ja “Rajalan”
tiukkaa kaksinkamppailua 5-ottelussa. Kun ”Antti” on voittanut ja samalla nolannut
vastustajansa, selvidd hinelle miten kilpailutilanteeseen ja vastustajaan olisi pitinyt

suhtautua.

Mutta samassa muisti Antti dskeiset ajatuksensa ja huomasi
hammastyen, ettei itsekddn vield ollut oikea tydldisurheilija,
jolla puhtaan urheiluhengen ja toverillisen
yhteenkuuluvaisuuden tunteen tulee olla korkeimpana

toimintaohjeena.”®

Sosialistisen ruumiin muokkaamiseen ei kiytetty ainoastaan urheilua, vaan
myds tupakointikieltoa, raittiusaatetta, —siveyskasvatusta ja jopa kortinpeluun
kieltimistdi. On muistettava, ettd sosialistista ihmistd kasvatettaessa tydvienurheilulle
lankesi  luonnollisesti  ruumiillisesta  kunnosta  huolehtiminen, kun taas
tydvienyhdistykset hoitivat poliittisen kasvatuksen, Tydvden Sivistysliitto sivistyksen,
teatteri- ja musiikkiperinne niille kuuluvat kulttuurialat ja niin edelleen.

Edidlld tulevaisuudessa sijaitsevan sosialistisen yhteiskunnan tavoittelu sai
tyovienurheiluseuroissa hyvin erilaisia muotoja, koska seurat suhtautuivat eri tavoin
tydvien poliittis-ideologisiin tavoitteisiin. Tami kivi ilmi oppimistilanteiden madrad
tarkasteltaessa. Seurat maddrittelivit harvoin ideologiansa eksplisiittisesti, usein
tyydyttiin toteamaan, ettd seuran padmairind on ~Terve sielu terveessd ruumiissa”. Kun
varsinaissuomalaiset tydvdenurheiluseurat mairittelivit piamaaraansi, kdyttivit ne yhti,
useampaa tai kaikkia seuraavista ponsista:

1. Tyévienurheiluseura tydskentelee kohti padmaardansi;

7% Sosialisti nro. 78, 1923. Kursivointi on alkuperiisen kirjoittajan tekemi.
384 Tysldisnaisten urheilulehti nro. 12/1922
¥ Lehtimiki 1925, 65.
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2. Yksi tydvdenurheiluseurojen tavoitteista on houkutella tydldisnuorisoa
mukaan toimintaan ja samalla pitdid heiddt poissa porvarillisesta
urheiluliikkeestd;

3. Seurat edustavat tyévdenkulttuuria, mutta ne myds muovaavat uusia
perinteiti;

4. Seurojen edustama kulttuuri poikkeaa olennaisesti porvarillisten
seurojen vastaavasta, eikd niiden kahden toimijan vililli pitidisi olla
kontaktia;

5. Seurat edistivit urheilun avulla terveellistd ruumiinkulttuuria.

Pddmaddrin epamiirdistd sisiltod olennaisemmalta vaikuttaakin se, minkilaisia toimia
saavuttamattoman dialektiikalla saatettiin perustella. Vaikka sosialistinen yhteiskunta ja
vallankumous viikkyivitkin kaukana tulevaisuudessa, niilld voitiin perustella yhteisen
todellisuuden rakentaminen. Kehitystd oli tapahduttava, silli muussa tapauksessa
tyovdestd jdisi auttamatta kapitalistisen jirjestelmdn jalkoihin. Kiinnostavasti
tyovienurheiluseurat saatikka lehtikirjoittelu eivit kannustaneet voimakkaamman
ruumiin tavoitteluun urheilullisin ~ perustein, vaikka tyovdestd oli omaksunut
kilpaurheilun ja suomalaiset olivat menestyneet kansainvilisillikin kilpa-areenoilla.
Ruumiinkulttuuri néyttdytyi edelleen vilineend korkeampien henkisten ja poliittisten
tavoitteiden saavuttamiselle.

Siind missi tydvdenurheilu suuntautui epimdirdiseen ja kaukaiseenkin
tulevaisuuteen, porvarillinen urheilu ja sen adidriesimerkkind suojeluskunnat, katsoi
pitkille  menneisyyteen  sekd  selkeini  kuvastuvaan  lihitulevaisuuteen.
Lahimenneisyydessd silld oli puolustettavanaan vastaitsendistynyt Suomen valtio seki
kansalaissodan  lopputulos.  Yltidisinmaallisuudessaan ~ ja  nationalismissaan
suojeluskunnat katsoivat pitkille suomalaisen kansakunnan menneisyyteen ja sen
sankarihahmoihin. Menneisyys, joka esiintyi ennen kaikkea ulkoista vihollista vastaan
kiytynid taisteluna, oli se perintd, jota suojeluskunnat turvasivat. Lihitulevaisuudessaan
suojeluskunnat nikivit varmuudella sotivansa Neuvostoliittoa vastaan. Téstd johtui
sotilaskoulutuksen suuri merkitys suojeluskunnissa sekd urheiluideologia, joka erosi
huomattavasti ty6vieston nikemyksistd. Suojeluskunnat nikivit yksilén velvollisuutena
itsensi uhraamisen isinmaan puolustamiseksi, tyovdenaate taas korosti sitd, etti
tydldisten tuli kehittdd itseddn ruumiillisesti ja sivistyksellisesti, jotta tydvdenluokka
kokonaisuudessaan kohoaisi sorretusta asemastaan ja sosialistisen urheilukulttuurin
saavuttaminen tulisi mahdolliseksi.  Yksiloiden uhrautuvaisuutta ei katsottu
tarpeelliseksi, silli tydvdenliike varautui pitkddn, lihinnd kulctuurillisella tasolla
kiytivdin kamppailuun yhteiskunnan hallinnasta. Suojeluskunnat arvostivat lisiksi
siveellisyyttd, kovaa kuria, eugeniikkaa, ruumiillista ty6td, uskonnollisuutta ja
raittiutta.” Todettakoon vield lyhyesti, etti suojeluskuntien poliittinen kasvatus ol

3% Vasara 1997, 522-529, 688.
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huomattavasti suunnitellumpaa ja padmiirihakuista, etenkin nuorten poikien osalta,
kuin tydvienurheiluseuroissa. (V)

5.2.3 Kommunistisen urheilukulttuurin esiinmarssi

Kansalaissodasta  johtunut yhteiskunnallinen ja poliittinen kahtiajako  seka
tydvienliikkeen hajoaminen kivivit ilmi my6s urheiluaiheisesta lehtikirjoittelusta. Siin
missd kansalaissotaa edeltinyt kirjoittelu korosti tydvdenkulttuurin omaehtoisuutta ja
aktiivista  esilletuontia,  luokkataistelua  luokkaerojen  pienentimiseksi  sekd
parlamentaarista  sosialidemokratiaa, sodan jilkeinen  kirjoittelu  suuntautui
tyovdenkulttuurin - lisdksi  yhd  voimakkaammin  luokkataisteluun  ja  jopa
vallankumouksellisuuteen. Kirjoittelun radikaalin sdvyn mahdollistivat
vasemmistososialistiset julkaisut kuten Swomen Tyomies, Sosialistinen Aikakauslehti ja
Nuori Tysliinen, ja tekstid tuotettiin muun muassa SSTP:n ja SKP:n kannateajille.
Artikkelissa I tarkastelen neljin erilaisen arvopohjan ilmenemistd urheiluaiheisissa
artikkeleissa, jotka julkaistiin tyovdestolle suunnatuissa lehdissi. Téssd yhteydessd
tarkastelen vain osaa aineistosta eli vuosina 1918-1923 julkaistuja artikkeleita (53 kpl)
(Katso Taulukko 5 seuraavalla sivulla). Koko ajanjaksolta eli vuosilta 1906-1923
hyddynsin 73 artikkelia. Kansalaissotaa edeltinyttd aikaa kisittelin luvussa Kilpaurheilu
vastaan litkunta.

Lipi koko aineiston, kattaen siis vuodet 1906-1923, tuotiin neljattd eli
tyovdenkulttuuria korostanutta arvopohjaa esille tasaisesti ja voimakkaasti. Tosin
kansalaissodan jilkeen suhteellinen osuus hieman laski (52 % = 43 %). Myos
arvopohja 3 eli sosialidemokraattien puoluepolitiikkaan liittyvd nakokulma esiintyi
sotaa edeltinyttd aikaa harvemmin (13 % > 7 %). Nousussa puolestaan olivat SSTP:n
politiikkaan ja luokkataisteluun liittyvd arvopohja 2 (30 % > 40 %) seki SKP:n
ideologian mukainen ja vallankumoukseen kannustanut arvopohja 1 (5 % = 10 %).
Ilmiselvisti puoluekentin muuttuminen vaikutti myds tydvienurheiluliikkeessd ja sen
liepeilld tapahtuneessa urheilukirjoittelussa. Samalla kun kirjoitusten sivy on siirtynyt
kohti poliittista vasenta laitaa, ovat ne my&s radikalisoituneet. Poliittisen vaikuttamisen
keinot liukuivat parlamentaarisesta kohti ulkoparlamentaarista ja vallankumouksellista.

@
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TAULUKKO 5. URHEILUAIHEISISSA ARTIKKELEISSA ESIINTYNEET AR-
VOPOH]JAT VUOSINA 1906-1917 JA 1918-1923.

Arvopohja/Vuosi 1906-1917 1918-1923
Prosenttiosuus (%) / kpl

1. Vallankumous 5% /1 10% /9

2. Luokkataistelu 30% /7 40 % / 35

3. Sosialidemokratia 13%/3 7%1/6

4. Tyovaenkulttuuri 52% /12 43 % / 37

Yhteensi: 100 % / 23 kpl 100 % / 87 kpl

Arvopohjatutkimus artikkeleiden perusteella tarjoaa nikdkulman kahteen,
toisilleen jopa vastakkaiseen ilmioon eli siihen, minkilaisia poliittis-kulttuurisia
nikdkantoja kirjoittajat — ja oletettavasti myds osa lukijakunnasta — olivat jo
omaksuneet, ja toisaalta sithen, mihin nikokantaan kirjoittajat pyrkivit lukijoitaan
tutustuttamaan ja sosiaalistamaan. Arvopohjat ja artikkeleissa yksiloidyt aiheet
kuvastavat siis sitd, mikd oli jo omaksuttu, mutta toisaalta myos sitd, mikd oli
mahdollista omaksua lehtien sivuilta. Analogiana tille tulkinnalle toimii sosialistinen
vallankumousteoria: muiden teorioiden tapaan sosialistiset teoriat olivat vallitsevan
kulttuurin ja historiallisen kehityksen tulosta, mutta samalla niissi koettiin tirkedksi
kuvailla tulevaa sosialistista yhteiskuntaa, siis tulevaisuuden kulttuuria, jonka oletettiin
olevan olennaisesti erilainen kuin teorian luomishetkelld vallinnut kapitalistinen
kulttuuri. Arvopohjien tutkimuksen anti piilee siis sekd kirjoitushetkelld vallinneen
kultcuurin  ettd  senhetkisten tulevaisuudennikymien tarkastelussa. Esimerkiksi
kansalaissodan jilkeen aiempaa voimakkaammin esille tullut vasemmistososialismi
voidaan nihdi yhtdiltd hivittyyn sotaan liittyneend epitoivona ja katkeruutena seki
toisaalta tulevaisuuteen sijoittuvaan sosialistiseen vallankumoukseen liittyvini
odotuksena ja ilona. Viitoskirjani aiheeseen eli poliittiseen sosialisaatioon arvopohjat
liiteyvit siten, ettd ne kuvastavat julkisella ja kansallisella tasolla tehtyd tyotd yhediled
tydvienurheilukulttuurin miirittelemiseksi, mutta toisaalta myds sen tulevaisuuden —
ja titen padmadirien — luomiseksi.

TUL:n  onnistui  1920-luvun  alussa  pysytelli  tehokkaasti  erossa
puoluepolitiikasta ja titen myds suuntakiistoista, eiki kommunisteja koettu vakavaksi
uhaksi. Mitd ilmeisimmin TUL:n johdossa ei tiedetty kotimaisten kommunistien,
lzhinnd SKP:n jisenten SSTP:n vilitykselld, pyrkivin saamaan jalansijaa niin

131



tyovdenurheiluseuroissa  kuin itse TUL:ssakin. Samana kesind, 1921, kun
kommunistinen  internationaali  aloitti  yhteisrintamataktiikan, jolla  pyrittiin
sosialidemokraattisten ja kommunististen joukkojen yhdistimiseen, SKP Kisitteli
urheilua ensimmaistd kertaa neljinnessd puoluekokouksessaan. Syksylld SSTP kisitteli
samoja papereita, joihin oli kuitenkin vaihdettu muutamia olennaisia sanoja.
Alkuperiinen, tarkasti SKP:n urheiluaatetta mairittivd ponsi kehui TUL:n siihenastista
toimintaa, miiritteli miten porvaristo kidyttdd urheilua luokkavaltansa vahvistamisessa
ja kuinka urheilua tulee kiyttdd koyhiliston luokkavoiman ja -hengen kasvattamisessa,
sekd lopuksi totesi, ettd "urheilu kehittdd paidtcavdisyyttd, tarmoa ja ripeyttd sekd
toiminnallisuutta ja yleensd niitd kykyjd, joita tydvidenluokan vallankumouksellinen
toiminta vaatii.” SSTP hyviksyi alkuperidisen julkilausuman muuttaen siitd vain kahta
virkettd. Konkreettisia tavoitteita kuvaavasta otteesta

Mutta kun sosialipetturit ovat yrittineet kaapata senkin
[TUL:n] haltuunsa, on luokkatietoisella tyovielld edessdin
suuri tehtdvd, Suomen tyoviden urheiluliikkeen liittiminen
punaisten  urheiluliittojen  kansainviliseen ~ yhtymdin.
Kommunistien on tydldisurheilijain  joukossa tehtivd
tarmokasta tyotd niin, ettd tdmd tyokin valmistaisi
vallankumoukselle hyvid kannattaja- ja taistelujoukkoja

[“.]387

muutettiin ~ sanat  “sosialipetturit” ja “kommunistien” muotoon “sos.-dem.
johtajapetturit” ja “puolueemme jisenten”. Julkilausuma aiheutti vilkasta keskustelua
SSTP:n sisilli. Yhteiseni huolenaiheena vaikuttaa olleen se, ettei TUL:ssa olevia
SSTP:n jdsenid oltu lainkaan informoitu puolueen tavoitteista koskien punaista
urheiluinternationaalia. Keskustelu paitettiinkin  toiveeseen, ettd TUL saadaan
”vallankumousta puoltavaksi liikkeeksi.””®® Timin jilkeen SSTP tai SKP eivit enii
kisitelleet urheilua tutkimanani ajanjaksona. (I)

Sisdasiainministerion  toimesta kommunistisen  tyovdenurheilun  jiljille
usutettiin  Etsivdi Keskuspoliisi. Se kerisi kansiota nimeltd "Kommunismi tydvien
urheiluliikkeessd”, johon oli kerdtty lihinni julkista sanomalehti- ja kokouspdytikirja-
aineistoa TUL:n toiminnasta. Kansiossa lainatut tekstit kehottivat luokkataisteluun,
osoittivat avointa vihamielisyyttd suojeluskuntia ja porvaristoa kohtaan sekd neuvoivat
unohtamaan urheilun valheellisen puolueettomuuden. Vikivaltaiseen
vallankumoukseen  kannustavaa  tekstid ei 18ytynyt. Raskauttavin  todiste
tydvienurheilulilkkeen  kommunistisuudesta  oli  jiljennés SKP:n  lihettimistd
toimintaohjeista, jotka loydettiin SSTP:n puheenjohtaja Niilo Villdrin hallusta vuonna

%7 SKP:n IV puoluekokous 1921, s. 46. SKP:n piitoksid [. SKP. KansA.
% Poytikirja SSTP:n puolueneuvoston kokouksesta 6.-8.1922. SKP:n piitoksid I. SKP. KansA;
Hentild 1982, 155
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1923. Ohjeet totesivat urheilun yhteiskunnallisesta luonteesta seuraavasti: ensinnikin,
kuten kaikki sivistystyd kapitalistisessa  yhteiskunnassa, urheilukin on sen
maailmankatsomuksen mukaista, ja toiseksi, edellisestd johtuen tydvdenurheilu ei saa
“verhoutua  puolueettomuuden  taakse”.  Porvarillisen  urheilun  suurimmiksi
ongelmakohdiksi nihtiin kilpaurheilu, kaupankidynti urheilijoista ja nditd urheilijoita
kannustavan yleison taantuminen “yksilon etuja ja kunniaa tavoittelevaksi”. Lopuksi
ohjeissa annettiin neuvoja toiminnasta urheiluseuroissa. Jokaiseen urheiluseuraan oli
perustettava 3-7 hengen soluja, jotka toteuttaisivat SKP:n Urheilujaoston antamia
tehtidvid ja ryhtyvit itsendisesti “sellaisiin toimenpiteisiin, jotka ryhmi katsoo edistdvin
kommunistisen katsomuksen ja kisitysten levidmisti”.”® (I)
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Kaarinan Jyry perustettiin vuonna 1906 Tyovienyhdistys Taiston alaosastoksi. Taiston
talo, joka sijaitsi osoitteessa Kirkkotie 13, oli Jyryn ensimmiinen toimipaikka. Koska
Taistoa syytettiin poliittisen toiminnan harjoittamisesta, ja niin ollen myds Jyryn toiminta
vaikeutui, pddtti Jyry irtautua Taistosta vuonna 1923. Kaarinan Jyryn toiminta
puolestaan lakkautettiin kommunistilakien nojalla vuonna 1930. Lihde: Turun Jyryn
kokoelmat.

Kyseisten ohjeiden levidmisestd tai vaikutuksesta ei ole tutkimustietoa, mutta
voitaneen olettaa, ettei niilli ollut ainakaan merkittivii vaikutusta. Tamin voi
perustella. muun muassa kommunistisen puolueen maanalaisen toiminnan

% Kommunismi tydvien urheiluliikkeessi -kansio. 2659. AMP. EK-Valpo 1. KA.
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390 . eeee . . . .
) My®éskdan varsinaissuomalaisista

vaatimattomalla vaikutuksella.
tydvienurheiluseuroista ei ollut loydettivissi kommunistien yhtikkistd vaikutusvallan
kasvua. Jos vaikutus oli olemassa, pysyi se henkildiden vilisend ja nikymittomissd.
Kommunismiin viittaavia kannanottoja toki esiintyi joissain seuroissa, ja erdit seurat
olivat maineeltaan kommunistisia, mutta niiden seurojen poliittinen ideologia oli
tiedossa jo ennen kansalaissotaa. Luonnollisesti kansalaissota kirjisti mielipiteitd ja
vapautti kirjoitustavat, joilla kisitelld "herroja”, “porvareita”, "lahtareita”, “ohranaa” ja
niin edelleen — timid nikyi sekd seurojen julkaisuissa ettd sanomalehdissi. Jos
kommunismin maiiritelmdnd pidetddn sitd, ettd se kannustaa vilittdmiin
vallankumoukseen ja kapitalistisen  jdrjestelmdn kumoamiseen, ei  yksikdin
varsinaissuomalaisista tydvienurheiluseuroista tdyttinyt titd ehtoa. Kyseisenlainen
laiton toiminta olisi nopeasti herdttdnyt Etsivin Keskuspoliisin  huomion.
Luokkataisteluun kannustettiin, urheilun uskottiin vapautuvan vasta sosialistisessa
jarjestelmissd ja porvariston toimia paheksuttiin, mutta ainakaan kokouspéytikirjoihin,
jotka olivat viranomaisille julkista materiaalia, ei vallankumoukseen kannustaminen
kantautunut. Toisin oli esimerkiksi Saksassa, jossa tunnetusti kommunistisen
tyovienurheiluseura Turnverein Fichten puheenjohtaja totesi vuonna 1921 seuraavasti:

Haluamme olla osa sosialistista, vallankumouksellista
tydvienliikettd. Voimme saavuttaa sen vain
pddmiiritietoisten, vallankumouksellisten toverien
alaisuudessa. Kaikki sosialistit toimivat Karl Marxin
Kommunistisen manifestin oppien mukaan, joten seuraava
tavoitteemme tulee olla proletariaatin diktatuuri.”’

Edelld on kerrottu kommunistisen PUI:n perustamisesta vuonna 1921. Valtaosa sen
jasenistd ja vaikutusvallasta oli Neuvosto-Vendjilli ja mychemmin Neuvostoliitossa,
mutta se onnistui saamaan tutkimanani ajanjaksona jalansijan myds Tsekkoslovakiassa

1? ja Ranskassa vuonna 1923.” Vahvasti keskusjohtoisena liikkeeni

vuonna 192
kommunistiset urheilujirjestot kaikkialla toimivat samojen, Moskovan midiriamien

toimintaohjeiden mukaan:

Elimellistdi PULin hyviksi tapahtuvalla kommunistiselle
tydlle  tydvdenurheilujirjestoissi  oli  demokraattisesti
toimivien solujen perustaminen. Niiden tuli taivutella
enemmistd jirjeston jdsenistd liittymddn PULhin. Jopa ei-
kommunistiset tyoliiset olivat tervetulleita PUT:hin, silld sen

30 Saarela 1996.

1 Tekijin kddnnss; Steinberg 1978, 238.
%2 Kostka 1978, 59; Steinberg 1978, 241.
% Murray 1996, 31. Steinberg 1978, 241.

134



tavoite oli “herittdd henkiin” luokkataistelun periaatteet
tyoviaenurheiluliikkeessd [...]”"
Kyseessi olivat samat solujen perustamiseen tihtddvit ohjeet, jotka [ydettiin Valldriltd
vuonna 1923. Se, etti kommunistisen urheilun odotettiin toimivan kaikissa maissa
samojen periaatteiden pohjalta, on mahdollinen syy liikkkeen epdonnistumiselle. Kuten
edelld on todettu, tydvienurheilussa taas oli suuriakin eroja maiden vililld, eikd sitd
pyrittykdin kahlehtimaan niin kokonaisvaltaisesti kuin kommunistista urheilua.
Varsinais-Suomessa maineeltaan kommunistisina tunnettiin seurat Turun
Veikot ja Maarian Kisa-Toverit, vaikka oikeammin niiden ideologia viittasi
vasemmistososialismiin. Esimerkiksi Turun Veikkojen maine syntyi osaltaan sen
liheisistd  yhteyksisti kommunistiseen Turun = Sos.dem. Nuoriso-osastoon —
organisaatioilla oli myos useita yhteisid jisenid. Veikkojen jdsenilli oli muitakin
poliittisia yhteyksid; Veikkojen ja Viha-Heikkildn Iskun jisen Laura Numminen toimi
aktiivisesti SSTP:n piiritasolla.”” Toisaalta sielli toimi my®s kirjailija Kaarlo Valli, jota
Etsivdi Keskuspoliisi kuvaili kommunistiksi, mutta joka oli sosialidemokraattisen
Maarian Pyrkivin jisen.”™ Seurojen yksittiisten jisenten poliittista toimintaa ei
voidakaan pitid koko seuran toimintaa kuvaavana, silld oletettavasti seuran valintaan
vaikutti esimerkiksi maantieteellinen ldheisyys, eikd pelkidstddn seuran edustama
aatteellinen suuntaus. Seurojen sijoittumisesta vasemmistoaatteiden skaalalla kertovat
aiemmin esitellyt oppimistilanteiden miirit, joiden todettiin korreloivan seuran
poliittisen maineen kanssa. Kyseisen listan mukaan kirkikolmikko on Turun Veikot,

7 QOlisi vddrin todeta niiden kaikkien

Mynamien Toverit ja Nummenmien Jyry.
olleen kommunistisia, silli oppimistilanteiden suuri miird kertoo adrivasemmalle
sijoittuneen ideologian lisiksi siitd innosta, jolla poliittisia sisdltdjd levitettiin.
Poliittisesti aktiivinen toiminta on mahdollisesti ndyttdytynyt urheiluseuran toimintaa
seuranneille  henkilille kommunistisena. Kuten suomalaisessa  yhteiskunnassa
ylipadtdin, urheilumaailmassakin oli vaikea osoittaa eroja sosialistisen ja kommunistisen

aatemaailman vililld pelkéstadn julkilausumien ja toiminnan perusteella.

3% Tekijin kiinnos; Steinberg 1978, 239.

% Turun lddnin etel. vaalipiirin sosialistisen piirikokouksen poytikirja. Hga Turun eteliisen
vaalipiirin aineisto. SSTP. KansA.

% Henkilsmappi 1335. HMP. EK-Valpo 1. KA.

37 Huom! Tissi listassa ei ole esimerkiksi edelld mainittua Maarian Kisa-Toverit -seuraa, silld
siled ei ollut sdilynyt tarvittavia lahteitd.
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5.3 Johtopiitokset

Mairittelin tutkimukseni kohteeksi ne keinot, joilla tyévienurheiluseurojen johto
levitti poliittisen agendan jisenistd6nsi. Keinoja, niin virallisia ja pddmairihakuisia
kuin  epivirallisia  ja  suunnittelemattomiakin, l6ytyi useita. Térkeimmiksi
tiedonsiirtotavaksi osoittautui puhe, silli seurojen sisiisid julkaisuja ei tutkittavana
ajanjaksona ollut. Oletettavasti puhuttu sana olisi joka tapauksessa ollut kirjoitettua
sanaa tehokkaampi vaikutusmuoto. Puheessa, joka sisillon puolesta oli usein itseddn
vuodesta toiseen toistavaa ja epidmidrdiseen tulevaisuuteen viittaavaa, miiriteltiin
tyovdenurheiluseuran  yhteistd  todellisuutta osana laajempaa  tyovienliikettd.
"Pddmddrin” tavoittelulla perusteltiin sosiaalinen kontrolli, jonka periaatteellisena
tarkoituksena oli tyvdeston kohottaminen ala-arvoisena nihdysti tilastaan. Kontrollin
keinot olivat ankarat; ne perustuivat julkiseen hépdisemiseen, rangaistuksiin ja
ddrimmiisessi tapauksessa yhteisostd poissulkemiseen. Niihin oli  kuitenkin
sopeuduttava, silld vaikka ne olikin vilitetty TUL:n ja sitd ennen jirjestiytymittoman
tydvienurheiluliikkeen johdolta seuroille, oli ne myds hyviksytty demokraattisesti
seuroissa. Tiiviin yhteison, jota entisestddn yhdisti demokraattinen padtdksenteko seki
juhlat ja arki, jisenet saivat myo6s apua hidin hetkelld. Seurat tukivat lakkolaisia,
kerasivit kolehtia hetkellisesti tyokyvyttomille, tydllistivit heitd ja ylipddtadn tarjosivat
palveluita, joihin yksittdisilld ihmisilld ei olisi ollut varaa.

Puhetilanteissa seurat loivat omaa todellisuuttaan, kontekstia, joka salli yhden
asian ja kielsi toisen. Oppiminen nihtiin tissd tutkimuksessa mieleenpainuvana ja
kdytostd muuttavana toimintana, joka syntyi henkilon kohdatessa tyévienurheiluseuran
kontekstin. Osittain  seurojen omista ja osittain teoreetikkojen madrittdmistd
lihtokohdista rakentunut seurakulttuuri koostui siljoldisittdin fyysisistd, alyllisistd ja
sosiaalisista vilineistd, joita jdsenistd hyodynsi seuran kontekstissa toimiessaan seki
kuljetti mukanaan my®os seuran ulkopuolelle. Niin seuran maine levisi lahiympirist6on
houkutellen toisia liittymdin ja toisia pysyttelemddn erossa. Tidssi mielessd
tyovdenurheiluseurojen nihtiin olevan jatkuvassa muutoksen tilassa, vaikka seuran
poliittinen asennoituminen olikin hitaasti muuttuva.

Kasvatuksen kannalta tydvdenurheiluseuran tirkein tehtivd oli kulttuurin
uusintaminen. Tdtd se tietimdttddn toteutti laaja-alaisesti sosiaalistamalla seki
pienemmissd midrin tietoisen opetuksen keinoin. Politiikan saralla arvoja opittiin
lzhinnd niihin sosiaalistumalla, kun taas tiedollinen ja teoreettinen puoli tuli
selkeimmin esiin tietoisessa valistustoiminnassa. Valitettavasti lihdeaineisto ei
valottanut niitd (varmasti) lukuisia tilanteita jisenten vililld, joissa mielipiteitd
vaihdettiin, kiisteltiin ja perusteltiin aiheista kuten tyd, palkka, lakot, elintarviketilanne,
“herrat”, puolueet ja niin edelleen. Ilmiselvdd on, etteivit nimid olleet ainoita aiheita,
mutta esimerkiksi tyovientaloille spontaanisti syntyneissi juttutuvissa saattoi keskustelu
nopeasti kddntyid polititkkaan. Vaikka seuroissa edistettiinkin omaa asiaa, ei aatteiden
pakkosy6ttod tapahtunut — yksilo vaikuttaa olleen vapaa valitsemaan ajanviettotapansa.
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Naispuolisia urheilijoita objeistettiin seuraavasti Tyoldisnaisten urheilulehdessi vuonna
1922 (joulujulkaisu): “Urbeilija on siis sellainenkin Liittomme jisen, joka ei kilpaile,
mutta  barjoittaa  henkisid  ja  ruuwmiillisia  voimiaan. Tahin  juuri  tulisikin
urheiluelimimme pyrkid: ei piadmidrini kilpailu — niissikin saa kiydi, jos terveys ja
voima sen sallii — vaan henkinen voima yhti korkealle, kuin ruumiillinenkin. Kun me
tihin pdisemme, ymmirrimme me paremmin toisiamme. Riidat katoavat, kaikki
tabrovat tyovienluokan parasta, oma kunnianhimo hividd, tilalle jii yhteisetu,
joukkotoiminta.” Kaarinan Jyryn naisvoimistelijoita vuodelta 1926. Lihde: Turun Jyryn
kokoelmat.

Niin ei Wheelerin mukaan ollut Manner-Euroopassa. Hin totesi vuonna 1978, ettd
tyovidenurheiluseurat olivat liian poliittisia ollakseen siind tuotteliaita. Esimerkiksi
pakolliset luennot ja poliittiset keskustelut karkottivat erityisesti nuorison. Ironista
kylld, ammattiliitot ja poliittiset organisaatiot pitivit tydévdenurheilun poliittisuutta
liian vihiisend.

Niilld [ammattiliitoilla ja poliittisilla organisaatioilla] ei ollut
mitddn  sitd  vastaan, ettd  tyovdestd  nautiskeli
urheiluharrastuksestaan, mutta koska ne rahoittivat
urheilutoimintaa, halusivat ne nihdd todisteita muistakin
kuin = 7peleisti ja  leikeistd”. Tdsti seurasi, ettd
tyovienurheiluliike jii kiytinndssd lapsipuolen asemaan. [...]
Se jii huomioimatta, ettd urheilujirjestd saattaisi olla
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poliittisuudessaan ~ tehokkaampi  olemalla ~ vihemmin
riikedsti poliittinen.””

Suomalaisissa  ty6vdenurheiluseuroissa ei  vastaavanlaista ongelmaa ollut, silld
tyovienliike oli eriyttinyt kasvatuksellisen vastuun tehokkaasti. Poliittisen kasvatuksen
tirkeimpid toteuttajia olivat tydvidenyhdistykset ja nuorisoliitto, urheiluseurojen
odotettiin toteuttavan ruumiinkulttuuria — tietysti linjassa muun tydvienliikkeen
ideologian kanssa.

Varsinaissuomalaiset  tyovdenurheiluseurat  osoittautuivat  poliittiselta
valistukseltaan monimuotoisiksi, eikd niiden voidakaan sanoa edustaneen yhti ainoata
tyévienurheilukulttuuria.  Yhdelle urheilukulttuuri oli silkkaa fyysistd toimintaan,
toiselle se ndyttdytyi toisistaan erottamattomista ruumiinkulttuurista ja sosialismista.
Osaltaan timd heijasteli niitd erilaisia kasvatuksellisia tavoitteita, joita urheilulle
annettiin 1900-luvun alun aikana. Dammilainen kisitys ruumiin ja sielun koulimisesta
sailyi voimakkaana juonteena, eritoten teoreetikkojen mielissd, vaikka ruohonjuuritaso
vaatikin  lisdd  kilpailuja ja vihemmin ohjattua voimistelua. Kotimainen
tydvienurheiluaate onnistuttiin muovaamaan 1910- ja 1920-lukujen aikana ilman
vakavia yhteenottoja koskien kilpaurheilua ja kasvatuksellista liikuntaa. Edellinen edusti
uutta tuontikulttuuria, joka levisi kulovalkean tavoin my6s laajempaan yleis66n, joka ei
urheilua harrastanut. Syntyivit yhteiseksi koetut urheilusankarit, tunnetuimpana
Hannes Kolehmainen, urheilun seuraamisen kulttuuri, urheilujournalismi ja niin
edelleen. Kasvatuksellinen liikunta puolestaan edusti suomalaiseksi nzhtyd vanhaa
perinnettd, vaikka sekin oli perua lihinnd saksalaisesta ja ruotsalaisesta
voimisteluliikkeestd. Samalla tavoin kuin kilpaurheiluinnostus levisi Suomeen, levisi
myds tyovienliikkeen kulttuuri ja  yhteisollisyys. Voimistelukulttuuri  taas  jii
teoreetikkojen lempilapseksi, ja tietoutta siitd oli levitettdvd samoin kuin tietoa
sosialismin teoriasta, taloudellisista jirjestelmistd ja tulevaisuuden sosialistisesta
yhteiskunnasta — tietoisen valistustyon avulla. Tdma kuvaa hyvin sitd, kuinka erilaisia
liikkeitd levitetddn riippuen niihin kohdistuneesta kiinnostuksesta ja niiden takana
olevista vallankdyttdjistdi. Tyovdenurheilukulttuurin  levidmiseen ja levittimiseen
vaikutti lisiksi sen edustama aikakisitys ja sen tulokasluonne.

Uskonnollisuuteen kielteisesti suhtautunut tydvdenkulctuuri oli itse ldhelld
uskonnollista liikettd siindi mielessd, ettd se uskoi omaan paratiisiinsa, sosialistiseen
yhteiskuntaan, tai vihintddnkin olojen huimaan parantumiseen. Tavoittamattoman
dialektiikka méiritteli liikettd, jolle tulevaisuus oli himidrin peitossa, mutta joka silti
vaati yksildiltd itsekasvatusta ja kuria. Menneisyys taas oli merkityksetdn, silld se oli
kapitalistisen jarjestelmin turmelemaa aikaa. Vahvalla ideologiallaan,
padmiidritietoisuudella  ja  etenkin  liikkeen uutuudesta  johtuvalla  innolla
tyovdenyhdistykset levittivdt tietoa liikkeen ideologiasta ja sisdisestd kulttuurista.

% Tekijin kiinnos; Wheeler 1978, 205.
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Rivakoita otteita kaivattiin myds siksi, etteivit porvarilliset kulttuurijérjestot endd
ulottaisi vaikutustaan tyoldisiin. Tdhdn nopeasti levidvin tydvienliikkeen yhteyteen
perustettiin  urheiluliike, jonka perusyksikkoind toimivat urheiluseurat. Niissd
teoreettiset julkilausumat purettiin  muotoon, joka soveltui seuran arkipdivain.
Toimivaa kompromissia oli vaikea 16ytdd, ja tdstd johtuikin poliittisen opetuksen
vihdinen mdird joissain seuroissa. Samalla tavoin kuin Vesa Kurkela erotti toisistaan
tydvidenjohtajien  ja  tydvdenliikkkeen  kulttuurin, on  mahdollista  erottaa
tyovienurheiluseuroille tarjottu teoreettis-poliittinen tieto ja seurojen vakiintuneet
toimintatavat.”” Poliittisen opetuksen saralla aktiivisimmin niyttivit toimivan seurat,
joista loytyi luontaista kiinnostusta poliittisiin  kysymyksiin sekd omakohtaista
kokemusta siitd, mitd tapahtuu tydvdenliikkeen ja porvarillisen yhteiskunnan
tormitessd — tapahtui se sitten urheilukentilld tai eduskunnassa.

Siind mielessd, ettd tydvdenurheiluseurat keridsivit jisenikseen henkilditd,
joiden tausta ja sosiaalinen identiteetti olivat hyvin samanlaisia, onnistuivat seurat
luomaan  ympiristdn, joka mahdollisti  voimakkaan  samaistumisen  niin
tyovienurheiluliikkeen  ideologiaan  kuin arkipdivin tydvidenaatteeseen ja -
kultcuuriinkin.  Vaikutus muodostui  poliittisen  sosialisaation  keinoin.  Seurat
onnistuivat myds tavoitteessaan, jonka ne jakoivat muiden tydvienkultruuriliikkeiden
kanssa; ne kerdsivit ahkerasti jisenid riveihinsd, silli jo Erfurtin ohjelmassa — joka
Suomessakin omaksuttiin vuonna 1903 — korostettiin, ettd sitomalla laajat joukot
tyovienliikkeeseen kasvaa liikkeen parlamentaarinen ja yhteiskunnallis-kulttuurinen
vaikutusvalta. Vuonna 1921 TUL oli jisenmairiltiin jopa SVUL:a suurempi.‘®
Tavoite saavutettiin jisenkerdys- ja seurojenperustamiskampanjoiden avulla, ja tuloksia
esiteltiin  suurilla  urheilujuhlilla  ja  urheilijoiden  juhlamarsseilla.  Kuitenkin
tyovienurheilulitke oli pohjimmiltaan protestiliike, silli vastustihan se muun
tyovienliikkeen osana kapitalistista talousjirjestelmdd ja timin piirissd syntynyttd
urheiluideologiaa. Liikkeelld ja sen johdossa olleella TUL:lla ei ollut kuitenkaan selkedd
operatiivista ohjelmaa, jolla pyrkii vastustamiensa seikkojen korjaamiseen. Vahvimmin
TUL toi esille halunsa tarjota urheilua laajoille joukoille. Toinen tavoite, jota tuotiin
esille enimmakseen liikkeen julkaisuissa, oli se, ettd kovalla tyolli tuli tavoitella
sosialistista urheilujirjestelmad, ja tavoitteen edistimiseksi seurojen oli huolehdittava
jisentensi ruumiillisesta ja henkisestd hyvinvoinnista sekd samalla valistettava niitd
tyovienliikkeen poliittisista tavoitteista. Utopistisia suunnitelmia oli vaikea ottaa
seuroissa toiminnan johtotdhdeksi, joten seurat tyytyivit urheilumahdollisuuksien
tarjoamiseen. Koska selkeitd tavoitteita ei ollut, eivit seurat voineet osallistua
ulkoparlamentaariseen  toimintaan, joka olisi ajanut vain niiden asiaa, ei
tyovienliikkeen yleisemmin. Toisin toimivat esimerkiksi ammattiyhdistykset, jotka
saattoivat tavoitteidensa edistimiseksi ryhtyi lakkoon. Koska tydvienurheiluseuroilla ei

39 Stenvall & Holmalahti 1987, 23-24 lainaa Kurkela 1986, 12—14, 46.
40 Koski 1987, 190.
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ollut yhteisid tavoitteita, oli selvii, ettei jisenid voitu niihin sosiaalistaa, eikd niin ollen
mydskidn syntynyt jaettua nikemystd siitd, mitd tydvdenurheilu todellisuudessa oli ja
halusi saavuttaa.

Jatkotutkimukset ~ olisi  hedelmillisti ~ kohdistaa ~ muualle =~ Suomeen
vertailukelpoisen aineiston saamiseksi. Samalla selvidisi, vaihteliko
tydvienurheiluseuroihin sijoittunut poliittinen sosialisaatio muillakin maantieteellisill
alueilla  urheiluseurojen  poliittisen  ideologian  my6tdi. Mitd  ilmeisimmin
jatkotutkimuksissa tulisi esille myds paikallisia tapoja ja perinteitd, jotka vaikuttivat
poliittisen aatteen levittdimiseen. Tutkimusaiheita riittdisi myds seuraavan aiheen
parissa: Minkilainen oli tyovdenurheiluseurojen rooli niiden oman julkisuuskuvan
tuottamisessa ja yllipidossa? Tédtd kysymystd pohtiva tutkija tulee samalla vastanneeksi
sithen, miten tyovidenurheiluseurat hahmottivat roolinsa ja tehtivinsi ympiroivissd
yhteiskunnassa ja toisaalta sosialistisen aatteen puolestapuhujina. Sosialisaatioon
liittyvin metodologian kannalta jatkotutkimukset olisi kiinnostava kohdistaa myds
porvarilliseen” urheiluun, esimerkiksi suojeluskuntaurheiluun. Talloin  tutkimus
tuottaisi aineistoa, joka mahdollistaa opetus- ja oppimistoiminnan vertailun
vasemmistolaisten ja oikeistolaisten instituutioiden valill4.

Jatkotutkimuksen ~ tarve  piilee  myds  sukupuolen  Kisittelyssd
tyovaenurheiluseurojen kontekstissa. Vaikuttiko tydvienurheiluseurojen miesvaltaisuus
esimerkiksi kokouksissa kisiteltyihin asioihin ja titen poliittisen sosialisaation sisilt66n?
Aihe on kuitenkin ddrimmiisen vaikea tutkia, silld urheiluseurojen omissa aineistoissa
sukupuoli tuotiin esille hyvin harvoin, ja naispuoliset seura-aktiivitkin olivat harvassa.
Poliittinen sosialisaatio vaikkapa naisvoimisteluliikkeen puolella olisi kuitenkin
mahdollinen ja ehdottoman kiinnostava tutkimuskohde. Sen tarkastelu valaisisi
vihintutkitctua  aihetta  eli  sitd, miltd  osin  tyovdenaate oli  sisilloltddn
sukupuolisidonnainen.
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7 Liitteet

LITE 1.
VUOSIEN 1903-1923  AIKANA  TOIMINEET  VARSINAISSUOMALAISET
TYOVAENURHEILUSEURAT

Urheiluseura™! Perustamisvuosi
1. Auran V. ja U.seura Tyo 1922

2. Hirvensalon Sorron Veikot 1906

3. Kaarinan Kaiku 1909

4. Kaarinan Tempaus 1910-luvulla®*
5. Kaarinan Ty. Taiston v. ja u.-seura Taisto™> 1918%*

6. Kaarinan Yritys 1905

7. Kakskerran Kakstuumaiset®® 1913

8. Kakskerran Ykstuumaiset*®

9. Killinkosken Myrsky 1917

10. Kirjakkalan Alku 1920

11. Kosken Pyrints*”’ 1905

12. Kuusiston V. ja U.seura Haka

1 Urheiluseurojen nimet on kirjoitettu niiden alkuperiisessi, ja aina kun oli mahdollista,
virallisista dokumenteista tai rekisteristd 16ytyvissi muodossa. Siksi joissain nimissd kdytetddn
lyhenteitd “v. ja u.” ja toisissa "V. ja U.”.

42 Innamaa 1957, 168.

%3 Timinnimisti seuraa ei mainita missiin Nummenmien alueen — jossa siis myos Ty. Taiston
talo sijaitsi — urheilua kisittelevissi teoksessa. Ei esimerkiksi kattavasti aihetta Kisittelevissi
lehdessi Nummenmiien tyoliisurheilun 40-vuotisjublajulkaisu 1906—1946. Lehtinen, Aitio &
Verho 1946. Ei myéskdin urheiluseura Kaarinan Jyryn eli Taiston alaosaston toimintaa
kisittelevdssi julkaisemattomassa historiikissa Vihin historiikkia v- ja wu-seura “Jyryn” 20-
vuotisesta toiminnasta. Purola 1926. Onkin vahvasti syytd uskoa, ettd kyseiselld nimelld viitattiin
Kaarinan Jyryyn.

44 Seuran perustamisvuotta ei tunneta, mutta se mainitaan Sosialistissa vuonna 1918. Sosialisti
17/1918. Toisaalta seuraa ei mainita TUL:n seuralistassa. Ks. esim. Kallioniemi 1994, 192.

%5 Mahdollisesti epivirallinen seura, eiki sen poliittisesta suuntautumisesta ole varmaa tietoa.
Kallioniemi kuitenkin mainitsee seuran olleen “ty6vden urheiluseura”, ja ettd se perustettiin
“1900-luvun  alussa”. Kallioniemi 1994, 8. Myos Ritva Ahola-Riikonen mainitsee
Kakstuumaiset:  “Kakskerran Kakstuumaiset  oli  urheiluseura, jonka vasemmistolainen
jirvenrannassa asuva Santanen perusti. Se ei oikein menestynyt, koska se oli cikaldisitedin
poliittisesti arveluttava. Silti sithen aluksi kuuluivat kaikki paikkakunnan nuoret.” Ahola-
Riikonen 2000, 189.

6 Mahdollisesti epivirallinen seura, eiki sen poliittisesta suuntautumisesta ole varmaa tietoa.
Sitd ei myoskaan mainita ylld mainitussa Ahola-Riikosen paikallishistoriassa.

“7 Esimerkiksi Koskelaisseura ry.:n sihteeri Matti Heinonen ei ollut kuullutkaan tisti seurasta.
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13. Kuusjoen Urheilijat 1919
14. Kyron  Karinaisten ~ Tydvden — Voimistelu-  ja 1923
Urheiluseura Kipini
15. Kihirinmien Rientivi 1916
16. Laitilan Myrsky 1920
17. Liedon tybvien V. ja U.seura Puskuri 1907
18. Littoisten Rientivi 1920
19. Maarian Kisa-Tovereiden Kirsimien osasto 1921
20. Maarian Paimalan v.- ja u.-seura 1920
21. Maarian Kisa-Toverit 1916
22. Maarian Pyrkivi 1906
23. Marttilan Urheilijat 1906
24. Marttilan Urheiluseura
25. Marttilan voimisteluseura 1902
26. Mathildedalin Pyrinto 19104
27. Mietoisten tyovien voimistelu- ja urheiluseura Kuula 1920
28. Mynimien Korvensuun tydvien voimistelu- ja 1921
urheiluseura Keihis
29. Mynimien Toverit 1920
30. Naantalin Toverit 1920
31. Nummenmiden Jyry 1906
32. Paattisten Toverit 1918*°
33. Paimion Yritys 1920
34. Paraisten Alku
35. Paraisten Ryhti 1914
36. Perttelin Pyrintd 1922
37. Piikkidn tyovien v- ja u-seura Kehitys ry 1922
38. Poytydn Loukonkulman Kipini 1905
39. Raision Tydvienyhdistyksen v.- ja u.-seura Nousu (Toiminnassa) 1917-1918
40. Raision v.- ja u.-seura Reipas 1917
41. Salon tyovienyhdistyksen voimistelu ja urheiluseura 1908
Vilpas
42. Salon Tyb6vdenyhdistyksen voimisteluseura Yritys 1906

% Turun kaupungin historian mukaan seura perustettiin jo vuonna 1907. Uusitalo 1982, 485.
Seura kuitenkin itse ilmoittaa perustamisvuodekseen vuoden 1916. Turun Rientdvi Ry 2010,
elektroninen dokumentti.

9 Perni6én paikallishistorian mukaan seura perustettiin vuonna 1910. Innamaa 1986, 204.
Halilan seuralistauksen mukaan se perustettiin vasta vuonna 1915. Halila 1959, 139.

19 Seuran perustamisvuotta ei tunneta, mutta se mainitaan Sosialistissa vuonna 1918. Sosialisti
11/1918.
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43. Salon Tyo6vdenyhdistyksen V- ja U-seura Alku 1910*"

44, Taalintehtaan Jintevi 1908

45. Torkkilan V. Ja U.-seura (Angelniemen kunnassa)

46. Vihiheikkilin Vesa

47. Turun Alku*? 1920

48. Turun Leimu 1910

49. Turun Palloilijat** 1922

50. Turun polkupyériseura

51. Turun Sos.dem. Nuoriso-osaston Palloseura 192245

52. Turun Taimi 1914

53. Turun Ty:n osasto 1900

54. Turun Tyévien Uimaric ry 1922

55. Turun Tyévienyhdistyksen Pursiseura ry 1896

56. Turun Tyovienyhdistyksen voimistelu- ja urheiluseura 1906
Visa

57. Turun Veikot 1912

58. TY Valon V. Ja U.-seura Salama (Toiminnassa) 1912-1914

59. Uudenkaupungin Roima 1904

60. Uudenkaupungin Valio-Veikot

61. Uudenkirkon Turva

62. V.ja U. seura Pernion Tarmo

63. V.ja U.seura Tarmolan T4hd

64. Vartsalan Kunto 1908

65. Vartsalan Punainen Kaarti 1906

66. Vartsalan v- ja u-seura Sauva 1920

67. Vaskion Pukki 1916

68. Vaskion/Hajalan Yricys

69. Vihi-Heikkilan Isku 1903

1 Seuran perustamisvuotta ei tunneta, mutta se mainitaan Sosialistissa vuonna 1910. Seuran
toiminnasta ei tullut pitkdikiistd, silld sitd ei mainita myshemmin TUL:n seuralistoissa. Ks.
esim. Kallioniemi 1994, 192.

#12 Mainitaan TUL:n seuralistauksessa vuosilta 1919-1940, mutta ei Turun kaupungin
historiassa. Peltonen 1991, Liite 2 (ei sivunumeroa); Uusitalo 1982, 485.

13 Seuran perustamisvuotta ei tunneta, mutta se mainitaan Sosialistissa vuonna 1910. Sosialisti
31/1910.

4 Mainitaan TUL:n seuralistauksessa vuosilta 1919-1940, mutta ei Turun kaupungin
historiassa. Peltonen 1991, Liite 2 (ei sivunumeroa); Uusitalo 1982, 485.

45 Seuran perustamisvuotta ei tunneta, mutta se mainitaan Sosialistissa vuonna 1922. Lisiksi
Kallioniemi kirjoittaa, ettd vuodesta 1923 lihtien seura kuului TUL:oon. Kallioniemi 1994,
192.
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LIITE 2.
HAASTATTELU
Esimerkkini Aila Lagerstromin haastattelu:

Taustatietoja

Nimi:

Syntymiaika:

Ammatti:

Urheiluseuratoimintaan tai politiikkaan liittyvit vaiheet lyhyesti:

Vanhempiin liittyvii

®  nimet ja syntymadajat

e ammatit

¢  (ja haastateltavan) asuinpaikat. Minkilaisia asuinpaikat olivat? Mitd niistd on jidnyt
mieleen?

e yhteys urheiluseuratoimintaan (esim. harrastetut urheilulajit)

e yhteys politiikkaan (esim. tyovdenyhdistys)

e  luottamustoimet urheiluseuroissa ja politiikassa

e miten ja miksi liittyivit urheiluseuraan

e  End isovanhemmar, jos hekin kuuluivat urheiluseuroihin?

Miltd urheiluseuratoiminta ndytti lapsen silmissd? Esim. olivatko vanhemmat paljon poissa,
otettiinko lapset mukaan, kivivitks kokouksissa tai iltamissa?

Miti lehtii teille tuli kotiin?

Kisiteltiinko kotona urheiluseurassa tapahtuneita asioita? Missi sivyssi?
Juteltiinko kotona politiikasta? Missd sdvyssi?

Olitteko hyvin toimeentulevia vai oliko rahasta pulaa?

Minkilaisista perheista parhaat ystivisi olivae?

Urheiluseuratoiminta:
Koska liityit urheiluseuraan ensimmiisen kerran? Miksi?

Muistatko jotain siitd pdivista?
Miksi vaihdoit seuraa?

Minkilainen maine Turun Veikoilla oli siihen aikaan? Suhtauduttiinko eri seuroihin kuuluviin
lapsiin eri tavoin? Entd miten koulussa suhtauduttiin Veikkoihin kuulumiseesi?

159



1. Urheilutoiminta:
Mitdd lajia aloit harrastaa? Kuinka usein oli harjoituksia? Kivitkoé kilpailuissa tai itse
kilpailemassa?

Minkilainen oli aikataulultaan tavallinen viikkosi, kun kdvit koulua ja kédvit urheiluseuran
harjoituksissa?

Minkilaista ohjausta sait? Jutteliko valmentajasi mistdidn muusta kuin senhetkisistd harjoitteista
ja urheilusta yleensi? Kannustiko valmentaja ottamaan osaa myos urheiluseuran muuhun
toimintaan?

Kun nyt mietit nimenomaan urheiluharjoituksissa ja valmennuksessa vietettyid aikaa, niin
yritettiinkd silloin teitd kasvattaa myos muissa asioissa kuin itse urheilusuorituksissa? Jos niin
oli, niin minkilaista kasvattaminen oli ja missi tilanteessa se tapahtui? Entd kenen toimesta?

2. Seuran hallintokoneistoon osallistuminen
Saitko koskaan luottamustehtivii, edes pienid? Entd vanhempasi?

Kisiteltiinké  johtokunnan tai muiden luottamushenkiliden toimia puheissa? Oliko
johtokunnan toiminta nikyvid? Entd yleisesti tiedossa ketkd johtokunnassa istuivar? Olivatko
johtokunnan paikat haluttuja?

Kivitkd koskaan yleisissd kokouksissa?

3. Seuratoiminnan vapaa-aika
Kévitkd koskaan iltamissa tai muissa “vapaa-ajan riennoissa”? Miten niistd ilmoitettiin? Kenen
oletettiin osallistuvan?

Enti olitko vierailevana esiintyjind muissa seuroissa?
Osallistuitko koskaan varainkeruuseen? Jos osallistuit, niin miten tulit pddtyneeksi hommaan?
Yleistd

Miten urheiluseuroissa vietetty aika on vaikuttanut esim. ammatinvalintaasi tai poliittiseen
kantaasi?

Miten se vaikucti, ettd seurasi ovat olleet nimenomaan tyévienurheiluseuroja?

Kun nyt katsot taaksepdin, niin olisitko voinut osallistua MUIDEN  kuin
tydvienurheiluseurojen toimintaan? Miksi/miksi et?

Missi tilanteessa olisit nyt, jos olisit viettdnyt lapsuutesi vaikka Turun Urheiluliitossa?

Miti muistat ensimmiisesti #dnestystilanteesta? Miten olit pddtynyt ddnestimidn tiettyd
puoluetta tai tiettyd henkilod? Kuinka pitkddan ennen ddnestystd valintasi oli ollut selvi?
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LITE 3.

LEFTIST SPORTS CLUBS AND THE NUMBER OF THEIR ANNUAL LEARNING SITUATIONS.

Working class Learning situations per year Average
sports clubs number of
learning
1912 1913 1914 1915 1916 1917 1918 1919 1920 1921 1922 1923 situations per
Turun Veikot 3667 | 0 0 2 3 3 2 3 0 1 6 I 25
Mynémden Toverit | -** - - - - - - - 3(+1) 2 1 0 1,75
Nummenmden Jyry
Piikkion Kebhitys - - - - - - - - 1(+2) 1 1 1 1,5
- - - - - - - - - - 2(+1) 0 1,5

* Numbers marked with

sources.

** “_“indicates that no sources were found or that the sports club was not operational.

» %

+ in

dicate learning situations where a specific date cannot be assigned. They are added to the first year of each club’s
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LIITE 4.

SOCIAL DEMOCRATIC SPORTS CLUBS AND THE NUMBER OF THEIR ANNUAL LEARNING SITUATIONS.

Working class sports | Learning situations per year Average
clubs number of
learning
Until the end of 1916 1917 1918 1919 1920 1921 1922 Toz3 | asonsper
year
Maarian Kisa- - - - - - 0(+1)* 1 1 1
Tovereiden
Kiirsimden osasto
Salon Vilpas 1(+3) [Sources beginning in 1916.] 0 0 1 1 1 3 1 0,92
Naantalin Toverit - - - - 1(+1) 0 1 0 0,75
TTPS 0(+1) [Sources beginning in 1916.] 0 0 0 1 0 0 2 0,5
Maarian Pyrkivi 0(+1) [Sources beginning in 1912.] 1 0 1 0 0 0 1 0,22
Turun Taimi 0 [Sources beginning in 1914.] 0 0 0 0 0 0 0 0

* Numbers marked with ”+” indicate learning situations that cannot be assigned a specific date. They are added to the first year of each club’s sources.

Kk €«

indicates that no sources were found or that the sports club was not operational




LIITE 5.

IRONWORKS SPORTS CLUBS AND THE NUMBER OF THEIR
ANNUAL LEARNING SITUATIONS.
Working class | Learning situations per year Average
sports clubs number
of
learning
situations
per year
Undl the end of | 1917 | 1918 | 1919 | 1920 | 1921 | 1922 | 1923
1916
Taalintehtaan | 0(+1)*  [Sources | 0 0 H* - 0 0 0 0,08
Jintevi (Wiry | beginning in
of 1909.]
Taalintehdas)
Kirjakkalan - - - - - - 0 0
Allen -
(Beginning of
Kirjakkala)

* Numbers marked with ”+” indicate learning situations that cannot be assigned a specific date.

added to the first year of each club’s sources.

Kok €<

indicates that no sources were found or that the sports club was not operational.

They are




LIITE 6.

ALL WORKING CLASS SPORTS CLUBS AND THE NUMBER OF THEIR
LEARNING SITUATIONS.

Working class sports clubs

Number of
learning situations

Number
covered by

of years
the

source material

Average number of

learning situations per year

Turun Veikot 30 12 2,5
Mynémden Toverit 7 4 1,75
Nummenmien Jyry 6 4 15
Piikkion Kehitys 3 2 1,5
Maarian Kisa-Tovereiden | 3 3 1
Kiirsimden osasto
Salon Vilpas 11 12 0,92
Naantalin Toverit 3 4 0,75
TTPS 4 8 0,5
Maarian Pyrkivi 4 18 0,22
Taalintehtaan Jintevi 1 13 0,08
Turun Taimi 0 10 0
Kirjakkalan Alleu 0 1 0
Total: 72 Total: 91 Combined average: 0,89
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