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Kulttuuriymparistot ovat moniulotteisia kokonaisuuksia, joiden yhteiskunnallinen merkitys
saattaa joskus jaddd huomaamatta. Téssd pro gradu -tutkielmassa tarkastelen
kulttuuriympaéristoihin ja niitd esitteleviin digitaalisiin kulttuuriympéristoreitteihin liitettyja
merkityksid asiantuntijoiden seké kéyttdjien nakokulmista. Tavoitteena on selvittdd, millaisia
ndmé merkitykset ovat, ja miten ne rakentuvat asiantuntijoiden, kdyttdjien ja organisaatioiden
vuorovaikutuksessa. Liséksi tavoitteena on selvittdd, mitka tekijdt vaikuttavat digitaalisten
kulttuuriympdéristoreittien onnistumiseen tiedonviélittdjind. Tutkielman tapausesimerkkini
toimii Aulangon kulttuuriympéristoreitti, jonka osalta pyrin tunnistamaan kehitysehdotuksia,
joiden avulla reittid olisi mahdollista kehittdd kéayttdjaystavéllisemmaksi ja
kulttuuriympaéristdjen tunnettuutta paremmin edistavaksi.

Tutkimus on luonteeltaan laadullinen ja aineistoldhtdinen. Tutkimuksen aineisto koostuu
pddosin asiantuntijahaastatteluista sekd Aulangon kulttuuriympéristoreittid koskevan
palautekyselyn vastauksista. Myds reitin toteutusprosessi ja siihen liittyvit havaintoni ovat
osa aineistoa. Analysoin tutkimusaineistoa teemoittelun ja sisdllonanalyysin keinoin. Ndiden
menetelmien avulla tarkastelen, millaisia késityksid ja kokemuksia kulttuuriympaéristoistd ja
digitaalisista reiteistd nousee esiin aineistossa.

Tutkimukseni osoittaa, ettd kulttuuriympéristoihin liitetyt merkitykset kytkeytyvit
yhteistyohon, osallistamiseen, uuden oppimiseen, markkinointiviestintdén, digitaalisten
reittien monipuolisuuteen ja saavutettavuuteen. Merkitykset painottuvat hieman eri tavoin
asiantuntijoiden ja kdyttdjien vélilld. Asiantuntijoiden ndkemyksissd korostuvat esimerkiksi
kulttuuriympaéristdjen suojelu, yhteiskunnallinen merkitys ja tiedonvilittdiminen, kun
kéayttdjien ndkemyksissd painottuvat henkilokohtaiset kokemukset, virkistyskaytto ja
kiinnostus historiaa tai luontoa kohtaan. Aineiston perusteella on kuitenkin havaittavissa
useita yhteyksid niissé asioissa, joita sekd asiantuntijat ettd kulttuuriympéristoreittien kayttdjét
pitdvat merkityksellisind. Aineiston perusteella voidaan todeta, ettd digitaalisten
kulttuuriympaéristoreittien kdytolle ollaan avoimia niin asiantuntijoiden kuin kayttdjienkin
osalta. Digitaaliset reitit ndyttdytyvat tutkimuksessa monipuolisina tiedonvilittdjind, joiden
vahvuuksia ovat joustavuus, saavutettavuus sekd mahdollisuus monimediaisen sisillon
hyodyntdmiseen. Niiden toimivuus kuitenkin edellyttdd mielenkiintoista sisiltod, selkedd
ohjeistusta ja hyvda kiytettdvyyttd. Aulangon kulttuuriympéristoreitin tarkastelu toi esiin
kehittimismahdollisuuksia etenkin ohjeistuksen, kéytettivyyden ja reitin ulkoasun
muokkaamisen osalta. Jatkotutkimuksen aiheeksi esitdn digitaalisten
kulttuuriympaéristoreittien pedagogisen vaikuttavuuden tarkastelua lasten ja nuorten
nikokulmasta.

Avainsanat: Kulttuuriymparisto, kulttuuriperintd, kulttuurimatkailu, reitit, arvot,
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1 Johdanto

1.1 Tutkimuksen aihe ja tausta

Kulttuuriympéristot ovat moniulotteisia kokonaisuuksia, jotka kertovat menneisyydestdmme
ja yhteiskunnan kehityksesti, ja tarjoavat néin vélineitd myos nykyhetken ymmartdmiseen.
Kulttuuriymparistojen merkitys saattaa jadda usein suurelle yleisolle tuntemattomaksi, vaikka
kasvava kiinnostus niitd kohtaan on havaittavissa. Tdmén vuoksi kulttuuriympéristdihin
liittyva tutkimus on tilla hetkelld tdrkedd ja ajankohtaista. Téssé tutkielmassa tarkoitan
kulttuuriympaéristoilla erilaisia ympéristdjé, joiden muodostumiseen ihminen on toiminnallaan
vaikuttanut. Kulttuuriympariston kisite sisaltdd tissi tutkimuksessa rakennetun ympériston,
arkeologisen perinnon seké kulttuurimaiseman ja perinnebiotoopit. Digitalisaation ja
teknologian kehittymisen my6td on syntynyt uusia mahdollisuuksia kulttuuriympéristéjen
kokemiselle ja niistd oppimiselle. Tdman tutkielman keskidssé ovat digitaaliset
kulttuuriympdristoreitit, joilla tarkoitan kulttuuriympéristdja késittelevié, yleensé tarkoin
suunniteltuja reittejd, jotka sijaitsevat digitaalisilla alustoilla. Tutkielmassa tarkastelen
kulttuuriympéristdjen moniulotteista luonnetta ja analysoin, minkélaisia merkityksid niihin ja
niitd esitteleviin reitteihin liitetddn asiantuntijoiden ja kdyttijien ndkokulmista. Liséksi

tarkastelen sitd, millainen on onnistunut digitaalinen kulttuuriympéristoreitti.

Idea tutkielmaani varten l4hti syksylld vuonna 2024 museologian harjoittelussani
Hémeenlinnan kaupunginmuseolla, jossa yksi tyotehtdvistdni oli kulttuuriympéristoreitin
suunnittelu Aulangolle eMuseo-palvelun kautta. Aulangon kulttuuriympéristoreitti on
tarkasteltavissa eMuseossa, mutta se on myds mahdollista kulkea fyysisesti Aulangon
kulttuurimaisemien ympardiména. Reitti esittelee Himeenlinnaan kytkeytyvia
kulttuuriympaéristdjd, kuten erilaisia teitd ja verkostoja. Se luotiin osana Euroopan
Kulttuuriympéristopdivid, joiden teemana oli vuonna 2024 Reitit ja risteykset, vaylat ja
verkostot. Aulangon kulttuuriymparistoreitti innoitti minua tdmén tutkielman tekemiseen, ja
se toimii tapausesimerkkind, joka tarjoaa tutkielmaan kéytdnnonléheisen ndkdkulman.
Aulangon kulttuuriympéristoreitin yhteyteen suunniteltiin palautekysely, joka muodostaa
yhden osan tdmin tutkielman aineistosta. Esittelen lisdksi Aulangon kulttuuriympaéristoreittiin

kohdistuvia kehitysehdotuksia, jotka pohjautuvat tutkimustuloksiin.



1.2 Tutkimuksen tavoitteet ja tutkimuskysymykset

Tadmain tutkielman pidasiallisena tavoitteena on selvittdd, millaisia merkityksid
kulttuuriympéristoihin ja niitd esitteleviin digitaalisiin reitteihin liitetdén. Analysoin tata
tarkastelemalla, miten nima merkitykset rakentuvat kayttdjien, asiantuntijoiden ja
instituutioiden vililld. Olennaisena tavoitteena on myos pyrkié selvittdimaan, mitka tekijat
vaikuttavat digitaalisten kulttuuriympéristoreittien onnistumiseen tiedonvélittdjind, jotta
nykyisii ja tulevia reittejd olisi mahdollista kehittdd optimaalisesti. Pyrin luomaan aiheesta
kokonaisvaltaisen kuvan tarkastelemalla kdyttdjien ja asiantuntijoiden ndkemyksii, sekéd
analysoimalla, mitd ominaisuuksia heidén toimestaan pidetdén tirkeina reiteilld. Kolmantena
ja viimeisend tavoitteena on selvittdd Aulangon kulttuuriympéristoreittid koskevat
kehitysmahdollisuudet, jotta sitd voitaisiin kehittidd kayttdjaystavillisemmaéksi ja
kulttuuriympéristdjen tunnettuutta paremmin edistidvéksi. Ndihin asioihin pyrin saamaan

vastauksia seuraavien tutkimuskysymysten kautta:

Paatutkimuskysymys: Millaisia merkityksid asiantuntijat ja kdyttdijit liittiviit
kulttuuriympiristoihin ja digitaalisiin

kulttuuriympiristoreitteihin?

Ensimmadinen alakysymys:  Mitkd tekijiit vaikuttavat digitaalisten
kulttuuriympiristoreittien onnistumiseen tiedonvilittijind

asiantuntijoiden ja kéyttijien nikokulmista?

Toinen alakysymys: Miten Aulangon kulttuuriympdristoreittii voitaisiin kehittiid
kayttijiystivillisemmdiksi ja kulttuuriympdristojen

tunnettuutta paremmin edistiiviksi?

Tassd tutkimuksessa hyddynnetdédn asiantuntijatietoa ja kdytdnnonléheisyyttd. Ndiden
ominaisuuksien yhdistimisen ansiosta tutkielmasta syntyneitéd johtopaétoksid voidaan
soveltaa tulevaisuuden kulttuuriympéristoreitteihin ja kulttuuriympéristoty6hon. Osittain
kaytdnnonldheisen tutkimusasetelman tarkoituksena on tehda kulttuuriympéristoisté ja niitd
kasittelevistd reiteistd saavutettavampia. Tutkimuksen avulla on mahdollista lisdtd tuntemusta

kulttuuriympaéristoisté ja korostaa niiden térkeyttd yhteiskunnallisella tasolla.



Kulttuuriympéristojen suojelulla, niistd informoimisella ja niiden yllépitdmiselld on suuri

rooli myds kulttuuriperinndn vaalimisessa.

1.3 Tutkimusaineisto ja tutkimusmenetelmat

Tutkimus on aineistoldhtdinen', ja aineistonkeruumenetelmini kiytin pasosin
asiantuntijahaastatteluja sekd Aulangon kulttuuriympéristoreitin palautekyselyd, joka sisilsi
sekd avoimia ettd suljettuja kysymyksid. Tutkimuksen l&hestymistapa on laadullinen, vaikka
aineiston analysointi siséltdd osittain my0os maérallisid piirteitd. Tutkimuksen paddpaino on
palautekyselyn vastausten ja haastatteluaineiston laadullisessa sisdllonanalyysissa.
Laadullisessa eli kvalitatiivisessa tutkimuksessa pyritddn kuvaamaan jotakin tapahtumaa,
ymmirtimiin tiettyd toimintaa tai antamaan jokin tulkinta tietylle ilmiélle. > My®ds kysely voi

siis olla osa kvalitatiivista tutkimusta, vaikka se usein liitetddnkin méaérélliseen tutkimukseen.

Haastatteluaineistoa on hankittu vuonna 2025 maaliskuussa ja huhtikuussa toteutetuilla
asiantuntijoiden teemahaastatteluilla. PA4dyin sisillyttimaan haastattelut tutkimukseen, silla
niiden avulla pyrin syventiméén Aulangon kulttuuriympdristoreitin palautekyselysté saatuja
vastauksia. Pyrin myds saamaan ymmaérrystd kulttuuriympéristjen merkityksesta.
Haastattelumenetelmaiksi valikoitui puolistrukturoitu haastattelu, jonka tarkoituksena on saada
haastateltavilta vastauksia tiettythin kysymyksiin tai teemoihin, mutta se antaa tilaa avoimelle
keskustelulle ja on menetelmini joustavampi kuin tiysin strukturoitu haastattelu. > Etenkin
asiantuntijahaastatteluissa on kuitenkin tyypillistd rdatdloida haastattelurunko haastateltavan
mukaan. * Haastattelujen aihepiirit olivat melko rajattuja, minké vuoksi oli tarpeen laatia
erillisid haastattelukysymyksid. Haastatteluja varten laadin haastattelurungot kullekin
haastateltavalle, mutta keskustelun oli tarkoitus olla tdstd huolimatta melko vapaata. Sen
vuoksi puolistrukturoitu haastattelu oli tutkimuksen kannalta sopiva vaihtoehto.
Haastattelujen aikana tein tarkentavia lisdkysymyksii, eikéd ennalta laadittuja kysymyksid

ollut pakollista kdyda lépi tietyssa jarjestyksessd. Haastattelut keskittyivét

! Aineistoldhtoisessi analyysissa luodaan tutkimusaineistosta teoreettinen kokonaisuus ilman etukiteen sovittuja
analyysiyksikditd. Sarajérvi & Tuomi 2018.

2 Sarajérvi & Tuomi 2018.

3 Hameenaho et al. 2022, 193.

* Alastalo & Akerman 2015.



kulttuuriympaéristoihin liittyvien teemojen ympdrille, jonka vuoksi niitd voidaan kutsua

teemahaastatteluiksi. °

Haastatteluihin osallistui neljd henkildd, jotka tyoskentelevét tahoillaan asiantuntijatehtavissa
Hameenlinnan kaupunginmuseossa, ympéristoministeridssd, Museovirastossa sekd Hurahda
Himeeseen -hankkeessa. Laadullisessa haastattelututkimuksessa on tarkeés, ettd
haastateltavat henkilot tietdvit tutkittavasta ilmiostd mahdollisimman paljon, eikd heitd ole
valittu satunnaisesti. ¢ Haastateltavat ovat valittu silld perusteella, etti he tydskentelevit
aktiivisesti kulttuuriympéristojen parissa ja ovat omien alojensa asiantuntijoita. Taten heidén

valintansa tdhén tutkielmaan oli perusteltua.

Analysoin haastatteluaineistoa siséllonanalyysin keinoin. Siséllénanalyysin avulla pyrin
tunnistamaan, millaisia merkityksié ja toimintatapoja asiantuntijat liittavét
kulttuuriympéristoihin seka reitteihin. Lopuksi olen pyrkinyt muodostamaan aineistosta ja
teemoista yhtendisen kokonaisuuden. Haastattelut nauhoitettiin, jonka jilkeen litteroin ne
analysoinnin helpottamiseksi. Auki kirjoitetusta aineistosta etsin ja koodasin ilmaisuja, jotka
kuvasivat tutkimuksen aihetta. Sarajarvi ja Tuomi kuvaavat téitd vaihetta sisdllonanalyysissa
aineiston pelkistdmiseksi, jossa datasta etsitddn tutkimustehtavdd kuvaavat ilmaukset sekd
niihin liittyvit pelkistetyt ilmaukset. ’ Sarajirven ja Tuomen mukaan tdmin jilkeen aineisto
klusteroidaan eli ryhmitellddan. Aiemmin koodatut alkuperéisilmaukset kdyddén ldpi, ja niistd
etsitddn samankaltaisuuksia tai eroavaisuuksia kuvaavia kisitteitd. Samoja ilmioti kuvaavat
késitteet tai ilmaukset ryhmitelldén luokiksi. Klusteroinnissa aineistosta poimitut
samankaltaiset asiat ryhmitelldén pienempiin ryhmiin, joista muodostetaan laajempia luokkia,
jotta aineistoa on helpompi analysoida. ® Tdmén tutkielman haastatteluaineistosta nousi esille
viisi keskeistd pddluokkaa, joita kutsun haastatteluaineiston teemoiksi: kulttuuriympéristdjen
merkityksellisyys, kulttuuriympéristdjen tunnettuuden lisdédmisen keinot,

kulttuuriympaéristoihin liittyvit haasteet, yhteistyo seké kulttuuriympéristéjen mahdollisuudet.

Haastattelujen liséksi toinen osa aineistosta muodostuu Aulangon kulttuuriympéristoreitin

yhteyteen suunnitellusta palautekyselysté, joka on luotu Webropol-alustalla. Palautekyselyyn

5 Teemahaastattelut kohdennetaan tiettyihin teemoihin, ja niissi on keskeistd ihmisten tulkinnat asioista ja heidén
asioille antamansa merkitykset. Hirsjérvi & Hurme 2022.

® Hirsjérvi & Hurme 2022.

7 Sarajirvi & Tuomi 2018.

8 Sarajirvi & Tuomi 2018.



oli mahdollista vastata anonyymisti, ja sen tarkoituksena oli selvittdé kévijoiden kokemuksia
ja mielipiteitd reitistd. Kysely sisélsi suljettujen kysymysten lisdksi myds avoimia
kysymyksid, jotta vastaukset olisivat mahdollisimman tarkkoja. Kysymysten tuloksia
tarkastelen kuvailevien prosenttiosuuksien avulla, mutta vastaukset on kuitenkin jaettu
laadullisiin luokkiin. Palautekyselyssd oli mahdollista kertoa viimeisen avoimen vastauksen
kautta vapaasti mielipiteiti reitistd. Taémén kysymyksen vastausten kohdalla olen kéyttényt
analysoinnissa sisdllonanalyysia, silld vastaukset olivat monimuotoisia, ja niitd oli tarpeen
tarkastella yksityiskohtaisemmin. Olen luokitellut kysymykseen saadut vastaukset eri

teemoihin.

Lisdksi palautekyselyn ohella aineistona on Aulangon kulttuuriympéristoreitin
suunnitteluprosessi, joka muodostaa osan tutkimuksen kédytdnnonldheisyydestd. Osittaisina
aineistoina toimivat myos Aulangon kulttuuriympéristoreitille jarjestetyt opastetut kierrokset,
joita esittelen tarkemmin luvussa 4.3. Ndma aineistot muodostavat toisiaan tdydentévin
kokonaisuuden, joka mahdollistaa kulttuuriympéristdjen ja niité késittelevien reittien

tarkastelun sekd kiyttdjien kokemusten ettd asiantuntijoiden nédkdkulmien kautta.

Taméin pro gradu -tutkielman aineiston kerddminen ja sen kisittely on pyritty toteuttamaan
hyvin tieteellisen kdytdnnon edellyttdmalla tavalla, ja olen pyrkinyt viestimdéin tutkimuksen
vaiheista mahdollisimman selkedsti ja ldpindkyvisti. Hyvén tieteellisen kdytannon
perusperiaatteita ovat luotettavuus, rehellisyys, arvostus ja vastuunkanto. * Outi Fingerroosin
ja Marja Kokon mukaan hyvé eettinen kdyténto ldhtee tutkittaville annettavasta tiedosta
tutkimusaineiston kaytostd. Tama on tirkeda erityisesti silloin, jos tutkimuksessa kaytettava
aineisto sisélti henkild- ja tunnistetietoja. ' Aulangon kulttuuriympéristoreitin
palautekyselyn osalta vastaajia on tiedotettu sen alussa kyselyn kdyttotarkoituksesta.
Kyselyssd ei myoskddn kysytty vastaajien henkil6tietoja, kuten ikdi tai asuinkuntaa, joten
vastaajia ei pysty tunnistamaan vastauksista. Tama lisdd tutkielman eettisyyttid. Haastattelun
osalta tutkimusetiikka on huomioitu haastateltaville ennakkoon 14hetetylld tallennetun
haastattelun kéyttolupa -lomakkeella (Liitel.). Lomakkeessa méériteltiin esimerkiksi
haastattelujen kayton tarkoitus, tietojen sdilyttiminen ja haastateltavan oikeudet.

Lomakkeessa todettiin, ettd haastateltavan nimi ja organisaatio mainitaan tutkimuksessa,

? Tutkimuseettinen neuvottelukunta TENK -verkkosivut 2024.
19 Fingerroos & Kokko 2022, 67.
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mutta paddyin kuitenkin késittelemién aineistoa nimettoméana. Haastateltavien organisaatiot
mainitaan tutkimuksessa, silld ne ovat olennaisia tietoja, jotka todistavat haastateltavien

olevan alojensa asiantuntijoita.

1.4 Aikaisempi tutkimus

Kulttuuriperintdon ja kulttuuriympaéristoihin liittyvat elementit limittyvét vahvasti toistensa
kanssa, ja ne ovat myds sovellettavissa toisiinsa. Olen siis hyddyntényt kulttuuriperintoon
liittyvaa tutkimustietoa ja kirjallisuutta kulttuuriympéristojen tarkastelussa.
Kulttuuriympéristdjdkin on kuitenkin tutkittu laajasti eri ndkdkulmista. Kulttuuriympéristé on
hyvin monimuotoinen kisite, joten on luonnollista, ettd aihetta késitteleva kirjallisuus
kisittelee aihetta yhtd monimuotoisesti. My0s erilaisia kulttuurireittejd on tutkittu melko
kattavasti, mutta tutkimus néyttdisi keskittyvan erityisesti matkailun ja tuotteistamisen
nikokulmiin. Kulttuurireiteistd on lisdksi tehty muutamia opinndytetoitd varsinkin
ammattikorkeakouluissa. ! Kulttuuriympéristoreitteji ja etenkin digitaalisia reitteji koskeva
tutkimus sen sijaan on huomattavasti vihdisempéaa, jonka vuoksi tdiméa tutkimus on

hyddyllinen.

Tutkimukseni kannalta keskeiseni teoksena on toiminut Dallen J. Timothyn ja Stephen
Boydin teos: Tourism and Trails: Cultural, Ecological and Management Issues (2015), joka
késittelee monipuolisesti kulttuuriperintdreittejd ja nithin liittyvid ndkokulmia. Teoksessa
kuvataan erilaisten reittien ja polkujen moninaisuutta sekd niiden vaikutusta erityisesti
kulttuurimatkailun kentilld. Késittelenkin tutkielmassa paikoittain myds kulttuurimatkailua,
joka liittyy olennaisesti kulttuuriympéristoreittethin. Kulttuurimatkailun osalta kontekstia on
tuonut esimerkiksi Bob McKercherin ja Hilary duCrosin teos Cultural Tourism The
Partnership Between Tourism and Cultural Heritage Management (2012). Teos tarjoaa
ndkokulmia kulttuuriperinndn ja matkailun yhdistdmiseen, mutta myds matkailijoiden

motivaatioiden hahmottamiseen.

Lisiksi olen kulttuuriympériston késitteen mairittelyssd tukeutunut teokseen:

Rakennusperintomme — Kulttuuriympdriston lukukirja, jonka ovat toimittaneet Lauri

11 ks. esim. Sara Heiskanen 2023: Teemallisen kulttuurireitin suunnittelu — teemana Jean Sibelius.
https://urn.fi/URN:NBN:fi:amk-202304135170
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Putkonen, Kirsi Kaunisharju ja Minna Seppanen. Kirja on kokoelmateos, joka kisittelee
kulttuuriymparistdjd monesta eri ndkokulmasta. Teoksessa késitellddn erityisesti rakennettua
perintdd, mutta myos arkeologista perintdd ja maisemaa. Se on julkaistu vuonna 2001, mutta

sisdltdd edelleen relevantteja ndkdkulmia ja hyodyllista tietoa kulttuuriympéristoista.

Kulttuuriperinnon kasitteen méérittelyssi ja tutkielman aiheiden kriittisemmassé tarkastelussa
olen hyddyntényt Laurajane Smithin teoksia Uses of Heritage (2006) ja Emotional Heritage —
Visitor Engagement at Museums and Heritage Sites (2021). Teokset ovat tarjonneet
kriittisempid ndkokulmia kulttuuriperinnon kdyttoon ja siihen liitettyihin merkityksiin, jotka

ovat osaltaan sovellettavissa my0s kulttuuriympéristdihin.

Digitaalisuus on merkittdvissé osassa tétéd tutkielmaa. Esimerkiksi Bonita M. Kolb tarjoaa
nikokulmia kulttuuriorganisaatioiden markkinointistrategioihin etenkin digitaalisissa
ympdaristoissi teoksessaan Marketing for Cultural Organizations: New Strategies for
Attracting Audience (2013). Lisdksi olen tutkielmassa kdyttinyt erindisid tutkimuksia ja
artikkeleja, kuten Iakovakin ja tydryhmén artikkelia digitaalisten teknologioiden
hyodyntdmisessa kulttuurireiteilld. Olen my0os hyodyntényt tutkimuksessa viranomaisléhteita,
kuten ympaéristoministerion ja opetus- ja kulttuuriministerion julkaisuja, jotka ovat tarjonneet
viranomaistahojen ndkokulmia kulttuuriympéristihin. Julkaisujen runsas madré kertoo siitd,
ettd kulttuuriperintdon ja kulttuuriympéristoihin liittyva kehittdmistyd on ollut viime vuosina
vahvan yhteiskunnallisen kiinnostuksen kohteena. Tdma vahvistaa myos tutkimukseni aiheen

ajankohtaisuuden.
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2 Mika on kulttuuriymparisto?

Kulttuuriympariston kisite saattaa olla monille melko tuntematon. Kulttuuriympéaristoé onkin
kisitteend hyvin laaja ja moniulotteinen, jonka vuoksi pyrin avaamaan siti, sekd siithen
liittyvid muita késitteitd seuraavissa kappaleissa perusteellisesti. Kulttuuriympériston késite
alkoi vakiintua hallinnolliseen kdytt6on 1990-luvulla, kun alueellinen ja paikallinen
kulttuuriympéristdohjelmaty®d kiynnistyi Suomessa. '> Vuonna 2014 Valtioneuvoston
padtoksestd valmistui Suomen ensimmainen kulttuuriympéristostrategia vuosille 2014—2020,
jonka mukaan kulttuuriympéristollé tarkoitetaan ihmisen ja luonnon vuorovaikutuksesta
syntynyttd, erilaisia elementteji késittivid kokonaisuutta. '* Kulttuuriympéristd voidaan siis
yksinkertaistettuna mééritelld ihmisen ja luonnon vuorovaikutuksesta syntyneeksi

ymparistoksi.

Kulttuuriympéristoihin liittyy monia ulottuvuuksia. Kulttuuriympéristét ovat muotoutuneet
ajan kuluessa, ja ne jatkavat yhd muokkautumistaan uuden rakentamisen ja
maanmuokkauksen my®ti. '4 Kulttuuriympiristdjen avulla on mahdollista oppia eri alueiden
historiasta, kulkureiteistd ja asumuksista, silld kulttuuriympéristot ilmentévat yleensd oman
alueensa kulttuurihistoriallisia arvoja. Kulttuuriympéristoihin liittyy myos ihmisen suhde
omaan ympiristoonsi ja ne sisiltivit lisiksi aineettomia merkityksid. '°
Kulttuuriympéristéjen muotoutumiseen ovat ajan saatossa vaikuttaneet elinkeinot,
litkkkuminen, asutus seka erilaiset historialliset tapahtumat. Kulttuuriympéristoé on néin ollen
yleiskdésite, johon siséllytetddn kulttuurimaisema, arkeologinen perint6 sekd rakennettu

ympiristo. '°

Kulttuurimaisemalla tarkoitetaan maisemaa, jonka muokkaamiseen ihminen on osallistunut. '’
Kulttuurimaisemia on erilaisia, mutta jokainen kulttuurimaisema kertoo kuitenkin oman

. . . . . 18 .o .. . e ee .
alueensa historiasta ja elintavoista. *® Maija Rautaméden mukaan maisema on erdénlainen

prosessi ja jatkumo, josta emme vilttamétti tiedd kaikkea, mutta johon vaikutamme omalla

12 Kihkonen 2015.

13 Opetus- ja kulttuuriministerié (OKM) & ympéristdministerid (YM) 2014, 8.
14YM 2013, 10.

I50KM & YM 2014, 8.

16 Ahola, Tulonen & Utriainen 2007, 7.

17 Ahola, Tulonen & Utriainen 2007, 7; Maaranen 2001a, 16.

18 Rautamaiki 2001, 8.
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toiminnallamme. Kulttuurimaisema on muodostunut ihmisen ja luonnon vuorovaikutuksessa,
ja Rautaméki toteaakin, ettd luonto on vaikuttanut merkittavésti suomalaiseen kulttuuriin,
historian vaiheisiin ja ympéristoon. !° Kulttuurimaisemaan siséllytetiéin usein myds
perinnebiotoopit, jotka ovat runsaslajisia elinympéristdja, kuten niittyjd, jotka ovat
muotoutuneet karja- ja laiduntalouden kautta. ?° T#min tutkielman kannalta ei ole olennaista
lahted pohtimaan maiseman kisitettd tarkemmin, mutta on olennaista ymmairtda maisema
laajana kokonaisuutena, joka ilmentdd niin kulttuurisia, sosiaalisia kuin historiallisia

kerrostumia.

Kulttuuriympéristoon sisiltyy myos arkeologinen perinto, joka viittaa muinaisjddnndoksiin,
jotka ovat sdilyneet ymparistossé esihistorialliselta tai historialliselta ajalta. Kiinteét
muinaisjddnndkset edustavat kulttuuriympéristdjen varhaisimpia aineellisia ilmentymié, jotka
kertovat menneisyyden ihmistoiminnasta ja elintavoista. 2! Muinaisj4inndksii on olemassa
lukuisia, mutta Muinaismuistolain 2§:n mukaan kiinteitd muinaisjaannoksid ovat esimerkiksi
hautaroykkiot, kivikehit, pakanuuden aikaiset haudat ja kalmistot, muinaisilta ajoilta perdisin
olevat asumusten jdénteet, linnaméet ja linnarauniot sekd huomattavien kulkureittien
jaannokset. 22 Nykyisessid maisemassa sdilyneet muinaisjdinnokset tarjoavat arvokasta tietoa
menneisyyden ithmistoiminnasta, mutta niiden avulla on mahdollista selvittdd myds

maisemassa tapahtuneita muutoksia.

Arkeologisen perinndn sekd kulttuurimaiseman liséksi kulttuuriympériston késitteeseen
sisdltyy rakennettu ympdristé. Rakennetulla kulttuuriymparistolla tarkoitetaan rakennusten
sisd- ja ulkotiloja, mutta myos esimerkiksi rakennuksia ympardivid yhdyskuntarakenteita,
katuja ja tieverkostoja. Lisdksi siihen siséllytetdén prosessit, joiden my6td ympéristd on
kehittynyt nykyiseen muotoonsa. > Rakennetun ympéristén kulttuurihistoriallinen ja ajallinen
kerrostuneisuus kertoo, miten eri aikakausien tapahtumat ja ilmiot ovat havaittavissa
maisemassa ja ympdristossd. Ajallinen kerrostuneisuus korostuu erityisesti vanhimmassa

rakennuskannassa, jota on Suomessa jéljelld hyvin vihén, joten vanhimpien rakennusten

19 Rautamiki 2001, 8-9.

20 T ahdenvesi-Korhonen 2009, 8.

21 Heikkurinen-Montell 2003, 16; Maaranen 2001a, 16.
22 Muinaismuistolaki 2§ 295/1963.

23 Ahola, Tulonen & Utriainen, 2007, 43.
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suojelu on titen erityisen tirkedi. >* Rakennettujen ympiristdjen rikkaus ja monipuolisuus
perustuu kuitenkin eri aikakausien yhdistymiseen. Tdmén takia myds nuorempaa
rakennuskantaa ja uusia rakennuksia tulisi vaalia, silld niitd rakentaessa luodaan samalla myos

uutta kerrostumaa kulttuuriympéristoon. 2

Kulttuuriympériston ja kulttuuriperinndn késitteet kietoutuvat tiiviisti toisiinsa, eiké niiden
erottaminen toisistaan ole aina yksiselitteistd. Pyrin tdssa tutkielmassa selkeyden vuoksi
madritteleméén sekd kulttuuriperinnon ettd kulttuuriymparistot, mutta pitdiméén késitteiden
madrittelyn yksinkertaisena. On kuitenkin olennaista tiedostaa, ettd tosiasiassa molemmat
kisitteet ovat kaukana yksinkertaisesta. Niité tarkastellessa on usein otettava huomioon niin
yksilon kuin yhteison perspektiivi, aineettomat ja aineelliset merkitykset, paikan ja

ajallisuuden ulottuvuudet seké lukuisat muut ndkdkulmat.

Kulttuuriperinnén kisite on yhtd moniulotteinen kuin kulttuuriymparistonkin — ellei jopa
moniulotteisempi. Kulttuuriperinnon késitteen méérittely on haastavaa, ja usein sen alle
asetetaankin kaikki mahdolliset historian jiljet. 2° Kulttuuriperintd mielletééin Tuomi-Nikulan,
Haanpéén ja Kivilaakson mukaan usein aineellisiksi ja aineettomiksi resursseiksi, jotka ovat
periytyneet menneisyydestd, ja jotka tunnistetaan thmisten kehittyvien arvojen, tietojen tai
perinteiden heijastumaksi riippumatta niiden omistuksesta. >’ Heidin mukaansa
kulttuuriperintd voidaan jakaa julkisesti tai yhteis6llisesti tunnustettuun, aineellisen tai
aineettoman kulttuurin jilkiin, sekd yksityisempéén ja arkisempaan kulttuuriperintoon.
Julkisesti tunnustettu kulttuuriperintd on usein virallisesti suojeltua ja se on merkittavai
kansallisella tai kansainvilisella tasolla. Sithen lukeutuvia asioita voivat olla esimerkiksi
museoiden kokoelmat tai kulttuurihistoriallisesti, maisemallisesti ja rakennustaiteellisesti
merkittdvit rakennukset. Tdhdn kategoriaan kuuluvat myds maisemat, luontokohteet ja
arkeologinen kulttuuriperintd. 2® Erityisesti tissd méiritelmissi kulttuuriperintd ja

kulttuuriympadristot limittyvit toisiinsa ldheisesti. Kulttuuriperintd voi olla myos arkisempaa,

24 Ahola, Tulonen & Utriainen, 2007, 43; Maaranen 2001b, 190.
25 Ahola, Tulonen & Utriainen, 2007, 43.

26 Tuomi-Nikula, Haanpii & Kivilaakso 2013, 14.

27 ibid.

28 Tuomi-Nikula, Haanpid & Kivilaakso 2013, 15.
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jolloin sen merkitys koskee esimerkiksi tiettyd perhettd tai sukua. Téllaista arjen

kulttuuriperintd voivat olla esimerkiksi saunatavat tai juhlien vietto. 2°

Laurajane Smithin mukaan kulttuuriperinto ei kuitenkaan tarkoita ainoastaan menneisyydesta
sdilyneitd fyysisid esineitd, vaan sen voidaan ajatella olevan aktiivinen prosessi, jossa
menneisyyttid koskevia valintoja tehdiin nykyhetken arvojen perusteella. > Fyysiset paikat ja
esineet ovat kulttuuriperinndn kokemisen ndkokulmasta olennaisia, mutta ne eivét yksindan
madritd sitd, mitd kulttuuriperintd on. Kulttuuriperinnon prosessi kytkeytyy muistamisen
kéytintdihin, jotka auttavat tuottamaan tapoja ymmirtii nykyhetked. ' Kulttuuriperinndn
prosessiin liittyy myds aineeton kulttuuriperintd, joka on kytkoksissd kulttuuriympéristoihin,
silld kulttuuriympdristot ovat aina seurausta ihmisen toiminnasta. Aineeton ja aineellinen
kulttuuriperintd seké kulttuuriympdristot limittyvit toisiinsa monin tavoin ja muodostavat

yhdessa toisiaan tdydentdvéin kokonaisuuden.

2.1 Kulttuuriymparistoreitit ja kulttuurimatkailu

Kulttuuriympéristoreiteilld tarkoitan tdssd tutkielmassa reittejé, jotka esittelevét jonkin alueen
kulttuuriympaéristojé. Reitit voivat keskittya paikalliselle tai kansainviliselle tasolle.
Kulttuuriympéristoreiteilld ja kulttuuriperintoreiteilld on paljon samankaltaisia piirteitd, joten
tissd luvussa késittelen molempia reittityyppejé ja kdytdn niitd osittain synonyymeina.
Kulttuuriperintdreitteihin liittyva tutkimus, kdytdnnot ja diskurssit tarjoavat hyddyllisid
nikokulmia myds kulttuuriympéristoreittien tarkasteluun, joten niiden huomioiminen on

perusteltua.

Iakovaki et al. médrittelevit kulttuurireitit kokoelmana kiinnostavia kohteita (Points of
Interest), jotka kattavat jonkin tietyn maantieteellisen alueen. Reitin kohteet voivat siséltia
yhteisen teeman tai samankaltaisia historiallisia ja arkkitehtonisia ominaisuuksia, ja niihin voi
sisdltyd my0s rakennettua ympdristod tai luonnonmaisemia. Heiddn mukaansa kulttuurireitit
pyrkivét luomaan yhteyden jonkin alueen tai kaupungin menneisyyden ja nykyisyyden vilille.

32 Timothy ja Boyd puolestaan médrittelevit kulttuuriperintoreitit jirjestetyiksi reiteiksi, jotka

2 Tuomi-Nikula, Haanpii & Kivilaakso 2013, 16.
30 Harrison 2013, 22-23.

31 Smith 2006, 44.

3 Takovaki et al. 2023, 1511.
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on tarkoitettu erityisesti pyordilyyn, kévelyyn, ajamiseen tai ratsastukseen, ja jotka
ammentavat alueensa kulttuuriperinndstd. Téménkaltaiset reitit tarjoavat kavijélle

oppimiskokemuksen seké lisdivit viihtymisti. 3

Reittien kulkeminen saatetaan toteuttaa erilaisina opastettuina kierroksina, jolloin opas kertoo
reitin ympdrille kytkeytyvisti kulttuuriympéristoisté tai kulttuuriperintokohteista. Reitit
saattavat kuitenkin olla my0s omatoimisia, jolloin niiden varrelta on 16ydettdvissd opasteita ja
infotauluja, jotka auttavat kulkijaa suunnistamaan reitilld. Lisdksi reittejd saattaa olla
ainoastaan digitaalisilla alustoilla, jolloin fyysisid opasteita ei ole, vaan reitilld suunnistetaan
esimerkiksi digitaalisen kartan avulla, ja kohteisiin liittyvit tiedot ovat saatavilla samalla
alustalla. Digitaalisia reittejd on 10ydettivissd esimerkiksi eMuseosta ja Citynomadi-
sivustolta, joissa on lukuisia eri aihealueisiin liittyvid reittejd, joita on mahdollista kulkea
omatoimisesti. Tassa tutkielmassa keskitytdén erityisesti tillaisiin digitaalisiin reitteihin,

joiden avulla pyritdédn vélittiméaan tietoa jonkin alueen kulttuuriympéaristoista.

Kulttuuriperintdon tai kulttuuriymparistoihin kytkeytyviét reitit voidaan usein liittda
kulttuurimatkailuun, jolla tarkoitetaan UN Tourism -jarjeston vuoden 2017 yleiskokouksessa

hyviksytyn mééritelmdn mukaan suomeksi kidénnettyna:

Sellaista matkailutoimintaa, jossa vierailijan keskeinen motiivi on oppia, 10ytdd, kokea ja
kuluttaa matkailukohteen aineellisia ja aineettomia kulttuurikohteita tai kulttuurituotteita. Nama
kohteet ja tuotteet liittyvdt yhteiskunnan erityisiin aineellisiin, alyllisiin, hengellisiin ja
emotionaalisiin piirteisiin, jotka kattavat taiteet ja arkkitehtuurin, historiallisen ja kulttuurisen
perinndn, kulinaarisen perinnén, kirjallisuuden, musiikin, luovat toimialat seka elévat kulttuurit

eliméntapoineen, arvomaailmoineen, uskomuksineen ja perinteineen. 3

Kaikkeen matkailuun kuuluu jokin kulttuurinen elementti, mutta kulttuurimatkailun ndhdééan
tarjoavan seki matkailijalle ettd vastaanottavalle yhteisdlle jotakin enemmin. >
Kulttuurimatkailulla voidaan laajasta ndkokulmasta katsottuna tarkoittaa toimintaa, jossa
vieraillaan kulttuurisia arvoja omaavissa paikoissa. Kulttuurimatkailun késitettd voidaan pitda

sateenvarjotermind, joka kattaa alleen laajan kirjon matkailun eri osa-alueita, kuten

33 Boyd & Timothy 2015, 17.
34 UN Tourism -verkkosivut 2025, tutkielmantekijin suomennos.
35 duCros & McKercher 2012, 15.
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historiamatkailun, taidematkailun ja etnisen matkailun. *® Termin alle voidaan laskea my®s
kulttuuriperintdmatkailu, josta on tullut merkittdva osa kulttuurimatkailua. McKercherin ja
duCrosin mukaan kulttuurimatkailun kulmakivini voidaankin pitié jonkin yhteison tai maan
kulttuuriperintdon liittyvid voimavaroja, jotka kulutuksen mahdollistamiseksi on muunnettava

kulttuurimatkailutuotteiksi. 37

Kulttuuriperinndn tuotteistaminen ja sen kiyttiminen yritystoiminnassa on ajoittain
ongelmallista, ja se on herittinyt keskustelua. Tuomi-Nikulan, Haanpéén ja Kivilaakson
mukaan tdmi keskustelu kulminoituu kulttuuriperinnon tuotteistamisen eettisiin kysymyksiin,
kuten siihen, kuka omistaa menneisyyden ja voi saada siiti taloudellista hydtyi. 8
Kulttuuriperintdmatkailuun voi liittyd myds muita negatiivisia vaikutuksia, kuten
kulttuuriomaisuuden vidrink#yttdd tai jonkin kohteen liikakiyttod, jos matkailua ei hallita. *
Kulttuuriperintd liittyy kuitenkin vaistdméttd matkailuun, ja sen avulla on mahdollista tuoda
esille jonkin alueen historiaa matkailijoille. Matkailijoille esitelldfinkin usein maan tai alueen
tapoja, rakennuksia, maisemia, esineiti ja rituaaleja. *° Kulttuuriympéristdihin tai
kulttuuriperintdon kytkeytyvit reitit ovat osa kulttuurimatkailua, silla yksi niihin tutustumisen
motiivi on usein oppiminen jonkin alueen historiasta ja kulttuuriperinndstd. Opetuksellinen

ulottuvuus ja tiedon jakaminen ovat monesti myds ldhtokohtia reittien suunnittelulle.

2.1.1 Kulttuuriymparistoreittien erityispiirteet

Kulttuuriympdristoreittejéd tarkastellessa on tirkeda tiedostaa erot erilaisten reittityyppien
valilld. Boydin ja Timothyn mukaan ihmisen luomien reittien maaritelma saattaa vaihdella
niiden kiyttotarkoituksen, koon ja niihin liitettyjen resurssien mukaan. *! Boyd ja Timothy
kayttavatkin tekstissdén useita englanninkielisid termejd, jotka kuvailevat erilaisia polkuja ja
reittejd. Termien kddntdminen englannista suomeksi on ajoittain haastavaa, silld niissé on
hienovaraisia eroja. Myds Boyd ja Timothy toteavat, etté tekstissd sisdltyvit termit saattavat

atheuttaa hdmmennysté riippuen lukijan asuinpaikasta. Heiddn kirjassaan késitteitd kdytetdan

36 duCros & McKercher 2012, 19-20.

37 duCros & McKercher 2012, 20-22.

38 Tuomi-Nikula, Haanpii & Kivilaakso 2013, 22.
3% duCros & McKercher 2012, 63.

40 Hovi 2017, 67.

41 Boyd & Timothy 2015, 3.
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ajoittain keskustelun helpottamiseksi synonyymeind, jotka kattavat kaikki ihmisten luomat
lineaariset nihtivyydet. ** Pyrin tuomaan tekstissi ilmi ksitteiden erot, kiyttimilli kuvailun

yhteydessd my0s englanninkielisid termeja.

Erdédnlainen polkujen ja reittien yleiskasite (¢rail) on Boydin ja Timothyn méiéritelmén
mukaan maassa nakyvéd véyld, joita on olemassa monenlaisia, ja joilla on menneisyydessi
saattanut olla matkustamisen tai kuljettamisen funktio. ** Polut tai kivelypolut (paths,
foodpaths, tracks) ovat usein kapeita, ja ne ovat muodostuneet ihmisten tai eldinten
litkkkumisen seurauksena. Polkuja 16ytyy Boydin ja Timothyn mukaan erityisesti
maaseutualueilta seké erdmailta, mutta niitd sijaitsee my0s taajamissa ja kaupungeissa,
esimerkiksi puistoissa tai jokien varrella. Polkujen kéyttotarkoitukset liittyvét usein

virkistykseen ja kulkemiseen kylien tai kaupunkien vililla. 44

Reitit (routes) puolestaan ovat yleensa késitteellisempii ja perustuvat usein nykyaikaiseen
suunnitteluun, jossa kulkureitti yhdistdd samanlaisia luonto- tai kulttuurikohteita muodostaen
temaattisen lineaarisen kokonaisuuden. * Titen voidaan ajatella, ettd polut ovat seurausta
ihmisten tai eldinten fyysisestd litkkumisesta, kun taas reitteihin liitetdan liséksi kulttuurinen
ulottuvuus ja suunnitelmallisuus. My0s Svensson, Sorlin ja Saltzman ehdottavat
artikkelissaan, ettd reitit voidaan erottaa poluista siind, etteivét ne ole seurausta yhta
spontaanista lifkkumisesta. *¢ Reitit muodostetaan yleensi jonkin tietyn tavoitteen
saavuttamiseksi. Ndité tavoitteita voivat olla esimerkiksi matkailun lisdédminen, terveyden
ylldpitdminen tai virkistdytyminen. Reittejd myds yleensd hoidetaan ja niitd suunnitellaan
asetettujen tavoitteiden saavuttamiseksi. ¥’ TiAmiin tutkielman osalta on lisiksi oleellista
todeta, ettd kulttuuriympdristoreittejd voidaan toteuttaa seki pienille poluille ettd laajemmille

reittikokonaisuuksille.

Kulttuuriympéristoreitit voivat olla teemoiltaan erilaisia, ja vaikka esimerkiksi kdvelyreittien
ajatellaan yleisesti liittyvdn enimmékseen luonnon kokemiseen ja hyvinvoinnin lisdémiseen,

voivat ne olla vilineitd historiasta ja kulttuuriperinndsti oppimiseen. *® My&s Iakovaki ja

42 Boyd & Timothy 2015, 4-5.

4 Boyd & Timothy 2015, 3-4.

4 Boyd & Timothy 2015, 4-5.

4 Boyd & Timothy 2015, 4-5.

46 Syensson, Sorlin & Saltzman 2021, 243.
47 Svensson, Sorlin & Saltzman 2021, 243.
48 Svensson, Sorlin & Saltzman 2021, 6.
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muut toteavat kulttuurireittien siséllon vaihtelevan alueen ominaisuuksien seka reitteihin
liittyvan kulttuuriperinndn mukaan. Heidédn mukaansa kulttuurireitit voidaan jakaa tiettya
aikakautta ja sen kohteita esitteleviin historiallisiin reitteihin, tiettyd teemaa kasitteleviin
temaattisiin reitteihin ja yhdistelmaéreitteihin, jotka kasittelevat sekd kulttuuriperintod etta
luonnonperintdd osana kulttuurimaisemaa riippumatta aikakaudesta. Lisédksi kulttuurireitit
voidaan luokitella esimerkiksi kaupunkireitteihin, paikallisiin reitteihin tai kansallisiin

reitteihin. #°

Boyd ja Timothy luokittelevat kulttuuriperintoreitit kahteen ryhméén: luonnollisesti
muodostuneisiin reitteihin sekd tietoisesti suunniteltuihin reitteihin. Luonnollisesti
muodostuneet reitit mukailevat usein jotakin historiallista kulkuviyldd ja huolimatta niiden
sijainnista, omaavat kulttuurillisen alkuperin. *° Luonnollisia reitteji voivat olla esimerkiksi
pitkdn matkan reitit, jotka ovat toimineet kauppareitteind, muinaiset pyhiinvaellusreitit seka
ithmisen luomat lineaariset kulkuviylét, joita ei alun perin ollut tarkoitettu esimerkiksi
matkailutarkoituksiin, mutta nyky#in toimivat sellaisina. °! Tdmin tutkielman kannalta on
olennaista tarkastella tietoisesti suunniteltuja reittejd, joilla Boyd ja Timothy viittaavat
reitteihin, jotka on tarkoituksellisesti suunniteltu ja kehitetty esimerkiksi matkailureiteiksi.
Niiden tavoitteena on yhdisté4 toisiinsa erilaisia kohteita tai paikkoja, jotka kiinnostavat
samankaltaisia ihmisryhmid. Kyseiset reitit voivat Boydin ja Timothyn mukaan olla
teemoiltaan hyvin vaihtelevia, ja ne voidaan rakentaa mink4 tahansa kulttuuriperintGteeman
ympidrille, esimerkiksi kaupunkiympéristdssd jonkin kaupungin rakennusten historian

esittelyyn. >

2.1.2 Osallistaminen, digitaalisuus ja saavutettavuus kulttuuriymparistdissa seka

reiteilla

Kulttuuriorganisaatioiden toiminta on viime vuosina muuttunut entisté osallistavammaksi.

Yhteiskunnassamme vallitsee nykyiin osallistava kulttuuri®®, joka on havaittavissa etenkin

4 Jakovaki et al. 2023, 1511.

59 Boyd & Timothy 2015, 20-21.

31 ibid.

52 Boyd & Timothy 2015, 23-24, 45.

53 Osallistavassa kulttuurissa taiteellinen ilmaisu ja kansalaisosallistuminen ovat matalan kynnyksen toimintoja,
jajossa sekd luomista ettd jakamista tuetaan vahvasti. Osallistavaan kulttuuriin kuuluu my®ds ajatus siité, ettd
kaikkien ei ole pakko osallistua, mutta saavat tehdé niin halutessaan. Osallistavan kulttuurin muotoja voivat olla
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museoissa, jotka tavoittelevat eldmyksellisten kokemusten tarjoamista vierailijoille. Nina
Simon kasittelee osallistamista kulttuurilaitoksissa teoksessaan The Participatory Museum.
Simon madrittelee osallistavan kulttuurilaitoksen paikaksi, jossa kédvijit voivat luoda, jakaa ja
olla yhteydessi toisiinsa sisidllén ympdrilld. >* Osallistavassa toiminnassa kivijit voivat tuoda
omia ideoitaan ja luovaa ajatteluaan osaksi instituution toimintaa, he jakavat ja muokkaavat
siséltdja sekd ovat vuorovaikutuksessa muiden kanssa. Toiminta tapahtuu organisaatiolle
keskeisten teemojen, esineiden tai ideoiden ymparilld. Osallistaminen voidaan ndhda
erddnlaisena strategiana, ja parhaat osallistavat hankkeet tuottavat uutta arvoa seka
organisaatiolle ettd osallistujille, mutta myds niille kédvijoille, jotka eivit itse aktiivisesti

osallistu toimintaan. >°

Osallistaminen voi ndkyd myds kulttuuriympéristdihin liittyvand suojeluna ja hoitona, jota
toteutetaan esimerkiksi vapaachtoisten toimesta. Kulttuuriymparistjen suojelu perustuu
etenkin rakennusperinnon osalta suurelta osin kaavoitukseen, eli maankéyton ja alueiden
suunnitteluun, joka pohjautuu kuntien, kansalaisten ja viranomaisten aktiiviseen
osallistumiseen ja vuorovaikutukseen. ¢ Kulttuuriympéristdjen suojeluun vaikuttavat
kuitenkin my0s suoraan tai vélillisesti lukuisat lait ja asetukset, kuten perustuslaki.
Perustuslaki on vahva pohja kulttuuriympéristojen ja kulttuuriperinnén suojelulle, mutta
suojelutoimintaa ohjaavat myods monet muut lait, joista tarkeimpid ovat alueidenkéyttolaki,
muinaismuistolaki, laki rakennusperinndn suojelemisesta sek kirkkolaki. >’ Liséksi erilaiset
sopimukset velvoittavat kulttuuriympéristojen suojelua. Yksi tunnetuimmista sopimuksista on
Unescon maailmanperintésopimus, joka korostaa kulttuuri- ja luonnonperinndn sdilyttdmisti
tuleville sukupolville ja tukee kansainvilistd yhteistyotd kulttuuriperintdkohteiden

suojelussa.>®

Lakien ja sddddsten lisdksi, kulttuuriympéristdjd suojellaan my0s instituutioiden ja
vapaachtoisten viliselld yhteistyolld. Himeenlinnan kaupunginmuseon toteuttama Adoptoi

Monumentti -toiminta on hyvé esimerkki vapaaehtoistoiminnalla hoidetuista

esimerkiksi erilaiset sosiaalisen median yhteisot, luovat tuotokset, yhteistyd ongelmanratkaisussa ja uuden tiedon
vélittamisessd sekd blogien kirjoittaminen ja kommentointi. Jenkins et al. 2009, 5-7.

54 Simon 2010.

53 ibid.

36 Museoviraston verkkosivut a.

7 Virkki n.d. 1.

3 Virkki n.d., 3—4.
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kulttuuriymparistokohteista. Adoptoi Monumentti -toiminnalla pyritdén vapaaehtoistoiminnan
avulla hoitamaan ja vaalimaan erilaisia arkeologisia kohteita, historiallisia rakenteita ja
vanhoja rakennuksia. Toimintaan kuuluu esimerkiksi tiedon kerdamistd, hoitosuunnitelmien
laatimista, siivousta sekd kohteen mukaan maalausta, korjauksia ja tervausta. Tarkedssa
osassa toimintaa on liséksi yhdesséd oleminen ja kulttuuriympaéristdjen tekeminen
tunnetummaksi. >° Kulttuuriympéristdjen suojelutoiminnan voidaan siis ajatella olevan eri
toimijoita osallistava prosessi, johon osallistuvat monet erilaiset tahot. Asiantuntijoiden,
kansalaisten ja viranomaisten yhteistyolla on mahdollista toteuttaa suojelutoimintaa

monipuolisesti ja siséllyttdd siihen erilaisten ryhmien ndkokulmat.

Osallistavan kulttuurin lisdéntymiseen ovat vaikuttaneet merkittdvasti sosiaalinen media ja
digitaaliset ratkaisut. Mobiiliteknologiat mahdollistavat kdyttdjien spontaanin ja jatkuvan
osallistumisen esimerkiksi digitoidun kulttuuriperintosiséllon kerdédmiseen, sdilyttdmiseen ja
tulkitsemiseen. ® Digitaalisuus niyttiytyy yhi vahvemmin kulttuuri-, taide- ja museoalalla.
Koronapandemian vauhdittama teknologinen muutos esimerkiksi museokentilld on
muokannut tapoja, joilla kulttuuriperintéd esitetddn, koetaan ja dokumentoidaan. Erilaiset
teknologiat, kuten virtuaalitodellisuus, tekodly ja kolmiulotteisuus tarjoavat uudenlaisia
mahdollisuuksia museoille. ®' Niiden uudehkojen teknologioiden ja digitaalisten ratkaisujen,
kuten 3D-mallinnuksen tai virtuaalitodellisuuden avulla, voidaan jélleenrakentaa historiallisia
kohteita, esineitd tai rakennuksia, joka mahdollistaa virtuaalisten kierrosten kokemisen. Myds
esimerkiksi lisdtyn todellisuuden keinoin voidaan tuoda ympéristoon digitaalisia
ulottuvuuksia. ¢ Digitaalisuutta on hyddynnetty myds kulttuuriympéristotydssi
kulttuuriympéristokasvatuksessa ja digitaalisten kulttuuriympéristoreittien luomisessa.
Esimerkiksi erilaiset mobiilisovellukset voivat mahdollistaa lisdarvon tuottamisen,
opastettujen kierrosten tarjoamisen digitaalisesti, yksityiskohtaisen tiedon esille tuomisen

sekd interaktiivisten kokemusten luomisen.

Kulttuuriympéristotiedon vélittdmisessd voidaan hyddyntdé digitaalista tarinankerrontaa, jota

on mahdollista sisdllyttdd myds kulttuuriympéristoreitteihin. Digitaalinen tarinankerronta on

59 Adoptoi monumentti -verkkosivut.

60 Giaccardi 2012, 24-25.

61 Giannini & Bowen 2022, 192, 202.

62 Pentescu 2023, 231.

3 Pentescu 2023, 231; Yildirm et al. 2021, 166.
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kehittynyt 1980-luvulta 14htien teknologian ja visuaalisen kulttuurin my6td. Se voi viitata
kertomuksiin, jotka yhdistelevét erilaisia visuaalisia elementtejé, kuten kuvia, videoita ja
danti. Siihen voidaan my®s liittii interaktiivisia elementteji, kuten virtuaalitodellisuutta. %
Yksinkertaistettuna se tarkoittaa tarinoiden kertomista digitaalisten teknologioiden avulla,
joita voidaan tuottaa sekii ammattilaisten etti harrastelijoiden toimesta. ® Vaikka
tarinankerronta saattaa usein viitata fiktioon, se soveltuu myos faktojen kertomiseen. Sitd
kiytetidin laajasti eri yritysten markkinoinnissa, uutisoinnissa seké politiikassa. ®® Digitaalinen
tarinankerronta voi olla hyddyllinen keino myos digitaalisten kulttuuriympdéristoreittien

vaikutuksen tehostamiseksi.

Digitaalisuus voi lisdksi helpottaa kulttuuriperinnon ja kulttuuriympéristdjen saavutettavuutta,
joka on vilttdmitontd kulttuuriperinndn tutkimisen ja kokemisen kannalta. Saavutettavuus voi
olla fyysistd, jolloin on mahdollista pddstd jonkin kohteen ldhelle, mutta saavutettavuudella
voidaan tarkoittaa my®os tiedon ja kokemuksen saavutettavuutta. ®” Saavutettavuus
ymmarretddn usein fyysisend esteettomyytend, joka on ehdottoman tirkedd, mutta ei
kuitenkaan ole saavutettavuuden ainoa ulottuvuus. Kaikille tulisi taata yhdenvertainen
osallistuminen tulkita kulttuuriperintdd omista lihtokohdistaan. ®® Piisy tiedon dérelle tulisi
olla helppoa ja sujuvaa. Internet mahdollistaa nopean tiedonhaun, jota on tarkedd hyodyntaa
my0s kulttuuriympéristétiedon vilittdmisen osalta. Esimerkiksi Kulttuuriympériston
palveluikkuna -sivusto on Museoviraston ylldpitima palvelu, josta on 10ydettivissé kattavasti
koottua tietoa kulttuuriympaéristoistd. Palvelu sisdltaa viraston rekistereihin, arkistoon ja

kokoelmiin tallennettua tietoa erilaisista kulttuuriympéristdisti. ¢

4 Sabah 2023, 3—4.

65 Alexander 2011, 3.

% Alexander 2011, 12.

7 Sgrmoen 2009, 13—14.

% Sgrmoen 2009, 15.

% Museoviraston verkkosivut b.
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3 Moniulotteiset kulttuuriymparistot — asiantuntijahaastattelujen

keskeiset teemat

Tutkimusta varten toteutettiin nelji asiantuntijahaastattelua maaliskuussa ja huhtikuussa 2025.
Haastattelujen avulla halusin saada tutkimukseen ndkdkulmaa, joka syventdisi Aulangon
kulttuuriympaéristoreitin palautekyselysti ja sen toteutusprosessista saatua aineistoa.
Asiantuntijahaastattelujen tavoitteena on hankkia tietoa tutkittavasta ilmidsta tai prosessista,
ja haastateltavat valitaan heidén institutionaaliseen asemansa tai muun osallisuuteensa
perusteella. ° Asiantuntijahaastattelut valikoituivat haastattelutyypiksi tdhin tutkimukseen,
koska kulttuuriympdéristdistd ja niihin liittyvistd ominaisuuksista oli olennaista saada

syvillisempai tietoa Aulangon palautekyselyn tueksi.

Asiantuntijahaastatteluilla pyritdéin tuomaan esille faktatietoa jostakin aiheesta, mutta niihin
liittyy my0s rajoituksia, jotka ovat hyddyllisid ottaa huomioon. Vaikka asiantuntijat pyrkivét
esittimadn tietonsa faktana, esitetyt tiedot ovat ensisijaisesti vuorovaikutustilanteessa
tuotettuja tulkintoja. Se, mitéd haastateltava kertoo haastattelussa, riippuu osittain hinen omista
niikemyksistiin ja asemastaan, mutta myds siiti, miten haastattelija ohjaa keskustelua. !
Haasteena voi olla joissakin tilanteissa muistin rajallisuus, jolloin osa asioista voi jaada
kokonaan mainitsematta. > Niiti ongelmia on pyritty tissi tutkimuksessa minimoimaan
useamman haastattelun toteuttamisella ja taustatiedon hankkimisella ennen haastatteluja.
Lisiksi erds asiantuntijahaastatteluja koskeva ongelma on haastateltavien tunnistettavuus, silla
rajatulla asiantuntijakentiilli toimijoiden anonymisoiminen on yleisestikin hankalaa. ”*
Haastateltavien kanssa on aiemmin sovittu, ettd heidédn tyotehtdvinsa ja organisaationsa
voidaan mainita tdssd tutkimuksessa. Olen kuitenkin pdédtynyt késittelemadn haastatteluja
nimettdmind. Nimettomyys ei takaa haastateltavien tayttd anonymiteettia, silld haastateltavien
tyotehtdvit mainitaan tutkimuksessa, mutta timé on kontekstin ja tutkimuksen luotettavuuden
kannalta vélttdmétontd. Selvyyden vuoksi olen numeroinut haastattelut niiden

toteuttamisjirjestyksen mukaan.

70 Alastalo & Akerman 2015.
1 ibid.
72 ibid.
73 ibid.
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Ensimmadinen haastattelu (HA1) toteutettiin Himeenlinnan kaupunginmuseossa
tyoskentelevén kulttuuriympéristdasiantuntijan kanssa, joka tydskentelee myos Adoptoi
monumentti -toiminnan parissa. Toinen haastattelu (HA2) jarjestettiin ymparistoministerion
suunnittelijan kanssa, joka tyoskentelee myos Euroopan kulttuuriympéristopaivien parissa.
Kolmas haastattelu (HA3) toteutettiin Museovirastossa tyoskentelevén ja Euroopan
kulttuurireittien kanssa toimivan erityisasiantuntijan kanssa. Neljis haastattelu (HA4)
jarjestettiin Hurahda Hameeseen -hankkeen projektipaéllikon kanssa. Haastateltavien
vastaukset ja mielipiteet eivét ole heidén organisaatioidensa virallisia linjauksia, vaan heidin
omia nikemyksidén aiheista. Haastatteluaineiston keskeisiksi teemoiksi nousivat:
kulttuuriympéristdjen merkityksellisyys ja hyodyt, kulttuuriympéristdjen tunnettuuden
lisddmisen keinot, kulttuuriympéristoihin liittyvit haasteet, yhteistyo ja kulttuuriympéristdjen
mahdollisuudet. Vaikka haastattelut toteutettiin eri tasoisissa organisaatioissa tyoskenteleville
henkiloille, kaikissa haastatteluissa korostui erityisesti kulttuuriymparistojen arvo ja niiden
merkitys yhteiskunnalle. Haastattelut alleviivasivat myos kulttuuriymparist6ja koskevan
viestinnén ja tiedottamisen tdrkeyttd. Viestintd kuitenkin néhtiin haastatteluissa suurena
haasteena, joka vaatii edelleen suunnittelua. Haastatteluissa korostui myds tiedonsaannin

helpottaminen ja saatavuus, joka olisi tarkedd kulttuuriymparistdjen arvostuksen lisddmiselle.

3.1 Merkitykselliset kulttuuriymparistot

Téssé luvussa késittelen haastatteluaineiston ensimmaistd teemaa, eli kulttuuriymparistojen
merkityksellisyyttd ja niiden tuottamia hyotyjé, jotka kytkeytyvét aineiston perusteella
kulttuuriympaéristdjen arvojen ymmartdmiseen. Ensimmaisen haastateltavan mukaan

kulttuuriympaéristot ovat kaikkien yhteistd historiaa:

Jos ihminen ei ymmaérrd menneisyyttd ja omaa menneisyyttdén, niin ei voi periaatteessa
ymmartdd titd nykyhetked ihan tdysin, ja niitd niin kun virstanpylviita, miten tdhian on
paddytty. Kulttuuriymparistot on mydskin tavallaan niitd meiddn omia juuria ja sitd omaa
historiaa. 74

Haastateltavan mukaan kulttuuriympaéristdjen ja historian virstanpylvdiden ymmartiminen

auttaa ymmértiméaén nykyisyyden lisiksi sitd, miten olemme nykytilanteeseen pdityneet. 7>

" HAL.
S HAL.
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Samankaltaista pohdintaa herdsi myds neljdnnessé haastattelussa. Neljds haastateltava totesi,
ettd kehittdmalld ja hoitamalla kulttuuriympéristdjd, vaalitaan samalla historiaa ja paikallista
identiteettis. ' Haastateltava nelji pohti asiaa myds kehittimisen nikdkulmasta. Hinen
mielestddn kuntien ja yritysten on tirkedd ymmartda oman toiminta-alueensa
kulttuuriympaéristdjen arvo, silld ilman alueen historian ja taustan tuntemusta on vaikea

kehittad uutta vastuullisesti.”’

Toisessa haastattelussa nousivat esille kulttuuriymparistdjen mahdollisuudet vahvistaa
kriisinsietokykyd omien juurten tuntemisen kautta.”® Haastattelussa nousi esille my®os
identiteetin vahvistaminen. Kulttuuriperintdstrategiassa vuosille 2023—-2030 todetaan, etté
avoin ja saavutettava kulttuuriperint6 tarjoaa aineksia identiteetin rakentamiseen, silld se tuo
esiin erilaisten ihmisten kertomuksia, perinteiti, esineiti ja muuta aineistoa. * Tdmi on
sovellettavissa kulttuuriympéristdjenkin osalta. Liséksi esimerkiksi Tilley tunnistaa
identiteetin merkityksen, silld hinen mukaansa muuttuvassa yhteiskunnassa ihmiset etsivit
turvaa muista yhteisollisistd identiteeteistd. Kollektiivinen identiteetti ei mydskdin ole pysyva
tai luonnollinen, vaan se médritetdin aina historiallisten ja kulttuuristen viittausten kautta.
Siksi eri aikoina samoja paikkoja on my&s voitu kokea eri tavoin. ®! Identiteetti rakentuu
monista tekijoistd ja kokemuksista, joita ovat af Forselles-Riskan mukaan esimerkiksi

paikkaan liittyviit kokemukset, tunteet ja kiisitykset.

Kulttuuriympéristojen merkityksellisyys kytkeytyy siis lisdksi paikkakokemukseen ja
paikkaan kuulumisen tunteeseen, joita sivuttiin myds haastatteluaineistossa. Haastattelussa
kolme asia nousi esille seuraavasti: ” [...] Niin siihen [kulttuuriympéristdihin] liittyy kaikkia
muistoja, sithen liittyy kokemuksia, timmoistd niinku paikkaan kuulumisen tunnetta ja

tavallaan semmoista merkityksellisyyttd”. 83

S HA4.

THAA4.

8 HA2.

7 Mattila 2023, 31.

80 Tilley 2006, 11-12.

81 af Forselles-Riska 2006, 218.
82 ibid.

83 HA3.
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Michael Clarkin mukaan paikkakokemus on monimutkainen prosessi, jossa yksilot ja ryhmat
madrittelevit itsensd henkilokohtaisten kokemusten ja merkitysten kautta. Ihmisten ja
paikkojen vilinen suhde on tirked yksilollisen, mutta myds yhteisollisen identiteetin lihde. 3¢
Laurajane Smith puolestaan toteaa, ettd paikan kisite on keskeinen kulttuuriperinnén
ymmaértamisessd. Perinndn paikat vaikuttavat nykyiseen maailmankuvaan ja kokemuksiin,
eivitkd ne ainoastaan esitd menneisyyttd, vaan paikat voivat toimia identiteetin ja kuulumisen
symboleina. ¥ Paikkoihin liitetyt merkitykset rakentuvat vuorovaikutuksessa paikan ja
kokijan vilill4, ja Smithin mukaan kohtaamiset kulttuuriperintdpaikoissa auttavat sitomaan
yhteisdji yhteen jaettujen muistojen lisiiksi jaettujen kokemusten avulla. 3¢ Paikkakokemus
muodostuu titen monista eri aspekteista, mutta timén tutkimuksen kannalta niité ei ole
relevanttia tarkastella yksityiskohtaisemmin. On kuitenkin tarkedé todeta, ettd
paikkakokemukset ja identiteetti liittyvit olennaisesti kulttuuriympéristokohteisiin ja
kulttuuriympaéristojé esitteleviin reitteihin, silld ne késittelevdt usein aiheita tai paikkoja, joilla

on erityinen merkitys jonkin alueen asukkaille.

Kulttuuriympéristot ovat haastatteluaineiston mukaan lisdksi térkeitd virkistyksen ja
hyvinvoinnin lihteiti. 37 Kulttuuriympiristoreitit sijaitsevat vaihtelevissa ympiristdissi, mutta
erityisesti luonnonymparistoissa sijaitsevat reitit omaavat terveyshyotyjen ulottuvuuden.
Esimerkiksi Aulangon kulttuuriympéristoreitin sijainti on otollinen tarjoamaan kulkijalle
kokonaisvaltaista hyvinvointia oppimiskokemuksen ohella. Luontoympéristdjen
terveyshy0Odyistd on mahdollista puhua, kun luonnosta saatavat positiiviset vaikutukset
ylittivit negatiiviset. 3 Luonnon terveysvaikutuksia on lihivuosina tutkittu verrattain
monipuolisesti, ja tutkimukset ovat vahvistaneet luonnon myonteisten vaikutusten
toteutumista. 3° Tutkimukset ovat osoittaneet, ettd luonnossa liikkuminen vihentii stressi,
laskee syddmen sykettd ja pidentdd sykevilivaihtelua. Luonnossa oleskelu myos kohentaa
mielialaa sekd vihentiii kielteisid tuntemuksia, kuten drtyneisyytti. *° Luonnon

hyvinvointivaikutuksilla on my06s sosiaalinen ulottuvuus, jolloin luonto tarjoaa

8 Clark 2012, 121.

85 Smith 2006, 77.

8 ibid.

87 HA2.

88 Tyrviinen et al. 2024, 9.

8 ibid.

% Leppinen & Pajunen 2017, 23; Tyrviinen et al. 2024, 55.
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mahdollisuuden joko vetdytyi sosiaalisista suhteista tai pdinvastoin vahvistaa niité tarpeen

mukaan. °!

Kulttuuriymparistoreittejd voi sijaita lisdksi kaupunkiympéristoissé, joissa luontoelementit
ovat vihdisempid. Kuitenkin myds rakennetut ympéristot voivat tuottaa elpymisen
kokemuksia, joka on oleellista timin tutkielman kannalta. Ne voivat tuottaa etenkin
myonteisid mielleyhtymii, jotka saattavat usein liitty nostalgisuuteen. °> T#sti esimerkkini
on vuonna 2023 toteutettu kiinalaistutkimus, jossa tarkasteltiin kulttuuriperintokohteiden
tuottamia psyykkisié terveysvaikutuksia. Tutkimuksessa yhdistettiin fysiologisia mittauksia ja
kyselyaineistoa, joiden perusteella kaupunkiymparistossa sijaitsevat kulttuuriperintdkohteet
tuottivat ihmisilld merkittivii fyysisii ja psyykkisid elpymisvaikutuksia. ** Tutkimuksen
mukaan kaupunkiympdristot vaikuttivat positiivisesti mielenterveyteen, jopa yhté paljon kuin
luonnonymparistot. Tutkimuksen tydryhma esittdd, ettd historiallisten rakennusten esteettinen
arvo saattoi selittii osan vaikutuksista. ** T#sti nikokulmasta esimerkiksi
kaupunkiympadristdissi sijaitsevilla kulttuuriympéristoreiteilld voi olla merkittdvié positiivisia

terveysvaikutuksia.

Kulttuuriymparistdjen merkityksellisyys liittyy aiemmin mainittujen elementtien lisiksi
kestdvian kehityksen tavoitteiden saavuttamiseen, joka voidaan haastatteluaineiston perusteella
nihdi sekd hyotynd ettd mahdollisuutena. Yksi suurimmista uhista kulttuuriympéristdjen
osalta on ilmastonmuutos. Rakennettu ymparistd, arkeologinen perinto ja kulttuurimaisemat
ovat alttiita olosuhteiden muutosten aiheuttamille negatiivisille vaikutuksille. *> Sdin
muutokset ja ddri-ilmidt vaikuttavat konkreettisesti kulttuuriperinnon seka
kulttuuriympéristdjen sdilymiseen ja luonnon monimuotoisuuden heikkenemiseen. ¢
IImastonmuutos voi aiheuttaa esimerkiksi perinnebiotooppien uhanalaistumisen, jonka myoti
myds luonnonperintd kdyhtyy. °7 Ilmastonmuutos ja ihmisen toiminta saattavat muuttaa
kulttuuriympéristod merkittdvasti, ja ne uhkaavat seka aineellista ettd aineetonta

kulttuuriperintoa. %8

ol Tyrvéinen et al. 2024, 11.

%2 Leppénen & Pajunen 2017, 46.

% Wang et al. 2023.

% Wang et al. 2023, 1, 8-10.

95 Mattila 2023, 25.

% Barthel-Bouchier 2016, 122—123; Mattila 2023, 25.
97 Mattila 2023, 25.

% Barthel-Bouchier 2016, 122—123.
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Ilmastonmuutoksen vaikutukset eivét suoranaisesti tulleet esille aineistossa, mutta
haastatteluissa kaksi ja kolme késiteltiin ilmastotavoitteita ja kestdvén kehityksen tavoitteita
kulttuuriympéristojen nikdkulmasta. Esimerkiksi haastateltava kaksi kuvasi
kulttuuriympaéristojen kunnossapidosta syntyvié positiivisia vaikutuksia seuraavasti: ”’Se
niiden [kulttuuriympéristdjen] kunnossapito, niin se sddstdd luonnonvaroja ja yllapitaa
luonnon monimuotoisuutta ja auttaa kestdvassi kehityksessa ja ilmastotavoitteiden
saavuttamisessa.” * My®ds Valtioneuvoston paitoksessid Kulttuuriympiristdstrategiasta
vuosille 2014-2020 todetaan, ettd kulttuuriymparistjen suunnitelmallinen hoito on osa
kestivaa kehitysti, ja olemassa olevan rakennuskannan, infrastruktuurin seké

kulttuurimaisemien hyvin hoitamisen voidaan ajatella olevan kestivin kehityksen perusta. '

Kulttuuriympéristojen hyotyjé tarkastellessa ei sovi unohtaa niiden tuottamia taloudellisia
vaikutuksia, jotka tulivat esille haastatteluaineistossa. Kisittelen ndité taloudellisia hyotyjé ja
niiden merkityksid erityisesti matkailun ndkdkulmasta, silld matkailu nousi osittain esiin
haastatteluissa. Kulttuuriympéristot ja kulttuuriperintd voivat kolmannen haastateltavan
mukaan liséti elinvoimaa etenkin matkailun kautta. '°! Lisiksi toisen haastateltavan mukaan
esimerkiksi Aulangon kaltaiset kohteet voivat tuoda matkailutuloja paikkakunnalle. '*
Valtioneuvoston periaatepditos kulttuuriperintdstrategiasta 2023—2030 korostaa
kulttuuriperinndn merkitysté etenkin yhteiskunnallisena pddomana, jonka arvot liittyvét
aineellisiin ja aineettomiin arvoihin. Kulttuuriperintdala tuottaa kuitenkin myds taloudellista
arvoa, silli vuonna 2019 kulttuurialojen osuus oli 3,1 % Suomen bruttokansantuotteesta. '3
Strategiassa esitetddn my0s, ettd kulttuuriperintodn investoinnista syntyy taloudellisia
kerrannaisvaikutuksia, esimerkiksi palveluiden ostoina, hankintoina, maksettujen palkkojen
tuottamana ostovoimana ja kysynnin synnyttdmiseni muiden alojen palveluille. ' Niiden
nikokulmien kanssa on linjassa esimerkiksi vuonna 2009 julkaistu tutkimus, jossa arvioitiin
norjalaisen, Unescon maailmanperintdluetteloon siséltyvén Rerosin kaupungin

kulttuuriperintdon perustuvan matkailun paikallistaloudellisia vaikutuksia. Tutkimuksessa

9 HA3.

10 OKM & YM 2014, 6, 14.
101 A3,

102 A2,

103 Mattila 2023, 46.

104 ibid.
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yhdistettiin matkailijakyselyitd, hotelliyopymistilastoja seké kirjallisuuskatsauksen
tarkastelua. !9 Tutkimuksen perusteella arvioitiin, etti noin 60 % yksittiisisti
hotelliyopymisistd Reroksella kytkeytyi kaupungin kulttuuriperintoon. Myds noin 7 %
kaupungin tydllisyydesti on liitettdvissd suoraan tai vilillisesti kulttuuriperintématkailuun. 1%
Tutkimus tukee ndkdkulmaa, jossa kulttuuriperintd ja kulttuuriympéristot synnyttavét
esimerkiksi matkailun kautta taloudellisia kerrannaisvaikutuksia, jotka kohdistuvat

paikallisiin palveluihin.

3.2 Kulttuuriymparistojen tunnettuus

Haastatteluaineiston toiseksi teemaksi muodostui kulttuuriympéristdjen tunnettuuden'?’
lisddminen ja sen keinot. Haastattelujen perusteella kulttuuriympirist6ja pyritdén tuomaan
tutuiksi eritysesti tapahtumien ja viestinnidn avulla. Tapahtumat ovat hyddyllinen keino
tavoittaa erilaisia thmisryhmi4, silld ne kokoavat ithmisid yhteen joko fyysisesti tai internetin
vilitykselld esimerkiksi erilaisissa webinaareissa. Tapahtumien voidaan ajatella olevan
uniikkeja, silld ne eivit ole pysyvid, vaan ne jarjestetddn usein eri paikoissa, eri aikoihin ja eri
syisti. !9 Haastateltava kaksi liitti tapahtumat kulttuuriympéristdtietouden lisdimiseen seki
kulttuuriympaéristdjen hoitoon seuraavasti: “Pitdd lisétd sitd tietoisuutta viestinnélla ja vaikka
just tapahtumilla, jotta sitten ne ihmiset tavallaan pystyy sitoutumaan oman ympériston

yllipitimiseen ja hoitamiseen.” 1%

Tapahtumat tuottavat hyotyjd myos kdvijoille, joten viestinnén ja markkinoinnin
ndkokulmasta on tiarkedd ymmartid, miksi tapahtumiin halutaan osallistua. Kolbin mukaan
syitd osallistua tapahtumiin voivat olla esimerkiksi sosiaaliseen rituaaliin osallistuminen,
viihteen ja arjesta irrottautumisen tarve tai kiinnostus jotakin tiettyd kohdetta tai taiteen
muotoa kohtaan. ''° Monille osallistumisen motiivina voi olla itsensi kehittiminen uuden
tiedon hankkimisen kautta, mutta syy osallistumiselle voi olla my6s halu kuulua johonkin

yhteisoon. !

105 Bowitz & Ibenholt 2009, 1-3.

196 Bowitz & Ibenholt 2009, 6-7.

107 Kuinka laajalti jokin asia tunnetaan tai on tunnettu. Kielitoimiston sanakirja 2024: tunnettuus.
108 Bladen et al. 2018, 3-5, 7.

109 HA2.

110 Kolb 2013, 80-82.

1 Kolb 2013, 82.
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Haastatteluaineistosta nousi esille, ettd tapahtumia jirjestetdin seki paikallisella ettd
kansainvéliselld tasolla. Yksi laajimmista kulttuuriympéristoihin liittyvista
tapahtumakokonaisuuksista on Euroopan kulttuuriympéristopaivit, joka nousi esille myos
haastatteluaineistossa. Haastateltava kaksi tydskentelee ympéristoministeriossi
Kulttuuriympéristopiivien parissa, ja hinen mukaansa tapahtumalla pyritdin lisddmain
kulttuuriympdristdjen tunnettuutta etenkin asukastasolla. ''> Euroopan
kulttuuriympéristopdivat eli European Heritage Days, on Euroopan laajin yleis6tapahtumien
kokonaisuus, jonka tavoitteena on lisété tietoisuutta Euroopan kulttuurisesta
monimuotoisuudesta, vahvistaa eurooppalaisten kulttuurien arvostusta ja ymmarrysti, seka
korostaa kulttuuriperinnon suojelun tarvetta.!'* Kulttuuriympéristopéivien vuoden 2024 teema
Reitit ja risteykset, viylét ja verkostot inspiroi myds Aulangon kulttuuriympéristoreitin

suunnittelua.

Paikalliset tapahtumat ovat tdrkeité jonkin tietyn alueen kulttuuriperinnon esille tuomiseksi.
Hameenlinnan kaupunginmuseossa tydskenteleva haastateltava nostaa haastatteluaineistossa
esille historiaan nivoutuvat tapahtumat, kuten Himeen keskiaikafestivaalit, jotka kertovat
kiinnostuksesta alueen menneisyyttd kohtaan, mutta samalla my0ds kulttuuriympéristdjen
merkityksellisyydesti. !'* Himeen keskiaikafestivaaleille osallistuu vuosittain noin 30 000
kévijad. Tapahtumassa yhdistyy menneen ajan arkieldma ja kulttuuri, sekd keskiajan
myyttisyys, joita esitelldéin viihteellisyyden kautta. !> Himeen linnan historiallisessa
kulttuuriympaéristossé jarjestetddn myos esimerkiksi Musiikkia linnassa-konserttisarjaa, joka
on saanut alkunsa jo vuonna 1989. Konsertit keskittyvit vanhaan musiikkiin, ja niitd
jarjestetddn Hameen linnan lisdksi my6s muissa kaupungin historiallisesti merkittavissi

rakennuksissa, kuten Raatihuoneella ja Verkatehtaalla. ''®

My®os Euroopan neuvoston kulttuurireittitoiminnan ndkdkulmasta tapahtumat ovat tarkea
keino lisétéd kulttuurireittien ndkyvyyttd. Museovirastossa ja Euroopan neuvoston

kulttuurireittitoiminnan parissa tyoskentelevé haastateltava kertoi, ettd Museovirasto seka

12 HA2.

'3 European Heritage Days -verkkosivut 2025; Kotiseutuliiton verkkosivut a.
14 HAT1.

115 K eskiaikafestivaalin verkkosivut 2025.

116 Musiikkia linnassa -verkkosivut 2025.
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jérjestid tapahtumia etti osallistuu tapahtumiin. !'” Museovirasto jérjestid esimerkiksi
webinaareja ja seminaareja, jotka viestivit kulttuurireittitoiminnasta, mutta samalla myos
kulttuuriympéristoistd. Myods Euroopan neuvoston kulttuurireittiohjelmalla on omia
tapahtumia, jotka pyrkivét erityisesti vahvistamaan kansainvélisid verkostoja ja
reittitoimintaa. !'® Haastattelun perusteella erityisen tirkedd kulttuurireittitoimintaan liittyvien
tapahtumien ndkokulmasta ovat reittien omat tapahtumat, toimijoiden viestinti ja aktiivisuus.
Reitit jarjestivét itse monipuolisia tapahtumia, kuten tanssitempauksia, nayttelyitd, tieteellisid
konferensseja tai yhteistoitd kouluyhteiséjen kanssa. Tapahtumien kirjo vaihtelee
pienimuotoisista tempauksista laajoihin yleis6tapahtumiin, ja ne voivat toimia myds vayldni

uusien yleisdjen tavoittamiseen. '°

Tapahtumien lisdksi kulttuuriympéristdjé pyritddn tuomaan tunnetuiksi erilaisten
viestinnillisten keinojen kautta. Kaikissa haastatteluissa korostui viestinnén térkeys, mutta se
koettiin samalla my0s haasteeksi. Ensimmaisessé haastattelussa ei kasitelty kovin tarkasti
konkreettisia viestinnéllisid keinoja, vaan 1dhinné niiden tarkeyttd kulttuuriympéristdjen
tunnettuuden edistamiseksi. Esimerkiksi toisessa haastattelussa kéasiteltiin tarkemmin,
minkdlaisia keinoja ympéristoministerio kdyttdd kulttuuriymparistdjen tunnettuuden
lisddmiseksi. Yhtend ymparistoministerion viestinndn kulmakivistd voidaan pitia taustatyoté,

johon kuuluu esimerkiksi sanastotyo:

Me tehdddn myds semmoista ikdin kuin taustatyOti, semmoista sanastotyGtd ja
yhteentoimivuusty6ti, koska se sitten kuitenkin mahdollistaa sen, ettd me puhutaan vaikka
samoilla kasitteilla. '2

Haastateltavan mukaan taustoittava tyo on tarkedd, silld se mahdollistaa asiantuntijoiden ja
kansalaisten puhumisen samoilla kisitteill4. '?! Taustatydn lisiksi monipuolinen tiedon
tuottaminen on erityisen tarkedd kulttuuriymparistdjen tunnettuuden lisddmisessé ja niiden
suojelussa. Ympdiristoministerion tuottamien erilaisten raporttien ja tutkimusten avulla,

kulttuuriympaéristdjen kanssa toimivien tahojen on mahdollista hyddyntdé niistd saatavaa

17 HA3.
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19 HA3.
120 HA2.
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tietoa omassa toiminnassaan. Saavutettavan tiedon ja ohjeistusten avulla, esimerkiksi

kuntapéittijien ja kiinteistonomistajien olisi mahdollista kiyttid hyddykseen ohjeistuksia. %2

Liséksi erilaiset kampanjat ja hankkeet ovat tehokas keino nostaa kulttuuriympéristoja esille.
Neljannessd haastattelussa kasiteltiin Hurahda Hdmeeseen -hanketta, jota voidaan jo itsessdin
pitdd keinona, jolla kulttuuriympéristdjen tunnettuutta saadaan lisdttyd. Hurahda Hdmeeseen
on tiedonvilityshanke, jossa kootaan digitaalinen tietopaketti Himeen kulttuuriymparistoista.
Kuvien, videoiden ja tarinoiden kautta esitellddn nykypéivan himaélaisyytta,
paikallisidentiteettid ja maakuntien kulttuuriympéristdjen arvoja. Tarkedsséd osassa on
sidosryhmien osallistaminen, ja hankkeeseen sisdltyykin useita tydpajoja sekd haastatteluja,
joihin ovat tervetulleita osallistumaan Kanta- ja Péijat-Hdmeen kulttuuriympéristojen parissa
toimijat, kunnat, kylit ja niiden asukkaat. '?*> Haastateltavan mukaan hankkeen tavoitteena on
tehdd Hameestd kiinnostava ja nostaa Himeessa sijaitsevia kulttuuriympéristoja esille.
Hankkeessa tavoitellaan sitd, ettd esimerkiksi Himeen kylissd ymmarrettdisiin paikallisten,
arkisten ympiristdjen merkitys. '>* Hanke tuottaa myds konkreettisia hydtyji esimerkiksi

vapaasti kiytettivin markkinointikuvaston ja -materiaalin tuottamisella. '%°

Toisessa ja kolmannessa haastattelussa nousi esille Reittien lumoa -kampanja, joka esitteli
erilaisia kohteita, jotka sijaitsevat reittien ja verkostojen varrella. Kyseisessé sosiaalisen
median kampanjassa oli mukana matkailureittejd ja museoiden muodostamia verkostoja, joita
esiteltiin Facebookissa ja Instagramissa. Kampanjan toteuttivat Museovirasto, Suomen
Kotiseutuliitto ja ympiristdministerid yhteistydssi reittitoimijoiden kanssa.'?® Haastateltava
kaksi arvioi, etti julkaisut tavoittivat kymmenii tuhansia katsojia.'?’ Kampanjoihin ja
hankkeisiin saattaa usein liittyd myds erilaisia kilpailuja, jotka edistdvéat kulttuuriympéristdjen
tunnettuuden lisddamistd. Kolb nimeéa kilpailut yhdeksi mainonnan muodoksi, joskin hdn
késittelee niitd myynninedistdimisen ndkokulmasta. Hinen mukaansa kilpailut ovat keino
luoda lisdd myyntid seké tuottaa jannitystd ostotilanteeseen. Lisdksi niiden avulla on

mahdollista keritd kuluttajatietoa, jos kyseessd on esimerkiksi lippuarvonta ja asiakas antaa

122 HA2.

123 ProAgrian verkkosivut 2025.
124 HA4.

125 HA4.

126 Ympéristoministerid 15.2.2024.
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suostumuksensa yhteystietojensa kisittelyyn. '2® Kulttuuriympiristdjen nikokulmasta
kilpailujen avulla voidaan tavoitella myos nakyvyytti ja osallistamista. Esimerkiksi Hurahda
Héameeseen -hankkeessa jérjestetddn valokuvauskilpailu, joka osallistaa alueiden asukkaita ja

rohkaisee pohtimaan omaa suhdetta ympéristdon. '»°

Sosiaalinen media ja internet ovat digitalisoituneella nykyajalla tehokkaita kanavia tavoittaa
eri kohderyhmié, mikd nousi vahvasti esille haastatteluaineistossa. Kolmannessa
haastattelussa selvisi, ettd esimerkiksi Museovirasto tekee kulttuurireittitoiminnasta tiedotteita
seki nostoja sosiaalisen median kanavilleen. '*° Sosiaalisen median lisiksi Museovirasto
ylldpitad sdhkoistd uutiskirjettd Euroopan neuvoston kulttuurireiteisté ja kulttuurimatkailun
kehittimisesti Suomessa.'>! My®s neljis haastateltava korosti haastattelun aikana sosiaalisen
median tirkeyttd. Hinen mukaansa sosiaalisen median kanavat ovat tehokkain tapa tavoittaa

paikallisia asukkaita Hurahda Himeeseen-hankkeen nikdkulmasta. '

Haastatteluaineisto tukee tutkimuskirjallisuutta, jossa korostetaan digitaalisen markkinoinnin
tarkeyttd. Esimerkiksi Kolb korostaa sosiaalisen median tehostavaa vaikutusta viestinndsséd ja
markkinoinnissa, mutta ei kuitenkaan viaheksy hieman perinteisemman
sdahkopostimarkkinoinnin toteuttamista. Sdhkopostin ja uutiskirjeiden ldhettiminen
mahdollistaa tiettyjen segmenttien tavoittamisen, kun ndmé haluavat vastaanottaa tietynlaista
informaatiota. '** Kolbin mukaan sosiaalinen media tarjoaa kulttuuriorganisaatioille
mahdollisuuden tavoittaa eri asiakassegmenttejd, mukaan lukien esimerkiksi etnisid
vahemmistoj4, joita on voinut olla vaikea tavoittaa aikaisemmin. Sosiaalisen median
mahdollistaman viestinnén avulla vahvojen asiakassuhteiden luominen helpottuu. 134
Laadukkaasti suunniteltu sosiaalisen median kanava valittad tehokkaasti organisaation brandia
ja viestid, ja verkossa julkaistu sisdltd mahdollistaa katsojalle kokemisen ilman fyysistéd
kayntid. Siind missa verkkosivut ovat hyddyllinen kanava tarjoamaan tietoa esimerkiksi

tapahtuman yksityiskohdista, sosiaalinen media mahdollistaa vuorovaikutuksen organisaation

128 Kolb 2013, 173-174.
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ja yleison vililld. '*° Kolb toteaa, etti sosiaalisen median kilyttddnotto saattaa olla
kulttuuriorganisaatioille hankalaa, ja se muistuttaa aikaa, jolloin verkkosivujen perustaminen
oli uutta. '3® Nyky#in sosiaalisen median tehokkuus on kuitenkin laajasti tunnistettu, ja tima

muutos ndkyy myos tutkimuksessa.

Esimerkiksi Flori¢i¢, Sker ja Maras Benassi ovat tapaustutkimuksessaan kisitelleet
kulttuurikohteiden digitaalista promootioita. Tutkimuksen kohteena toimi Kroatiassa
sijaitseva Porec¢in kaupunki, joka on merkittdvd matkailukohde. Tutkimuksen tavoitteena oli
arvioida, miten verkkosivut, online-markkinointitykalut ja dlyteknologiat tukevat
kulttuurikohteiden kilpailukykya seki digitaalista ndkyvyyttd. Tutkimus sisilsi kohteiden ja
alueellisen matkailuorganisaation virallisten verkkosivujen analysointia vuosina 2018, 2020 ja
2022. Lisidksi tutkimuksessa toteutettiin haastatteluja kaupungin keskeisille matkailu- ja
kulttuurialan péitoksentekijdille. 137 Tutkimuksen tulokset my®étiilevit timin tutkielman
haastatteluaineistoa. Tutkimus osoittaa, ettd kulttuurikohteiden verkkosivujen monipuolisuus
on kehittynyt, mutta digitaalisten ratkaisujen hyddyntiminen on edelleen rajallista. '3
Sosiaalisen median hyoty on kyseisen tutkimuksen perusteella kuitenkin tunnistettu
esimerkiksi paatoksentekijoiden keskuudessa, silld sosiaalisen median markkinointia ja
sisdltomarkkinointia kdytettiin keskeisind online-markkinoinnin vélineind, joskin niiden

hyddyntimiseen olisi vielikin enemmin potentiaalia. '*°

3.3 Yhteistyon kulttuuriymparistot

Seuraavaksi teemaksi aineistosta muodostui yhteistyd'* eri sidosryhmien vililld. Yhteistyd
nousi aineistosta kulttuuriympéristotyon perusedellytykseksi, silld kulttuuriympéristot voivat
usein ylittdd hallinnollisia rajoja, eri tieteenaloja seké toimijatasoja. Erityisen selvésti

yhteistyon merkitys korostuu hanketoiminnassa, kulttuurireittien kehittimisessé ja niiden

135 Kolb 2013, 176-178.

136 ibid.

137 Flori¢ié, Sker & Maras Benassi 2023.

138 Flori¢ié, Sker & Maras Benassi 2023, 86.

139 Flori¢ié, Sker & Maras Benassi 2023, 84.

140 Yhteistyd on kehittyvi prosessi, jossa kaksi tai useampi toimija osallistuu aktiivisesti ja vastavuoroisesti
yhteisiin toimiin tavoitellakseen véhintdén yhta yhteistd pdamadrdad. Ndmé vuorovaikutukset voivat ilmetd monin
eri tavoin, kuten arjen tiimity0né, organisaatiorajat ylittdvind liittoina tai yhteishankkeina. Ndiden toimien kautta
organisaatiot pyrkivit vahvistamaan yhteistyokykydin sekd parantamaan kilpailukykyd. Bedwell et al. 2012.
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ylldpitamisessd. Kolmas haastateltava kuvasi yhteistyon perusajatuksen kulttuurireittien osalta

seuraavasti:

Jos ajatellaan matkailu-ulottuvuutta, miké ei ole ainoa ulottuvuus tidssé, niin jos ajatellaan
yksittdistd kohdetta, on hirvedn vaikea saada mitdin kdyntiin yksin. Jos aatellaan vaikka
matkanjarjestijid, niin on tosi haastavaa lihted rakentamaan tuotetta, jos kyseessi on vain
yksi kulttuuriperintdkohde tai museo. Reitti toimii tavallaan tuotteen rakentamisen
vélineend. Yksin on tosi vaikea tehd4, yksin on vaikea tuotteistaa. Yhteistydkumppanit ovat
melkein edellytys. 14!

Yhteistyolld on kulttuurireittien ndkdkulmasta useita hyotyjé, ja ne korostuvat esimerkiksi
tuotteistamisessa, viestinndssi, oppimisessa ja tiedonvaihdossa seké
rahoitusmahdollisuuksissa. Haastatteluaineiston mukaan eri toimijoiden yhteistyon kautta
rakennetaan esimerkiksi kampanjoita ja viestintityokaluja, joita voidaan hyddyntéa reittien ja
nithin kytkeytyvien tahojen keskuudessa. Reitit voivat myds saada lisdd nakyvyyttad
esimerkiksi ristiinmarkkinoinnilla. 14? Kolbin mukaan ristiinmarkkinoinnissa kaksi tai
useampi organisaatio tekevit yhteistyoté, jonka tavoitteena on kannustaa yhden toimijan
asiakkaita kayttdmadn my0s toisen osapuolen palveluja. Kyse voi olla esimerkiksi kahden
kulttuuriorganisaation yhteistydsti, jossa yhdelli lipulla piiisee molempiin kohteisiin. '4* Fohl
ja Probstle puolestaan toteavat, ettd yhteistyo ja toimijoiden vélinen ristiinmarkkinointi auttaa
luomaan lisdarvoa tuotteelle, silld usein yksittdistid elementtid vetovoimaisempi kokonaisuus
syntyy, kun tuotteeseen yhdistetdén useita toimijoita. Téhén vaikuttavat myos nykyajan
matkailijoiden monimuotoiset matkustusmotiivit, jotka siséltidvit kokonaisvaltaisia tuotteita.
144 Reittitoimijoiden ja muiden tahojen yhteistyd on tirkedi Suomen siséll4, mutta kolmannen
haastattelun perusteella myds kansainvéliset verkostot ovat erittdin merkityksellisid

reittitoiminnan jatkuvuudelle ja menestymiselle. 43

Fohl ja Probstle késittelevit artikkelissaan yhteistyohon liittyvid nakokulmia, ja ndma
ndkokulmat ovat osittain linjassa haastatteluaineiston kanssa. Artikkelissa esitetdén, ettad

kulttuurialalla ja matkailualalla on hyvin erilaisia tavoitteita seké toimintatapoja, mutta ndiden
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alojen yhteisty® on silti vilttimétonti. ¢ Kyseinen asia nousi esille kolmannessa
haastattelussa, mutta haastateltava ei kuitenkaan tunnista kulttuuri- ja matkailualan ristiriitoja
tdysin samalla tavalla Suomessa. 4’ Kolmannen haastateltavan mukaan kulttuuriperintdala
voisi hyotyd merkittdvasti matkailualan myyntituotteista ja osaamisesta. Vastaavasti
erityisesti kulttuurimatkailun menestymiselle kulttuuriperintd on vilttimatonta, silld se tarjoaa
matkailulle keskeisen siséllllisen perustan. 8 Kulttuuriperintdstrategiassa vuosille 2023—
2030 todetaankin, ettd kulttuuriperintosiséltdjen ja kulttuuriperintokohteiden merkitys saattaa

olla tunnistettu parhaiten erityisesti matkailussa. '*°

Kulttuurimatkailun sisdlla tehtivistd yhteistyOstd saattaa olla monia erilaisia hyotyjd, kuten
resurssien vaihtamisesta syntyvé optimaalinen resurssien kohdentuminen. Téll4 tarkoitetaan
Fohlin ja Probstlen mukaan tilannetta, jossa kaikki yhteistyotéd tekevét osapuolet tuovat
mukanaan hyoddyllisimmét voimavaransa, jolloin resurssit kohdentuvat optimaalisesti ja
saadaan aikaan paras mahdollinen kokonaisuus. Tastd ndkokulmasta esimerkiksi taiteellinen
siséltd on kulttuurialan ammattilaisten vastuulla, kun taas matkailutoimijoiden ammattitaitoa

voidaan tarvita tuotteistamisesta. '>°

Yhteistyd nousi haastatteluaineistosta esille lisdksi osallistamisen kautta. Tdma nékyi
esimerkiksi eri toimijoiden osallistamisena monissa tydpajoissa ja hankkeissa, mutta myds
yleisdjen osallistamisessa organisaatioiden toimintaan. Yleisdjen osallistaminen voi nakya
monella tavalla, mutta Nina Simonin mukaan yleisin tapa on yleisdjen oma panos yrityksen
toimintaan, jolloin kivijit tuottavat siséltdd instituution mérittelemissi puitteissa. !
Museoiden kontekstissa tdmé voi nékyi eri tavoin. Kévijit voivat esimerkiksi jakaa tarinoita,
antaa palautetta tai tuoda esineitd yhteisndyttelyihin. Vierailijoiden osallistuminen ja heidén
panoksensa monipuolistavat museoiden esittdmid ndkokulmia sekd antavat yleisolle
validaatiota heidéin tiedoistaan ja osaamisestaan. 1> Lisiksi nopeasti kehittynyt digitaalisuus
on sekd mahdollistanut ettd pakottanut kulttuuri- ja museoalan instituutioita laajentamaan

toimintatapojaan, joka koskee my0s yleisojen osallistamista. Esimerkiksi Bowenin ja

146 Fshl & Probstle 2013, 76.
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Gianninin mukaan museoiden ndyttelyt kattavat yhd monipuolisempia virtuaalisia
teknologioita, jotka laajentavat kokemusten luomisen mahdollisuutta ja tukevat oppimista
uudella, interaktiivisella tavalla. !> Vaikka tutkimuskirjallisuus kisittelee osallistamista
etenkin museoiden ja muiden kulttuurilaitosten kontekstissa, se on suoraan sovellettavissa

kulttuuriympaéristokohteiden ja kulttuuriympéristotyon ndkokulmista.

Osallistaminen saattaa osittain liittyd vapaaehtoistyohon, joka nousi myds esille
haastatteluaineistossa. Vapaaehtoisty0 on museo- ja kulttuurialalla miltei valttiméton osa
toimintaa, ja useat organisaatiot ovat riippuvaisia vapaaehtoistoiminnasta. Kirsten Holmes
kasittelee vuonna 2003 julkaistussa artikkelissaan museoiden vapaaehtoistyotd ja sithen
liittyvid ndkokulmia Iso-Britannian museokentélld. Hinen mukaansa vapaaehtoisilla on koko
kulttuuriperintdalalla samankaltaisia rooleja, mutta ne korostuvat etenkin museotyossa.
Museoiden vapaaehtoiset voivat kulissien takana tehtdvén tyon, kuten konservoinnin ja
dokumentoinnin lisdksi osallistua asiakaspalvelutehtdviin, esimerkiksi opastuksen ja
niyttelynvalvonnan kautta. '>* Lisiksi vapaaehtoistyd voi olla yhteisolihtdisti
kulttuuriperinnon suojelua, jossa esimerkiksi jonkin yhteison tai alueen jésenet tutkivat
alueensa historiallisia voimavaroja. Ndma voimavarat voivat kohdistua johonkin paikkaan
liittyviin tapahtumiin tai tarinoihin, kuten poliittisesti tarkeisiin merkkipaaluihin tai
merkittdviin henkildihin. Myds fyysiset paikat, kuten kavelyreitit tai hautausmaat voivat olla

kohteina. '%°

Boyd ja Timothy ovat todenneet, ettd vapaachtoistoiminnalla saattaa joissakin tapauksissa olla
suuri rooli kohteiden kunnossapidossa. '*° Esimerkkini tisti voitaisiin kyttii Himeenlinnan
kaupunginmuseon Adoptoi monumentti -toimintaa, joka perustuu vapaaehtoisten
tyopanokseen. Haastateltava yksi kertoi, ettd toiminnan avulla halutaan saada ammattikunnan

ulkopuoliset ihmiset mukaan kulttuuriympéristdjen suojelutydhon. '%7

Vapaaehtoisten tydpanos on tarkedd kulttuuriperintdalalle, mutta silld on myds positiivisia

vaikutuksia itse vapaaehtoistyoté tekeville. Boyd ja Timothy késittelevit teoksessaan nditd

153 Giannini & Bowen 2022, 196-199.
154 Holmes 2003, 342-343.
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156 Boyd & Timothy 2015, 185.
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vaikutuksia vapaaehtoisten keskuudessa. Heiddn mukaansa osallistuminen kulttuurireittien
paitoksentekoon ja suunnitteluprosessiin voi vahvistaa yhteisojen toimijuutta siten, ettd se
tukee ylpeyden ja paikkasiteen kehittymisti. '°® Yksi kulttuurireittien positiivisista
vaikutuksista on yhteenkuuluvuuden tunteen vahvistaminen, joka voi olla seurausta
esimerkiksi vapaaehtoisten asukkaiden osallistamisesta reittien toteuttamisessa.
Vapaachtoisten tyOpanos saattaa my6s vahvistaa heiddn yhteyttddn omiin elinympéristdihinsa.
159 Samankaltaisia havaintoja nousi esille myds Smythin ja Powerin tutkimuksessa'®’, jossa
selvisi, ettd yhteisollinen kulttuuriperintotyo tuottaa esimerkiksi ylpeyden ja

yhteenkuuluvuuden tunteita, jotka puolestaan vahvistavat paikkaan kuulumisen kokemuksia.
161

Haastateltava kolme kertoi, ettd Euroopan neuvoston reitit tavoittelevat usein kansainvélisid
statuksia, jotka antavat toiminnalle struktuuria ja auttavat jatkuvuuden ylldpitdmisessi. Han
kuvasi asiaa ndin: ”Yhteistyolla voi 10ytdd hankekumppaneita, joilla on osaamista ja sitten
luodaan yhteiset tavoitteet, joita edistetdiin hakemalla rahoitusta.” 2 Tissd kontekstissa yksi
yhteistyon merkittdvimmistd hyddyistd on padsy rahoitusldhteiden dérelle. Kolmannen
haastateltavan mukaan yhteishakemusten laatiminen mahdollistaa EU-rahoitusten tavoittelun
silloinkin, kun yksittédiselld kohteella ei olisi sithen resursseja. Kansainvéliset statukset
parantavat usein hakemusten ldpimenoa, ja yhteistyon kautta 16ytyy kumppaneita, joiden

osaaminen tiydenti erityisesti pienten reittien mahdollisuuksia. 163

3.4 Haastavat kulttuuriymparistot

Kolmanneksi teemaksi haastatteluaineistoista muodostui kulttuuriympéristoihin ja reitteithin
liittyvit haasteet. Ensimmaéisessi haastattelussa herdsi keskustelua erityisesti siitd, miten
ammattikunnan ulkopuoliset ihmiset saataisiin kiinnostumaan kulttuuriympéristoista.

Haastateltava kuvasi asiaa kattavasti seuraavalla tavalla:

158 Boyd & Timothy 2015, 185-187.
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160 Kyseisen tutkimuksen osalta on otettava huomioon, ettd suurin osa siihen osallistuneista henkildistd oli
naimisissa, eikd tuloksista téten voida tehda yleistdvid padtelmid esimerkiksi sosiaalisesti haavoittuvampien
ryhmien osalta. Lisdksi hyvinvointivaikutusten arviointi perustui osallistujien itsearviointiin, eiké heitd
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Se, miten td4 asia esitetddn — etti siitd saadaan kiinnostava ja helposti ymmarrettédva — on
ehkd se isoin haaste. Ettd miten saadaan ammattikunnan ulkopuolella olevat ihmiset aidosti
kiinnostumaan ja kokemaan tia [kulttuuriympéristot] merkitykselliseksi. Ei ehké toimi se,
ettd asiantuntijat vaan kertoo, mikd on tdrkeetd, vaan pitdis 10ytda tapa osallistaa ihmisid
mukaan, koska kaikki ihmiset médrittelee sitd, mikd kulttuuriymparistossa on tirkeéds ja
suojeltavaa ja merkityksellistd.!**

Sama ongelma tunnistettiin haastattelussa neljé, jossa aihetta késiteltiin erityisesti digitaalisten
alustojen nikokulmasta.'® Kulttuuriympériston kisitteen ymmarrettivyys ja erdéinlainen
“arkistaminen” nousi haasteeksi aineistossa. Aineiston perusteella kulttuuriympériston kisite

koetaan usein vaikeasti ymmiirrettiviksi ja jopa vieraannuttavaksi. 16

Vuoden 2021 kulttuuriperintdbarometri'®’ tarkastelee, kuinka tuttuja kulttuuriympériston ja
kulttuuriperinnon késitteet ovat vastaajille. Kulttuuriperintobarometrin kyselyyn vastasi
vuonna 2021 yhteensd 2031 henkil64 siten, ettd haastateltu joukko edusti Manner-Suomen yli
18-vuotiasta vdestod. Barometrin mukaan kulttuuriympériston késitetta pitda erittiin tuttuna
vain 12 % vastaajista ja melko tuttuna 52 %. Melko vieraana kulttuuriympériston késitettd piti
28 % ja tdysin vieraana 6 %. Vastaajista 2 % ei osannut sanoa mielipidettdéin. Barometrin
mukaan koulutustaso vaikuttaa myods merkittdvasti kulttuuriympéristojen tuttuna pitdmiseen,
silld akateemisesti koulutetuista 74 % tuntee kasitteen, kun perustason koulutuksen saaneista
vastaava luku on 56 %. '%® Barometrin tulosten perusteella kulttuuriympériston kisiteen
tunnettuuden parantamisessa on vield kehitettdvaa, silld kulttuuriympériston merkitys ja

sisdlto eivit ole tdysin selkedsti hahmottuneet osalle vaestosta.

Kulttuuriympériston kasitteen ymmaértamistd on hyodyllisté tarkastella myds Laurajane
Smithin esittdmén auktorisoidun kulttuuriperinndn teorian kautta. Auktorisoidulla
kulttuuriperinndlld Smith tarkoittaa ajattelutapaa kulttuuriperinndsti, jossa korostetaan

esteettisesti arvokkaita rakennuksia, kohteita ja maisemia, joita nykyisten sukupolvien tulee
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167 Témin tutkielman kirjoitusprosessin aikana on julkaistu vuoden 2025 Kulttuuriperintdbarometri. Analyysissa
olen kuitenkin alun perin hyddyntdnyt vuoden 2021 barometria, joten yhtendisyyden sdilyttdmisen vuoksi
pitdydyn tutkielmassa sen tuloksien tarkastelussa.
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suojella tulevia sukupolvia varten.'® Smithin mukaan auktorisoidun kulttuuriperinnén
lahestymistapa saattaa sivuuttaa yksil6lliset, paikalliset, vihemmistdjen tai tyovdenluokan
identiteetit, jotka eivét valttimétta sovi vallitsevaan kisitykseen kulttuuriperinndsta.
Auktorisoidun kulttuuriperintodiskurssin seurausta on myos se, ettd asiantuntijoille annetaan
keskeinen rooli méadritelld, mikd on arvokasta ja mitd merkityksid siihen liitetddn. Téllaisessa
ajattelutavassa yleiso ja vierailijat ndhdédén passiivisina tiedon vastaanottajina, vaikka
todellisuudessa kulttuuriperintdi kiytetddn ja tulkitaan Smithin mukaan aktiivisesti. !7°
Kulttuuriperintobarometrin tulokset ja Smithin teoria ovat linjassa haastattelujen kanssa,
koska aineistosta nousi esille, etti kulttuuriympéristdt voidaan usein ymmartéa erityisen
mahtipontisiksi kohteiksi, kuten tuomiokirkoiksi tai kuvauksellisiksi vanhoiksi kaupungeiksi.
171 Ndma4 huomiot viittaavat siihen, ettii auktorisoituun kulttuuriperintddn liittyvit kisitykset
voivat osaltaan ohjailla sitd, miten kulttuuriymparistdt ymmarretdin. Tdméa ongelma on
haastatteluaineiston perusteella tunnistettu, ja vidrinymmaérryksid pyritdan esimerkiksi

ympéristdministerion taholla korjaamaan kuvallisella viestinnilli ja sanoituksella. !7?

Haastatteluissa haasteeksi nousi myos viestintd. Haastattelussa yksi korostettiin haasteena
sitd, millainen viestinti toimii kullekin kohderyhmiille. !”® Viestintiviylien kohdentaminen ja
markkinointi nousivat esille liséksi haastattelussa nelja, jossa viestintd ja ihmisten
tavoittaminen koettiin ajoittain ongelmalliseksi. 7* My®os haastattelussa kaksi pohdittiin
tiettyjen kohderyhmien, kuten lasten ja nuorten tavoittamisen haasteellisuutta
ympéristdministerion nikokulmasta. !> Kuten edellisessi luvussa mainittiin,
kulttuuriorganisaatioiden rooli on muuttunut aiempaa osallistavammaksi. Tdmé on muuttanut
my0s markkinoinnin tarvetta ja sen keinoja. Bonita M. Kolbin mukaan markkinoinnin ja
viestinnén tarkeys on viime vuosina ymmarretty taide- ja kulttuurialalla. Aikaisemmin
markkinoinnin tavoitteina néhtiin olevan yleison informoiminen organisaation tuotteista,
yleison houkutteleminen osallistumaan ja palaamaan uudestaan. '’ Nyky#4n markkinointia ei

ndhdé ainoastaan yksisuuntaisena viestintdnd organisaatiolta yleisolle, vaan markkinoinnin on
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mahdollistettava kaksisuuntainen viestintd yleison kanssa. Tamaé tarjoaa mahdollisuuden

yhteison rakentumiselle esimerkiksi jonkin taidetuotteen ympdrille. '’

Haastatteluaineiston perusteella yhdeksi kulttuuriymparistotyohon liittyvaksi haasteeksi nousi
resurssien puute, joka saattaa ndkyd esimerkiksi ajankdytdssa ja budjetissa, joita voitaisiin
kidyttdd mainonnan toteuttamiseen. '® Resursseihin kytkeytyvit asiat ovat havaittavissa
kaikissa haastatteluissa joko suoraan tai epdsuorasti. Haastatteluaineiston perusteella
kulttuuriperintdalalla resurssit ovat usein rajallisia, joka aiheuttaa haasteita useille hankkeille

seki organisaatioille. '7°

Aineistosta nousi haasteeksi myds kulttuuriympéristoihin liittyvén toiminnan jatkuvuuden
ylldpitdminen, joka osaltaan kytkeytyy resurssien puutteeseen. Aihe korostui erityisesti
kolmannessa haastattelussa, jossa késiteltiin kulttuurireittien toimintaa, mutta se on
havaittavissa myds muiden haastattelujen aineistosta. Haastateltava kolme kuvasi jatkuvuutta
kulttuurireittien ndkokulmasta seuraavasti: Sitten myos se, ettd se toiminta pysyy kasassa,
eikd se reitti ole vaan jossain tuolla, se vaatii ylldpitoa. [...] kyse ei ole vain pisteen
vetimisesti kartalle”. '8 Kolmannessa haastattelussa tuotiin esiin, ettd kulttuuriperintdalan
kehittimisessi toiminnan vakinaistaminen vaatii sitoutumista ja pitkijinteisyytti. '8!
Kulttuurireittitoiminnan jatkuvuuden tavoitteluun kuuluu haastattelusta nousseiden asioiden
perusteella esimerkiksi verkostojen hankkiminen ja niiden ylldpitaminen, viestinti, rahoitus,
osallistaminen, reitin kehittiminen, tuotteistaminen ja markkinointi. '** Yhteni jatkuvuuteen
liittyvand osa-alueena voidaan pitdé etenkin digitaalisten reittien ja verkkosivustojen
suunnittelua sekd yllapitdmistd. Digitaalisten reittien yleistyessa olisi neljdnnen haastateltavan
mukaan kiinnitettdvad huomiota niiden laadukkuuteen. Nopeasti kehittyvit sivustot
muodostavat ongelmaksi esimerkiksi digitaalisilla alustoilla sijaitsevien reittien

vanhentumisen. '3
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Haastatteluaineistossa nousi esiin tilastoinnin ja kulttuuriympéristdjen vaikuttavuuden
mittaamisen haasteellisuus, joka tuli ilmi jokaisessa haastattelussa suoraan tai epasuorasti.
Boydin ja Timothyn teorian mukaan kulttuurireitteihin kytkeytyy usein monia eri
sidosryhmid, jotka ovat sijoittuneet eri toimivalta-alueille, ja joilla on erilaisia
menettelytapoja, jotka vaikeuttavat tilastoinnin toteuttamista. '8¢ Boyd ja Timothy tunnistavat
liséksi ongelman reittien kysynnén mittaamisessa, joka nakyy esimerkiksi siind, ettd usein
matkailijat voivat liittyi reitille sen varrella misti tahansa kohdasta. !> Haastatteluaineisto
myotéilee Boydin ja Timothyn nimedmid ongelmia. Kolmas haastateltava kertoi, etti
esimerkiksi Museovirasto ei kerda kulttuurireitteihin liittyvaa kévijdtilastoa, eiké reiteisté ole
ainakaan Suomen kontekstissa tuotettu selkedéd dataa. Museovirasto tekee haastateltavan
mukaan museotilastointia, mutta timékain ei suoraan liity kulttuurireitteihin, vaikka museo
olisikin osa jotakin reittii. '3¢ Haastateltava huomauttaa kuitenkin, etti Euroopan
kulttuurireittien sertifioinnissa on kysymyksia tilastointiin liittyen, ja siind pyritdin
observoimaan tilastoinnin kaltaisia asioita. Reitit toteuttavat tétd vaihtelevasti omien
tavoitteidensa ja resurssiensa puitteissa. '8 Liséksi jonkin tietyn reitin vaikutusten
selvittimisen kannalta, kdvijétilastoinnissa olisi tirkeédd selvittdd matkailijoiden motiiveja.
Kolmannen haastateltavan mukaan téll6in olisi aiheellista kysyé, mistd he ovat kuulleet
reitistd ja mikd on saanut heiddt vierailemaan sielld. Tamé on kuitenkin haastavaa, silla
kohteet jarjestdvit usein omia tapahtumia, miké saattaa hamartia vierailun alkuperdisté syytd,

eiki matkailija vilttimitti ole tietoinen kohteen kuulumisesta osaksi kulttuurireittia. 138

3.5 Mahdollisuuksien kulttuuriymparistot

Viimeisend teemana haastatteluaineistosta nousi esille kulttuuriympaéristdjen ja niitd
esittelevien reittien mahdollisuudet, joita pidetdéin monipuolisina. Aineistossa korostui
kulttuuriympaéristoreittien opetuksellisuus. Haastatteluaineiston perusteella
kulttuuriympaéristoreitit mahdollistavat ympériston hahmottamisen sen mydnteisten ja
kielteisten ominaisuuksien kautta. Tdstd kolmas haastateltava kiytti esimerkkind teolliseen

perintdon keskittyviad reittid: "Jos ajatellaan vaikka tdtd teollisen perinndn reittid, niin
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teollistuminen on yks keskeinen syy, miksi me ollaan rikkaita ja hyvinvoivia, mutta myos

miksi ekokatastrofi kolkuttelee ovella.” '%°

Teolliseen perintdon liittyvét reitit tarjoavat siis vélineitd ymmartdd teollistumiseen liittyvia
historiallisia kehityskulkuja, jotka ovat osaltaan mahdollistaneet yhteiskunnallisen vaurauden
ja hyvinvoinnin, mutta jotka ovat samalla johtaneet myds ympéristokriisin uhkaan. '
Kyseinen esimerkki havainnollistaa erinomaisesti kulttuurireittien opetuksellisia
mahdollisuuksia, jotka tulivat esille myds muissa haastatteluissa. Neljannessé haastattelussa
mainittiin paikallisuuden sisdltyminen koulujen opetussuunnitelmiin, ja haastateltava
huomautti, ettd opettajien olisi mahdollista hyodyntaa digitaalisia kulttuuriympéristoreitteja
kulttuuriympéristokasvatuksessa. Reittien kéyttd ei vaadi opettajien ndkdkulmasta suuria
resursseja, joten opettajat voisivat opastaa esimerkiksi yldkoululaiset kulkemaan
kulttuuriympdristoreittii omatoimisesti.!”! Kulttuuriympiristdihin tutustuminen on jo esilld
perusopetuksen opetussuunnitelmassa, jossa mainitaan esimerkiksi, ettd 3—6 vuosiluokilla
tavoitteena on tutustua kotiseudun kulttuuriin seké kulttuuriympéristdn moninaisuuteen ja sen
muutoksiin. '°? T4hén liittyen internetisti on 18ydettévissi ainakin muutama koululaisten
opetuskiyttoon suunniteltu reitti, jotka esittelevit kulttuuriympiristdjd. 1> On kuitenkin

vaikea todentaa, millainen kéyttoaste kyseisilla reiteilld on.

Aineistosta on havaittavissa myds yleisesti kulttuuriympéristoreittien kysynnin nousu, joka
on luokiteltavissa mahdollisuudeksi. Kysynnén kasvu nikyy toisen haastateltavan mukaan
esimerkiksi Euroopan kulttuuriymparistopdivien edellisen teemavuoden suosiossa, ja
reittitoimijoiden kanssa tehdyn yhteistyon lisdintymisessi. '°* Varsinaista tilastotietoa reittien
suosion kasvusta ei ole 10ydettdvissd, mutta haastateltavan mukaan reittien hyoty on
tunnistettu myos strategiatason asiakirjoissa, joita esimerkiksi opetus- ja kulttuuriministerio ja
ympaéristoministerio laativat. Lisdksi kulttuuriympiristdja ja reittejd kohtaan herdnnyt

kiinnostus nékyy esimerkiksi sosiaalisen median kampanjoista, jotka ovat saavuttaneet
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nikyvyytti. 1% Haastattelussa kolme nousi esille, etti myds Euroopan neuvoston
kulttuurireittitoiminta on aiheuttanut kasvavaa kiinnostusta Suomessa, jota voidaan tarkastella
esimerkiksi jisenhakemusten méiristi. '°® Myds ensimméinen haastateltava niikee ihmisten
olevan kiinnostuneita kulttuuriympéristoreiteistd. Hinen mukaansa etenkin digitaalisessa
muodossa olevien reittien mahdollisuudet korostuvat siiné, ettd ne tarjoavat tietoa, mutta

my®&s mahdollistavat liikkumisen omatoimisesti vapaa-ajalla oman aikataulun mukaan. '’

Kaikissa haastatteluissa digitaaliset reitit ja niiden alustat ndhtiin hyvidnd mahdollisuutena ja
kehityskohteena. Niiden kéytto ei kuitenkaan ole tiysin ongelmatonta, ja aineistosta nousi
esille reittien ja kohteiden 16ydettivyys, joka saattaa rajoittaa niiden mahdollisuuksia.
Aineistosta selvisi, ettd esimerkiksi luontomatkailureitteji- ja kohteita on jo kerétty
esimerkiksi Luontoon.fi-verkkosivuille, josta reitit ovat 10ydettidvissa helposti samasta
paikasta. '°® Titi olisi toivottavaa hyddyntid myds kulttuuriympiristdreittien osalta, ja
haastattelussa kaksi pohdittiinkin timén asian mahdollisuutta. '°° Haastatteluissa nihtiin
keskeisend se, ettd tieto reiteistd olisi helposti l10ydettdvissa. Reittien saavutettavuutta ja
16ydettivyytté tehostaisi haastatteluaineiston mukaan markkinointi, joka néhtiin kiintedksi
osaksi reittien kehittimisti ja tunnetuksi tekemisti. 2°° Eriis digitaalisuuteen liittyvi
mahdollisuus voidaan ndhdi myds haasteena. Haastateltava neljad tunnisti yhdeksi digitaalisten
reittien hyddyksi niiden ilkivaltavapauden. 2°! Digitaalisten reittien ohessa ei vilttimétti ole
lainkaan fyysisid opastetauluja, vaan reittejd pystyy tarkastelemaan tdysin verkossa. On siis
totta, ettd digitaalisia reittejd ei pysty tohrimdén. On kuitenkin olennaista todeta, ettd tdysin
ilkivaltavapaita ne eivit valttdmattd ole. Tima voi ilmetd esimerkiksi siten, jos reittiin liittyy
sivustolle johdattava QR-koodi, joihin liittyvét huijaukset ovat yleistyneet koronapandemian
jilkeen.?*? Vaikka kulttuuriympiristoreittien QR-koodeihin kohdistuva ilkivalta on
todennikoisesti harvinaista, sen mahdollisuus on kuitenkin hyddyllistd huomioida reitteja

suunnitellessa.

S HA2.

196 HA3.

9T HAL.

198 HA2.

199 HA2.

20 HAL & HA2.

21T HAA4,

202 Nelskyld 4.4.2025.
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Digitaalisuuteen liittyvéksi mahdollisuudeksi nimettiin myds audiovisuaalisuus, joka yhdessa
runsaan taustatiedon kanssa auttaa syventimiin kokemusta kohteesta.?’> Haastateltava nelji

kuvasi reittien monipuolisuutta seuraavasti:

Sillon, kun tullaan uuteen kohteeseen tai ndkodalapaikkaan, esimerkiksi Aulangon tornin
huipulle, niin, kun sdd oot sielld, niin huomaat sen hienon maiseman ja nautit siitd, mutta
sitten kun pystyt lukemaan tietoa, etté hei siind on Rapolan linnavuori oikeella, niin se avaa
ihan eri tavalla, kun se et si meet sinne ja katot. 24

Kuten sitaatista ilmenee, kontekstuaalinen tieto voi visuaalisen kokemuksen lisdksi syventaa
paikan kokemusta ja merkitystd. Tatd ndkokulmaa tukee myos tutkimuskirjallisuus. Eric
Malcom Champion ja Laia Pujol Tost ovat kisitelleet digitaalisuutta kulttuuriperinnén
kontekstissa jo vuonna 2007. Heidén tutkimuksensa késittelee 1dsnéoloa kulttuuriperinnén ja
virtuaalisen kulttuuriperinndn nikokulmasta. He kayttivit tutkimuksessaan késitettd “'virtual
heritage” eli virtuaalinen perintd. Virtuaalisen perinnon avulla voidaan hyodyntéa
interaktiivisuutta, personointia ja joustavuutta, joiden avulla on mahdollista parantaa
kulttuuriperintdkohteiden saavutettavuutta, ymmarrettdvyyttd seki levittdd keskustelua
menetelmisti, joiden pohjalta virtuaaliset rekonstruktiot on luotu. 2% Tiivistettyni virtuaalisen
perinnon tarkoituksena on tallentaa, suojella sekéd luoda uudelleen kulttuurisesti merkittavia
esineiti ja prosesseja. 2% Tutkimuksen perusteella virtuaalisen kulttuuriperinnén suunnittelu
tulisi keskittya kédyttdjien kokemukseen, kulttuurisen merkityksen vélittdmiseen seka
pedagogiseen arvoon. Teknologian ei itsessdén tulisi olla hankkeiden pddmédrind, vaan sen
tulisi toimia pddméairan saavuttamisen vélineend. Kulttuurinen ldsnéolo auttaa arvioimaan

kivijoiden kokemuksia ja auttaa samalla luomaan virtuaalikokemuksista merkityksellisid. 2%’

Samankaltaisia havaintoja on esitetty my0s tuoreemmassa tutkimuksessa, jossa tarkasteltiin
arvopohjaisen digitaalisen tarinankerronnan kéyttod kulttuuriperintoviestinndssa. Se keskittyi
erityisesti virtuaaliympéristdjen vaikutukseen kavijoiden kulttuuriperintdarvojen
tunnistamisessa. Tutkimuksessa luotiin kolmiulotteinen virtuaaliympéristd Eteld-Korealaisen

Seonamsa-buddhalaistemppelin ympéristostd, johon siséllytettiin digitaalista tarinankerrontaa.

203 HA4,

204 HA4,

205 Champion & Pujol Tost 2007, 246.

206 ibid.

207 Champion & Pujol Tost 2007, 254-255.
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Tutkimus pyrki selvittimaan, miten kayttdjat kommunikoivat ja kontekstualisoivat temppelin
arvoja. 2% Tutkimuksen tulokset osoittavat, etti virtuaalinen tarinankerronta lisdsi
osallistujien ymmarrystd sekd temppelin aineellisista ettd aineettomista arvoista. Osallistujat
kokivat immersiivisen ja dialogisen kokemuksen perinteisid opastetauluja miellyttdvammaéksi.
Tutkimuksen perusteella osallistujien kiinnostus kohteeseen lisdéintyi, mutta se my0os vahvisti
paikan merkityksen ymmartdmistd. Tutkimuksen osallistujamééri oli melko pieni, joka on
syytd ottaa huomioon tuloksia tarkastellessa. 2% Kyseinen tutkimus on kuitenkin rohkaiseva
tdmankin tutkielman kannalta, silld digitaalista tarinankerrontaa voidaan liittdd myos
digitaalisiin kulttuuriymparistoreitteihin. Edelld esitetyt ndkdkulmat tukevat
haastatteluaineistossa esille tullutta ndkemysta siitd, etti reittien avulla on mahdollista tarjota

tietoa monipuolisemmin ja syvéllisemmin.

Lisdksi kulttuuriympdristoreitit voivat tukea aineiston perusteella myos kestdvyystavoitteiden
saavuttamista. Kestdvyystavoitteita kisiteltiin etenkin haastatteluissa kaksi ja kolme, mutta
aihe voidaan epésuorasti havaita myos haastattelussa yksi, silld esimerkiksi Adoptoi
monumentti -toiminnan kautta pyritdan suojelemaan kulttuuriympéristdjé ja lisddmain
paikallisten osallistumista niiden sdilyttdmiseen ja hoitoon. Kolmannen haastateltavan
mukaan Euroopan neuvoston kulttuurireittitoiminnassa kestdvén kehityksen tavoitteet ovat
keskidssi. 21 My6s toinen haastateltava pitid kulttuurireitteji kestdvin kehityksen kannalta
hyodyllisend. Tamé nékyy hidnen mukaansa esimerkiksi siind, jos paikallistasolla ylldpidetdan
jotakin reittid ja hoidetaan sithen mahdollisesti liittyvid rakennuksia. Tdmén voidaan ajatella
tukevan suoraan kestivin kehityksen tavoitteita. 2!! Kestivyys voi haastateltavan mukaan
ndkyd myos siind, ettd reitit voivat edistdd kotimaanmatkailua, joka on selvisti ekologisempaa
kuin esimerkiksi lentiminen kaukomaakohteeseen katsomaan jotakin

kulttuuriperintkohdetta. 1

Erityisesti haastatteluissa kaksi ja kolme nousivat esille rakennusperintoon kytkeytyvit
voimavarat, jotka liittyvit kestdvyyteen. Toinen haastateltava mainitsi olemassa olevan

rakennuskannan ylldpitdmisen osana ilmastotavoitteiden saavuttamista, silld nykyiseen

208 Shim et. al. 2024, 172—-174.
209 Shim et al. 2024, 185-189.
210 HA3,
2T HAD,
212 HA2
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rakennuskantaan on sitoutunut valtavasti materiaalia seki pdiomaa. 2> Myds kolmannessa
haastattelussa tuli esille ihmisten rakentaman infrastruktuurin, rakennusten ja muiden
rakennelmien purkamiseen liittyvit ilmastovaikutukset, jotka ovat merkittivid. 2'4 Aihe on
tunnistettu myos tutkimuskirjallisuudessa, ja esimerkiksi Diane Barthel-Bouchierin mukaan
useiden valtioiden viranomaiset ovat aiemmin ldhteneet oletuksesta, ettd uudet rakennukset
pystyisivit tdyttdiméin energiansddstdstandardien mukaiset vaatimukset vanhoja rakennuksia
paremmin. 2!° Sittemmin esimerkiksi Saksassa, Ranskassa ja Iso-Britanniassa
kulttuuriperinndn asiantuntijat ovat korostaneet, etta historialliset rakennukset voivat olla yhta
energiatehokkaita ja pitkélld aikavililld jopa kestivimpia kuin uudisrakennukset.?!® Kestivin
kehityksen nidkokulma on tdimén tutkielman kannalta silti osin oleellinen, ettd ilman

kulttuuriympéristdjen kestdvad hoitoa ja yllépitoa, kohteet ovat vaarassa tuhoutua.

213 HA2.

214 HA3.

215 Barthel-Bouchier 2016, 163,210-211.
216 jbid.
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4 Hameenlinnaan kytkeytyvat kulttuuriymparistot Aulangon

kulttuuriymparistoreitilla

4.1 Reitin tausta ja sen kohteet

Tassd luvussa esittelen Aulangon kulttuuriympéristoreittid ja sen kohteita, jotka ovat
tutkimuksen kontekstin kannalta olennaisia. Aulangon kulttuuriympaéristoreitti on digitaalinen
reitti, joka esittelee Himeenlinnaan ja sen lihialueisiin kytkeytyvid kulttuuriymparistoja.
Reitti on julkaistu eMuseo-palvelussa, joka on erilaisia mobiilioppaita esitteleva sivusto, jossa

217

on talld hetkelld yli 100 opasta. =" eMuseo-sivusto sopii esimerkiksi kotiseutumuseoille,

paikallismuseoille tai kévelyreiteille, ja sivustolle saa liitettya tekstin lisdksi kuvia, 44nté,

karttoja ja jopa pelillisii ominaisuuksia.>!®

eMuseon mobiilioppaat luodaan Tarinatallennin-
tyokalulla, joka on internetselaimella kaytettava, siséllonhallintaan kehitetty tyokalu. Silla
luodut mediaoppaat soveltuvat kéytettaviksi dlypuhelimilla, tableteilla, tietokoneilla tai

yleisétilojen kosketusniytéilla. 21

Aulangon kulttuuriympdristoreitin suunnittelu ja luomisprosessi alkoi omalta osaltani
museologian harjoittelussani Himeenlinnan kaupunginmuseolla syksylld 2024. Suunnittelu
oli harjoitteluni alkaessa vasta alussa, ja sain suuren vastuun reitin luomisessa harjoitteluni
aikana. Kulttuuriympdristoreitti haluttiin toteuttaa siten, ettd se sijoittuu fyysisesti Aulangolle,
mutta ei esittele kyseiselld alueella sijaitsevia kohteita, vaan Hameenlinnaan kytkeytyvia
verkostoja. Reitti on suunniteltu osana vuoden 2024 Kulttuuriympéristopdivid, joiden teemana
oli Reitit ja risteykset, véylit ja verkostot. Reitin tavoitteena oli esitelld Himeenlinnan
historiaan liittyvid merkittidvid kulttuuriympéristdjd, mutta reitti haluttiin sijoittaa Aulangon
arvokkaisiin kansallismaisemiin, jotka ovat omalta osaltaan vaikuttaneet huomattavasti

Hémeenlinnan yhteiskunnalliseen imagoon ja identiteettiin.

Prosessin ensimmadinen askel oli valita reitilld esiteltdavat kohteet. Kohteita valitessa, tarkoitus
oli pitdd fokus erilaisissa teissd, verkostoissa ja ihmisten litkkumisessa. Reitilld haluttiin
esitelld kohteita, jotka ovat vaikuttaneet Himeenlinnan kehitykseen ja muovanneet alueen

identiteettid. Tavoitteena oli my0s valita kohteita useilta eri aikakausilta, jotta saataisiin

217 K otiseutuliiton verkkosivut b.
218 ibid.
219 Momeon verkkosivut 2024.
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mahdollisimman laaja kuva verkostojen kehityksestd Suomessa ja Himeenlinnan alueella.
Ensimmaisié kohteita reitille oli pohdittu jo ennen harjoitteluni aloittamista. Ndma kohteet
olivat Himeen Hérkitie ja Vanajaveden muinaislinnaketju. Kyseiset kulttuuriympéristot
ovatkin erditd olennaisimpia ja merkittivimpid historiallisia kohteita Kanta-Hédmeen alueella.
Reitin kohteiksi ja aiheiksi valikoituivat lisdksi: Helsinki-Hdmeenlinna rautatie, Vanajaveden
vesistoreitti Tampereelle, Hiidentie, luonnon hyddyntdminen liitkkumisessa ja litkkumisen

vilineet.

Kuva 1. Nakymé Rapolanharjulta 1890-luvulla. C.O. Saxelinin kokoelma. Himeenlinnan kaupunginmuseon
valokuvakokoelmat.

Vanajaveden laakso ja Aulanko muodostavat maisemakokonaisuuden, jossa historiallinen
kerroksellisuus ndyttiytyy erityisen poikkeuksellisena ja monimuotoisena. Vanajaveden
laakso on arvioitu valtakunnallisesti merkittaviksi maisema-alueeksi, ja se kuuluu myos
Suomen 27 kansallismaiseman joukkoon. **° Vanajaveden laaksoon sijoittuu

muinaislinnaketju, jota esitellddn myods Aulangon kulttuuriymparistoreitilla.

220 Mikkola et al. 2001, 21.
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Muinaislinnaketjuun kuuluvat Hakovuori, Mantereenlinna, Aulangonlinna sekd Tenholan
linnavuori. 2! Alueelta on 16ydetty yksi sisimaan merkittdvimmisti rautakaudelle ajoitetuista
asutuskeskittymisti, jonka muinaisjiinndksiin myds muinaislinnaketju lukeutuu. 222
Muinaislinnat ovat rakennettu jyrkkérinteisille ja vaikeakulkuisille harjuille, silld niitd on
kéytetty tihystykseen seki vesiviylien valvontaan. 22> Muinaislinnaketju valikoitui Aulangon
kulttuuriymparistoreitin kohteeksi, koska se on varhainen esimerkki puolustusverkostojen
muodostumisesta. Myos myohemmin keskiajalla rakennettua Hdmeen linnaa voidaan pitda

osana Himeen muinaislinnaketjusta alkanutta puolustusvarustusten sarjaa. 224
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Kuva 2. Himeen hirkétien kartta vuodelta 1740. Maanmittauskonttori. Jyvéskylan yliopisto, Finna.

Himeen Hirkétien voidaan ajatella olevan soveltuva esimerkki Timothyn ja Boydin
kuvaamasta kulttuuriperintoreitisté, joka mukailee sen alkuperdisté historiallista kulkuvaylaa.
Hémeen Harkétie on yksi Suomen vanhimmista teisté, jonka arvellaan muodostuneen jo 800-
luvulla ja toimineen tirkeini kauppareittind Varsinais-Suomesta Himeeseen. ?2> Mydhemmin
se on liséksi toiminut Turun ja Himeen linnojen yhdysreittind. Harkatie mukailee alkuperidista
reittififin ja on sdilynyt hyvin, vaikka siti on osin piillystetty ja paikoin oiottu. ** Nyky#n
Hameen Harkétie on suosittu matkailutie, jota on kehitetty ja tuotteistettu
kulttuuriperintdkohteena sekd matkailuliiketoiminnan nikokulmasta. Harkétien varrelta

16ytyy lukuisia luonto- ja kulttuurikohteita, muinaismuistoja, rakennusperintdd seka

221 ibid.

222 Ympiristoministerié & Suomen ympiristokeskus 2021, 19.
223 Mikkola et al. 2001, 20.

24YM & SYKE 2021, 19.

225 Piltz & Soosalu 2016, 11.

226 Museovirasto 2009.
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muistomerkkeji. 227 Kyseiset nihtivyydet nostavat Hirkitien historiallista arvoa vierailijoiden

tietoisuuteen.

Kuva 3. Vasemmalla Himeenlinnan alkuperdinen asema vuonna 1907. Himeenlinnan kaupunginmuseon
valokuvakokoelmat. Kuva 4. Oikealla Himeenlinnan uudistettu asema vuonna 1921. Kuvaaja Enok Rytkénen.
Héameenlinnan kaupunginmuseon valokuvakokoelmat.

Vanajaveden muinaislinnaketjun ja Himeen Hérkétien lisdksi kulttuuriymparistoreitilla
késitelldén rautateiden syntymistd. Himeenlinna on merkittivissd osassa Suomen
rautatieverkoston kehittymista ja laajentumista, silld Suomen ensimmaéinen rataosuus
valmistui Helsingistd Hameenlinnaan vuonna 1862. Samassa yhteydessd Himeenlinnaan
rakennettiin my®ds arkkitehti C.A Edelfeltin piirtimi asemarakennus. >?® Kyseinen rakennus
tuhoutui vuoden 1918 siséllissodassa, mutta tilalle rakennettiin uusi, Thure Hallstromin
suunnittelema punatiilinen asemarakennus, joka on siilynyt tihin pdiviin asti. 2%
Rautatieasema sekd Helsingistd Himeenlinnaan kulkeva rautatieosuus valikoituivat Aulangon
kulttuuriympaéristoreitille, silld ne edustavat rautateiden kehitystd Suomessa. Rautatieverkosto
on mahdollistanut sujuvamman liikkumisen ja tavarankuljetuksen ympiri Suomea, joten
ensimmadisen rataosuuden sijoittuminen Hidmeenlinnaan on merkittdvi osa rautateiden

historiaa. Rautatieaseman ympéristossd on edelleen nikyvissé ajallinen kerroksellisuus, joka

muodostaa alueesta merkityksellisen kulttuuriympariston.

227 Hameen Harkdtie-yhdistyksen verkkosivut 2019.
228 Hameen liitto 2019, 15.
229 Putkonen 2003, 107.
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Kuva 5. Nakymé Vanajavedelle ja Himeenlinnan keskustaan 1960—70-lukujen vililld. Kuvaaja Arvo Granholm.
Hémeenlinnan kaupunginmuseon valokuvakokoelmat.

Erds Hdmeenlinnan alueen huomattavimmista matkustamisen ja litkkumisen véylistd on jo
pitkddn ollut Vanajaveden vesistoreitti. Vanajaveden ympéristd on vesiliikenteen lisdksi
toiminut merkittiviini virkistdytymisen vilineend Himeenlinnassa. >*° Vanajaveden
ympéristdssd on myds harjoitettu monia elinkeinoja ja niihin liittyvéa toimintaa, kuten puun
uittoa (Kuva 5.). Vesisto on edelleen matkailu- ja virkistyskaytossa, ja esimerkiksi Suomen
Hopealinjat liikenndi edelleen vuonna 2026 sisdvesiristeilyji Himeenlinnaan.?! Vesistoreitti
valikoitui kulttuuriympéristoreitille, silld se havainnollistaa vesiliitkenteen kehittymistd sekd

matkailukentdn laajentumista Suomessa.

Héameen tieverkoston syntyvaiheita ja kehittymistd edustaa Aulangon
kulttuuriympaéristoreitilla Himeen Hérkétien lisdksi Hiidentie, joka on erds vanhimmista
tunnetuista teistd Kanta-Hédmeen alueella. Hiidentien juuret johtavat ainakin 1500-luvulle,

mutta sen arvellaan toimineen kulkureittind jo rautakaudella. Tien varrella on sijainnut monia

20YM & SYKE 2021, 20.
21 ks. esim. Hopealinjojen verkkosivut 2026: Risteilyt Himeenlinnassa 2026”.
https://www.hopealinjat.fi/risteilyt-hameenlinnassa-2026/
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kestikievareita, ja sen ldhettyvilld sijaitsee monia vanhoja kylid, kuten Sattulan kyld, joka

esiintyy asiakirjoissa ensimmdisen kerran jo vuonna 1411. 23

Kuva 6. Viked Hameenlinnan torilla 1900-luvun alussa. Kuvaaja Enok Rytkénen. Himeenlinnan kaupunginmuseon
valokuvakokoelmat.

Lisdksi kulttuuriymparistoreitilla kasitelladn luonnon hyodyntamisti liikkumisessa seka
entisaikojen yleisimpid litkkumisen vélineitd, kuten hevoskérryjd. Ndiden asioiden kautta
pyrittiin havainnollistamaan liikkkumisen kehittymista aikojen saatossa. Ajatuksia haluttiin
herdttdd myos siitd, miten litkkkuminen on muuttunut, mutta samaan aikaan sen tarkoitukset

ovat pysyneet melko samoina.

Kulttuuriympdristoreitilld haluttiin tuoda esille erilaisten kulttuuriympéristojen
monipuolisuutta ja herdttdd kiinnostusta niitd kohtaan. Reitilld esitetyt kohteet ja kertomukset
on valittu korostamaan Himeenlinnan ja sen l4hialueiden yhteyttd Suomen
kulttuurihistoriaan, mahdollistaen seké paikallisille ettd vierailijoille hieman syvemmaén

ymmaérryksen alueen historiasta ja liikkumisen kehityksesté. Reitin suunnittelussa pyrittiin

232 Hameen liitto 2019, 34; Luoto 2011, 23.
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myo0s heréttdméén ajatus siitd, ettd arkiset ymparistot kétkevit usein mielenkiintoisia
historiallisia kerroksia, joita ei tavallisesti tule omassa arjessa havainneeksi. Kyseinen aihe
muodostui esimerkiksi haastatteluaineiston perusteella haasteelliseksi, joten

kulttuuriympéristoreitin voidaan ajatella edistivén tdman ongelman ratkaisua.

Kulttuuriympéristojen esille nostamisen lisdksi reitin suunnittelussa oli tirkedd sen tarjoama
kokonaisvaltainen hyvinvointikokemus. Reitti haluttiin sijoittaa maisemallisesti ja
kulttuurihistoriallisesti merkittaville Aulangon alueelle, jotta vierailija saisi reitilld
oppimiskokemuksen liséksi myds terveyshyotyjd. Reitin avulla haluttiin saada kévijat
liikkkumaan seké tutustumaan Aulangon maisemiin, mutta samalla my6s oppimaan
kulttuuriympaéristoisté ja niiden moninaisuudesta. Jokaiselle reitin aiheelle on méaritetty
eMuseossa karttapiste, jossa tekstit on suunniteltu luettavaksi. Tekstit voi kuitenkin lukea
myo0s vapaavalintaisilla paikoilla, eiké reittid ole vélttimatonta kulkea ennalta mééritetylld

tavalla. Tekstit ovat myo0s luettavissa vapaasti eMuseossa, joka lisdd reitin saavutettavuutta.

4.2 Reitin luominen ja siihen liittyvat rajoitteet

Kohteiden Reitin Reitin
valinta, suunnittelu ja syottdminen Reitin
esittelytekstit sijoittelu eMuseo- markkinointi
ja kuvat Aulangolle palveluun

Taulukko 1. Aulangon kulttuuriympéristdreitin toteutusprosessin eteneminen.

Reitin toteutusprosessi on osa timén tutkielman aineistoa, jonka vuoksi kuvaan tissa luvussa
reitin suunnittelua ja toteutusta. Kohteiden valikoimisen ja niihin liittyvien tekstien
valmistumisen jilkeen, valitsin aiheisiin liittyvit kuvat havainnollistamaan ja virkistimain
tekstid. Etsin kuvat Himeenlinnan kaupunginmuseon valokuvakokoelmista ja Finna-
sivustolta. Tdman jalkeen skannasin kuvat ja tallensin ne eMuseoon syottdmisté varten.
Tédmin jdlkeen oli méadritettdva reitin sijoittuminen Aulangolla. Tima osoittautui lopulta
haasteelliseksi, silld alkuperdinen ajatus reitin sijoittumisesta ei ollut ithanteellinen.
Suunnittelimme kollegani kanssa reittid ensin Aulangon luonnonsuojelualueella kulkevan,
asfalttipdillysteisen rengastien varteen, silld se olisi ollut reittina selked ja helppokulkuinen.
Kyseinen reitti olisi my0s ollut esteeton, silld asfalttitielld olisi mahdollista kulkea myds

esimerkiksi pyorituolin kanssa. Tulimme kuitenkin kdynnin jilkeen toisiin ajatuksiin
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monestakin eri syystd. Ensimméinen ongelma muodostui siitd, ettd tielld litkkui melko paljon
autoja, jotka héiritsivit kulkemista ja vaikuttivat negatiivisesti reitin kokemiseen. Liikenne
voisi hankaloittaa my6s kulkemista esimerkiksi lasten kanssa. Lisédksi huomasimme, etti
reitin varrella oli jo néhtdvyyksid, joiden ldheisyydessé oli informaatiotaulut. Tama olisi
voinut vaikeuttaa kulttuuriympéristoreitin ymmaértamisti ja kokemista, silld kahden reitin

sijoittuminen pééllekkiin ei olisi ollut johdonmukaista.

Reitin suunnittelu maastoon oli osittain haasteellista myds sen vuoksi, ettemme kollegani
kanssa kumpikaan olleet liikkuneet Aulangon alueella, joka on valtavan suuri kokonaisuus.
Aulangolla kulkee kattava polkuverkosto, johon oli vaikeaa tutustua nopealla aikataululla.
Péaatimme téstd huolimatta kuitenkin sijoittaa reitin uudestaan. Kévin uudelleen Aulangolla
suunnittelemassa reittid, ja pddtin sijoittaa sen syvemmalle metsdén, jotta ymparisto olisi
rauhallisempi. Reitin tuli olla sopivan pituinen ja tarpeeksi helppokulkuinen, jotta se sopisi
monelle eri kohderyhmalle. Reitistd muodostui noin kolmen kilometrin pituinen kokonaisuus.
Otin uuden reitin varrella havainnollistavia kuvia ja merkitsin alustavien karttapisteiden

koordinaatit.

Reitin suunnittelun jdlkeen sydtin reitin tiedot ja merkitsin karttapisteet eMuseon alustalle.
My6s tdmd muodostui haasteelliseksi, sillda eMuseon Google Maps -karttapohja ei tunnistanut
metsdssd kulkevia polkuja, joka on vilttimatonta reitin kulkemiselle ja sen 10ytdmiselle.
Vaihtoehtoisesti yritin liittdd alustalle kuvankaappauksen avulla kartan Aulangon poluista,
johon olin merkinnyt reitin ja karttapisteet. Tamakain ei osoittautunut toimivaksi tavaksi,
mutta kyseisen kartan sai kuitenkin lisdttyd havainnollistavaksi kuvaksi reitin alkuun. Lopulta
sain eMuseon karttapohjaksi vaihdettua OpenStreet Map -kartan, jossa oli nikyvissa
Aulangolla kulkevat polut. Téhén karttaan sain lisdttyd kohteiden karttapisteet, jotka

muodostivat vélilleen halutun reitin.
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Aulangon kulttuuriymparistoreitti

Lusikkaniemi

Kuva 7. Aulangon kulttuuriympéristoreitin kartta, OpenStreet Map. Vihredt merkit kuvastavat pisteitd,
joissa tekstit on suunniteltu luettaviksi. Kuvankaappaus eMuseon sivustolta.

Reitin esteettdomyys muodostui pohdittavaksi elementiksi. Lopullista reittid ei ollut
mahdollista suunnitella tiysin esteettomaksi, mutta sen esteettomyytté ja saavutettavuutta
lisdd jonkin verran reitin digitaalisuus. Kévijan on mahdollista kulkea reitti haluamassaan
ympdristossd ja haluamallaan tavalla. Lisdksi reitin tekstit ovat vapaasti luettavissa

eMuseossa, jolloin pdisy tiedon ddrelle on saavutettavampaa.

Reitin valmistuttua prosessin seuraava vaihe oli pohtia reitin markkinointia. Esille tuli uusi
ongelma, joka liittyi reitin nimedmiseen. Alun perin kulttuuriympaéristoreitistd kdytettiin
nimed Aulangon kulttuuriympéristopolku. Prosessin edetessd kévi kuitenkin ilmi, ettd
Héameenlinnan seudulla on kdytdssd Kulttuuripolku, joka on osa opetussuunnitelmaa.
Kulttuuripolku luo lapsille ja nuorille polun, joka koostuu erilaisista kulttuurielamyksista.
Suunnitelmaan siséltyy esimerkiksi kulttuurikohdevierailuja sekd tydpajoja, jotka auttavat
lapsia tutustumaan paikalliseen ldhikulttuuriin ja uuden luomiseen. 2** Sekaannuksen
vélttdmiseksi, kulttuuriympéristopolun nimi vaihdettiin kulttuuriymparistoreitiksi. Termit

korjattiin my0s reitin teksteihin yhtendisyyden vuoksi.

233 Kulttuurikasvatussuunnitelman verkkosivut.
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Nimen tdsmentidmisen jélkeen reitti julkaistiin, ja sitd alettiin markkinoimaan eri kanavissa,
kuten Instagramissa. Reitti lisdttiin Himeenlinnan kaupunginmuseon verkkosivuille, josta se
on helposti 10ydettdvissd oman otsikon alta. Lisédksi reitistd tehtiin mainoksia kaupungin
ilmoitustauluille sekd kaupunginmuseon péaatoimipisteeseen. Reitille luotiin oma QR-koodi,
jonka kautta reitti on mahdollista avata, ja joka on 16ydettdvissd mainoksista sekd Aulangolle
sijoitetusta fyysisestd taulusta. Aulangon kulttuuriympaéristoreitin nikyvyyttd pyrittiin myos
lisidmaan toukokuussa jarjestetylld Teiden tarinat -tapahtumalla, jossa reitille jarjestettiin
opastettu kierros. Tapahtuman yhteydessa reitin mainoksia vietiin myos Aulangon nikoétornin

laheisyydessa sijaitsevalle Aulangon tornikahvilalle.

4.3 Opastetut kierrokset

Aulangon kulttuuriympdristoreitille jérjestettiin kaksi opastettua kierrosta. Ensimmé&inen
kierros jarjestettiin joulukuussa 2024 ja sen kohderyhméni olivat Himeenlinnan
kaupunginmuseon tyontekijat. Toinen, kaikille avoin opastettu kierros jirjestettiin
yhteistydssd Hdmeenlinnan kaupunginmuseon kanssa toukokuussa 2025. Kyseiset kierrokset
ovat sisdllytetty tdhdn tutkimukseen osana reitin toteutusprosessin tarkastelua, ja liséksi niistd
saatu aineisto tarjoaa suuntaa-antavaa tietoa, jonka avulla on mahdollista tdydentdd Aulangon
reitin kehittimismahdollisuuksien tarkastelua. Taémén tutkimuksen pédédpaino on kuitenkin
palautekyselyn aineiston seké asiantuntijahaastatteluista saadun aineiston tarkastelussa, ja

kierrosten havainnot toimivat vain niitd tukevana aineistona.

Ensimmainen kierros jédrjestettiin Himeenlinnan kaupunginmuseon tyohyvinvointipdivin
yhteydessd, ja sen tavoitteena oli saada ammatillista ndkdkulmaa reitin kehittdmiseen.
Palautteet kierroksesta kerdsin Webropol-kyselyn avulla anonyymisti, jotta kynnys
palautteiden antamiseen tyontekijoiden keskuudessa madaltuisi. Kyselylld pyrin selvittimééan
osallistujien mielipiteitd koskien reittid ja sen pituutta, eMuseossa olevien tekstien sisdltod

sekd mielipiteitd opasteiden lisddmisest reitille.

Kierrokselle osallistui viisi henkild4, joista kaikki vastasivat palautekyselyyn. Vastauksia
kyselyyn tuli ndin ollen viisi kappaletta, ja ne olivat hyvin yhtendisid. Pienen otannan vuoksi

ei ollut timén tutkimuksen kannalta tarkoituksenmukaista luokitella vastauksia, lukuun
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ottamatta viimeistd avointa kysymysté, josta olen muodostanut yksinkertaisen taulukon. Olen

tehnyt vastauksista tiiviin sanallisen yhteenvedon, jonka esittelen seuraavissa kappaleissa.

Ensimmadisena kierrokselle osallistujilta kysyttiin, mitd mieltd he olivat eMuseon tekstien
pituudesta, johon kaikki vastaajat olivat vastanneet tekstid olevan sopivasti. Toinen kysymys
koski tekstien sisdllon informatiivisuutta, ja myo0s tistd vastaajat olivat yksimielisid, silld
kaikki vastanneet kokivat, ettd teksteissd oli sopivasti tietoa. Kolmannella kysymykselld pyrin
selvittiméén, mitd mieltd osallistujat olivat reitin pituudesta. Taméankddn kysymyksen
kohdalla vastauksissa ei esiintynyt hajontaa, vaan osallistujien mielesti kolmen kilometrin

pituinen reitti oli sopivan pituinen.

Seuraava kysymys oli avoin ja se kisitteli reittid yleisesti. Kysymykseen sai jattaa
kommentteja esimerkiksi reitin kulkusuunnasta, maastosta ja maisemista. Vastauksia
kysymykseen tuli nelji, joista kolme keskittyi maastoon ja maisemiin, joita kommentoitiin
positiivisella sdvylld. Yksi vastanneista olisi ollut valmis vield haastavammassa maastossa

kulkemiseen. Lisdksi erds vastaaja kommentoi reittid seuraavalla tavalla:

Reitin kulkusuunta oli hyvid, koska ala- ja yldmaiet tuntuivat luontevilta kulkea. My0s
infoplédjaykset asettuivat luonteviin kohtiin reitin pituuteen ndhden. Koska Aulangolla
risteilee niin paljon erilaisia polkuja ja reittejd, tuo tdllainen valmiiksi linjattu reitti
helpotusta valinnan vaikeuteen - joillakin voi semmoinenkin olla. Liittyy olennaisesti
ulkoilun saavutettavuuteen...?*

Seuraava kysymys oli: Pitéisiko reitilld olla opasteet/merkit niissd kohdissa, joissa tekstit on
tarkoitus lukea?” Vastauksia tdhdn kysymykseen tuli vain kaksi, joiden perusteella opasteita
kannatetaan. Seuraava kysymys oli avoin ja se koski osittain samaa asiaa kuin edellinen
kysymys:” eMuseossa esiteltdvit kohteet eivit sijaitse fyysisesti Aulangon
kulttuuriympaéristoreitin varrella. Koitko tdiman himmentévéana tai tuntuiko asia ns.
irralliselta? Lisdisiko opasteiden laittaminen kontekstia reitille?”” Téhin kysymykseen
vastauksia tuli neljd, jotka jakautuivat hieman. Kolmessa vastauksessa tuli ilmi jollakin tapaa,
ettd kohteet tuntuivat hieman irrallisilta reitiltd. Erddssa vastauksessa todettiin, ettd eMuseossa
pitéisi selventdd, etteivit kohteet 10ydy Aulangolta. Tdmai on kuitenkin sanallistettu lyhyesti

eMuseossa. Eris vastanneista oli sitd mieltd, ettei reitti ollut hAmmentava, silla kohteet olivat

234 Himeenlinnan kaupunginmuseon tyontekijoille jérjestetyn kierroksen palautekysely. Kysymys nro 4. Vastaus
3/4.
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sujuvasti selostettu. Vastaaja sanallisti ajatuksiaan vastauksessa my0s seuraavasti: ”Koin
reitin kohteet enemmaénkin ehka kivoina pyséhtymiskohtina, joissa saattoi pitdd taukoa

kivelysti ja jotka rytmittivit lenkkid sopivasti.” 23>

Viimeinen kysymys oli avoin, ja sen alle sai jéttda kehitysehdotuksia sekd muita
kommentteja. Vastauksia tdhidn kysymykseen tuli kolme kappaletta. Vastauksissa esiintyi
monia erilaisia kommentteja ja kehitysehdotuksia, jotka ovat hyddyllisid ottaa huomioon,

joten olen laatinut niiden pohjalta tiiviin taulukon.

Positiivinen palaute Kehitysehdotukset ja huomiot

Valmis reitti teki ulkoiluhetkesti Opasteet selkeyttdmain reittid (nuolet,

saavutettavamman. reittimerkit).

Reitin toimivuus kdnnykassé, helppo Mahdollisuus oman kulkemisen seuraamiseen

seurattavuus. kartalla.

Ulkoiluun kannustaminen. Ajoittain haastavaa siirtyd tekstien ja kartan
valilla.

Taukopaikat rytmittivéit matkaa.

Yleisesti toimiva reitti.

Taulukko 2. Hdmeenlinnan kaupunginmuseon tyontekijoille suunnattu kysely. Kysymys nro 6. vastaukset.

Vastausten perusteella reitti koettiin yleiselld tasolla toimivaksi. Vastauksissa mainittiin reitin
positiivisiksi ominaisuuksiksi sen saavutettavuus, helppokéyttdisyys, taukopaikkojen hyvéa
sijoittelu sekd niiden vaikutus reitin kulkemiseen sekd yleisesti ulkoilu. Kehitysehdotuksina
nimettiin opasteet, jotka selkeyttdisivit fyysisti reittid. Lisdksi erddssd vastauksessa pohdittiin

mahdollisuutta oman kulkemisen seuraamiseen kartalla, joka helpottaisi etenemista.

Toisen, toukokuussa jérjestetyn kierroksen tarkoituksena oli saada nakyvyytta reitille.
Motivaationa oli saada nikyvyyttd myos palautekyselylle, jotta siithen saataisiin kattavammin
vastauksia. Kierros jarjestettiin valitsemalla reitiltd olennaisimmat aiheet, joita olisi
hyodyllisté esitelld kavijoille. Pdddyimme ratkaisuun, jossa kierrattdisin ryhmaén reitillé, jotta
voisin samalla havainnoida ryhméé, ja osallistujat 10ytdisivdt varmasti opastettuihin pisteisiin.

Jokaisella pisteelld oli oma esittelijé, joka esittelisi tietyn kohteen. Kierrokselle esiteltdviksi

235 Himeenlinnan kaupunginmuseon tyontekijoille jérjestetyn kierroksen palautekysely. Kysymys nro 6. Vastaus
3/4.
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kohteiksi valikoituivat: Himeenlinna-Helsinki rautatie, Himeen Hérkitie, Vanajaveden
vesistoreitti ja Hiidentie. Lisdksi sairastapauksen vuoksi, viides piste "liikkumisen vilineet”
muodostui lopulta omatoimipisteeksi, jossa kadvijat saivat lukea tekstit itsenéisesti. Jokaiselle

pisteelle tulostettiin myds havainnollistavat kuvat sek jarjestettiin oheisohjelmaa lapsille.

Kierrokselle osallistui kymmenen henkildd, mutta kierroksella sijaitseville pisteille osallistui
pdivin aikana arviolta noin 50 ithmist4. On tdmén tutkimuksen ldpindkyvyyden kannalta
oleellista mainita, ettd olosuhteiden vuoksi kierrokselle suunniteltu havainnointi jai
viahaiseksi. Siksi on asianmukaisempaa, ettd havainnointiaineisto toimii tdssé tutkimuksessa
vain muita aineistoja tdydentdvand nidkokulmana. Kierrokselle osallistujat olivat aktiivisia ja
esittivdt runsaasti kysymyksid. Kierroksen aikana sain suullisesti positiivista palautetta
reitistd, ja yleisesti timénkaltaisen reitin toteuttamisesta. Kohteet koettiin mielenkiintoisina, ja
pisteilld olevia kuvia kehuttiin. *° Vaikka havainnointi jii vihiiseksi, on kierroksen
perusteella paiteltavissd, ettd reitti ja sithen liittyvat kohteet aiheuttivat mielenkiintoa. Myds
ulkoilun mahdollisuudesta oltiin tyytyvéisid. Rakentava palaute koski eMuseon toimivuutta ja
sen osittaista vaikeakdyttoisyyttd. Itse fyysinen reitti saattoi olla osalle osallistujista

mahdollisesti hieman liian rankka. 23’

4.4 Kulttuuriymparistoreitin palautekyselyn tulokset

Aulangon kulttuuriympéristoreitin palautekysely luotiin reitin julkaisemisen yhteydessa
vuoden 2024 marraskuussa. Kyselyssé pyrittiin selvittiméan kévijoiden kokemuksia reitista.
Kyselyn avulla haluttiin selvittdd myos eMuseon kiyttokokemusta ja reitin sisdllon laatua.
Kyselyn infotekstissé oli madritelty, ettd kyselyn vastauksia kdytetdén tdssa pro gradu -
tutkielmassa sekd Hameenlinnan kaupunginmuseon toiminnan kehittdmisessa. Kysely
pidetdin edelleen avoinna, jotta Himeenlinnan kaupunginmuseo voisi saada palautetta reitin
kehittdmiseksi. Paivimaadran 9.10.2025 jilkeen tulleita vastauksia ei endd oteta huomioon
téssd tutkielmassa. Kyselyn alussa olevaa infotekstid muokattiin sopivammaksi vastausten

analysoinnin jdlkeen.

236 Opastetun kierroksen 24.5.2025 havainnointi.
237 ibid.



61

Reitin palautekyselyyn oli 9.10.2025 mennessi saatu yhteensd 26 vastausta. Yksi vastaus oli
kuitenkin ldhetetty kahteen kertaan, joten todellinen vastausmairé oli titen 25. Valtaosa
vastauksista (16) oli ldhetetty toukokuussa 2025, kun loput jakautuivat satunnaisesti muille
kuukausille. Vastausajankohdissa on havaittavissa selkeéd toukokuun piikki, joka ajoittuu
samaan aikaan jirjestetyn opastetun kierroksen kanssa, joka todennikdisesti lisési
vastausaktiivisuutta. Kyselyssé oli seké suljettuja ettd avoimia kysymyksid. Avointen
kysymysten kohdalla olen analysoinut vastaukset sisdllonanalyysin avulla. Olen koonnut
vastaukset yhteen ja muodostanut niisti taulukot tulosten ymmartdmisen helpottamiseksi. En
kisittele tassd luvussa kysymyksié tiysin kyselylomakkeen alkuperéisessé jarjestyksessa, silld
olen muuttanut kysymysten jirjestysti hieman johdonmukaisemmaksi timén tutkielman

nikokulmasta.

Mika sai sinut lahtemaan reitille?

-EX

-Ex

B [Imoitus lehdessa, nettisivuilla tai
sosiaalisessa mediassa

= Kiinnostus historiaa ja/ tai luontoa
kohtaan

® Ystdva/tuttava suositteli

® Ulkoilu

-

B Muu

8 13%) -EX

Taulukko 3. Kysymys nro 1: Mika sai sinut lahteméén reitille?

Kyselyn ensimmaisend kysymyksena oli: ”Mika sai sinut ldhtemain reitille?”. Kysymys oli
avoin, ja sen avulla pyrittiin selvittimain kivijoiden motivaatiotekijoitd reitin kulkemiseen.
Kysymykseen vastasi 24 henkil6d. Kuten ylld olevasta taulukosta on nédhtévissé, 33 %
vastaajista lahti reitille, silld he olivat kiinnostuneita historiasta ja / tai luonnosta. Useissa
vastauksissa nimettiin kiinnostus sekéd historiaan ettd luontoon, joten olen yhdistanyt
molemmat asiat yhdeksi kategoriaksi. Vastaajista 21 % nimesi reitille 1htemisen

motivaatioksi ilmoituksen sanomalehdessi, sosiaalisessa mediassa tai Himeenlinnan
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kaupunginmuseon verkkosivuilla. 13 % vastaajista kiinnostui reitistd ystdvén tai tuttavan
suosittelemana. 8 % vastaajista motivaatio reitille 1ahtemiseen liittyi ulkoiluun. Lisdksi 25 %
vastauksista on sijoitettu kategoriaan "Muu”, silld ne muodostivat siséll6llisesti
heterogeenisen ryhmin, jota ei ollut tarkoituksenmukaista luokitella erillisiin alaluokkiin.
Naissd vastauksissa mainittiin motivaatiotekij6ind muun muassa seikkailunhalu, spontaani
péétos sekd suotuisat sdéolosuhteet reitin kulkemiselle. Liséksi eréds vastaus liittyi

Héameenlinnan esteettomyyden kartoittamiseen, joka on tirkeéda tuoda esille.

Kulttuuriperintdkohteisiin kohdistuvan matkailun motiiveja on tutkittu laajasti. Esimerkiksi
McKerher ja duCros sekd Smith ovat tarkastelleet matkailijoiden kayttdytymistd ja
matkustusmotiiveja. He ovat méiritelleet erilaisia osa-alueita, joiden avulla kdvijoiden
motiiveja ja kdyttdytymistd voidaan tarkastella. Nami méadritelmét ovat sovellettavissa myos
kulttuuriymparistoreitille osallistumiseen. Tutkimuskirjallisuudessa todettu, etté
kulttuurimatkailijoiden motiivit vierailla kulttuuriperintokohteissa vaihtelevat merkittavésti.
Perintd ja kulttuuri voivat olla toisille pdédasiallinen motivaatio vierailla jossakin kohteessa,
kun taas toisille se merkitsee huomattavasti vihemman, vaikka vierailu kulttuurikohteessa

siséltyisikin matkaan.

Tuomi-Nikulan, Haanpéén ja Kivilaakson mukaan kulttuurimatkailijoiden motivaationa on
oppia muiden kulttuurien tuotteista sekd prosesseista, ja perinnematkailussa olennaista on
kohteen aitous, sen saavutettavuus ja kiinnostavuus. 2> McKercher ja duCros ovat puolestaan
tunnistaneet viisi kulttuurimatkailijatyyppid perustuen siihen, kuinka keskeisesti
kulttuurimatkailu vaikuttaa kohteeseen matkustamiseen seké kuinka syvéllinen kokemus on.
23 Tavoitteelliselle kulttuurimatkailijalle (the purposeful cultural tourist) kulttuurimatkailu on
ensisijainen motiivi kohteeseen matkustamiseen ja kulttuurikokemus on syvillinen.
Nahtidvyysmatkailijalle (the sightseeing tourist) kulttuurimatkailu on ensisijainen tai
merkittidvd syy kohteeseen matkustamiselle, mutta kokemus jaé pinnallisemmaksi.
Sattumanvaraiselle kulttuurimatkailijalle (the serendipitous cultural tourist) kulttuuri ei ole
motiivina matkustamiselle, mutta joka sattumalta osallistumisen myd&ta saa syvéllisen
kulttuurisen kokemuksen. Satunnaista kulttuurimatkailijaa (casual cultural tourist)

kulttuurimatkailu motivoi heikosti, ja my6s kokemus jad pinnalliseksi. Viimeisend

238 Tuomi-Nikula, Haanpii & Kivilaakso 2013, 23.
239 duCros & McKercher 2012, 126-127.
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kategoriana on insidentaalinen kulttuurimatkailija (the incidental cultural tourist), jolle
matkustamisen syy ei ole kulttuurimatkailu, mutta hén siitd huolimatta osallistuu joihinkin

aktiviteetteihin, joista saa pinnallisen kulttuurikokemuksen. 24

McKercherin ja DuCrosin mukaan ndma kulttuurimatkailijatyypit eivit ole tiukasti sidottuina
kategorioihinsa, eivitkd ne poissulje toisiaan, silld sama henkil6 voi kuulua kaikkiin
kategorioihin. Kaikkia viittd kulttuurimatkailijatyyppid voi esiintyd samanaikaisesti samassa
kohteessa, mutta matkailijoiden suhteellinen osuus kuitenkin vaihtelee matkailijan alkuperin,
kohteen ja ndhtdvyyden mukaan. Liséksi kohteen tunnettuus ja sen maine kulttuurikohteena
vaikuttavat sithen, millaisia kivijoiti se houkuttelee. >*! Néimi kulttuurimatkailijatyypit ovat
vain suuntaa antavia, mutta ne soveltuvat joidenkin kulttuurimatkailijoiden ominaisuuksien ja

1lmién monimuotoisuuden tarkasteluun.

McKercher ja duCros ovat mérittelyssidn kéyttaneet 1dhtokohtana matkailijoiden motiiveja,
kun taas Laurajane Smith tarkastelee kdvijoiden toimintaa kulttuuriperintdkohteissa. Smithin
esittelema késite "Registers of Engagement” pitéa sisilldéin sen, miten kavijit toimivat
kulttuuriperintdkohteissa ja merkityksellistavét kokemuksiaan. Tima lahestymistapa huomioi
vierailijoiden tavanomaiset sekd poikkeukselliset kokemukset, ja keskeistd on kavijoiden
ymmaértaminen. Késite pitdd sisdlldén ajatuksen siité, ettd kulttuuriperinnén tuottamiseen ja
kuluttamiseen siséltyy sosiaalisesti sdddeltyjd kdytdntdjd, mutta samalla kévijdt toimivat
aktiivisesti, jolloin he kyseenalaistavat sekd muokkaavat kulttuuriperinnon esitettyja
tulkintoja. Huomio keskittyy ammattilaisten sijaan yksildihin ja ryhmiin. 2*> Smithin mukaan
“registers of engagement”, tai “osallistumisen rekisterit”, koostuvat kolmesta keskeisesté
ulottuvuudesta. Ensimmaéinen osa-alue on osallistumisen intensiteetti, joka voi vaihdella
matalasta tai pinnallisesta hyvin intensiiviseen. Toinen osa alue eli valenssi tarkoittaa,
koettiinko kohde ja osallistuminen mydnteisid tunteita vahvistavana, heréttivitko ne
ristiriitaisia tai neutraaleja reaktioita vai liittyikd kohteeseen kielteisid tunteita. Kolmantena
osa-alueena ovat jinnitteet konservatiivisten ja liberaalien, sosiaalisten seké poliittisten
arvojen vélilld. Tama ulottuvuus on tdrked sen vuoksi, ettd se auttaa tunnistamaan seurauksia,

joita kulttuuriperintdon liittyvit kiytinnot saavat aikaan kivijoiden toiminnassa. 2** Niiti

240 duCros & McKercher 2012, 130.

241 duCros & McKercher 2012, 130-132.
242 Smith 2021, 64—65.

243 Smith 2021, 65-66.
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kolmea ulottuvuutta tdydentivit toissijaiset ulottuvuudet, kuten kehollisuus, kuinka tirkeda
henkildlle on pééstéd fyysiseen kohteeseen, affektit ja tunteet, muistamisen ja unohtamisen
prosessit, mielikuvitus ja leikkisyys seki ideologiat. ** Smith antaa myds huomiota sille, etti
termit “turisti” ja “vierailija” siséltidvét etdisen luonteen, ja niilld viitataan ldhinné viihdetta

hakeviin henkil6ihin, jotka eivit todellisuudessa ole yhteydessé kulttuuriperintokohteeseen.
245

Palautekyselyn vastauksista voidaan havaita, etté reitti houkuttelee ensisijaisesti historiasta ja
luonnosta kiinnostuneita henkil6itd, mutta my0s tiedon saanti erilaisten viestintdkanavien
kautta toimi merkittdvand motivaatiotekijéna reitille lahtemiseen. Henkil6t, jotka osallistuivat
kulttuuriympéristoreitin kulkemiseen historian tai luonnonympéristdjen kokemisen vuoksi,
saattavat McKercherin ja duCrosin kulttuurimatkailijamallia mukaillen olla tavoitteellisia
vierailijoita, joille kyseiset siséllot ovat padasiallinen motiivi osallistumiselle. Toisaalta ne
henkil6t, jotka ldhtivét reitille ulkoilun, viestinnin tai sosiaalisten suositusten perusteella,
voivat olla satunnaisia tai sattumanvaraisia matkailijoita, joille kulttuuriympiristot tai historia
eivit ole ensisijaisia motiiveja osallistumiseen, mutta joiden kiinnostus on herdnnyt reitin
aikana. Smithin teorian ndkokulmasta reitin kévijoiden osallistumisen intensiteetti vaihtelee
intensiivisestd matalaan. Reitti houkuttelee historiasta ja luonnosta kiinnostuneita, joka viittaa
aitheen merkityksellisyyteen, josta on palautekyselyn perusteella herdnnyt mydnteisié tunteita
osallistujille. Toisaalta osalle vastanneista reitti ei ole heréttinyt erityisid tunteita ja sithen on
suhtauduttu neutraalisti. Osalle on herdnnyt reitistd my0s negatiivisempia tunteita. Reitin
voidaan siis ajatella tavoittavan sekd motivoituneita kdvijoita ettd kevyemmin sitoutuneita

kévijoitd, jotka suhtautuvat siithen eri tasoisella intensiteetilla.

244 Smith 2021, 66-71,
245 Smith 2021, 80-81.
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Miten sait tiedon reitista?

B [Imoitus lehdessd
Sosiaalinen media/nettisivut

B Mainos kaupungilla

B Ystavaltd/tuttavalta

® Muu

Taulukko 4. Kysymys nro. 3: Miten sait tiedon reitistd?

Kyselyssé pyrittiin selvittiméddn my0s sitd, mistd vastaajat olivat saaneet tiedon reitista.
Kysymyslomakkeen kolmantena kysymyksend oli "Miten sait tiedon reitistd?”, ja sithen oli
kerdantynyt 25 vastausta. Kysymys oli avoin, jotta saatava tieto olisi mahdollisimman
tarkkaa. Vastauksissa korostui sosiaalisen suosituksen tehokkuus. Kuten ylld olevasta
kaaviosta on huomattavissa, 48 % vastaajista oli kuullut reitistd ystavélta tai tuttavalta.
Vastausten perusteella my0s sosiaalinen media ja internet ovat vilittineet tehokkaasti tietoa
reitistd, silld 24 % vastanneista oli saanut tiedon sosiaalisen median tai Himeenlinnan
kaupunginmuseon verkkosivujen kautta. 16 % vastaajista oli saanut tiedon reitista lehti-
ilmoituksen kautta ja 8 % oli ndhnyt kaupungilla mainoksen reitistd esimerkiksi
ilmoitustaulussa. 4 % vastauksista olivat sisdlloltddn epérelevantteja, eivitkd ne olleet

oleellisia tata tutkimusta varten, joten niitd ei ole luokiteltu mihinkdin kategoriaan.

Sosiaaliset suositukset tiedonvailittdjind korostuivat vastausaineistossa selvasti. Suullisen
suosituksen tehokkuutta onkin késitelty kirjallisuudessa laajalti, ja englanniksi aiheesta
kéaytetddn ilmaisua “word of mouth”. Suullisten suositusten on todettu olevan yksi
tehokkaimmista tietoisuuden lisdédmisen keinoista esimerkiksi markkinoinnin ndkdkulmasta.
George Silvermanin mukaan paras tapa lisdtd jonkin yrityksen myyntid, on saada asiakkaat

puhumaan tuotteista oikeille henkildille positiivisella tavalla. Tétd voidaan pitdd suullisen
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markkinoinnin ydinajatuksena. 2*® My&s Kolbin mukaan suulliset suositukset muokkaavat
kuluttajien odotuksia, ja sukulaisten tai ystivien suositukset ovat vaikuttavampia kuin
mediasta saadut suositukset. 2+ Titi tukee myds McKinsey & Companyn tuottama
kyselytutkimus, joka selvitti kuluttajien kayttdytymistd kansainviliselld tasolla vuonna 2025.
McKinsey ConsumerWise Sentiment Survey -kyselyyn osallistui yli 25 000 kuluttajaa 18 eri
markkina-alueelta. Kyseisen kyselyn seké State of the Consumer Market Survey -tutkimuksen
tulokset yhdistidvéssa analyysissd on todettu, ettd sosiaalista mediaa ei yleisesti koeta
luotettavaksi suositusten lahteeksi. Siitd huolimatta sosiaalisessa mediassa esiintyvit muiden
kéyttijien mielipiteet vaikuttavat kuitenkin merkittévisti ostopéitoksiin. 2*® Tutkimuksen
mukaan perhe ja ystivit ovat tutkimukseen osallistuneille luotettavin tiedonldhde
ostopiitoksid tehdessi. 2* My®ds Silvermanin mukaan suullista markkinointia pidetiin
uskottavampana ja luotettavampana kuin perinteisid myynti- ja markkinointikeinoja. Liséksi

se saattaa tavoittaa enemmén ihmisii nopeammin. >>°

Perinteinen suullinen suosittelu tapahtuu yleensé kasvotusten, jolloin henkil6t usein tuntevat
toisensa, ja heiddn on mahdollista seurata erilaisia sosiaalisia vihjeitd. Yleensd keskustelu on
myo0s yksityisempdd, kun taas virtuaalisessa ymparistossd kommunikointi on usein avoimesti
nahtévilld, eivatkd henkilot tunne toisiaan henkilokohtaisesti. TAma saattaa vaikuttaa siihen,
milld tavoin erilaiset viestit tulkitaan. 23! Seké Silverman ettd Kolb korostavat, etti
viestintdteknologian ja internetin kehityksen muutos on johtanut informaatiotulvaan, jossa
thmisillad on véliton paésy tietoon ja toisten mielipiteisiin. He nékevét suulliset suositukset

luontevana osana digitaalista ympiristod. 2°2

Aulangon kulttuuriympéristoreitin ndkokulmasta sosiaalisten suosituksen tarkoituksena ei
niinkdén ole ollut suositella tuotteita, vaan valittdd tietoa reitistd. Reitin osalta ei mydskdin
voida tietdd, ovatko suositukset tapahtuneet vai kasvotusten, sillé tété ei ole mééritelty
vastauksissa. Siitd huolimatta suositukset vaikuttavat aineiston perusteella olleen tehokkaita
tiedonvilittdjid, joten niiden voidaan ajatella tukevan tutkimuskirjallisuuden nédkdkulmia

suullisten suositusten vaikuttavuudesta.

246 Silverman 2001, 6.

247 Kolb 2013, 84.

248 Coggins et al. 2025.

249 ibid.

250 Silverman 2001, 22-24.

231 King, Racherla & Bush 2014, 169.

22 Kolb 2013, 1011, 84; Silverman 2001, 110—111.
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Vastausten perusteella tieto reitistd on levinnyt suullisten suositusten liséksi erilaisten
markkinointikanavien kautta. Kyselyaineiston perusteella tieto reitistd on tavoittanut vastaajia
sosiaalisen median ja verkkosivujen kautta, lehti-ilmoituksista ja ilmoitustauluilta. Aineiston
perusteella perinteiset markkinointikanavat, kuten ilmoitukset lehdessi, tavoittavat edelleen
ihmisid, mutta my6s digitaalisissa ympéristdisséd tapahtuva viestintd vaikuttaisi olevan
tehokasta. Vastaukset tukevat monikanavaisen viestinnén tarkeytté, joka tuli esille myds
haastatteluaineistossa. Monikanavainen viestintd on tirkeda etenkin tilanteissa, joissa
vastaanottajat eivit ole sijoittuneina yhteen paikkaan.?>* Tdmi on tunnistettu myds
kirjallisuudessa, ja esimerkiksi Kolb toteaakin, ettd kulttuuriorganisaatioiden olisi hyodyllista
16ytad yhdistelmé perinteisid markkinointikeinoja seka sosiaalista mediaa asiakkaille
viestiessi. 2* Myos Flori¢i¢, Sker & Maras Benassi korostavat digitaalisen mainonnan
tarkeyttd erityisesti kulttuurikohteille, silld sen avulla on mahdollista tavoittaa laajempi yleiso,
jolloin kulttuurinéhtivyydet voivat houkutella enemmin kévijoitd ja tarjota osallistavampia
kokemuksia. 2°°> Kyselyaineistosta on huomattavissa, ettii tiedon saamiseen ja

kysymyksiin (Taulukko 3. & Taulukko 4.) sisélsivét useita samoja tekijoitd. Tiedon saaminen
reitistd ei aineiston perusteella ainoastaan mahdollista osallistumista, vaan se toimii osalle
vastanneista my0s motivaation l&hteeni. Tiedonldhteet ja eri kanavat, joiden kautta tieto
saadaan, voivat siis samanaikaisesti herdttdd kiinnostuksen ja motivoida osallistumaan. Tdma

korostaa edelleen viestinnin ja markkinoinnin merkitystd kavijoiden tavoittamisessa.

23 HAA4.
234 Kolb 2013, 22-23.
255 Floridi¢, Sker & Maras Benassi 2023, 83.
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Millaisena koit reitin informatiivisuuden?

-m

-3
-En

| Erittdin informatiivinen ja opettavainen  ® Riittdvén informatiivinen

H Liian vidhin tietoa tarjolla B Ei lainkaan tietoa saatavilla

Taulukko 5. Kysymys nro. 2: Millaisena koit reitin informatiivisuuden?

Seuraava kysymys koski reitin tekstien sisdltod. Kysymyksen avulla pyrittiin selvittdméén,
millaisena kavijét kokivat kulttuuriympaéristoreitin aiheisiin liittyvien tekstien
informatiivisuuden. Vastaukset olivat positiivisia, silld 0 % vastaajista oli sitd mieltd, etti
teksteissd ei ollut lainkaan tietoa saatavilla, ja vain 4 % oli sitd mielt4, ettd tietoa oli tarjolla
liian vdhén. Y114 olevasta kaaviosta voidaan myds huomata, ettd 42 % vastanneista koki
tekstien olevan erittdin informatiivisia ja opettavaisia. 54 % vastanneista kokivat tekstit
riittdvédn informatiivisina. Esimerkiksi Iakovaki ja muut ovat todenneet, ettd digitaalisten
kulttuurireittien tavoitteena on lisiti kulttuuriperinnon tai kulttuuriympéaristojen nakyvyytta,
edistdmistd ja tulkintaa hyodyntdmalla erilaisia teknologioita. Lisdksi ne pyrkivit tarjoamaan
lisitietoa, joka parantaa kiyttijikokemusta. 2°® Tamin vuoksi kulttuuriympéristoreiteilld
sijaitsevat tekstit ovat tarkeitd. Informaatiotekstit ovat keskeinen véline kulttuuriperinnon
tulkinnassa ja tiedonvilityksessd. Ne takaavat sen, etteivét reitit ole ainoastaan kohteita
luetteloiva sivusto. Lisdksi aineisto viittaa siithen, ettd reittien tekstien tulee sisaltda riittdvasti

kontekstuaalista ja mielenkiintoista tietoa.

256 Takovaki et al. 2023, 1516.
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Millaisena koit eMuseossa olevien tekstien
pituuden?

m Tekstit olivat sopivan mittaisia
m Tekstid olisi voinut olla vihemmén

m Tekstid olisi voinut olla enemmén

Taulukko 6. Kysymys nro. 4: Millaisena koit eMuseossa olevien tekstien pituuden?

Tekstien pituutta késiteltiin neljannessd kysymyksessd. Kuten ylla olevasta taulukosta voidaan
huomata, enemmistd vastaajista (96 %) piti tekstien nykyistd pituutta sopivana. Ainoastaan
pieni osa vastanneista (4 %) koki, ettd tekstid olisi voinut olla vihemmén, ja yksikdin
vastanneista (0 %) ei halunnut eMuseoon enempai tekstisisiltod. Vastaukset kietoutuvat
edellisen kysymyksen kohdalla mainittuun tekstien informatiivisuuteen ja kulttuuriperinnon
tulkitsemiseen, silld tekstien pituus ja sisdltd vaikuttavat sithen merkittdvésti. Museokohteiden
sekd kulttuurireittien opaste- ja selitetekstien pituudelle on esitetty kdytdnnon suosituksia,
joita voidaan soveltaa myos digitaalisiin kulttuuriymparistoreitteihin. Informaatiotekstien on
suositeltavaa olla tiiviitd, silld vierailijat kidyttavét usein vain lyhyen ajan tekstien lukemiseen.
257 Optimaalinen pituus tulkinnallisille teksteille on noin 150-300 sanaa. *°® Aulangon
kulttuuriympdristoreitin tekstiosuudet siséltdvit noin 150-260 sanaa, joten ne vastaavat
suositeltua pituutta. Lisdksi teksteissé olisi suositeltavaa kéyttad selkedd kieltd, ja jakaa se
kappaleisiin, joka parantaa niiden luettavuutta. °° TAmai on toteutettu Aulangon
kulttuuriympaéristoreitin tekstien osalta, ja liséksi reitille on lisdtty kuvia, jotka eldvaittavit ja

katkaisevat tekstid, ettei se tuntuisi lukijalle liian raskaalta.

257 Johnson 1.9.2025.
258 ibid.
259 ibid.
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Kuinka helppoa oli I6ytaa reitti ja kulkea sen
lapi?
-£nm

[ | | Erittdin helppo

] u Melko helppo

m Kohtalainen

| Melko vaikea
W Erittdin vaikea
B Kuljin omaa reittid

® En kulkenut fyysista reittid
-

Taulukko 7. Kysymys nro 5: Kuinka helppoa oli 16ytaa reitti ja kulkea sen lapi?

Kysymys viisi koski reitin fyysistd l[0ydettavyyttd. Tamin kysymyksen avulla pyrittiin
selvittdméén, onko reitti ohjeiden perusteella 16ydettivissd, ja miten helppo sen 1dpi on
kulkea. Kysymyksessé pyrin ottamaan huomioon myds sen, ettd reitti on mahdollista kulkea
vapaavalintaisella tavalla. Vastauksista voidaan havaita, ettd kdvijat ovat 10ytdneet reitin
melko onnistuneesti. Taulukko 7. osoittaa, ettd 35 % vastanneista koki reitin l10ydettivyyden
ja kulkemisen erittdin helpoksi. Enemmisto vastanneista (50 %) koki reitin olevan melko
helposti l0ydettdvissd ja kuljettavissa. Vastanneista 11 % ei kulkenut fyysisté reittid, vaan
ovat tutustuneet reittiin ainoastaan eMuseo-sivustolla, ja 4 % vastanneista on kulkenut omaa

reittidan.

Boyd ja Timothy korostavat kylttien sijoittamisen tdrkeytté reiteille, silld ne laadukkaasti
suunniteltuna ohjaavat kiivijii kulkemaan reitilli. 2° Aulangon kulttuuriympéristdreitin osalta
athetta on sovellettu kuvailemalla reitin aloituspiste tarkasti. Aulangon alueella sijaitsee
monia erilaisia polkuja, jotka olivat tirkeitd ottaa huomioon kulttuuriympéristoreittia
suunnitellessa. Tamén vuoksi eMuseoon oli vélttamétontd kuvailla reitin aloituspiste tarkasti.

Fyysiset opasteet ja kyltit on korvattu kulttuuriympaéristoreitilla karttapisteilld, jotka opastavat

260 Boyd & Timothy 2014, 198-199.
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kulkemisessa. Aulangon nékdtornin 1dheisyyteen on liséksi sijoitettu kyltti, josta on

mahdollista QR-koodin kautta tutustua kulttuuriympéristoreittiin.

Vastaukset reitin 16ydettdvyyteen liittyen ovat positiivisia. Kyselyssa oli saatavilla myds
vastausvaihtoehdot: ’kohtalainen”, ”melko vaikea” ja "erittdin vaikea”. Kyseisiin
kategorioihin ei tullut lainkaan vastauksia. Tulokset osoittavat reitin ohjeistusten olevan télla
hetkell4 riittavii, silld vastausten perusteella kaikki kyselyyn vastanneet ovat 16ytdneet reitin

ja onnistuneet kulkemaan sen lapi.

Kuinka sopivaksi koit reitin pituuden (3 km)?

-
-Ex

H Liian lyhyt

= Sopiva

H Liian pitkd

B Kuljin omaa reittid

B En kulkenut fyysistd reittid

-2

Taulukko 8. Kysymys nro. 6: Kuinka sopivaksi koit reitin pituuden (3 km)?

Kuudes kysymys kasitteli reitin fyysistd pituutta. Kulttuuriympéristoreitin kokonaispituus on
noin kolme kilometrid, ja pituuden méérittdiminen oli yksi keskeisimmisté asioista
suunnitteluprosessin aikana. Reitin pituuden suunnittelussa pyrittiin 10ytdméén tasapaino
kaytettivyyden, saavutettavuuden ja kdvijakokemuksen vililld siten, ettei reitti muodostuisi
litan pitkéksi tai toisaalta liian lyhyeksi. Suunnitteluprosessissa piti huomioida myds se, miten
karttapisteet saataisiin sijoitettua kartalle tasaisesti. Taulukosta 8. ndhdéén, ettéd
palautekyselysté saatujen vastausten perusteella noin kolmen kilometrin pituus osoittautui
toimivaksi ratkaisuksi, silld 73 % vastanneista koki reitin olevan sopivan pituinen. Ainoastaan
4 % vastaajista oli sitd mieltd, ettd reitti oli lilan lyhyt. Vastanneista kukaan (0 %) ei kokenut

reittid liian pitkéksi. Osa vastanneista (4 %) oli kulkenut omaa reittid, ja 19 % ei ollut
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kulkenut fyysisté reittid lainkaan, joten ndma vastaukset eivét ole reitin pituuden tarkastelun

kannalta oleellisia.

Vastausten perusteella kolmen kilometrin pituus vaikuttaisi tdlld hetkelld olevan ideaalinen,
eikd reitin pituutta ole tarpeellista muuttaa. Huomionarvoista on myds se, etti reittid ei ole
pakollista kulkea kartan osoittamalla tavalla, vaan pituuden voi paéttis itse. Tama antaa
kivijélle vapauden muokata reitin pituutta haluamallaan tavalla ja esimerkiksi omalle

kunnolle sopivaksi.

Kuinka tyytyvainen olit eMuseon
toimivuuteen?

| Erittdin tyytyvéinen
-

= Melko tyytyvdinen

= Neutraali

® Hieman tyytyvéinen

Taulukko 9. Kysymys nro. 7: Kuinka tyytyviinen olit eMuseon toimivuuteen?

Seuraavalla kysymykselld pyrin selvittimiin eMuseo-alustan toimivuutta ja kdytettivyytta2®!,
Alustan sujuva toimivuus ja kéytettdvyys ovat tarkeitd ominaisuuksia positiivisen
kayttdjakokemuksen saavuttamiseksi, joten aihetta oli myds olennaista selvittdd
palautekyselyn avulla. Vastaukset olivat jidlleen rohkaisevia, mutta niissd oli havaittavissa
myds vaihtelua. Y1l oleva taulukko havainnollistaa, ettd enemmistd (42 %) vastanneista oli
erittdin tyytyvédinen eMuseon toimivuuteen. 38 % vastanneista koki olevansa sivuston

toimivuuteen melko tyytyvéinen, ja 12 % koki sivuston kdyttdmisen neutraalina. 8 % oli

201 Kaytettidvyydelld tarkoitetaan kiyttéjén ja laitteen tai verkkosivun yhteistoiminnan kehittdmisti
tehokkaammaksi ja kdyttdjén kannalta miellyttavaksi. Kdytettdvyyden menetelmissd hyodynnetdédn kognitiivisen
psykologian sekd ihmisen ja koneen vuorovaikutuksen tutkimusta. Sinkkonen et al. 2009, 12.
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sivustoon vain hieman tyytyviinen, mutta kukaan vastanneista (0 %) ei ollut valinnut

eMuseon toimivuuden osalta vaihtoehtoa ’ei lainkaan tyytyvdinen”.

Kayttdjakokemus liittyy olennaisesti sovellusten kdytettdvyyteen ja toimivuuteen, ja se
sisiltdd monia ulottuvuuksia, kuten graafisen suunnittelun, kiyttoliittymén ja kiyttdohjeet. 22
Palautekyselyn vastauksista voidaan havaita, ettd eMuseon toimivuuteen ollaan pddosin
tyytyvdisid. Osa vastanneista kuitenkin koki kéyton neutraalina tai hieman haasteellisena,
joten toimivuuteen voisi olla hyodyllista kiinnittdd huomiota, ja esimerkiksi tarkempi
tutkimus sivuston kéytettdvyydesta saattaisi olla oleellista. Sinkkonen ja muut késittelevét
kaytettdvyyden ulottuvuuksia teoksessaan Kdytettivyyden psykologia. Heiddn mukaansa
kulttuurierot vaikuttavat ihmisten havaitsemiseen ja kiyttdytymiseen esimerkiksi
verkkosivujen ja kdyttoliittymien osalta. Téstd esimerkkind he kédyttavit verkkosivun valikon
havaitsemista, jota etsitddn kulttuurin mukaan joko vasemmalta tai oikealta puolelta ndyttoa.
Hyvin kiytettivyyden saavuttamiseksi on oleellista kohdentaa se omalle kohderyhmiille. 26
Myos lakovaki ja tydryhmad tunnistavat ongelman siind, ettd sovellusta saattavat kayttia
erilaisista kulttuuritaustoista tulevat ihmiset, jolloin sovellus saattaa vaikuttaa hankalalta
joillekin kéyttdjaryhmille. Koko sovelluksen tulisi kielivaihtoehtojen ja asianmukaisen
median tarjoamisen lisiiksi mukautua eri kulttuuriryhmien tarpeisiin. 24 Aulangon
kulttuuriympaéristoreittid saattavat kiyttda Aulangolla vierailevat matkailijat, joten
sovelluksen tulisi olla helppokéyttdinen kaikista kulttuuritaustoista tuleville. Tama vaatisi
reitin tarkempaa tarkastelua ja kehitysta. Reitti on kuitenkin télld hetkelld kdénnetty

englanniksi, joka edesauttaa useampien matkailijoiden mahdollisuutta tutustua reittiin.

My®s navigointi, eli kdyttdjén liikkkuminen verkkosivustolla, on oleellinen osa kayttoliittymaa,
silld sen avulla kdyttdjd 10ytda etsiménsa sisdllon. Navigointi on sisdllon saavuttamista
helpottava rakenne, jonka vuoksi navigointiratkaisut tulisi suunnitella huolellisesti. %> T#ti
olisi hyodyllisté tarkastella Aulangon kulttuuriymparistoreitin ndkokulmasta. eMuseon
teknisestd kéytettdvyydestd vastaavat ensisijaisesti sivuston ylldpitdjit, mutta sivustolle

syotettya reittid voi muokata esteettisesti kéyttdjdystavéllisemméksi. Tdtd voidaan tehdi

262 Takovaki et al. 2023, 1512.
263 Sinkkonen et al. 2009, 30-31.
264 Takovaki et al. 2023, 1519.
265 Sinkkonen et al. 2009, 36-37.
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esimerkiksi ulkoasua muokkaamalla, miellyttdvampien vérien valinnalla seké tekstien

sijoittelulla.

4.4.1 Avoimen kysymyksen sisallonanalyysi

Kysymyslomakkeen viimeinen kysymys oli avoin kysymys, johon vastaajat saivat halutessaan
vapaasti ilmaista mielipiteensa reitisté ja jattda kehitysehdotuksia. Kysymykseen tuli 19
vastausta, joiden sisillollinen vaihtelu oli hyvin merkittdvaa. Suuri osa vastauksista sisdlsi
useita aiheita, joten vastaukset on pilkottu osiin, jotka olen jakanut edelleen eri teemoihin.
Néin pyrin varmistamaan, ettd kaikki vastauksissa esille tulleet ndkdkulmat on huomioitu.
Lopullisiksi teemojen padluokiksi muodostuivat: reitin sisiltoon liittyva palaute, kiytettavyys,
positiivinen palaute ja kehitysehdotukset. Olen muodostanut palautteista ja niiden pailuokista
havainnollistavan taulukon, jolla pyrin yksinkertaistamaan vastausten analysointia. Avaan

aineistoa tarkemmin seuraavissa kappaleissa.

Reitin sisilto Kaytettivyys Positiivinen palaute Kehitysehdotukset
Tekstit koettiin eMuseon kaytto Reitti koettiin Esteettomyyden
informatiivisiksi ja koettiin sujuvaksi. miellyttiviksi ja huomioiminen.
kiinnostaviksi. onnistuneeksi

kokonaisuudeksi.
”Tiesitkd”-osuuksia Osalla haasteita Avoimuus digitaalisia | Video- ja
pidettiin kiinnostavina. | sivustolla reittejd ja niiden ddnimateriaalin

navigoinnissa (tekstien
loytdminen,

siirtyminen kartalle).

kéayttod kohtaan.

lisddminen reitille.

Tekstien pituus ja
tasapainoisuus koettiin

sopivana.

Sivuston ulkoasu

ajoittain epéselvé.

Museon uudistuminen

ja digitaalisuus.

Tekstien

tarkentaminen.

Kirjoitusasua kuvattiin

hyvéksi.

Selkeimman

ohjeistuksen tarve.

Lapsia aktivoivat
tehtévit reitin

yhteyteen.

Kuvien lisddminen
mahdollisuuksien

mukaan.

Taulukko 10. Palautekyselyn avoimen kysymyksen teemat ja vastaukset.




75

Ensimmaiseksi teemaksi muodostui teksteihin ja niiden siséltoon liittyvét maininnat, joita oli
vastauksissa yhteensa viisi kappaletta. Vastauksissa oli positiivinen sévy, ja ne késittelivit
esimerkiksi tekstien pituutta. Vastauksissa korostui sisdllon mielenkiintoisuus ja uuden
oppiminen historiasta. Vastauksissa mainittiin myos tekstien tasapainoisuus sekd hyvé
kirjoitusasu. Erds vastaaja kommentoi tekstejd seuraavasti: ”Tekstin "tiesitkd"-osuudet erittdin

kiinnostavia! Tekstit olivat kokonaisuudessaan paljon kertovia ja mielenkiintoisia! Kiitos!” 26

Seuraavana teemana aineistosta nousi esiin eMuseon kéytettdvyyteen ja teknisiin huomioihin
liittyvét vastaukset. Mainintoja tdhén teemaan liittyen oli yhteensi seitsemain, ja niiden sdvy
vaihteli positiivisesta kehittdvdan. Erds vastanneista pohti eMuseon toimivuutta
litkuntarajoitusten ja yksin liikkumisen kannalta positiivisessa valossa, mutta totesi samalla,
ettei kuitenkaan itse suosi QR-koodien kiyttod. Palautteessa kommentoitiin myos laitteen
varassa liikkumista, jota vastaaja ei kokenut positiivisen asiana. 2®’ Osassa vastauksista
korostui eMuseon hyvé tekninen toimivuus seké halu hyodyntéé palvelua jatkossakin. Osa
vastauksista sisélsi kuitenkin myds kiytettdvyyteen ja teknisiin huomioihin liittyvid haasteita.
Vastauksissa oli havaittavissa rakentava ndkokulma, ja kommenteissa esiteltiin hyddyllisia
havaintoja reitin mahdollista jatkokehitystd varten. Esimerkiksi erds vastaus koski reitin
etusivun ulkoasua. Vastaaja oli havainnut, ettd ”jatka palveluun” -painike sulautuu taustalla
olevaan kuvaan, ja ehdotti virin vaihtamista tai painikkeen uudelleen sijoittamista sivulle. 23
Myo6s Sinkkonen ja muut korostavat kayttoliittymien ulkoasun tirkeyttd visuaalisen
navigoinnin nidkokulmasta. Heiddn mukaansa kayttdjdn huomiota voi kuljettaa nayttod pitkin,
ja nikyvi struktuuri voidaan rakentaa siten, etti navigointi on helppoa. 2%° Ulkoasun
suunnittelussa on hyddyllistd ottaa huomioon elementtien kontrasti toisiin elementteihin

esimerkiksi niiden tummuuden, virin, koon ja muodon sovittamisella. 27

Aineistosta on huomattavissa, ettd eMuseo on kdyttdjien nikokulmasta ajoittain
vaikeakdyttdinen, silld vastauksissa toistuu reitin tekstien 10ytdmisen haasteet. Erés

vastaajista kuvailee eMuseon kayttod kattavasti:

266 Palautekyselyn aineisto: Kysymys nro 8. Vastaus 18/19.
267 Palautekyselyn aineisto: Kysymys nro 8. Vastaus 7/19.
268 Palautekyselyn aineisto: Kysymys nro 8. Vastaus 17/19.
269 Sinkkonen et al. 2009, 92.

270 Sinkkonen et al. 2009, 96.
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eMuseon kiyttdminen vaatii hieman perehtymistd. Aluksi menin loopissa eMuseolle
ohjaavan sivun ja reitin vélilla, kun klikkasin ensimméiisen kohdan "tutustu" painiketta.
Myds eMuseon reitin selostepisteiltd palaaminen takaisin kartalle voisi olla ohjeistetumpi.
Sen kylld hoksaa, ettd yldoikean e paikka pistettd painamalla voi palata, mutta timi tieto
voisi olla sanallisesti esim. kunkin infotekstin jédlkeen esim. "Pédset palaamaan takaisin
kartalle valitsemalla [kuva symbolista] yldoikealta.” >!

Vastauksen perusteella kdyttdjd on kohdannut haasteita eMuseon kadytossa ja sivustolla
liikkkumisessa, mutta on lopulta onnistunut 10ytdméén ratkaisut ongelmiin. Tdma viittaa
sithen, ettd sivusto ei ole tdysin intuitiivinen, mutta sen kdyttd on opittavissa lyhyen
perehtymisen jdlkeen. Vastaaja mainitsee my0s karttandkymélle palaamiseen liittyvan
ohjeistuksen puutteen. Tdmé on kuitenkin lyhyesti sanallistettu eMuseossa Reitin alkupiste”
-kohdan yhteydessd. On kuitenkin mahdollista, ettd lause jda kéyttdjiltd huomaamatta, joka
tukee vastaajan esittiméaa ajatusta ohjeistamisen toistamisen tarpeesta useammassa kohdassa.
Sinkkonen ja muut ovat todenneet, ettd selked ja helposti opittava jirjestelmé parantaa
tuotteen tehokkuutta, jolloin virheiden korjaamiseen ei kulu aikaa. Heiddn mukaansa
opittavuus on yksi keskeisimpié osa-alueita kdytettdvyyden ndkokulmasta, ja epdintuitiivisissa
tuotteissa jopa kokeneiden kiyttijien virhekiyttd kasvaa. >’? Vastauksista voidaan havaita,
ettd eMuseon sivustolla eteneminen vaikuttaisi ajoittain olevan haasteellista. Tdimé havainto,
samoin kuin sivuston ulkoasua koskevat kommentit, kytkeytyvit vahvasti kdytettdvyyteen ja
navigointiin, joita késittelin aiemmin (Taulukko 9.). Avoimeen kysymykseen saatu palaute
vahvistaa késitysté siitd, ettd Aulangon kulttuuriympéristoreitin kadytettdvyyteen ja
toimivuuteen voisi olla aiheellista kiinnittdd huomiota kédytossa olevien mahdollisuuksien
puitteissa, etenkin ulkoasun muokkaamisen ja selkeén ohjeistamisen kautta. Sivuston
vaikeakdyttdisyyteen saattaa vaikuttaa myos tottumattomuus digitaalisten

kulttuuriympaéristoreittien kayttoon.

Kolmanneksi teemaksi aineiston pohjalta muodostui kehitysehdotuksia siséltivit palautteet.
Osa myds edellisen kategorian vastauksista sisdlsi kehittdmiseen liittyvid kommentteja, mutta
kohdistuivat suoraan sivuston kéytettdvyyteen, joten ne oli perusteltua liittdd kyseiseen

kategoriaan. Kehittdmiseen liittyvid mainintoja kerdéntyi aineistosta viisi. Erds vastaaja oli

271 Palautekyselyn aineisto: Kysymys nro 8. Vastaus 8/19.
272 Sinkkonen et al. 2009, 194.
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jattanyt kommentin koskien lasten osallistamista reitillé, jota kannattaa mahdollisesti

hy6dyntia tulevaisuudessa:

Vedetylld kierroksella oli erilaisia tehtdvid luonnon tarkkailuun liittyen. Téllaisten
lisddminen selosteiden loppuun voisi aktivoida myds lapsia ja auttaa heitd odottamaan, kun
huoltajat tutustuvat tekstiin.?’®

Kaksi vastausta koski reitin esteettomyyttd, johon toivottiin kiinnitettdvan enemmain
huomiota. Toisessa vastauksista ehdotettiin lisidméadn eMuseoon videomateriaalia reitisti,
jossa my®s selitettiisiin sanallisesti sivustolla olevat tekstit. 2’ Samankaltainen pohdinta
nousi esille reittid suunnitellessa, mutta ajallisten resurssien puutteen vuoksi se jéi vield
toteuttamatta. Téll4 hetkelld Aulangon kulttuuriymparistoreitin saavutettavuus perustuu
sithen, ettd reitin saa kulkea haluamallaan tavalla, ja ettd se on saatavilla digitaalisesti, joka
tarjoaa tutustumiseen monipuolisuutta ja vapautta. Esimerkiksi litkuntarajoitteisten on
mahdollista kulkea reitti esteettomélli sijainnilla, jossa he voivat lukea tekstit valitsemillaan
paikoilla. Sivustolle on mahdollista sy6ttdéd d4ni- ja videotiedostoja, joten néitd olisi

tulevaisuudessa mahdollista sekd kannattavaa hyddyntdd saavutettavuuden parantamiseksi.

Neljas esille noussut teema oli positiiviset palautteet, joita kerddntyi aineistosta kahdeksan.
Vastauksista ilmeni, ettd kulttuuriympéristoreitti on ollut usealle kayttdjdlle mieluinen ja
onnistunut kokemus. Palautteet olivat yleisluontoisia ja myonteisid mainintoja reitisté, eivatka
ne viitanneet erityisesti mihinkéén tiettyyn osa-alueeseen reittid koskien. Erds palaute on
kuitenkin tdmén tutkielman ndkdkulmasta erityisen merkityksellinen, silld se koski
museotoiminnan kehittymisti ja digitalisaatiota: Erittdin ilahtuneena totean museon venyvén
ja uudistuvan vaikka mihin.

Kiitos kaikille!” 27°

Palautteet viestivit myonteisestd suhtautumisesta digitaalisten ratkaisujen hyodyntdmiseen,
joka on esimerkiksi kulttuuriympaéristoreittien tulevaisuuden kannalta rohkaisevaa. Vaikka
palautekyselyn aineistossa on havaittavissa myos negatiivisempia mielleyhtymié esimerkiksi

eMuseon kayttoon ja digitaalisuuteen, on positiivisempia sdvyjd havaittavissa enemmaén.

273 Palautekyselyn aineisto: Kysymys nro 8. Vastaus 8/19.
274 Palautekyselyn aineisto: Kysymys nro 8. Vastaus 1/19.
275 Palautekyselyn aineisto: Kysymys nro 8. Vastaus 6/19.
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5 Tutkimustulokset ja pohdinta

Tassd pro gradu -tutkielmassa olen késitellyt kulttuuriympdristoihin ja niitd esitteleviin
digitaalisiin reitteihin liitettyjd merkityksid. Olen tarkastellut, miten ndmé merkitykset
rakentuvat asiantuntijoiden, kéyttdjien ja instituutioiden vélisessd vuorovaikutuksessa.
Painopisteend tutkimuksessa ovat olleet digitaaliset kulttuuriymparistoreitit, erityisesti
Aulangon kulttuuriympdristoreitti, joka on muodostanut tutkimukseen kéytdnnonlaheisen
ndkokulman. Digitaalisten kulttuuriymparistoreittien osalta olen pyrkinyt selvittdmaan, mitka
tekijét vaikuttavat niiden onnistumiseen tiedonvalittdjind. Liséksi tutkielman tavoitteena oli
tutkia ja tuottaa Aulangon kulttuuriympéristoreitin kehitysmahdollisuuksia, jotta se palvelisi
kulttuuriympéristdjen tunnettuuden edistimista kéyttdjaystavéllisesti. Tasséd luvussa pyrin
tuomaan tarkemmin ilmi tutkimuksen tuloksia ja vastaamaan tutkimuskysymyksiin. Esittelen
kuitenkin Aulangon kulttuuriympéristoreittid koskevat kehitysehdotukset tarkemmin

seuraavassa luvussa.

Tamaén tutkielman aineiston perusteella voidaan todeta, ettd kulttuuriympéristéihin ja
reitteihin liitetyt merkitykset rakentuvat moniulotteisesti. Nadma merkitykset kytkeytyvét
erityisesti yhteistyohon, osallistamiseen, vuorovaikutukseen, uuden oppimiseen,
markkinointiviestintdén, digitaalisten reittien monipuolisuuteen ja saavutettavuuteen.
Kulttuuriympaéristoihin liitetyt merkitykset painottuvat hieman eri tavoin asiantuntijoiden ja
kéayttdjien nakokulmissa. Kéyttdjien nakokulmissa korostuvat henkilokohtaiset kokemukset,
virkistyskaytto ja kiinnostus historiaan seké luontoon, kun asiantuntijat puolestaan painottavat
esimerkiksi kulttuuriympiristdjen suojelua, yhteiskunnallista merkitysta ja tiedonvalittimisen
tarkeyttd. Aineiston perusteella on kuitenkin havaittavissa useita yhteyksié niissé asioissa,
joita sekd asiantuntijat ettd kulttuuriympéristoreittien kayttdjat pitdvat tarkeind ja

merkityksellisini.

Yhteistyd nousi haastatteluaineiston perusteella valttimattomaksi osaksi
kulttuuriympéristotyota ja kulttuuriymparistdjen tunnettuuden lisdédmista. Se koettiin
erityisesti asiantuntijoiden osalta merkitykselliseksi. Yhteistyotd toteutetaan monipuolisesti
eri tahojen kanssa esimerkiksi tapahtumissa, yhteishankkeissa ja viestinndssé. Aineistosta
voidaan havaita, ettd yhteistyohon liittyy my0os osallistaminen, joka nousi esille varsinkin
haastatteluaineistossa. Osallistava kulttuuri on lisddntynyt viime vuosina, ja esimerkiksi

museoille tirked vapaaehtoistyd nivoutuu osallistavaan toimintaan. Osallistaminen liittyy
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tdhén tutkielmaan ja kulttuuriympéristoihin olennaisesti, silld tutkimusaineisto ja
tutkimuskirjallisuus osoittavat, ettd kulttuuriympéristdjen merkitykset syntyvét
vuorovaikutuksessa yleison ja asiantuntijoiden kanssa. Siksi on keskeistd sisdllyttdd yleisot
mukaan tdhin vuorovaikutukseen, jolloin heiddn on mahdollista tuoda esille omat
mielipiteensd. Digitaaliset kulttuuriympéristoreitit voivat tarjota uusia mahdollisuuksia
tdllaisen vuorovaikutuksen toteuttamiseksi. Tamaé toteutuu etenkin silloin, jos reitit siséltévit
palautekyselyitd, kommentointimahdollisuuksia tai muita elementtejd, jotka mahdollistavat

kaksisuuntaisen viestinnin reitin luoneen organisaation kanssa.

Kulttuuriympéristoihin ja reitteihin liitettyja merkityksid ovat my0s oppiminen ja
kulttuuriympéristokasvatus, jotka ovat néhtivissd sekd asiantuntijoiden ettd kdyttdjien
toimesta. Oppimisen halu on tulkittavissa Aulangon kulttuuriympéristoreitin palautekyselyn
aineistosta, silld kiinnostus historiaa tai luontoa kohtaan on nimetty vastauksissa yhdeksi
suurimmista motivaatiotekijoistéd osallistua reitille. Myos palautekyselyn avoimen
kysymyksen vastauksissa esiintyi useita mainintoja uuden, mielenkiintoisen tiedon
oppimisesta reitin aiheiden osalta. Sen sijaan haastatteluaineistossa oppimisen tirkeytta
tarkastellaan etenkin oman alueen kulttuuriymparistojen tuntemisen nadkdkulmasta, josta voi
syntyd monia hyotyjd, kuten henkilokohtaisen ja paikallisen identiteetin rakentumista tai
yhteisollisid kokemuksia. Haastatteluaineistossa korostetaan liséksi kulttuuriympéristojen

arvojen ymmartdmisen tarkeyttd, mika tukee kulttuuriympéristdjen suojelua.

Kulttuuriympéristosté ja kulttuuriperinndstd oppiminen saattaa kuitenkin joskus siséltda
oletuksen kdvijoiden roolista ainoastaan passiivisina tiedon vastaanottajina, mika on tirkeda
huomioida tdmén tutkimuksen yhteydesséd. Laurajane Smithin teorian mukaan museoiden ja
kulttuuriperintdkohteiden kiyttdjat ndhddén usein ensisijaisesti oppijoina, mika rajoittaa
ymmarrystd heidin roolistaan. Nakokulma asettaa kévijét asiantuntijatiedon vastaanottajiksi,
vaikka todellisuudessa yleisot osallistuvat aktiivisesti kulttuuriperinndn merkitysten
muodostamiseen. 2’6 Smith ei kiistd oppimisen tirkeytti, ja etteik siti tapahtuisi, mutta
hinen mukaansa kulttuuriperintdkohteissa vierailulla on myds sosiaalisia, kulttuurisia ja
poliittisia vaikutuksia. Oppimisen lisdksi kdyttdjit rakentavat ja tuottavat tietoa, joten

ainoastaan oppimiseen keskittyva ndkokulma voi korostaa esimerkiksi museoiden

276 Smith 2021, 75.
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institutionaalista valtaa. 27 Oppimisen merkitysti ei kuitenkaan tule vihitelli, koska se on
tdmin tutkielman aineistoista havaittavissa tirkeédksi sekd asiantuntijoiden ettd kayttdjien
keskuudessa. Smithin ajatukset yhdessa aineiston kanssa vahvistavat ndkemysta siitd, ettd
kulttuuriympaéristoihin liitetyt merkitykset rakentuvat yhteistyossé kavijoiden, instituutioiden

ja ammattilaisten kesken.

Myo6s aiemmin mainittua osallistamista on oleellista tarkastella samankaltaisista
ndkokulmista. Esimerkiksi Elisabeth Crooke kritisoi yhteis6ja ja kulttuuriperinnon politiikkaa
kisittelevissa artikkelissaan sité, ettd osallistamisen ja yhteistyon paikallisten kanssa
odotetaan nykydan koskevan miltei kaikkea museotoimintaa, kun aikaisemmin se néhtiin
erillisend tehtdvdni. Crooken mukaan museoista on tullut osa laajempia sosiaali- ja
talouspolitiikan tavoitteita, ja vaikka yhteisd ndhd4in usein ruohonjuuritason késitteena,
yhteisopolitiikka on usein ylhééltd johdettua. Museoalalla onkin Crooken mukaan alettu
haastaa vallitsevia kisityksii siiti, kuka saa pAittiid miti museoissa esitetéin. 2’® Namai
osallistamiseen ja asiantuntijavallan haastamiseen liittyvit ndkokulmat ovat linjassa my0s
Laurajane Smithin esittiméddn teoriaan auktorisoidusta kulttuuriperinnosté, jossa han kritisoi
esimerkiksi asiantuntijoiden vallan maarai kulttuuriperinnén merkityksellisyyden

médrittelyssd. 27

Edeltdavien ndkokulmien myo6td herdd ajatus siitd, voiko osallistaminen joskus toimia
ainoastaan polititkan vélineend. On siis oleellista tarkastella, missd méérin osallistava toiminta
on aidosti osallistavaa. Osallistamisessa on keskeistd yleis6jen aito mahdollisuus vaikuttaa
instituutioiden toimintaan, padatoksiin ja kulttuuriympéristdjen merkitysten rakentamiseen.
Esimerkiksi kulttuurireittien kohteet ovat usein ylhailta piitettyjd. Aulangon
kulttuuriympaéristoreitin ndkokulmasta palautekysely mahdollistaa palautteen antamisen
lisdksi vuorovaikutuksen kévijéiden ja museon vililld. On kuitenkin todettava, ettd reitin
kohteet on pédtetty museon toimesta, joten kéyttédjit eivét ole voineet vaikuttaa kohteiden
valintaan. Tulevaisuuden kulttuuriympéristoreittien suunnittelussa saattaisi olla hyodyllista
siséllyttdd kohteiden valitsemiseen yleison mielipiteet, joka lisdisi osallistumisen

mahdollisuutta.

277 Smith 2021, 75-77.
278 Crooke 2011, 57-59.
279 ks. viitteet 171 & 172.



81

Vaikka osallistamiseen liittyva kritiikki on syytd tunnistaa ja huomioida, tdmén tutkielman
nikokulmasta osallistamisen myonteiset puolet nayttiytyvit keskeisempind kuin kielteiset.
Tutkimuksen aineistosta on havaittavissa, ettd osallistamisella on keskeinen merkitys
kulttuuriympéristotyossa ja kulttuuriymparistoreittien ndkokulmasta. Osallistamista ja
vapaachtoistyOtd voidaan pitdd tehokkaina keinoina tehostaa kulttuuriympéristdtyon
vaikutusta. Niiden avulla saadaan lisdksi ndkyvyyttd kulttuuriympéristoihin liittyviin
teemoihin. Esimerkiksi Hurahda Himeeseen -hankkeen niakokulmasta, osallistaminen on
valttimatontd sen onnistumisen kannalta. Seki osallistaminen ettd oppiminen kytkeytyvét

myo0s kulttuuriympéristjen tunnettuuden edistimiseen.

Aineisto osoittaa, ettd viestintd ja tapahtumat toimivat kulttuuriympéristdjen tunnettuuden
edistdmisessd merkittdvind vilineind, joita pidetddn merkityksellisind etenkin asiantuntijoiden,
mutta my0s kéyttdjien osalta. Erilaiset paikalliset ja kansainviliset tapahtumat toimivat
tehokkaina keinoina lisdtd nidkyvyyttd, ja niiden jarjestiminen kertoo myos alan
joustavuudesta sekd muuntautumiskyvysti. Aulangon kulttuuriympéristoreitille jérjestetty
kierros osoittaa tapahtumien vetovoimaisuuden, kun taas palautekyselyn tulokset osoittavat
viestinnin tdrkeyden. Aineiston perusteella markkinointiviestintd on merkityksellistd
kéyttédjien ja asiantuntijoiden keskuudessa. Monikanavaisen viestinnin voidaan todeta olevan
tehokkainta tiedonvilittdmisté, koska sen avulla tavoitetaan suurempia ihmismaaria.
Tapahtumien, sanomalehtimainonnan, sosiaalisen median ja verkkosivustojen yhdistiminen
luo kokonaisuuden, jonka avulla kulttuuriymparististd on mahdollista viestid
kokonaisvaltaisesti, ja tdtd pidetddn merkityksellisend. Monikanavaisuuden térkeys on
huomattavissa myds Aulangon kulttuuriympéristoreitin palautekyselyn vastauksista, silld

niiden perusteella vastaajat ovat saaneet tiedon reitistd monien eri kanavien kautta.

Aineistosta on havaittavissa, ettd markkinointi ja suulliset suositukset motivoivat kayttdjia
osallistumaan, ja viestintd voidaan kokea tdhén ikdén kuin kutsuna. Sen sijaan asiantuntijoille
viestintd ndyttidytyy ajoittain haasteena ja ennen kaikkea strategisena tydkaluna, jota pyritdén
kehittdméan. Viestintd on kuitenkin tirkedd kulttuuriympéristdjen tunnettuuden lisddmisen
nikokulmasta niin asiantuntijoille kuin kéyttdjillekin. Viestintd ja markkinointi voidaan ndhda
keskeisend osana kulttuuriympéaristdjen merkitysten rakentumista, koska niiden avulla
voidaan my®0s lisdtd kiinnostusta aiheeseen. Tdmai puolestaan korostaa suunnitelmallisuuden

merkitysta.
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Kulttuuriympéristoihin ja niité esitteleviin reitteihin liitetdéin usein positiivisia merkityksié,
kuten aiemmin mainittu oppimisen térkeys. Aineistosta voidaan kuitenkin selviésti havaita,
ettd kulttuuriympaéristot ovat moniulotteisia kokonaisuuksia, joihin liittyy positiivisten
nikokulmien lisdksi haasteellisia ulottuvuuksia. Kuten etenkin haastatteluaineistosta nousi
esille, kulttuuriympéristéjen ymmairtdmisen ja arvostamisen voidaan ajatella olevan niiden
suojelun 1&dhtdkohtana, silld mitd tarkedmpind kulttuuriympéristdja pidetdédn, sitd herkemmin
niitd halutaan myo6s vaalia. Téhdn vaikuttaa oleellisesti kulttuuriympériston késitteen
ymmartdminen ja sithen liitetyt merkitykset. Kdsitteen ymmartdminen ja monimutkaisuus

nousivat aineiston perusteella haasteellisiksi osa-alueiksi.

Aulangon kulttuuriympéristoreitin palautekyselyn aineistossa ei ole suoraan nahtévissi
kulttuuriympériston késitteen ymmaértimisen puutetta, mutta vastaajat ovat kuitenkin
nimenneet pidasiallisiksi kiinnostuksen kohteikseen historian ja luonnon, eivét niinkdén
kulttuuriympaéristojd. Tadma saattaa viitata sithen, ettd reitin aihetta ei ole valttdmétté
sisdistetty, vaikka historia ja luonto toki ovatkin usein kulttuuriympiristojen keskidssa.
Aineistot viittaavat laajemmin siihen, ettd késitteen méérittely on tarkedd. Sen avaaminen ja
kohteiden merkitysten esittiminen ovat kulttuuriymparistoviestinnan kannalta keskeisia.
Arkisten ympdristdjen ja kulttuuriperintokohteiden korostamista pyritién jo edistimédn
esimerkiksi ympdristoministerion toteuttamalla sanastotyolld, Hurahda Hdmeeseen -hankkeen
avulla sekd Adoptoi monumentti -toiminnan kautta, mutta kulttuuriympériston késitteen
ymmaértdminen saattaisi vaikuttaa positiivisesti myos digitaalisten kulttuuriymparistoreittien

kayttdasteeseen.

Vaikka digitaaliset reitit ovat aineiston perusteella monipuolisia kulttuuriympéristétiedon
vilittdjid, erddksi haasteeksi nousivat tilastoinnin ja mittaamisen ongelmat, jotka saattavat
vaikuttaa myos digitaalisten reittien onnistumiseen. Kulttuurireittien vaikuttavuuden ja
hy6tyjen mittaaminen koetaan haasteelliseksi, silla tilastointiin liittyy useita aspekteja, jotka
pitéisi ottaa huomioon. Tétd on oleellista pohtia kulttuurireittien mittaamisessa, joka olisi
tarkedd reittien kehittimisen kannalta. Tutkimustulokset heréttavét kuitenkin kysymyksen
siitd, missd médrin reittien vaikuttavuuden mittaaminen on mahdollista perinteisin mittarein.
Etenkin isojen reittikokonaisuuksien osalta tilastointi voi olla haasteellista, mutta se saattaa
olla suoraviivaisempaa pienemmilld, yhden toimijan reiteilld, kuten Aulangon
kulttuuriympaéristoreitilld. Kun kyseessd on vain yksi reitti, jonka ohessa ei ole suurta

toimintaa, kdvijoiden motiiveja voi olla helpompi selvittda.
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Tamén tutkielman kannalta merkittdva havainto on, ettd kulttuuriympéristdihin kohdistuva
mielenkiinto on kasvussa. Tdma on ndhtivissd esimerkiksi Reittien lumoa -kampanjan
tehokkuudessa, joka viittaa siihen, ettd esimerkiksi kulttuuriymparistéihin liittyva sosiaalisen
median siséltd aktivoi ihmisid. My0s palautekyselyn vastausten positiivinen sidvy kertoo
aiheen vetovoimaisuudesta. Kiinnostus kulttuuriympéristdihin on niahtévissd myos vuoden
2025 toukokuussa jdrjestetyn opastetun kierroksen kautta. Kierrokselle osallistujat olivat
aktiivisia ja esittivdt monia kysymyksid, joka kertoo aiheiden mielenkiintoisuudesta.
Kiinnostuksen lisddntyminen voi laajemmasta kontekstista tarkasteltuna viitata ihmisten
kasvavaan tarpeeseen ymmartda historiaa ja omia elinympéristdjaan paremmin. Tdméa kasvava

tarve tarjoaa uusia mahdollisuuksia my0s kulttuuriympéristoreittien kéytolle.

Mahdollisesti vieldkin tdrkedmpéana havaintona tdmén tutkielman osalta voidaan pitdé sité,
ettd digitaaliset kulttuuriymparistoreitit ndhddén monipuolisina, ja niiden kéytolle ollaan
avoimia. Tutkimuksen tulokset ja kulttuuriympéristoreitteihin liitetyt merkitykset ovat
rohkaisevia tulevaisuuden kulttuuriympéristoreittien kannalta, silld suhtautuminen reitteihin
ndyttiytyy positiivisena. Reitit ndhdiin kattavina kulttuuriympéristokasvatuksen vélineini,
jotka tarjoavat joustavan tavan tutustua kulttuuriympéristoihin verrattuna perinteisiin
reitteihin. Sekd asiantuntijat ettd kayttdjat liittdvat monipuolisuuden ja joustavuuden
merkityksid digitaalisiin kulttuuriympéristoreitteihin. Aineistoista on tulkittavissa, ettd
asiantuntijat tarkastelevat digitaalisia reittejd strategisesta ndkokulmasta, kun taas kéyttdjien
ndkokulma on kokemusldhtinen ja kdytdnnollisempi. Tama asetelma vaikuttaa kuitenkin
luonnolliselta, ja aineiston perusteella voidaan todeta, ettd kaikki osapuolet ovat tunnistaneet
digitaalisten reittien teknologisten mahdollisuuksien hyddyt. Néitd mahdollisuuksia myds
toivotaan sovellettavaksi reiteilld. Monipuolisuutta tarkastellessa on kuitenkin hyva
huomioida, ettei tiedon esittdmisesti tule liitan monimutkaista. Esimerkiksi liiallinen sisalto

voi monipuolisuudesta huolimatta heikentaa reitin kdyttokokemusta.

Aineiston ja tutkimuskirjallisuuden perusteella voidaan péatelld, ettd reitit saattavat myos
vahvistaa paikkasidonnaista oppimista. Tama toteutuu etenkin, jos reitilld esiteltdvit kohteet
sijaitsevat konkreettisesti sen varrella. Téll6in on mahdollista yhdistda digitaalisten reittien
monipuoliset hyddyt, kuten laajan tiedon tarjoaminen ja audiovisuaalisuus paikan péalla
kokemiseen. Reitit voivat auttaa hahmottamaan kohteita osaksi arkiympéristdd, miké tukee

myos aineistossa esille noussutta tarvetta tehda kulttuuriympéristoista helpommin



84

ymmaérrettivid ja lahestyttavid. Tétd voidaan toteuttaa esimerkiksi digitaalisen

tarinankerronnan kautta, jota on mahdollista lisdtad digitaalisiin reitteihin.

Aulangon kulttuuriympdristoreitin palautekyselyn aineisto toi esiin kehittimismahdollisuuksia
etenkin selkedmmain ohjeistuksen, kdytettdvyyden ja reitin ulkoasun muokkaamisen osalta.
Néamaé kehitysmahdollisuudet kytkeytyvit lisdksi laajemmin digitaalisten
kulttuuriympaéristoreittien onnistumiseen tiedonvalittdjind. Pyrin tdimén tutkimuksen avulla
selvittimééin reittien onnistumiseen liitettyjd ominaisuuksia, ja aineiston perusteella voidaan
todeta, ettd digitaalisten reittien potentiaali monipuolisina tiedonvilittdjind korostuu etenkin,
jos ne ovat laadukkaasti toteutettuja, helppokayttoisid sekd 10ydettdvid. Naitd ominaisuuksia

pidetdén tirkeind reitin onnistumisen kannalta niin asiantuntijoiden kuin kdyttédjien osalta.

Digitaalisten reittien onnistumisen keskeiseksi osa-alueeksi tunnistettiin myos saavutettavuus.
Saavutettavan tiedon olemassaolo on kulttuuriympéristdjen osalta tirkeéa, silld se
mahdollistaa aiheesta oppimisen laajemmalle kohderyhmaille. Digitaalisten
kulttuuriympdéristoreittien osalta herdd kuitenkin myds tasa-arvoon liittyvid kysymyksié, jotka
koskevat digitaalisten ratkaisujen kayttod. Digitaalisilla alustoilla sijaitseva tieto voi liséta
saavutettavuutta, mutta se saattaa kuitenkin myds sulkea pois sellaisia ihmisryhmid, joilla ei
esimerkiksi ole riittdvid taitoja tai vilineitd kayttda digitaalisia sovelluksia. Tutkimuksen
aikana on noussut esille, ettd kulttuuriymparistdilld on mahdollisuus lisétd yhteisollisyytta ja
paikkaan kuulumisen kokemuksia. Tamén vuoksi on perusteltua todeta, ettd saavutettavuuteen
on kiinnitettdvd huomiota kulttuuriympéristoreitteja suunnitellessa. Saavutettavan reitin avulla

voidaan vihentda ulkopuolisuuden kokemuksia ja vahvistaa yhteisollisyytta.

Aineiston perusteella reiteissd arvostetaan etenkin kéyttdjien osalta selkeitéd ohjeita,
mielenkiintoista ja sopivan pituista tekstid, sekd audiovisuaalisuutta. Ndma asiat vaikuttavat
reittien onnistumiseen, ja samoja elementtejd nousi esille myds Hameenlinnan
kaupunginmuseon tyontekijoiden palautekyselyssd. Tamé osoittaa ammattilaisten ndkemysten
tukevan kiyttdjien mielipiteitd. Aineistoista on havaittavissa, ettd epdselvi ohjeistus ja
sivuston huono kéytettdvyys saattavat heikentdd kiyttokokemusta ja estid tiedon
omaksumista. lakovakin ja tydryhmin mukaan matkailijat ovat nykyéén usein teknologisesti

taitavia, mutta osalta saattaa silti puuttua tarvittavaa teknologista osaamista. Tdmén vuoksi
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sovelluksen kiyttoon liittyvi ohjeistus tai jopa koulutus voi olla tarpeellista. 2% Ohjeistukseen
ja kéytettdvyyteen on tirkedd panostaa reittid suunnitellessa, jotta se palvelisi tiedon
valittdmistd tehokkaasti. Kulttuuriymparistétiedon valittdmisen nikokulmasta olisi hyodyllistd
pohtia tiedon mielenkiintoista esittdmisté, joka on kéyttdjille ymmaérrettavad. Tadma lisdd

osaltaan kulttuuriympériston tunnettuuden lisdéimisté ja sen arkistamista suurelle yleisolle.

Tamain tutkielman kannalta erdéksi keskeiseksi pohdinnan aiheeksi nousee Aulangon
kulttuuriympaéristoreittiin liitettyjen merkitysten ristiriitaisuus museon tyontekijéiden ja reitin
kayttdjien vélilld. Himeenlinnan kaupunginmuseon tyontekijoiden palautekyselyssd nousi
verrattain vahvasti esille reitin kohteiden irrallisuus, jota fyysiset opasteet voisivat minimoida.
Tadma ei kuitenkaan tullut juurikaan esille Aulangon kulttuuriymparistoreitin
palautekyselyssd. Syitd tdhdn eroavaisuuteen on perusteltua tarkastella. Eroa saattaa
olennaisesti selittdi se, ettd Aulangon reitin palautekyselyssa ei esitetty suoraa kysymysta
opasteisiin liittyen. Mahdollisuus kehitysehdotusten esittimiselle oli kuitenkin tarjottu
avoimen kysymyksen kautta, ja kysymyksen vastauksissa opasteet tulivat esille ainoastaan
kerran, ikd4n kuin kysymyksend. Téssd yhteydesséd on syytd pohtia sitd, onko osa
palautekyselyyn vastanneista osallistunut toukokuun opastetulle kierrokselle, jolloin reitin
kulkeminen ei ole ollut omatoimista. Liséksi merkittdvd osa kyselyyn vastanneista oli
tutustunut reittiin ainoastaan eMuseossa, eivitkd he olleet kulkeneet fyysista reittid. Naméa
tekijdt ovat saattaneet vaikuttaa sithen, millaisia kehitystarpeita aineistosta nousi esiin.
Tulevaisuudessa olisi hyodyllisté tarkastella erikseen omatoimisten kéyttdjien kokemuksia, ja

erottaa ne selvisti mahdollisten kierrosten osallistuneiden mielipiteisté.

Tédmin tutkimuksen tuloksia voidaan pitdé rohkaisevina tulevaisuuden kulttuuriympiristotyon
ja digitaalisten reittien suunnittelun ndkokulmasta. Tutkimustulosten yleistettavyytta
tarkastellessa on kuitenkin otettava huomioon, ettd Aulangon kulttuuriympéristoreitin
palautekyselyyn vastanneiden otanta jdi melko pieneksi. Lisédksi kyselyssi ei selvitetty
vastaajien taustatietoja, kuten sukupuolta tai ik&ad, mutta tdma olisi ollut perusteltua.
Esimerkiksi asuinpaikan selvittdmiselld olisi voitu saada liséd tietoa siitd, ovatko reitin
kayttdjat paikallisia vai matkailijoita. Tama rajoittaa osittain kdyttdjaryhmien vilisten erojen
tarkastelua. Vastauksista voidaan silti havaita, ettd digitaalisille reiteille on kysyntdd, jonka

vuoksi tdmé tutkimus on ollut ajankohtainen ja merkityksellinen.

280 Takovaki et al. 2023, 1520.
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6 Aulangon kulttuuriymparistoreitin kehitysehdotukset ja

loppuyhteenveto

Téssé tutkielmassa olen tarkastellut I1ihemmin Aulangon kulttuuriympéristoreittid, jonka
osalta olen pyrkinyt luomaan kehitysehdotuksia, jotta se palvelisi paremmin
kulttuuriympéristotiedon vélittdmistd. Esittelen seuraavaksi nima kehitysehdotukset, jotka
perustuvat aineistosta saatuihin tuloksiin, mutta myds omakohtaiseen kokemukseeni reitin
toteutuksesta. Tarkoituksena on tuoda esiin kehittdmiskohteita, joiden avulla reittid voitaisiin
parantaa, mutta joita on mahdollista soveltaa myos tulevaisuuden kulttuuriymparistoreittien
suunnittelussa. Ensimmaéinen, ja mielesténi tdrkein kehitysehdotus liittyy reitin ohjeistukseen.
Reitilld esiteltdvit kohteet eivét sijoitu fyysisesti reitin varrelle, joten tétd pitdisi entisestddn
selventdd ohjeistuksessa, vaikka asia onkin mainittu tekstissd. Aulangon
kulttuuriympdristoreitin tapauksessa ei ollut mahdollista suunnitella reittié siten, etti kohteet
sijaitsevat fyysisesti reitilld, koska ne ovat isoja kokonaisuuksia ja sijaitsevat
maantieteellisesti kaukana toisistaan. Tulevia reittejd suunnitellessa voisi kuitenkin olla
hyodyllisempéd, jos kohteet olisivat koettavissa paikan péaalld. Tama saattaisi vahvistaa
kiayttdjien kokemusta kulttuuriympéristoistd ja vahvistaa konkreettista oppimista, eivatka

kohteet néyttiytyisi irrallisina.

Aulangon kulttuuriympéristoreitin potentiaali vilittaa tietoa kulttuuriymparistdisté voisi
vahvistua, jos reitilld esiteltdisiin kulttuuriympériston kasitettd. Toisena kehitysehdotuksena
esitdnkin, ettd reitille lisdttdisiin erillinen osio, jossa avattaisiin kédsitettd lyhyesti. Tdma
saattaisi tukea kéyttdjien kokonaiskuvan hahmottamista kulttuuriymparistoista ja auttaisi
sijoittamaan tekstien sisdllot laajempaan kontekstiin. Késitteen maarittelyn siséllyttiminen

reitille palvelisi my0s sen arkistamista ja kulttuuriympéristdjen tunnettuuden lisdédmista.

Kolmas keskeinen kehitysehdotus liittyy kédyttdjikokemuksen parantamiseen, joka tuli esille
palautekyselyn aineistossa. Kyselyn perusteella osa kéyttéjistd koki sivustolla navigoinnin
ajoittain haasteelliseksi. Tdtd olisi mahdollista pyrkid parantamaan johdonmukaisen
ohjeistuksen liséksi ulkoasun selkeyttimiselld ja esimerkiksi havainnollistavilla kuvilla, jotka
helpottaisivat ohjeiden ymmartdmistd. Mahdollisimman selkeé sivusto palvelisi omatoimisia
kayttdjid tehokkaimmin. Selkeyttd on tirkedd tarkastella myds mobiilikdyton ndkokulmasta,

silld eMuseo ndyttdytyy huomattavasti selkedmmin tietokoneen ndytolla. Reitin kidyton
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kannalta on kuitenkin oleellista, ettd sivusto on kéyttdjaystdavillinen mobiililaitteella, silla

reittid kuljettaessa puhelin on todennikoisesti ensisijainen kayttovéline.

Lisédksi Aulangon kulttuuriympéristoreitin palautekyselyn vastauksissa nousi esiin
esteettdmyyden ndkokulma. Reitti ei ole tilla hetkelld esteeton, eikd sitd voida
taménhetkisessd sijainnissa suunnitella esteettoméksi. Liikuntarajoitteisten on kuitenkin
mahdollista kulkea reitti haluamallaan paikalla, silld reitti on saatavilla eMuseossa
digitaalisesti. Vaikka reittid ei ole mahdollista muuttaa esteettoméksi, sen saavutettavuutta
voitaisiin kuitenkin parantaa. Esitdnkin viimeisend kehitysehdotuksena, ettd reitille liséttéisiin
kuvat tai videot sen fyysisestd ymparistostd. Lisdksi saavutettavuutta voisivat edistda

adnitiedostot, jotka sisdltdisivdt eMuseon tekstit puhuttuina.

Tama tutkielma on vahvistanut késitystini kulttuuriympéristojen tiarkeydesti. Aineiston
pohjalta tekemieni pdédtelmien mydtd on oleellista todeta, ettd kulttuuriymparistot ovat
moniulotteisia kokonaisuuksia, jotka tuottavat yhteiskunnallisia, kulttuurisia, sosiaalisia ja
yksilollisid hyotyjd sekd hyvinvointivaikutuksia. Ne myos tukevat kestévan kehityksen
tavoitteita sekd kulttuuriperinnon sdilymisti. Tutkimus osoittaa, ettd kulttuuriympéristdjen
ymmaértdminen on niihin liittyvdn toiminnan keskipisteend. Tdma saattaa helpommin johtaa
niiden arvostukseen sekd suojeluun. Kulttuuriympéristojen tunnettuuden lisdédminen edellyttaa
aktiivista, pitkdjanteistd, kohderyhmél&htoistd ja monikanavaista viestintdd sekd yhteistyota
eri toimijoiden kanssa. Digitaalisilla kulttuuriympéristoreiteilld on aineiston pohjalta
erinomainen kyky vélittdd tietoa kulttuuriympéristoistd, ja niiden kédytolle ollaan avoimia niin
asiantuntijoiden kuin kdyttédjien keskuudessa. Tdma havainto kannustaa digitaalisten reittien
suunnittelua myds tulevaisuudessa, ja digitaaliset reitit tarjoavatkin monipuolisen vaihtoehdon

kulttuuriympéristoihin tutustumiseen.

Tutkimuksessa selvisi, ettd digitaalisilla kulttuuriympéristoreiteilld on vahvaa potentiaalia
lasten ja nuorten kulttuuriympéristokasvatuksessa. Vaikka muutamia
kulttuuriympaéristopolkuja on jo suunniteltu opetuskiyttoon, olisi niitd mielestdni mahdollista
hyodyntdd enemmén, etenkin digitaalisessa muodossa. Esitdnkin jatkotutkimuksen aiheeksi
digitaalisten kulttuuriympaéristoreittien vaikuttavuuden mittaamista pedagogisesta
ndkokulmasta. Olisi hyddyllistd selvittdd lasten ja nuorten nikemyksié digitaalisista reiteisti,
jotta niitd pystyttdisiin kehittdméédn kyseisen kohderyhmaén tarpeisiin. Myds lasten ja nuorten

kasitystd kulttuuriympdériston késitteesta olisi tarkeda pohtia, silld varhaisessa vaiheessa
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aloitettu kulttuuriympéristokasvatus tukee tiedon omaksumista. Lasten ja nuorten ndkemysten
pohjalta viestintii voitaisiin kehittds ja muokata tarkemmin kyseiselle kohderyhmélle. Lisdksi
samankaltaisia asioita voisi olla hyddyllistd tutkia myos erilaisista kulttuuritaustoista tulevien

nakokulmista.

Kuva 8. Nidkymé Aulangolta, M/S Tampere ja poikia Rautatiesillalla. Kuvaaja Teuvo Kanerva 1957—
1959. Museovirasto.



89

Lahteet

Kaikki internetlahteet tarkistettu 1.4.2026.

Tutkimusaineisto

Haastattelut

Haastattelu 1 (HA1): Kulttuuriympaéristdasiantuntija, Himeenlinnan kaupunginmuseo. Etihaastattelu
14.3.2025.

Haastattelu 2 (HA2): Suunnittelija, ymparistoministerio. Etdhaastattelu 18.3.2025.

Haastattelu 3 (HA3): Erityisasiantuntija, Museovirasto. Etdhaastattelu 3.4.2025.

Haastattelu 4 (HA4): Projektipaéllikko, Hurahda Himeeseen -hanke. Etdhaastattelu 28.4.2025.

(Kaikissa haastatteluissa haastattelija Tia Kinnunen, muistiinpanot tekijan hallussa).

Kyselyt

Aulangon kulttuuriympéristoreitin palautekysely. Anonyymi kyselyaineisto (N=25). Vastaukset
kerétty Webropol-alustalla ajalta 18.10.2024-9.10.2025.

Hameenlinnan kaupunginmuseon tyontekijoille suunnattu palautekysely. Anonyymi kyselyaineisto
(N=5). Vastaukset kerdtty Webropol-alustalla 3.12.2024.

Aulangon kulttuuriympaéristoreitti

Reitin suunnittelu ja prosessin havainnointi vuosien 2024-2025 vililla.

Havainnointiaineisto

Opastettu kierros 24.5.2025. Aulangon kulttuuriympéristoreitti. Havainnointi.

Tutkimuskirjallisuus

af Forselles-Riska, Cecilia 2006: ”Menneisyyden muuttuvat paikat”. Teoksessa Knuuttila, Seppo,
Laaksonen, Pekka & Piela, Ulla (toim.) Paikka — Eletty, kuviteltu, kerrottu. Helsinki: Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura, 218-231.

Alastalo, Marja & Akerman, Maria 2015: ”Asiantuntijahaastattelun analyysi: Faktojen jaljilld”.
Teoksessa Ruusuvuori, Johanna, Nikander, Pirjo & Hyvérinen, Matti (toim.) Haastattelun analyysi.
Tampere: Vastapaino.

Alexander, Bryan 2011: The New Digital Storytelling: Creating Narratives with New Media. Santa
Barbara: Pracger. EBSCOhost.



90

Barthel-Bouchier, Diane (2013) 2016: Cultural Heritage and the Challenge of Sustainability. New
York: Routledge. Ebook Central. https://doi.org/10.4324/9781315431055

Bedwell, Wendy L. & Wildman, Jessica L. & DiazGranados, Deborah & Salazar, Maritza & Kramer,
William S. & Salas, Eduardo 2012: ”Collaboration at work: An integrative multilevel
conceptualization”. Human Resource Management Review, 22(2), 128—145. https://www-
sciencedirect-com.ezproxy.utu.fi/science/article/pii/S1053482211000544

Bladen, Charles & Kennell, James & Abson, Emma & Wilde, Nick 2018: Events Management: An
Introduction. Toinen painos. Lontoo: Routledge. EBSCOhost. https://doi.org/10.4324/9781315695204

Bowitz, Einar & Ibenholt, Karina 2009: ”Economic impacts of cultural heritage — Research and
perspectives”. Journal of Cultural Heritage, 10(1), 1-8. https://doi.org/10.1016/j.culher.2008.09.002

Boyd, Stephen W. & Timothy, Dallen J.2015: Tourism and Trails: Cultural, Ecological and
Management Issues. Bristol: Channel View Publications. Ebook Central.
https://doi.org/10.21832/9781845414795

Champion, Eric Malcom & Pujol Tost, Laia 2007: "A critical examination of presence applied to
Cultural Heritage". Presence. The 10th Annual International Workshop on Presence, 245-256.
https://www.researchgate.net/publication/228749964 A Critical Examination_of Presence Applied
to_Cultural Heritage

Crooke, Elisabeth 2011: ”The politics of community heritage: motivations, authority and control”.
Teoksessa Waterton, Emma & Watson Steve (toim.) Heritage and Community Engagement:
Collaboration or Contestation? Lontoo: Routledge, 55-69. ProQuest Ebook Central.
https://ebookcentral.proquest.com/lib/kutu/detail.action?docID=1397565&pq-origsite=primo#

Clark, Michael 2012: ”Achieving memorable places ”Urban sense of place” for successful urban
planning and renewal?”” Teoksessa Convery, lan, Corsane, Gerard & Davis, Peter (toim.) Making
Sense of Place: Multidisciplinary Perspectives. Woodbridge: Boydell Press, 119-132.

Fingerroos, Outi & Kokko, Marja 2022: Tutkimusetiikka ja hyva tieteellinen kaytantd”. Teoksessa
Fingerroos, Outi, Kajander, Konsta & Lappi, Tiina-Riitta (toim.) Kulttuurien tutkimuksen menetelmdit.
Tietolipas 274. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 64—89.

Flori¢i¢, Tamara, Sker, Irena & Maras Benassi, Hermina 2023: ”Enhancing Digital Promotion of
Cultural Attractions: Assessing Websites, Online Marketing Tools and Smart Technologies”. Business
Systems Research, 14(1), 72-92. https://doi.org/10.2478/bsrj-2023-0004

Fohl, Patrick S. & Probstle, Yvonne 2013: ”Co-operation as a central element of cultural tourism: A
German perspective”. Teoksessa Smith, Melanie & Richards, Greg (toim.) The Routledge Handbook
of Cultural Tourism. Lontoo: Routledge, 146—156. EBSCOhost.
https://doi.org/10.4324/9780203120958

Giaccardi, Elisa (toim.) 2012: Heritage and Social Media: Understanding Heritage in a Participatory
Culture. New York: Routledge, 24-35. ProQuest Ebook Central.
https://doi.org/10.4324/9780203112984

Giannini, Tula & Bowen, Jonathan P. 2022: "Museums and Digital Culture: From Reality to Digitality
in the Age of COVID-19”. Heritage 5(1), 192-214. https://doi.org/10.3390/heritage5010011



91

duCros, Hilary & McKercher, Bob 2012: Cultural Tourism The Partnership Between Tourism and
Cultural Heritage Management. New York: Routledge. ProQuest Ebook Central.
https://ebookcentral.proquest.com/lib/kutu/detail.action?docID=1039336&pq-origsite=primo

Harrison, Rodney 2013: Heritage: Critical Approaches. Routledge.

Heikkurinen-Montell, Tuula 2003: ”Hémeen kiintedt muinaisjadnndkset”. Teoksessa Putkonen, Lauri,
Kaunisharju, Kirsi & Seppénen, Minna (toim.) Rakennettu Hime - Maakunnallisesti arvokas
rakennusperinto. Helsinki: Rakennustieto Oy, 16-22.

Hirsjarvi, Sirkka & Hurme, Helena 2022: Tutkimushaastattelu: Teemahaastattelun teoria ja kdytdinto.
Gaudeamus. Toinen painos. Ellibs Ebooks. https://www.ellibslibrary.com/book/9789523458123

Holmes, Kirsten 2003: ”Volunteers in the heritage sector: a neglected audience? ” International
Journal of Heritage Studies, 9(4), 341-355. https://doi.org/10.1080/1352725022000155072

Hovi, Tuomas 2017: ”Kulttuurimatkailu”. Teoksessa Edelheim, Johan & Ilola, Heli (toim.) Matkailun
avainkdsitteet. Rovaniemi: Lapland University Press, 64—69.
https://lauda.ulapland.fi/bitstream/handle/10024/63093/Matkailututkimuksen avaink%C3%Ad4sitteet
pdfA.pdf

Hameenaho, Pilvi & Koskinen-Koivisto, Eerika & Mékinen, Minna &Vikeviinen, Nina 2022:
”Havainnointi ja haastattelu”. Teoksessa Fingerroos, Outi, Kajander, Konsta & Lappi, Tiina-Riitta
(toim.) Kulttuurien tutkimuksen menetelmdit. Tietolipas 274. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura, 179-205.

Iakovaki, Eleftheria & Konstantakis, Markos & Teneketzis, Alexandros & Konstantakis George 2023:
”Analyzing Cultural Routes and Their Role in Advancing Cultural Heritage Management within
Tourism: A Systematic Review with a Focus on the Integration of Digital Technologies”.

Encyclopedia 3(4), 1509—1522. https://doi.org/10.3390/encyclopedia3040108

Jenkins, Henry & Purushotma Ravi & Weigel Margaret & Clinton Katie & Robison Alice J. 2009:
Confronting the Challenges of Participatory Culture Media Education for the 21st Century. The MIT
Press, Massachusetts Institute of Technology. https://doi.org/10.7551/mitpress/8435.001.0001

King, Robert Allen, Racherla, Pradeep & Bush, Victoria D. 2014: ”What We Know and Don't Know
About Online Word-of-Mouth: A Review and Synthesis of the Literature”. Journal of Interactive
Marketing 28 (3), 167-183. https://doi.org/10.1016/j.intmar.2014.02.001

Kolb, Bonita M. 2013: Marketing for Cultural Organizations: New Strategies for Attracting
Audiences. New York: Routledge. Kolmas painos. ProQuest Ebook Central.
https://doi.org/10.4324/9780203102367

Kéhkonen, Sari 2015: ”Kulttuuriympéristdohjelmien kulttuuriympéristd”. Tahiti, 5(4).
https://tahiti.journal.fi/article/view/85590

Leppénen, Marko & Pajunen, Adela 2017: “Terveysmetsd: tunnista ja koe elvyttivd luonto”.
Gummerus.

Maaranen, Pdivi 2001a: ”Esihistorian jiljet”. Teoksessa Lounatvuori, Irma & Putkonen, Lauri (toim.)
Rakennusperintomme — Kulttuuriympdriston lukukirja. Helsinki: Rakennustieto, 15-20.



92

Maaranen, Pdivi 2001b: ”Arkeologisen perinndn hoito”. Teoksessa Lounatvuori, Irma & Putkonen,
Lauri (toim.) Rakennusperintomme — Kulttuuriympdriston lukukirja. Helsinki: Rakennustieto, 188—
190.

Pentescu, Alma 2023: ”Cultural Heritage and New Technologies: Exploring Opportunities for Cultural
Heritage Sites from Gen Z’s Perspective". Studies in Business and Economics, 18(3), 230-243.
https://doi.org/10.2478/sbe-2023-0056

Putkonen, Lauri 2003: ”Rakennuskulttuuri Himeessa”. Teoksessa Putkonen, Lauri, Kaunisharju, Kirsi
& Seppénen, Minna (toim.) Rakennettu Hime - Maakunnallisesti arvokas rakennusperinto. Helsinki:
Rakennustieto Oy, 30-61.

Rautaméki, Maija 2001: ”Léhtokohtana maisema”. Teoksessa Lounatvuori, [rma & Putkonen, Lauri
(toim.) Rakennusperintomme — Kulttuuriympdriston lukukirja. Helsinki: Rakennustieto Oy, 8—14.

Sabah, Senay (toim.) 2023: Introductory Chapter: From Traditional to Digital Storytelling.”
Teoksessa Digital Storytelling - Content and Application. Business, Management and Economics, 1.
Lontoo: IntechOpen, 3—7. https://directory.doabooks.org/handle/20.500.12854/135347

Shim, Hyeseung & Kyung Taek Oh & O’Malley, Conor & Ji Young Jun & Chung-Kon Shi 2024:
”Heritage Values, Digital Storytelling, and Heritage Communication: The Exploration of Cultural
Heritage Sites in Virtual Environments”. Digital Creativity 35(2), 171-197.
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/14626268.2024.2313585

Silverman, George 2001: Secrets of Word-of-Mouth Marketing: How to Trigger Exponential Sales
Through Runaway Word of Mouth. New York: Amacom. ProQuest Ebook Central.
https://ebookcentral.proquest.com/lib/kutu/detail.action?docID=243080

Simon, Nina 2010: The Participatory Museum. Santa Cruz: Museum 2.0.
https://participatorymuseum.org/read/

Sinkkonen, Irmeli & Kuoppala, Hannu & Parkkinen, Jarmo & Vastaméki, Raino 2009: Kdytettdvyyden
psykologia. Adage Oy. https://vanhavillatehdas.fi/tiedon-visualisointi-
aineistoja/Kaytettavyyden psykologia.pdf

Smith, Laurajane 2021: Emotional Heritage. Visitor Engagement at Museums and Heritage Sites.
Routledge. Taylor & Francis Ebooks Complete. https://doi-
org.ezproxy.utu.fi:2443/10.4324/9781315713274

Smith, Laurajane 2006: Uses of Heritage. New York: Routledge.

Smyth, Karen & Power, Andrew 2016: Heritage, health and place: The legacies of local community-
based heritage conservation on social wellbeing”. Health & Place 39, 160—167.
https://doi.org/10.1016/j.healthplace.2016.04.005

Svensson, Daniel, Sorlin, Sverker & Saltzman, Katarina 2021: ”Pathways to the Trail — Landscape,
Walking and Heritage in a Scandinavian Border Region”. Norsk Geografisk Tidsskrift - Norwegian
Journal of Geography 75(5), 243-255.
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/00291951.2021.1998216



93

Sermoen, Oddbjern 2009: Accessibility to Cultural Heritage Nordic Perspectives. TemaNord, 572.
Tanska: Nordic Council of Ministers. 13—15. https://norden.diva-
portal.org/smash/record.jsf?pid=diva29%3A701020&dswid=-8516

Tilley, Christopher 2006: ”Introduction: Identity, Place, Landscape and Heritage”. Journal of Material
Culture 2006 11(1-2), 7-32. https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/1359183506062990

Tuomi, Jouni & Sarajérvi, Anneli 2018: Laadullinen tutkimus ja sisdllénanalyysi. Uudistettu laitos.
Helsinki: Kustannusosakeyhtié Tammi. Ellibs Ebooks. https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-04-0011-8

Tuomi-Nikula, Outi & Haanpii, Riina & Kivilaakso, Aura 2013: ”Kulttuuriperintokysymysten
jaljilla”. Teoksessa Outi Tuomi-Nikula, Riina Haanpai ja Aura Kivilaakso (toim.) Mitd on
kulttuuriperinto? Tietolipas 243. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 2-27.

Yildirim, Ozge & Ceylin, Ozer & Derya Giileg¢ & Sungur, Asli 2021: “Route Generator for Integrating
Cultural Heritage to Smart City: Ontheroute”. Teoksessa loannides, Marinos, Fink, Eleanor, Cantoni,
Lorenzo & Champion, Erik. (toim.) Digital Heritage Progress in Cultural Heritage: Documentation,
Preservation, and Protection. 8th International Conference, EuroMed 2020, Virtual Event, November
2-5, 2020. Springer Nature. https://doi.org/10.1007/978-3-030-73043-7

Wang, ShuSheng & Xu, Yuqgian &Yang, Xinyi & Zhang, Yuan & Yan, Pei & Jiang, Yuan & Wang,
Kai 2023: ”Urban cultural heritage is mentally restorative: an experimental study based on multiple
psychophysiological measures”. Front. Psychol. 14:1132052.
https://www.frontiersin.org/journals/psychology/articles/10.3389/fpsyg.2023.1132052/full

Viranomais- ja asiantuntijalihteet

Ahola, Teija, Tulonen, Annu & Utriainen, Heidi 2007: Kulttuuriympdristojen Hdme. Hdmeen
alueellinen kulttuuriympdristéohjelma 2007-2013. Himeen ympéristokeskuksen raportteja 4/2007.
Hémeenlinna: Himeenlinnan Offsetkolmio.
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10138/45225/HAMra_4 2007.pdf?sequence=1&is
Allowed=y

Héameen liitto 2019: Hdmeen maakunnallisesti arvokkaat rakennetut kulttuuriympdiristot.
https://hameenliitto.fi/content/uploads/2021/08/Hameen-maakunnallisesti-arvokkaat-rakennetut-
kulttuuriymparistot-selvitys-1.pdf

Lahdenvesi-Korhonen, Leena 2009: Kulttuuriympdristoohjelma — miksi ja miten. Suomen Y mparistd
10/2009. Helsinki: Ympéristoministerid. https://helda.helsinki.fi/items/324b9309-df64-4f04-bd19-
42e19be0d490

Mattila, Mirva (toim.) 2023: Valtioneuvoston periaatepdcditos kulttuuriperintéstrategiasta 2023—2030.
Valtioneuvoston julkaisuja 7/2023. Helsinki: Valtioneuvosto.
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/164637/VN_2023 7.pdf

Mikkola, Marja & Jutila, Heli & Putkonen, Lauri & Seppéld, Sirkka-Liisa 2001: Vanajaveden laakson
maisema, esihistoria, rakennettu kulttuuriympdristo ja luonto. Alueelliset ymparistojulkaisut 245,
Hameen ympdaristokeskus. Haimeenlinna: Himeen ymparistokeskus.



94

Museovirasto, opetus- ja kulttuuriministerié & ympéristoministerio 2021: Kulttuuriperintobarometri
2021. Haettu 30.4.2025.
https://stmuseovirastoprod.blob.core.windows.net/museovirasto/Museovirasto-
kulttuuriperint%C3%B6barometri-2021 Kantar-TNS.pdf

Opetushallitus 2014: Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteet 2014. Maaraykset ja ohjeet
2014:96. https://eperusteet.opintopolku.fi/eperusteet-service/api/dokumentit/9959715

Opetus- ja kulttuuriministerié & Ympéristoministerio 2014: Kulttuuriympdristostrategia 2014—2020.
Helsinki: Opetus- ja kulttuuriministerio & Ymparistoministerio.
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10138/43197/Kulttuuriymp%c3%adrist%c3%bostr
ategia 2014.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Piltz, Martti & Soosalu, Laura 2016: Porras—Renko-tie, Himeen Hdrkdtie, Himeenlinna Museotien
hoito- ja yllapitosuunnitelma. Tampere: Pirkanmaan elinkeino-, lilkenne- ja ymparistokeskus.
https://www.doria.fi/handle/10024/133693

Tyrvéinen, Liisa & Halonen, Jaana I. & Pasanen, Tytti & Ojala, Ann & Téubel, Martin & Kivela,
Santtu, Leskeld, Riikka-Leena & Pennanen, Paula & Manninen, Juulia & Sinkkonen, Aki & Haahtela,
Tari & Haveri, Hanna & Grotenfelt-Enegren, Mikaela & Lankia, Tuija & Neuvonen, Marjo 2024:
Luontoympdriston terveysvaikutukset ja niiden taloudellinen merkitys. Luonnonvara- ja biotalouden
tutkimus 76/2024. Helsinki: Luonnonvarakeskus. https://jukuri.luke.fi/items/6a6f2216-5f29-4f55-
adac-b7c3d683eaf8

Virkki, Kirsti n.d. ”Lakien ja sopimusten velvoitukset”. Varsinais-Suomen ELY-keskus.
https://ymparistonyt.fi/wp-content/uploads/2020/09/Lakien-ja-sopimusten-
velvoitukset esimerkit op.pdf

Ympiristoministerid 2013: Kulttuuriympdristo vaikutusten arvioinnissa. Suomen ympéristo 14/2013.
Helsinki: Ympéristoministerio. https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/3868db80-27d9-
49ef-9dal-60a0240fbcb2/content

Y mpéristoministerio & Suomen ymparistokeskus 2021: Kanta-Hdme Valtakunnallisesti arvokkaat
maisema-alueet VAMA 2021.
https://www.ymparisto.fi/sites/default/files/documents/VAMA%202021 4%20Kanta-
H%C3%A4me 0 1.pdf

Verkkosivut
Adoptoi monumentti: ”Info”. Haettu 13.11.2025. https://adoptoimonumentti.fi/info/

Coggins, Becca & Adams, Christina & Alldredge, Kari & Hopcus, Alyssa & Shamoun Justin &
Bucklin Laura 2025: State of the Consumer 2025: When disruption becomes permanent”. McKinsey
& Company. https://www.mckinsey.com/industries/consumer-packaged-goods/our-insights/state-of-
consumer#

European Heritage Days: ”European Heritage Days (EHD)”. Haettu 15.1.2025.
https://www.europeanheritagedays.com/EHD-Programme/About/About-Us



95

Héameen Hérkétie-yhdistys 2019: ”Néhtavyydet”. Haettu 1.4.2026.
https://www.harkatie.com/nahtavyydet

Johnson, Frank 2025: ”Museum Art Signage: The Unseen Architect of Engaging Visitor Journeys”.
Wonderful Museums. 1.9.2025. https://www.wonderfulmuseums.com/museum/museum-art-signage/

Keskiaikafestivaali 2025: "Hameen Keskiaikafestivaalia vietetdéin tind vuonna jo kesdkuussa!”.
Haettu 30.3.2025. https://keskiaikafestivaali.fi/

Kielitoimiston sanakirja 2024: ”Tunnettuus”. Kotimaisten kielten keskus ja Kielikone Oy. Haettu
2.10.2025. https://www kielitoimistonsanakirja.fi/#/tunnettuus

Kotiseutuliitto a: ”Euroopan kulttuuriympéristopaivét”. Haettu 15.1.2025.
https://kotiseutuliitto.fi/kulttuuriymparistopaivat/

Kotiseutuliitto b: “eMuseo-mobiilioppaat”. Haettu 2.12.2024.
https://kotiseutuliitto.fi/tietopankki/emuseo/

Kulttuurikasvatussuunnitelma 2025: “Hameenlinnan seudun Kulttuuripolku”. Haettu 8.10.2025.
https://kulttuurikasvatussuunnitelma.fi/suunnitelmat/hameenlinnan-seudun-kulttuuripolku/

Momeo 2024: “Tarinatallennin”. Haettu 1.3.2026. https://www.momeo.fi/tarinatallennin

Muinaismuistolaki 295/1963. Annettu 17.6.1963.
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1963/19630295

Museovirasto a: "Maankdyton suunnittelu ja kulttuuriymparistot”. Haettu 2.3.2026.
https://www.museovirasto.fi/fi/kulttuuriymparisto/rakennettu-kulttuuriymparisto/maankayton-
suunnittelu-ja-kulttuuriymparistot

Museovirasto b: ”Kulttuuriympariston palveluikkuna”. Haettu 2.3.2026.
https://www.kyppi.fi/palveluikkuna/portti/read/asp/default.aspx

Museovirasto 2009: ”Hameen Harkatie”. 22.12.2009. Valtakunnallisesti merkittdavit rakennetut
kulttuuriymparistot. https://www.rky.fi/read/asp/r_kohde det.aspx?KOHDE ID=2118

Musiikkia linnassa: ”Musiikkia linnassa”. Haettu 30.3.2025. https://musiikkia-linnassa.webnode.fi/

Nelskyld, Lena 2025: ”Témaé japanilainen keksintd on jo niin vahvasti osa arkeamme, ettd asiantuntija
pohtii, missd menee raja”. 4.4.2025. Yle. https://yle.fi/a/74-20153398

ProAgria: "Hurahda Hameeseen”. Haettu 25.9.2025. https://www.proagria.fi/hankkeet/hurahda-
hameeseen

Tutkimuseettinen neuvottelukunta TENK: "Hyvé tieteellinen kdytdntd (HTK)”. Haettu 4.11.2025,
sivustoa péivitetty 16.3.2026. https://tenk.fi/fi/hyva-tieteellinen-kaytanto-htk

UN Tourism 2015: ”Tourism and culture”. https://www.unwto.org/tourism-and-culture

Y mpéristoministerio 2024: ”Loyda uusi kiinnostava matkakohde kulttuuriympéristopéivien Reittien
lumoa -kampanjasta”. 15.2.2024. Valtioneuvosto. https://valtioneuvosto.fi/-//1410903/loyda-uusi-
kiinnostava-matkakohde-kulttuuriymparistopaivien-reittien-lumoa-kampanjasta



96

Kuvat

Kuva 1. Ndakyméa Rapolanharjulta 1890-luvulla. C.O. Saxelinin kokoelma. Himeenlinnan
kaupunginmuseon valokuvakokoelmat.

Kuva 2. Himeen hérkétien kartta vuodelta 1740. Maanmittauskonttori. Jyvéskylin yliopisto, Finna.
https://www.finna.fi/Record/jyx.123456789 236427sid=5301094014

Kuva 3. Himeenlinnan alkuperdinen asema vuonna 1907. Hameenlinnan kaupunginmuseon
valokuvakokoelmat.

Kuva 4. Himeenlinnan uudistettu asema vuonna 1921. Kuvaaja Enok Rytkénen. Hdmeenlinnan
kaupunginmuseon valokuvakokoelmat.

Kuva 5. Nikyméd Vanajavedelle ja Himeenlinnan keskustaan 1960—70-lukujen valilld. Kuvaaja Arvo
Granholm. Himeenlinnan kaupunginmuseon valokuvakokoelmat.

Kuva 6. Viked Himeenlinnan torilla 1900-luvun alussa. Kuvaaja Enok Rytkénen. Himeenlinnan
kaupunginmuseon valokuvakokoelmat.

Kuva 7. Aulangon kulttuuriympéristoreitin kartta, OpenStreet Map. Kuvankaappaus eMuseo-
sivustolta. https://emuseo.fi/hmlmuseoaulanko/fi

Kuva 8. Nikyméa Aulangolta, M/S Tampere Ja Poikia Rautatiesillalla. Kuvaaja Teuvo Kanerva 1957—
1959. Museovirasto.
https://www.finna.fi/Record/museovirasto.63C4F5SACEA3457DFCEA1CC72594743667sid=5301097
962

LYHENTEET
OKM Opetus- ja kulttuuriministerio
YM Ympéristoministerio

SYKE Suomen ymparistokeskus



97

Liitteet

Liite 1.

TALLENNETUN HAASTATTELUN KAYTTOLUPA

Haastattelun aihe: Pro gradu -tutkielma
Haastattelija:
Paivamiari:
Haastattelun tarkoitus ja kiytto
Tama haastattelu on osa Pro gradu -tutkimusta. Tutkimus késittelee kulttuuriympéristoreittien roolia ja
merkitystd kulttuuriympéristotietouden lisddmisessd. Haastattelusta saatua tietoa késitelldén
luottamuksellisesti, ja sitd kdytetdén ainoastaan tutkimustarkoitukseen tété tutkimusta varten.
Tietojen Kiisittely ja tallentaminen
o Haastattelu tallennetaan. Allekirjoittamalla hyviksyt, ettd haastattelussa esille tulleita asioita

saa tallentaa ja kayttdd Tia Kinnusen Pro gradu -tutkielmassa.

e Haastattelun aénite sailytetdsin. Tutkimuksen keston laajuus on enintdan joulukuuhun 2025

saakka. Haastattelunauhoite litteroidaan ja se jai tekijan omiin kokoelmiin.
e Haastateltavan organisaatio ja tyotehtivd mainitaan tutkimuksessa, ellei toisin sovita.

Oikeutesi

e Osallistuminen haastatteluun on vapaaehtoista.
e Voit perua suostumuksesi milloin tahansa ilman seuraamuksia.
¢ Sinulla on oikeus pyytéi tietojesi poistamista tai tarkastella niitd ennen julkaisua.

Suostumus

O Olen lukenut ja ymmaértényt tdmén lomakkeen sisallon.

[J Annan suostumukseni haastatteluun ja tietojeni kdyttoon ylla mainitulla tavalla.

Haastateltavan nimi:

Allekirjoitus:

Haastattelijan nimi:

Allekirjoitus: Paivamiiri:
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Liite 2.

Haastattelurunko 1 (HA1)

1. Kertoisitko lyhyesti tydnkuvastasi ja tydstédsi kulttuuriympéristdjen parissa?

2. Miksi kulttuuriympéristot ovat mielestisi merkityksellisid?

3. Osaatko sanoa, minkédlainen merkitys kulttuuriympérist6illd on Himeenlinnassa?

4. Ovatko himeenlinnalaiset kiinnostuneita omista kulttuuriymparistoistddn? Miten timéa nékyy?

5. Onko Adoptoi monumentti -toiminnalla ollut vaikutusta kulttuuriympéristdjen tunnettuuden

lisddmisessd?

6. Olit mukana Aulangon kulttuuriymparistoreitin suunnittelussa. Millaisena niet samankaltaisten

reittien potentiaalin kulttuuriympéristotietouden lisddmisessa?

7. Millaisia haasteita kulttuuriympéristdtietouden ja niiden tunnettuuden lisddmiseen liittyy erityisesti

Héameenlinnassa?
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Liite 3.

Haastattelurunko 2 (HA2)

1. Kertoisitko lyhyesti tydnkuvastasi ympéristoministeriolld ja tydstési kulttuuriympéristdjen parissa?

2. Millaisia tavoitteita ympdristoministeriolld on kulttuuriymparistéjen nédkyvyyden ja arvostuksen

edistdmisessa?

3. Kertoisitko esimerkkeji toimenpiteistd, joita ymparistoministerié on toteuttanut

kulttuuriympéristdjen tunnettuuden lisddmiseksi?

4. Koetko, ettd kulttuuriympéristdjen arvostus on lisdéntynyt tai vihentynyt viime vuosina? Miksi?

5. Milla tavoilla ympéaristoministerio tukee paikallisyhteisdja kulttuuriymparistotyon toteuttamisessa?

6. Millaisia haasteita kulttuuriympaéristotietouden ja kulttuuriympéristdjen tunnettuuden lisidmiseen

liittyy?

7. Kerroit, ettet tydskentele varsinaisesti kulttuuriympéristoreittien parissa, vaan teet reittitoimijoiden
kanssa yhteistyotd. Osaatko sanoa, onko reittien suosio ja niiden suunnittelu lisddntynyt viime

vuosina? Milld tavoin tdma nakyy?
8. Koetko mahdolliseksi, ettd kulttuuriympéristoreiteilla voisi olla rooli esimerkiksi

ympéaristoministerion kulttuuriympéristdihin liittyvien tavoitteiden saavuttamisessa?

Lisdkysymys: Onko mahdollista selvittdé, kuinka monta kulttuuriympéristoreitteihin liittyvad

tapahtumaa on ilmoitettu, esimerkiksi vuoden 2024 Kulttuuriymparistopdivien yhteydessi?



100

Liite 4.

Haastattelurunko 3 (HA3)

1. Kertoisitko lyhyesti tydonkuvastasi Museovirastolla ja Euroopan neuvoston kulttuurireittien parissa?

2. Miksi kulttuuriympéristdt ovat mielestdsi merkityksellisid?

3. Museovirasto on Euroopan neuvoston kulttuurireittitoiminnan kansallinen koordinaattori Suomessa.

Kertoisitko tarkemmin, miten toiminta nikyy Suomessa?
4. Milla tavoin Museovirasto osallistaa ja tukee paikallisia reittitoimijoita? Millaista yhteisty6 on?
5. Minkélaisia hyotyjéa kulttuurireitit tuottavat?

6. Millaisena néet reittien opetukselliset mahdollisuudet? Voisiko reittejd soveltaa esimerkiksi

kulttuuriympéristokasvatuksessa?
7. Onko Museovirasto asettanut tavoitteita Euroopan neuvoston kulttuurireittitoimintaa koskien?
8. Pystytkd kertomaan, minkélaisia haasteita reittitoimintaan liittyy?

9. Minkélaisilla toimenpiteilld kulttuurireittitoiminnasta tiedotetaan suurelle yleisdlle? Miten reittien

tunnettuutta pyritddn edistdmain?

Mahdolliset lisdkysymykset:

1. Osaatko kokemuksesi perusteella kertoa asioita, joita pitdd ottaa huomioon kulttuurireittia

suunnitellessa ja toteuttaessa, esimerkiksi Euroopan neuvoston reittitoiminnan ndkdkulmasta?

2. Onko kulttuurireittien kdvijatilastoja jollakin tapaa selvitetty? Kuinka suosittuja ne ovat ja

minkélaista palautetta niistd on tullut Suomessa?



Liite 5.

Haastattelurunko 4 (HA4)

1. Kertoisitko vahén itsestisi ja tyonkuvastasi?

2. Voisitko kertoa tarkemmin Hurahda Himeeseen -hankkeesta ja sen tavoitteista?

3. Miksi kulttuuriympéristt ovat mielestdsi merkityksellisid?

4. Hurahda Hameeseen -hankkeessa osallistetaan paikallisia toimijoita ja asukkaita esimerkiksi

tyopajoilla ja haastatteluilla. Pystytko kertomaan tarkemmin néistd, sekd mahdollisista muista

keinoista, miten paikallisyhteis6jd osallistetaan hankkeen eri vaiheissa?

5. Mill4 tavoilla paikallisyhteisdjé tuetaan hankkeen tai ProAgrian kautta?

6. Minkilainen vastaanotto hankkeella on ollut? Minkélaisia reaktioita olette saaneet asukkailta,

toimijoilta tai muilta sidosryhmilt4?

7. Miten arvioisit hankkeen vaikuttavuutta kulttuuriympéristdjen tunnettuuden edistdmisen

nikokulmasta?

8. Minkalaisia konkreettisia hyotyja arvelet hankkeen tuottavan?

9. Pystytké nimedmain haasteita, joita hankkeeseen liittyy? Onko esimerkiksi viestinnéssa,

osallistamisessa tai yhteistydssd ilmennyt vaikeuksia?
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10. Mité konkreettisia toimenpiteita tai viestintdkanavia hankkeessa kéytetdin yleison tavoittamiseksi?

11. Kaésittelen tutkimuksessani teité ja reitteja kulttuuriympéristoind. Pystytkoé sanomaan, tuleeko

hankkeessa esiteltdviin kohteisiin siséltymééin joitakin reittikohteita, kuten Hidmeen Harkétie tai muita

historiallisia kulkureitteja?
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Liite 6.

Aulangon kulttuuriympiristoreitin palautekyselyn lomake

Kiitos, etté vierailit Aulangon kulttuuriympéaristoreitilla!

Haluaisimme kuulla palautetta kokemuksestasi. Vastauksia kadytetdédn museon toiminnan seké reitin
kehittdmiseen. Vastauksesi auttavat meitd kehittdméén reittid entistd paremmaksi, joten kaikki

vastaukset ovat arvokkaita!

Kyselyyn vastaaminen kesti4 noin 5 minuuttia ja vastaukset ovat anonyymeja.

1. Mika sai sinut lihtemééin reitille? *
2. Millaisena koit reitin informatiivisuuden? *
- Erittdin informatiivinen ja opettavainen
- Riittdvén informatiivinen
- Liian vdhén tietoa tarjolla
- Ei lainkaan informatiivinen
3. Miten sait tiedon reitista? *
4. Millaisena koit eMuseossa olevien tekstien pituuden? *
- Tekstit olivat sopivan mittaisia
- Tekstié olisi voinut olla vihemmén
- Tekstia olisi voinut olla enemmén
5. Kuinka helppoa oli 1oytii reitti ja kulkea sen Lipi? *
- Erittdin helppo
- Melko helppo
- Kohtalainen
- Melko vaikea
- Erittdin vaikea
- Kuljin omaa reittia
- En kulkenut fyysisté reittia
6. Kuinka sopivaksi koit reitin pituuden (3 km)? *
- Liian lyhyt
- Sopiva
- Liian pitka
- Kuljin omaa reittid

- En kulkenut fyysista reittid
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7. Kuinka tyytyviiinen olit eMuseon toimivuuteen?
- Erittéin tyytyviinen
- Melko tyytyvéinen
- Neutraali
- Hieman tyytyviinen
- En lainkaan tyytyvéinen

8. Vapaa sana! Alle voit kirjoittaa reitista risut ja ruusut, palautetta ja kehitysehdotuksia!



Liite 7.

Hiimeenlinnan kaupunginmuseon tyontekijoille suunnattu palautekysely

1. Miti mielté olet eMuseon tekstien pituudesta?
- Tekstia olisi saanut olla enemmaén
- Tekstid oli sopivasti
- Tekstia olisi saanut olla vihemmaén

2. Mita mielti olet tekstien informatiivisuudesta?
-Tekstit olisivat voineet sisaltdd enemmaén tietoa
- Teksteissé oli sopivasti tietoa
- Teksteissé oli litkaa tietoa

3. Oliko reitti mielestisi sopivan pituinen (3 km)?
- Kylla
- Ei
- Muu, mika?

4. Mita mielti olit reitisti? (maasto, maisemat, reitin kulkusuunnat yms.)

5. Pitiisiko reitilldi olla opasteet/merkit niissii kohdissa, joissa tekstit on tarkoitus lukea?”
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6. eMuseossa esiteltivit kohteet eiviit sijaitse fyysisesti Aulangon kulttuurireitin varrella. Koitko

timin himmentivina tai tuntuiko asia ns. irralliselta? Lisfisiko opasteiden laittaminen

kontekstia reitille?

7. Vapaa sana! Alle saa kertoa kehitysehdotuksia, risuja ja ruusuja tai muita kommentteja.
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