ULLA MOILANEN

RAUTAKAUTISIA LOYTOJA HAMEEN MUSEON
KOKOELMISSA

Tassa artikkelissa kerrotaan Turun yliopiston Kipot ja kielet -hankkeen yhteydes-
sa lapikdydyista rautakautisista esineista, jotka kuuluvat entisen Hdmeen museon
kokoelmiin (kokoelmatunnus HM) ja joita sdilytetddan Tampereella museokeskus
Vapriikissa. Lisaksi artikkelissa vastataan kysymyksiin siita, milla tavalla HM-koko-
elma on muodostunut, mité kaikkea kokoelman rautakauden osioon kuuluu ja mita
esineet kertovat kyseisestd aikakaudesta.

KIPOT JA KIELET -HANKE

Vuosina 2019-2020 toiminut Kipot ja kielet —hanke oli Turun yliopiston biologian
oppiaineen alaisuudessa toteutettu arkeologian ja kielitieteen aineistonkeruuprojek-
ti. Hankkeen rahoitus oli Turun yliopiston strategisten aineistojen yleisesta hausta
vuonna 2018 ja sen johtajana toimi molekyyligenetiikan professori Pdivi Onkamo.
Projektin arkeologiseen osuuteen kuului eri kokoelmissa sijaitsevien, typologises-
ti tunnistettavien esihistoriallisten esineiden lapikaynti ja tietokantaan siirtdminen.
Suurimmat arkeologiset kokoelmat sijaitsevat Museovirastossa (Kansallismuseon
KM-kokoelmat), ja niihin kuuluu noin 40 000 pdé&numeroa. Paanumeroiden alla
on vaihteleva maara alanumeroita, joista jokaisessa voi olla yhdestd useampaan
16ytda. Melko suuria ja merkittavia esinekokoelmia ovat myds Turun Maakunta-
museon (TMM), Ahvenanmaan kulttuurihistoriallisen museon (AM), Satakunnan
museon (SatM), Kuopion museon (KHMESIE) seka entisen Hdmeen museon (HM)
kokoelmat.

Lapikayty esineistd ajoittuu mesoliittiselta kivikaudelta ristiretkiajan loppuun eli
kdytdnndssa noin 1200-1300-luvuille. Hankkeen arkeologinen osuus oli jatkoa
vuosina 2009-2013 toimineelle Argeopop-projektille, jossa Petro Pesonen kerasi
tietokantaa Museoviraston kokoelmissa olevasta kivikauden esineistdsté. Kipot ja
kielet -hankkeessa mukaan tulivat myos muiden museoiden ja yliopistojen esine-
kokoelmat sekd lisdksi pronssi- ja rautakauden esineisté. Kivikauden aineiston
keruusta on Kipoissa ja kielissé vastannut Petro Pesonen, pronssikauden aineistosta
Jarkko Saipio ja rautakaudesta tdman artikkelin kirjoittaja seka Jasse Tiilikkala.

Aineistonkeruun ulkopuolelle jaivat keskiajan ja historiallisen ajan 16ydét seka
metallinetsinndssé viime vuosikymmenina l6ydetyt rautakautiset esineet. Vuonna
2020 maailmalle levinnyt koronaviruspandemia myds hidasti ja haittasi aineiston-
keruuta, silla pdasy moniin kokoelmiin sulkeutui valtakunnallisten karanteenien ja
liikkumisrajoitusten myoéta. Osittain tdman vuoksi koko Suomen rautakautisista
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lIoytdaineistoista ehdittiin kdymaan l1api yhteensa alle puolet. Kuitenkin esimerkiksi
Hameen museon kokoelmiin kuuluvat rautakautiset 16ydét ehdittiin tutkia kokonai-
suudessaan.

HAMEEN MUSEON ARKEOLOGINEN ESINEKOKOELMA

Hameen maakuntamuseota ryhdyttiin suunnittelemaan 1900-luvun alussa arkeolo-
gi Julius Ailion johdolla, ja vuonna 1906 museon sijaintipaikaksi valikoitui Tampere.
Hameen museoseuran yllapitéama museo siirtyi 1970-luvun alussa Tampereen
kaupungille, ja se suljettiin saastosyistd vuonna 1998. Museon kokoelmiin oli jo
vuodesta 1904 lahtien keratty kansatieteellisid ja kulttuurihistoriallisia seka arke-
ologisia esineita. Nykyadn Hameen museon kansatieteellista ja kulttuurihistorial-
lista kokoelmaa sailytetddan Tampereen museoiden kokoelmakeskuksessa. Osa
Hameen museon arkeologisesta kokoelmasta on sen sijaan siirretty kansallismuse-
on KM-kokoelmiin, kuten esimerkiksi suurin osa Tampereen Vilusenharjun kalmis-
ton kaivausloydoista. Naméa loydot on alkujaan luetteloitu HM-kokoelmatunnuksella
2463, mutta KM-kokoelmiin siirtdmisen my6ta numero on muutettu tunnukseksi KM
17208. Muutamia Vilusenharjun 16yt6ja on kuitenkin jatetty Tampereelle, esimer-
kiksi hautaan II kuuluvia turkisten jaanteitd ja hiuksia (HM 2463:138 ja :143e).
Naita, kuten muitakin HM-kokoelman arkeologisia 16ytdja, sdilytetdan museokeskus
Vapriikissa Pirkanmaan maakuntamu-
seon tiloissa.

~ Hameen museon arkeologinen esineko-
uese koelma on karttunut pasasiassa 1900-
i luvun alussa ja se koostuu Helsingin
yliopiston Hamaladis-Osakunnan valitse-
mien stipendiaattien tekemien keruu-
matkojen  aineistoista, arkeologien
museolle toimittamista 16ydoista, erilai-
sista lahjoituksista seka museon osta-
mista esineista. Kipot ja kielet -hank-
keessa esineille pyrittiin tarkastelun
yhteydessd etsim&an mahdollisimman
tarkka l6ytopaikkatieto luetteloihin
kirjattujen 16ytotietojen perusteella.

Ruotsi
T .
*  Suomi Pirkanmaan, Satakunnan ja Varsinais-
'..‘“-..’_;!' e Suomen liséksi HM-kokoelman rautakauden
- = . osuudessa on esineitd myés Keski-Suomes-

ta, Pohjanmaalta. Kymenlaaksosta, Itd-
Suomesta ja Lapista. Kartta: Ulla Moilanen.

Talimny
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Toisin kuin helposti saattaisi kuvitella, HM-kokoelman rautakauden esineet eivat
suinkaan ole perdisin ainoastaan nykyisen Pirkanmaan alueelta tai edes Hameesta.
Vaikka kokoelmissa onkin eniten 16yt6ja Tampereelta ja paljon myds Nokialta ja
Kangasalta, niitd on runsaasti myds Satakunnasta, varsinkin Kokemaelta ja Eurasta.
Myds Varsinais-Suomesta Nousiaisista ja Laitilasta on kokoelmassa useampia
16ytdja. [td-Suomesta Mantyharjulta on yksittainen 16yt6 (lyyranmuotoinen tulus-
rauta HM 61:71 nuoremmalta rautakaudelta), ja pohjoisin 16ytd on Savukoskelta
Tennidjoen suusta l6ytynyt historiallinen viila (HM 105:4). Loytopaikkojen haja-
naisuus selittyy silld, ettd museohanketta tukeneiden lahjoittajien esineitéd otettiin
vastaan eri puolilta maata.

Vaikka suurin osa HM-kokoelman esineista on irtoloytéja (eli ne eivat ole peraisin
kaivaukselta eikd niiden tarkka I6ytoyhteys ole tunnettu), voitiin moni 16yt6 yhdistaa
ennestaan tunnettuun muinaisjaannokseen. Tallaisia ovat esimerkiksi Euran Pappi-

Rautakauden lopulle ajoittuva sotakirves Merovingiajalle (n. 600—800 jaa.) ajoittuva
eli tappara on perdisin polttohautauk- kirves (HM 1383:9) on niin sanottua keski-
sesta ja mahdollisesti Punkalaitumelta venéléistd mallia. Kirves on I6ytynyt Nokian
(HM 1224:21). Taivalkunnan alueelta ja lahjoitettu Hdmeen
Kuva: Ulla Moilanen. museolle vuonna 1934. Kuva: Ulla Moilanen.

Laivanmuotoinen tulusrauta (HM 1219:30)  Yuonna 1968 Esko Sarasmo kaivoi

on Pomarkusta ja tuotu museolle vuonna Tampereen Kokinpellon kivikautista

1926. Esineests ei ole olemassa tarkempia ~ @suinpaikkaa. Kivikautisten esineiden
I6ytotietoja, mutta se on skandinaavista (nuorakeramiikan ja kivityokalujen) lisaksi
viikinkiajan muotoa 800—1000-lukujen I6ytdihin kuuluu skandinaavista tyyppié
vélilts. Kuva: Ulla Moilanen. oleva viikinkiaikainen rannerengas (HM

2764:21). Kuva: Ulla Moilanen.
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lanmaki, Euran Karajamaki, Kokemden Maamieskoulu 1, Tampereen Vilusenharju
sekd Tampereen Takahuhdissa sijaitsevat polttokenttédkalmistot. Useimmat naista
16ydoistd ovat perdisin maankayton tai aikaisempien arkeologisten kaivausten tuho-
amista muinaisjadannodksen osista.

Parhaimmillaan l6ytopaikkatieto voitiin selvittéa tilan tai jopa pellon tarkkuudella,
mutta useimmissa tapauksissa l6ytotieto on olemassa ainoastaan kunnan tarkkuu-
delle. Joissakin tapauksissa alkuperaisestd |0ytopaikasta ei ole mitadn varmaa tietoa.
Tallainen on esimerkiksi rautakauden loppuun ajoittuva tappara (HM 1224:21), joka
on tullut museolle vaihdossa kansallismuseolta tammikuussa 1927. Esineen arkis-
totiedoissa on mainittu Punkalaidun kysymysmerkilld, joten aivan varmaa kirveen
16ytyminen juuri tadltd ei ole. Tapparan pinnassa on kuitenkin vahva palopatina,
joten esine on todenndkdisesti peraisin polttohautauksesta.

SEKA RAUTAKAUDEN ETTA HISTORIALLISEN AJAN LOYTOJA

Kipot ja kielet -hankkeessa tarkastettiin HM-kokoelman rautakauden aineistos-
ta yhteensa 113 rautaesinetta, joihin kuuluu mm. keihaankarkia, kirveitd, miekan
osia, nuolenkérkid ja tulusrautoja. Esineet ajoittuvat paadasiassa merovingi- ja
viikinkiajalle, mutta osan rautakautisina luetteloiduista esineistd pystyi maarit-
tdmaan 1500- lukua selvasti nuoremmiksi. Tallaisia ovat esimerkiksi Alajarvelta
16ytynyt talso eli koverruskirves (HM 1186:5) ja alkujaan keih&ankérkena luetteloitu
historiallinen viila (HM 105:4), joka on l6ytynyt vuonna 1903 Savukoskelta Kemijo-
keen laskevan Tennidjoen suusta ojaa kaivettaessa. Viila tuli museolle Julius Ailion
mukana vuonna 1907, mutta esine on mahdollisesti lahjoitettu hanelle. Todenna-
koisesti historiallinen esine on myds rannerenkaiden joukkoon liitetty, pydreé&sta
vartaasta valmistettu umpinainen rautarengas Kullaalta (HM 1283:39). Varmaa on,
ettd rannerenkaaksi esinetta ei ainakaan voi maarittaa.

Pronssiesineita taulukoitiin 28. Tama joukko sisdltda kaikki kuparisekoitteiset
esineet, joiden joukossa on mm. hevosenkenkasolkia, kupurasolkia, rapusolkia ja
rannerenkaita. Yksittdisina esimerkkeina mainittakoon kansainvaellusaikainen (n.
400-600 jaa.) kolmiojalkasolki (HM 1335:2) Kokem&en Maamieskoulun kalmis-
tosta, viikinkiaikainen (n. 800-1050 jaa.) levea veitsentuppi Euran Karajamaes-
td (HM 1243:8f) seka Kylmé&koskelta 1800-luvulla 16ydetty roomalainen raha (HM
17:1), joka on kullanvarista kuparisekoitetta aurikalkumia (tai orikalkumia). Raha
on keisari Trajanuksen (53-117 jaa.) dupondius ja se on peltoléyté 1800-luvulta.
Tuukka Talvion mukaan on mahdollista, ettd raha on paatynyt Suomen alueelle
vasta roomalaisajan jalkeen. Esimerkiksi Kenneth Jonssonin seka Anna Zapolskan
julkaisujen mukaan Baltiasta ja Skandinaviasta tunnetaan roomalaisaikaisia koli-
koita viikinkiaikaisista ja keskiaikaisista katkoldoydoistd, mika kertoo vanhempien
rahojen mydhdisemmasta kasittelysta.

31

alta



maap
alta

Keramiikkaa ja hopeaa taulukoitiin kumpaakin yksi kappale: Lahes kokonainen
tasapohjainen saviastia Nokian Siurosta (HM 2606) ja Kangasalan Tiihalasta vuonna
1919 I6ytynyt arabialainen hopearaha (HM 1220:258).

Helmia taulukoitiin yhteensa 11 kappaletta. Nama ovat p&aasiassa lasimassahel-
mid, mutta joukossa on my0s pari kivihelmed, jotka mahdollisesti ovat historiallisia.
Rautakautisten helmien joukkoon kuuluu poikkeuksellisen suuri viikinkiaikainen lasi-
massahelmi (HM 1219: 43), joka on Ioydetty vuonna 1921 Virroilta peltoa kynnet-
téessa. Loytopaikkaa ei ole mahdollista maarittaa tasmallisesti, mutta sen kerro-
taan sijainneen “joen ayraalla, Virtain kirkolta 10 km Alavudelle pain”. Kyseessa
on toistaiseksi ainoa nuoremman rautakauden I6ytd Virroilta, joskaan ei toisaal-
ta erikoinen, silla Toisveden kautta on suhteellisen helppo yhteys Sapsalampea ja
Pahajokea pitkin Lapuanjoelle. Kyseessa voisikin olla yksi niista reiteista, joita pitkin
on kuljettu Eteld-Pohjanmaan, Sisé-Suomen ja Hameen valilla — juuri tdman reitin
varrelle osuu kuvaus loytépaikasta.

RAUTAKAUTISET KIVIESINEET

Rautakautisia kiviesineita taulukoitiin yhteensa seitsemantoista. Padasiassa nama
16ydot ovat tuluskivid, mutta joukossa on myo6s pari varttinanpydraa. HM-koko-
elmissa on my0Os runsaasti muita varttindnpyorina luetteloituja pienia reikakivia.
Naiden esineiden kayttotarkoituksen maarittdminen on kuitenkin hankalaa varsin-
kin silloin kun esineen I6ytokonteksti on epdmaardinen. Osa rantaniityilta 16ytyneis-
ta reikakivista voi olla esimerkiksi verkonpainoja, ja samallakin esineelld on voinut
elinkaarensa aikana olla erilaisia kdyttotarkoituksia. Tastd syystéa vain selvasti vart-
tinanpyoriksi tyypiteltdvissa olevat esineet on luetteloitu sellaisina.

Euran Kardjdmdéestéa loytynyt, todennékoisesti

viikinkiaikaisesta ruumishaudasta perdisin oleva Kylmédkoskelta 1800-Iluvulla I16ydetty
puukontuppi (HM 1243:8f). Leveét tupet ovat roomalainen raha (HM 17:1).
kuuluneet ldnsisuomalaisen naisen asuun. Tuppi Kuva: Anniina Laine/ Pirkanmaamaa-
on kokoelmissa pienind fragmentteina ja se on kuntamuseo

koottu varovasti kuvaa varten.
Kuva: Ulla Moilanen.
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L&hes kokonainen saviastia Nokian
Siurosta (HM 2606). Astia edustaa
rautakauden yleistd kdyttokeramiikkaa.
Kuva: Ulla Moilanen.

Suurikokoinen viikinkiaikainen lasimas-
sahelmi Virroilta (HM 1219: 43). Kuva:
Ulla Moilanen.

Kokemaelta l6ydetty tuluskivi (HM 1245:
6) tarjoaa poikkeuksellisen kurkistuksen
rautakautisen ihmisen mieleen ja ajatuk-
siin. Tuluskivi on muokattu luonnollisesta
kvartsiittikimpaleesta, jonka alkuperdinen,
luonnollinen muoto on yha selvésti erotet-
tavissa. Esine on 16ytynyt Kokemé&en Kanka-
ritsasta vuonna 1928 ja se on tullut museon
kokoelmiin samana vuonna.

Tuluskivet ajoittuvat varhaiselle ja keski-
selle rautakaudelle (noin 100-700 jaa.),
ja niitd on kaytetty tulentekovalineina, silld
kivia rautapuikolla iskemalla saa aikaiseksi
kipinoitd. Tuluskivid 16ytyy usein paikoista,
jotka ovat aikoinaan saattaneet olla veden
alla tai laheisyydessa. Onkin arveltu, etta
tuluskivilla olisi voinut olla rituaalista merki-
tysta ja ne olisivat voineet toimia vesist66n
asetettuina maagisina uhreina tai lahjoina.

Hanna-Maria Pellisen tutkimusten mukaan
késittelemattomat veden hiomat kiven-
mukulat muodostavat tuluskivissa oman
ryhmansa. Téllaisia 16ytdja kadessa pitaes-
sdan on helppo kuvitella, kuinka mennei-
syyden ihminen on poiminut kivenmurikan
kdteensd, tunnistanut materiaalin sopi-
vuuden tiettyyn kayttétarkoitukseen ja
pohtineen, kuinka pienelld muokkauksella
kivesta saa tehtya kayttdesineen.

Luonnonkivesta valmistettu tuluskivi
(HM 1245: 6).

Kuva: Anniina Laine/ Pirkanmaan maakun-
tamuseo
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URHATUN SAAREN RANNERENKAAT: AITOJA VAI KOPIOITA?

HM-kokoelmiin kuuluu pronssinen rannerengas (HM 3046:1a), jonka Esko Sarasmo
toi tarkastusmatkaltaan Nokian Urhatun saaresta syksylld 1971. Koru oli 16ytynyt
1960-luvun puolivalissé saaressa olleesta puretusta kivirauniosta. Korkealla kalli-
olla sijainnut kiviraunio on kuvauksen perusteella ollut rautakautinen lapinrau-
nio. Rannerengas on nuoremman roomalaisajan muotoa ja ajoittuu noin vuosien
200-400 jaa. valille.

Loytdjat eivat olleet tunnistaneet
esinettd esihistorialliseksi. Pure-
tusta kivirauniosta perdisin olevaa
maata oli paatynyt uudelle kasvi-
maalle, josta tarkastuksessa l6ytyi
ihmiskallon pala. Sarasmo kertoo,
ettd “omistajien arvelun mukaan
se ei voinut olla perdisin heidan
kompostistaan”, joten han arveli
sitd raunioon kuuluneeksi polt-
tohautausjatteeksi. Tata luuta ei
kuitenkaan luetteloitu kokoelmiin.

HM-kokoelmissa on  toinenkin
samaa tyyppid oleva rannerengas
(HM 3128:2146), josta on vuosien
varrella pohdittu, voisiko se olla
Urhatun rannerenkaan kopio.
Kopioksi rengasta on arveltu sen
hyvdn kunnon vuoksi, silla pinta
on siled ja Kkiiltdvda. Mutta onko
kyseessa tosiaan kopio?

Nokian Urhatun saaren rannerenkaat, ylld HM Esineen l6ytstiedot eivat ole kovin
3046:1a ja alla hyvédkuntoinen HM 3128:2146. tarkat. Niistd kuitenkin selvida etta
Renkaiden poikkileikkaus eroaa toisistaan i . . !

hieman, samoin paétyjen muoto. rengas on peraisin Nokialta paikasta,

josta oli jo aiemmin 16ytynyt saman-
tyyppinen rengas. Tama viittaisi Urhatun saareen. Loytdja oli tavannut esineen
1970-luvulla "talon nurkista" ja pitdnyt esinettd modernina. Tastd kuvaukses-
ta herdd kysymyksia: Kuinka "talon nurkissa" olisi ollut esineen kopio, ja miksi
modernin kopion olemassaoloa ei olisi tiedetty, kun edellisesta 16ydosta oli kulunut
vasta vahan aikaa?

Loytdluettelon mukaan rannerengas on rautaa ja taottu, mutta tdma ei pida paik-

kaansa. Rengas on pronssia tai muuta kupariseosta, se on valmistettu valamal-
la. Arkeologisista esineista on toisinaan tehty valettuja esinekopioita, joten selvitin
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asiaa Museovirastolta seka Kansallismuseon konservointilaitokselta. Muinaisloyto-
jen kopiointiin olisi pitényt antaa lupa, ja kopio olisi todennakéisesti valmistettu
konservointilaitoksella, jossa kopioinneista on aikanaan pidetty merkintdkortistoa.
Konservaattori Pia Klaavu ei kuitenkaan loytanyt tastad kortistosta tietoja Urhatun
rannerenkaan kopioinnista, ei mydskaan kopioiden ja muottien listoista tai konser-
vointipdivakirjoista. Lisaksi han kertoi, ettd tahan aikaan suurin osa kopioista
valmistettiin araldiitista eikd pronssiseoksesta.

Mika tarkeinta, toinen rannerengas ei voi olla ensimmaisen 16ydon kopio, silla renkai-
den poikkileikkaus eroaa hieman toisistaan. Myohemmin 16ytynyt rengas on aavis-
tuksen kapeampi ja renkaiden paadyt ovat erimuotoiset seka erilaisella etdisyydella
toisistaan. Kaikki nama ovat yksityiskohtia, jotka toistuisivat kopiossa. Huomion
kiinnittdd myos paksu patina, jonka alta ndkyy vahdn pronssin kiiltdvaa pintaa.
Tama ei ole tavatonta vanhoillekaan esineille. Myds Klaavu piti patinaa vanhan ja
aidon nakoisend. Ndiden tietojen perusteella molemmat esineet ovat aitoja rauta-
kautisia koruja. Tasmallisemmin asiaa voisi tutkia XRF-analyysilla, jota voidaan
kayttaa alkuaineiden ja materiaalien tunnistukseen. Analyysi voisi lopullisesti auttaa
selvittdmaan, onko rannerenkaan metalliseos modernia.

LOPUKSI

Hé@meen museon rautakauden esinekokoelma koostuu syntytapansa vuoksi suurim-
maksi osaksi yksittdisista irtoloydodistd, eikd se siksi ole kovin yhtendinen. Esineet
kuitenkin taydentdvat kuvaa Suomen rautakautisesta |0ytdaineistosta ja mahdol-
listavat my0s kiinnostavia tapaustutkimuksia. Monet 16ydoistd kertovat ainakin
valillisesti yhteyksistda Suomen ja muun maailman valilld seka yleisella tasolla
hautausrituaaleista ja myos erémaiden hyédyntamisestd, kulkureiteistd ja ihmisten
lasnaolosta erilaisissa maisemissa.

Koko Kipot ja kielet -hankkeen arkeologiseen esinetietokantaan koottu aineisto
tullaan julkaisemaan tieteellisessa artikkelissa. Aineisto tulee myds julkiseksi Paivi
Onkamon johtaman URKO-hankkeen (Turun yliopisto) verkkosivulla, jossa esineis-
ton levintda voi tarkastella kartalla. Tavoitteena on, ettd esineiden ja esineryh-
mien alueellinen ja ajallinen tutkimus helpottuu ja tietoa voidaan kayttda entista
paremmin myds monitieteisen tutkimuksen osana.

Kiitokset Petro Pesoselle artikkelin kommentoinnista sekd Pia Klaavulle ja Katja

Vuoristolle Urhatun rannerenkaiden mahdolliseen kopiointiin liittyvdstd selvitys-
tydstd Museovirastolla ja Kansallismuseon konservointilaitoksella.
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SUMMARY
Iron Age finds in the collections of Hime Museum

The article describes Iron Age artefacts examined as part of the “Kipot ja kielet”
(“Beakers and Speakers”) project of the University of Turku. The artefacts belong
to the collections of the former Hdme Museum (collection id HM) and are currently
kept at the Vapriikki Museum Centre in Tampere. The article also answers questions
about how the HM collection was formed, what artefacts are included in its Iron Age
section, and what they tell us about the period under study.
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