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ESIPUHE

Tama julkaisu on osa Savon maatalouden tulevaisuuskuvat eli SANTTU—hanketta, sen ensimmaista
tulevaisuuteen liittyvaa tyopakettia nimeltdadan “unelmia ja tulevaisuuskuvia”. Hankkeen rahoittavat
Eteli— ja  Pohjois—Savon  ELY—keskukset, ja sen  verkkosivut I6ytyvat osoitteesta

www.savonmaatalous.info.

Julkaisussa esitelladn alueen viljelijoille tehdyn kyselyn keskeiset tulokset. Samantyyppinen kysely on
tehty myds maatalouden sidosryhmille (https://www.utupub.fi/handle/10024/180137). Lisaksi alueen
18—-30—vuotiailta nuorilta tiedustellaan omassa kyselyssdaan heidan tulevaisuudenunelmiaan yleisesti ja
erityisesti maatalouden osalta. Kun naiden kolmen keskeisen ryhman ndkemyksid paastdaan aikanaan
vertailemaan, voidaan aloittaa yhteisen tulevaisuuden rakentaminen tulevien ja nykyisten viljelijoiden

seka sidosryhmien kanssa.

Hankkeelle on asetettu ohjausryhma, jonka puheenjohtajana toimii Kati Partanen (Savonia—AMK), ja
jasenina Sinikka Hassinen (Atria/Nautasuomi), Sari livonen (Luomuinstituutti/Luonnonvarakeskus), Jari
Kauhanen (MTK—Pohjois—Savo), Tiina Korhonen (maatalousyrittdja/Vesannon Siemen), llpo Lukkarinen
(Osuuskunta Maitosuomi), Heikki Pahkasalo (ProAgria Eteld—Savo), Kaija Siikavirta (Etela—Savon ELY—
keskus) ja Jaana Tuhkalainen (Pohjois—Savon ELY—keskus). Kiitdmme ohjausryhmaan henkisesta tuesta

ja hyvista kommenteista seka rahoittajia tutkimuksen mahdollistamisesta.

Vesannolla 30.9.2025
Tuomas Kuhmonen
Tutkimusjohtaja, Tulevaisuuden tutkimuskeskus, Turun yliopisto

Unelmia ja tulevaisuuskuvia —tyopaketin johtaja


http://www.savonmaatalous.info/
https://www.utupub.fi/handle/10024/180137

1. JOHDANTO

Ruokajarjestelmat ovat mutkikkaita sopeutuvia jarjestelmia (Complex Adaptive Systems, CAS), joita ei
omista kukaan, joissa ei ole keskusohjausta ja jotka organisoituvat lukuisten paikallisten epalineaaristen
vuorovaikutussuhteiden kautta (Gerrits 2012; Holland 1995; Kauffman 1993; Kuhmonen 2017; Nesheim
ym. 2015; Room 2011). Tallaisen jarjestelman ohjaaminen tiettyyn haluttuun suuntaan on monesta
syysta vaikeaa. Kullakin toimijalla on omanlaisensa tavoitteet ja voimavarat niiden toteuttamiseksi.
Kullakin on my6s omanlaisensa toimintamahdollisuuksien avaruus. Politiikkakeinot eivat tuota
lineaarisia, suoraviivaisia vaikutuksia, vaan toimijat reagoivat niiden eri tavoin osana laajempaa
kokonaisuutta. Eikd haluttu suuntakaan ole aina kovin helposti méariteltavissa, koska esimerkiksi

ilmastoystavallinen maatalous on hyvin erilaista kuin luontoystavallinen maatalous.

Mutkikkailla jarjestelmilla on taipumus organisoitua regiimeiksi. Regiimi on tietyn jarjestelman
vakiintunut ja tiettynd aikana hallitseva organisoitumistapa, johon liittyvat esimerkiksi tietynlaiset
instituutiot, valta—asetelmat, teknologiat ja politiikkakeinot (Boin ym. 2021; Kuhmonen ym. 2023;
Kuhmonen & Kuhmonen 2023; Pereira ym. 2020). Regiimia pitda koossa ajan saatossa lisdantyva sisdinen
"liima”, joka koostuu taloussuhteista, sopimuksista, jaetuista normeista, uskomuksista, kaytanteista ja
uponneista kustannuksista eli tiettyyn toimintaan tehdyistd ja siihen sitovista uhrauksista (hankittu
osaaminen, investoinnit, psykologinen sitoutuminen). Regiimit vastustavat muutosta ja niiden kehitys on
polkuriippuvaista, minka vuoksi niissa tapahtuu kunkin regiimin elinaikana vain sellaisia muutoksia, jotka

eivat muuta sen perusolemusta kuten energia— ja ravinneperustaa tai valtarakenteita.

Kun regiimi kypsyy, sen monimuotoisuus vdhenee. Yksittdiset toimijat huomaavat taman siita, etta
valtavirrasta poikkeava toiminta kdy yha vaikeammaksi tai kannattamattomammaksi. Regiimi
homogenisoituu, yhdenmukaistuu ja virtaviivaistuu. Samalla se usein kay sisdisesti yhda hauraammaksi,
koska joustavuutta ja vaihtoehtoja tarjoava monimuotoisuus vahenee. Kun yhta kehityspolkua on
kuljettu samaan suuntaan riittdvan pitkdan, voidaan paatya esimerkiksi ravinnepulaan, epareiluun
tulonjakoon, ulkomaankauppariippuvuuteen tai tukiriippuvuuteen (Kuhmonen & Kuhmonen 2023). Kun
sisdinen haurastuminen on yhdistynyt johonkin ulkoiseen hairiodn (katovuodet, sota, ulkomaankaupan
romahtaminen), on seurauksena ollut kriisi ja ruokapula. Kriisi on kaynnistanyt jarjestelman
uudelleensuuntautumisen eli regiiminvaihdoksen. N&in Suomen ruokajarjestelmd on kehittynyt
viimeisten 700 vuoden aikana. Vaeston jatkuvan kasvun vuoksi myds ruuantuotannon on pitanyt kasvaa
koko ajan, mutta kasvu ei ole ollut lineaarista vaan vaihtanut polkua monta kertaa lyhyiden mutta syvien

kriisien yhteydessa (kuvio 1).



Regmmin REgumen ja JySLEEIMIN UIKopuonset
haurastuminen kriisien kuvaus resurssit

Maa
Laajentumisregiimi 1334-1721

Viljelyala laajenee asutuksen mukana

Kruunu ja aatelisto - I .
J Ravinteet niityilta ja kaskista

vievat resursseja
Kapea perusta

) " Katovuodet, suuret kuolonvuodet 1695-1697
(ruis, ohra, kala, riista)

(25 %), Suuri Pohjan sota 1700-1721
Tieto
Edistysregiimi 1722-1868

Nopea vdestonkasvu (4x), torppia,

Ravinnepula, valistus (lukutaito), isojako, Venéjdn-kauppaa
riistapula,
tuontiriippuvuus Katovuodet, suuret nalkdvuodet

1867-1868 (8 %)
Raha (myyntitulot)
Karjatalousregiimi 1869-1918

Karjatalous kasvaa, pelloilta rehua, metsista rahaa
Ulkomaankauppa- Vapaakauppaa, tuontia ja vientia

eisniade|siaua el -auulAel usul|eyied

riippuvuus
Siséllissota 1918, ruokapula

Fossiilipanokset

Esimoderni regiimi 1919-1944 Koneet
Torppareille itsenaisyys (92.000 tilaa)
Fossiilitalouden alku
Protektionismi, omavaraisuus ja tuki
Sodat 1939-1945, sdannostely,
ruokapula

Tyovoima rintamalla,
tuontiongelmat

Tybvoima, koneet
Modernisaatioregiimi 1945-1994 Fossiilipanokset, kemikaalit
Asutusta (100.000 tilaa), fossiilipanoksia ja koneita Raha (tuki)
Protektionismi, omavaraisuus, erikoistuminen ja

Neuvottomuus, eriytyminen, tuki (1/2) ja rajoittaminen (1/3)

politiikan umpikuja
Politiikan kustannustaakka, lama,

100.000 ihmistd leipdjonoihin

eisniadeldiaua el -auuiaes uaujeyiediA

Raha (tuki)
Globalisaatioregiimi 1995-
Ymparistonakokulma syrjdyttaa sosiaalisen
Neuvottomuus, Vapaakauppaa, keskindisriippuvuutta
keskittyminen Keskittymiskehitysta
tukivuoto...

Kuvio 1. Suomen ruokajarjestelman regiimit 1334—2025 (Kuhmonen & Kuhmonen 2023 tdydennettyna).

Tall3 hetkellda hallitseva fossiilitalouteen, vapaakauppaan, erikoistumiseen/yksipuolistumiseen,
keskittymiseen ja keskinaisriippuvuuteen perustuva globalisaatioregiimi on 30 vuoden ikdisena jo varsin
kypsdssa vaiheessa. Sen elinkaaren aikana jarjestelmasta on karsiutunut runsaasti regiimin alkuvaiheen

monimuotoisuutta, muun muassa pienia maatiloja, jatkojalostajia ja kauppoja. Tuotannon arvosta



valtaosa koostuu muutamasta tuotteesta. Regiimin elinkaaren aikana on maksettu noin 50 mrd. euroa
maataloustukea, ja maatalouden korkea tukiriippuvuus on institutionalisoitunut.
Kannattavuuskirjanpitotilojen koko on kasvanut parissakymmenessa vuodessa 1,7—kertaiseksi, mutta
tasta huolimatta tilakohtaisen maataloustulon ostovoima on vahentynyt 14 % (2000—-2004 vs. 2019—-
2023). Euroopan keskittynein kauppa on ruokaketjun ylivertainen vallankayttdja. Suuresta
maataloustuesta ja edullisesta raaka—aineesta huolimatta elintarvikkeiden kauppatase on kuitenkin
negatiivinen ja vaje on jatkuvasti kasvanut — vuoden 2002 yhdestd miljardista eurosta vuoden 2023
viiteen miljardiin euroon. Maatalousymparistdjen luontokato  jatkuu voimakkaana.
Lintupopulaatioindeksin arvo on laskenut aikavalilla 1979-2024 perati 40 % (139 vs. 84), paivaperhoslaji—
indeksi vieldkin nopeammin (1,00 vuonna 2000, 0,56 vuonna 2024), ja korkean luontoarvojen
maatalousalueiden (HNV) osuus on jatkuvassa laskussa (8,9 % vuonna 2019, 6,4 % vuonna 2023).
Viljelijavaeston mielenterveysongelmat ovat kasvussa ja maatalouden nuoret jatkajat hakusessa.
Hallitsevaan regiimiin on siis tullut sen vakiintuessa ja kypsyessa paljon sisdisia ongelmia,

haavoittuvuuksia ja haurautta.

Mahdollisten ulkoisten hairididen lahteistdakdaan ei ole puutetta: miljoonat ilmastopakolaiset, EU:n
hajoaminen, luonnonkatastrofit, kauppasodat, pandemiat ja epidemiat, resurssisodat ja demokratioiden
marginalisoituminen geopolitiikan kentilla. Syva kriisi ja uusi suunta — regiiminvaihdos — voi olla
odottamassa nurkan takana. Erilaisia vaihtoehtoisia tulevaisuuspolkuja on siis alati tarpeen hahmottaa,

jotta jonkinlainen valmius suunnanmuutokseen on olemassa sen tullessa ajankohtaiseksi.

SANTTU-hankkeen (Savon maatalouden tulevaisuuskuvat) tyopaketissa 1 laaditaan tulevaisuuskuvia,
jotka ovat samalla mahdollisten tulevien regiimien aihioita. Akateeminen tulevaisuudentutkimus
auttaa tietoiseksi tulemisen haasteessa. Vain tulemalla tietoisiksi mahdollisista vaihtoehtoisista
tulevaisuuksista voimme tehda niihin liittyvia ja niita toteuttavia valintoja (Slaughter 1993, 290). ”Jos voit
ndhda sen, voit tehdad sen” (if you can see it, you can be it), sanoi osuvasti korvamerkkikauppaa
harjoittava Irlannin vuoden naisyrittdja Ursula Kelly erdan ravintolaillan paatteeksi Consenzassa, Italiassa
29.1.2025 klo 23:55. Tulevaisuudentutkimus palvelee tietoiseksi tulemista tekemalld vaihtoehtoisia
tulevaisuuksia nakyviksi. Haasteena tassa on rajallinen kykymme kuvitella vaihtoehtoisia todellisuuksia,
jotka poikkeavat menneestd tai nykyisestd. Tahdn tarpeeseen tulevaisuudentutkimus tarjoaa toki

monenlaisia menetelmia.

Koska tulevaisuutta ei ole olemassa, siitd ei ole myoskdan dataa muualla kuin ihmisten mielissa
kuvitelmina, unelmina, toiveina, nakemyksina, pelkoina ja uskomuksina. Kaikki tulevaisuutta koskeva

tieto on epdvarmaa ja ndakemyksellistd. Tulevaisuutta koskevaa “dataa” voidaan ammentaa erilaisten



vaihtoehtoisten tulevaisuuksien ilmentymien (visiot, skenaariot, tulevaisuuskuvat) aineksiksi ja juoniksi
muun muassa haastatteluilla, kyselyilla, tyépajoilla ja erilaisilla luovilla menetelmilla. Osana SANTTU-
hanketta toteutetaankin Eteld— ja Pohjois—Savon maatalouden mahdollisia ja toivottavia tulevaisuuksia
kartoittavia kyselyita erikseen viljelijoille, maatalouden sidosryhmille ja alueen 18—-30—vuotiaille nuorille.
Tassa julkaisussa esitellaan viljelijakyselyn tuloksia. Ne tekevat nakyviksi joitakin mahdollisia
tulevaisuuspolkuja, joita voidaan myohemmin verrata sidosryhmien ja nuorten ndakemyksiin — seka

tietenkin vallitsevan politiikan tukemiin vaihtoehtoihin.



2. AINEISTOT JA MENETELMAT

Kutsu viljelijakyselyyn [3hetettiin kaikille maataloustukea hakeneille henkildille Etela— ja Pohjois—
Savossa. Ruokavirastolta saatiin yhteensa 4.953 sahkopostiosoitetta. Kysely oli avoinna 8.1.—30.1.2025

ja siihen saatiin yhteensa 584 vastausta eli vastausprosentti oli 11,8.

Luonnonvarakeskuksen vyllapitamassa maatalous— ja puutarhayritysrekisterissd alueen maatilojen
lukumaara vuonna 2024 oli 4.626. Tilastossa ovat mukana maatalous— ja puutarhayritykset, joiden
taloudellinen koko (Standard Output) on vahintdaan 2.000 euroa. Taloudellinen koko lasketaan viiden
vuoden keskiarvohinnoin hehtaaria ja eldinta kohti ilman tukia. Naista syistd johtuen rekisterin ja tukia

saaneiden tilojen maarat poikkeavat jonkin verran tosistaan.

Analyysin perusjoukkona kaytettiin rekisteritietoja. Kyselyn tulokset painotettiin kunnittain ja
tilakokoluokittain (alle 20,00 ha; 20,00-49,99 ha; 50,00-99,99 ha; 100,00- ha) perusjoukkoa vastaavaksi.
Tuotantosuunnittaista painotusta ei voitu tehdd, koska kyselyssd tuotantosuunta maariteltiin
perinteisesti sen mukaan, mista tuotannosta tila saa eniten myyntituloja (mihin viljelijat osaavat myos
vastata). Rekisterissa tuotantosuunta on maaritelty em. Standard Output —menetelmalla siten, etta jos
yli 2/3 kokonaistuotosta tulee yhdesta tuotteesta, se maarittda tuotantosuunnan. Ellei ehto tayty, tila

luokittuu sekatilaksi.

Edelld kuvattua painotusmatriisia kdyttden saatiin katettua 98,3 % alueen tiloista (4.548/4.626). Ero
johtuu siitd, etta joissakin kunnissa ja tilakokoluokissa ei ollut vastaajia: esimerkiksi Kangasniemelta jai
puuttumaan 13 kappaletta 50-99 hehtaarin tiloja, Rautavaaralta 13 kappaletta alle 20 hehtaarin tiloja ja
Tuusniemeltd 12 kpl 20—-49 hehtaarin tiloja. Yksi kyselyyn vastannut tila edusti vain noin 7,8 tilaa

perusjoukossa eli tuloksia voidaan pitada tilastollisessa mielessa erittdin luotettavina.

Kaikki kyselyn tulokset esitetdan painotettuina eli ne kuvaavat suoraan alueen 4.548 maatilaa. Kyselyyn
vastanneiden tilojen keskikoko oli Eteld—Savossa 36 hehtaaria (rekisterissa 36 hehtaaria) ja Pohjois—
Savossa 51 hehtaaria (rekisterissa 53 hehtaaria). Vastaavasti viljelijdiden keski—ika oli Eteld—Savossa 53
vuotta (rekisterissd 55 wvuotta) ja Pohjois—Savossa 52 vuotta (rekisterissd 54 vuotta).
Tuotantosuunnittaista vertailua edustavuudesta ei ole mahdollista tehda erilaisen tilastointikdytdnnon

vuoksi.

10



Taulukossa 1 on kuvattu kyselyyn vastanneiden tilojen taustatietoja maakunnittain. Pohjois—Savon
viljelij6illa oli Eteld—Savoa useammin ammatillinen maatalouskoulutus, kun taas Etela—Savon viljelij6illa
oli Pohjois—Savoa useammin yliopistokoulutus. Tatd selittdnee osittain Eteld—Savon suurempi
kasvinviljely— ja siksi myds osa—aikaisuuspainotus. Huomionarvoista on tilojen tulotaso: 34 prosentilla
Savon maatiloista maatalouden tulos vuonna 2023 oli alle 5.000 euroa ja vain 19 prosentilla vahintaan
35.000 euroa eli vahintddan 2.917 euroa kuukaudessa (kokoaikaisten palkansaajien mediaanipalkka
joulukuussa 2023 oli 3.215 euroa). Muutaman tuhannen euron lisatulot voisivat siis tuplata jopa joka
kolmannen savolaisen maatilan tulot. Toisaalta suurituloisinkaan viidennes ei ylla yhden palkansaajan
ansiotasoon. Yli puolet kummankin maakunnan viljelijéistd arvioikin maatalouden kannattavuuden

heikoksi ja hyvin harva hyvaksi.

Taulukko 1. Taustatietoja kyselyyn vastanneista maatiloista maakunnittain, %.
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Ikdryhmé Ehli-&aun P-nl-inis-!wn ‘l"htnmi

Alle 40 vuolta

40-60 wuolta El:l 5'5 59
YHED vuolta

Sukupuoli Ehli-ﬂaun Pnl-inia-!wn ‘i"hh-mi
hlarmn

Paris;hch Ehli-&aun Pnl-iuis-&wn ‘th-mi
Ei pansuhleassa

Pansuhleassa

Lapsla Ehli-ﬂaun Pnl-inia-!wn ‘i"hh-mi
K 3 ?E ?E ?E
Korkein suoritettu koulutis Eteld-Save Pohjois-Save Yhteensd
Paruskoulu (i} 5 5
Lukio tai ammaitikoulu 44 52 4'9
Ammatlikorkeakoulu

liopisto 24 13 ‘I?
Alle 20,00 ha

20,0049 948 ha 24 33 31]
50,00-98,99 ha 12 18 16
“Wahintaan 100,00 ha T 14 11
Tuotantosuunta Eteldi-S8ave Pohjois-Save Yhteeansd
Maidontuotanto 1 15 13
Maudankhantuolanto 5 10 B
Sika- tai sipikaratalous 2 1 1
Lammas- lai vuohitalous 3 1 2
Havoslalous a 4 4
Muu kotisldintuotanto 1 2 2
Viljanvilaly 23 21 22
Erikoiskasvien viljaly 15 12 13
Muu kasviluolanto

Tuctantotapa Ehli-&aun Pnl-inis-!wn ‘l"htnmi
Kokoanaan luamu

Qisiltain luomu, osillain tavanomaing ? ? ?
Kokonaan lavanomainan TH T8 78
Maatalouden tulos 2023 Eteld-Save Pohjois-Save Yhteensa
Ei maataloudan verotetiavia luloja 10 10 10
1-4.9898 auroa a4 18 24
5.000-14.998 auroa 23 20 21
15.000-24 998 auroa 13 18 16
25.000-34 998 auroa 3 12 k|
Vahintaan 35.000 auroa 15 21 19
Maatalouden ka L3 8 Eteld-Savoe Pohjois-Save Yhieensd
Haikkao a8 5B 5B
Kaohtalainen 38 34 36
Hiyva 4 B g
Yhiaansa, % 100 100 100
Tilaja, kpl 1.735 2.B13 4. 548

Kyselyssd oli kuusi varsinaista kysymystd (kyselylomake on liitteena 1); lisdksi oli kysymyksia

maatalousluonnon monimuotoisuudesta (erillinen raportti):

e Arvio maatalouden harjoittamisesta omalta ja tilan osalta 15 vuoden paasta (kylld/ei)

e Arvio tilan todenndkoisestd kehittdmissuunnasta seuraavan 15 vuoden aikana (6 annettua
vaihtoehtoa)

e Millaista maataloutta haluaisit itse harjoittaa tulevaisuudessa 15 vuoden p&asta (vuonna 2040)
ja miksi? (avoin kysymys)

e Miten luonnehdit maataloutta, jota haluaisit itse harjoittaa 15 vuoden pé&asta? (7 annettua
jatkumoa, 6—portainen asteikko)
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e Millaista maataloutta Savossa tulisi harjoittaa tulevaisuudessa? (25 vaittdmaa, 5—portainen
asteikko taysin eri mielta ... tdysin samaa mielta)
e Jos ajatellaan, ettd maatilat jakautuvat tulevaisuudessa neljadan ryhmaan eli maatalous—, metsa-
, monitoimi— ja ymparistotiloihin (kriteerind pddosa tuloista), missd maarin kukin vaihtoehto
kiinnostaa sinua? (5—portainen asteikko: ei kiinnosta lainkaan ... kiinnostaa erittain paljon).
Avoimet kysymykset analysointiin perinteisen sisallonanalyysin menetelmalld ilman ennalta maariteltyja
luokkia eli aineistoldhtoisesti (Hsieh & Shannon 2015). Vaittdmista tehtiin myds faktorianalyysi
(padkomponenttianalyysi; Ranta ym. 1989), jolla 25 muuttujan joukko saatiin tiivistettya pienemmaksi
maaraksi muuttujia. Koska tulokset perustuvat tulevaisuusvaittdmiin, saatuja uusia faktoreita voidaan
pitdd myos alueen maatalouden vaihtoehtoisina tulevaisuuskuvina. Analyysissd kokeiltiin 3—6 faktorin

ratkaisuja, joista paadyttiin tulkittavuuden perusteella viiden faktorin ratkaisuun (Varimax—rotatointi).
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3. TULOKSET

3.1 Maatilan strategia ja jatkuvuus

3.1.1 Strategia ja jatkuvuus alueittain

Viljelijan ja tilan tulevaisuusnakymia analysoitiin suhteessa useisiin taustamuuttujiin. Taulukossa 2 on
esitetty tulokset maakunnittain. Passiiviset tai lopettamiseen tahtddvat strategiat (jatketaan
ennallaan, supistetaan, lopetetaan) ovat selvasti muutoshakuisia strategioita (laajentaminen,
monipuolistaminen, iso muutos) yleisempia. Léhes kolmannes (30 %) Savon maatiloista aikoo lopettaa
maataloustuotannon seuraavan 15 vuoden aikana, noin 13 % supistaa tuotantoa ja runsas kolmannes
tiloista (34 %) jatkaa ennallaan. Eteld—Savossa jatketaan yleisemmin ennallaan tai supistetaan, Pohjois—

Savossa lopetetaan.

Muutoshakuisista strategioista yleisin on laajentaminen entisen tuotantosuunnan puitteissa (13 %).
Laajentaminen monipuolistamalla (6 %) ja iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos (4 %) olivat
harvinaisia vaihtoehtoja. Muutoshakuiset strategiat olivat yleisempid Pohjois—Savossa kuin Eteld—
Savossa. Tulos kuvaa hyvin hallitsevan regiimin vaikutusta: "toisin toimiminen” on vaikeaa. Vain joka
kymmenes maatila Savossa aikoo tehda jotain valtavirrasta poikkeavaa seuraavan 15 vuoden aikana.

Maakuntien valiset erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

Vain runsaalla puolella tiloista pellot ovat nykyisen viljelijaperheen kaytéssa vuonna 2040 joko nykyisen
viljelijan (29 %) tai jatkajan toimesta (25 %). Joka kolmannen tilan peltoja viljelee vuonna 2040 joku muu
kuin viljelija tai jatkaja. Peltoa tulee siten melko runsaasti tarjolle niille, jotka sita kaipaavat lisda. Tama
tarkoittaa myos sitd, ettd kolmannes Savon maatiloista muuttuu viljelytiloista asumistiloiksi tai
autiotaloiksi. Muutoksella on vaikutusta maaseudun elinvoimaisuuteen ja samalla keskittymisen
kehityssuunta jatkuu aikomusten toteutuessa. Silloin Savossa olisi vuonna 2040 noin 2.450 maatilaa
nykyisen 4.550 tilan sijaan — tilaluku vdhenisi Idhes puoleen nykyisesta (54 %). Muutos olisi tasmalleen
samansuuruinen molemmissa maakunnissa. Eteld—Savossa olisi hieman enemman itse jatkavia viljelijoita

ja Pohjois—Savossa sukupolvenvaihtajia. Maakuntien viliset erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Taulukko 2. Maatilojen tulevaisuusnakymat maakunnittain, %.

Strategia vuotean 2040 saakka Eteld-Savo  Pohjois-Savo Yhteansa
Laajgnnealaan entisen uotantosuunnan puilleissa 10 15 13
Laajgnnealaan kaynnistamala uulla tuotantoa antisan Annalle 4 T [
Tolautetaan iso lwotantotavan lai tuotantosuunnan muutos 3 5 4
Jatketaan likimain ennallaan 40 a0 a4
Supistetaan maataloustuotantoa 17 10 13
Lopatetaan maataloustuolanto 25 a3 a0

thataanko t maataloutt Eteld-S8ave  Pohjois-Savo Yhteensd
Kylla, aion itse jatkaa a2 27 29
Kylla, tilalla toteutetaan sukupohleanvaihdos 22 27 25
Ei, tilan paltoja viljaleval muut kuin itse lai jatkaja a5 az a3
Ei, filan paliol oval poistunast viljahysia 12 14 13
Yhisansa, % 100 100 100
Tikoja, kpl 1.735 2813 4.548

3.1.2 Strategia ja jatkuvuus tilakokoluokittain

Maatilojen tulevaisuusnakymia peilattiin myds useisiin maatilojen ja viljelijdiden ominaisuuksia koskeviin
tietoihin. Tilakokoluokittain tarkasteltuna tulevaisuus nayttaa kaksijakoiselta: suuret tilat jatkavat ja
pienet lopettavat (taulukko 3). Suurimmat tilat ovat selvasti yleisimpia laajentajia (36 %) mutta myos
liiketoiminnan monipuolistajia (11 %). Maataloustuotannon supistaminen ja lopettaminen on yleisin
strategia 20-50 hehtaarin tiloilla, mika viittaa "katoavan keskiluokan” hypoteesiin (Edwards ym. 1985;
Kuhmonen 2007; Weiss 1998, 1999). Tilaryhmien valiset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia

(x2=67,284; p<0,001***).

Sama asia nakyy myos viljelijan ja tilan tulevaisuusndakymissa. Nykyinen viljelija tai jatkaja on sorvin
daressa vield vuonna 2040 todennakoisimmin suurilla vahintdan 100 peltohehtaarin tiloilla (81 %
kokoluokan tiloista) ja selvasti epatodennakoéisimmin keskikokoisilla 20—50 hehtaarin tiloilla (40 %
kokoluokan tiloista). Kaikista todennakoéisimmin viljelytiloista asumis— tai autiotiloiksi muuttuvat
nimenomaan 20-50 hehtaarin tilat, kun taas peltojen poistuminen viljelysta (yleisimmin metsitys) on sitéa
todennakbisempada mita pienempi tila on kyseessa. Tilaryhmien vialiset erot olivat tilastollisesti erittdin

merkitsevid (y?=50,794; p<0,001***),

Tilanpidon jatkuvuuden osalta parhaat ndakymat ovat siis suurilla tiloilla ja heikoimmat nakymat

keskikokoisilla tiloilla — eika suinkaan kaikkein pienimmilla tiloilla.
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Taulukko 3. Maatilojen tulevaisuusnakymat tilakokoluokittain, %.

Alle 20,00 20,00-49,99 50,00-99,99 Vihintédn

Strategia vucteen 2040 saakka ha 100,00 ha

Laajgnnataan antisen tuotantosuunnan puitteissa B T 22 38 13
Laajgnnataan kaynnistamalla uutta tuoctantoa entisan nnnalle T 4 5 11 i1
Tolautelaan iso tuotantotavan tai tuctantosuunnan muulos il 2 i) 5 4
Jatkataan likimain ennallaan ar az2 33 28 34
Supistelaan maataloustuotantoa 1" 16 13 a8 13

Lopatataan maataloustuotanta 32 38 21 13 30

Vihintdsn
Jatketaanko tilalla maataloutta vuonna 2040 100,00 ha
Kylla, aion itse jatkaa az 19 A 39 29
Kylla, tilalla toleutetaan sukupolenvaihdos 18 21 ar 42 25
Ei, tilan pellaja vilieleval muut kuin itse tai jatkaja a3 46 21 18 i3
Ei, tilan pallol oval poistuneat vilialysta 16 14 11 4 13
Yhieansd, % 100 100 100 100 100
Tikaja, kpl 1.849 1.351 7az 5168 4.548

3.1.3 Strategia ja jatkuvuus tuotantosuunnittain

Eri tuotantosuuntia edustavat tilat ovat varsin erilaisten tulevaisuudennakymien edessa. Kotielaintiloilla
nykyisen tuotannon laajentaminen on selvasti yleisempi strategia kuin kasvinviljelytiloilla (taulukko 4).
Todenndkoisimpia laajentajia ovat maito—, sika— tai siipikarjataloutta tai "muuta kotieldintaloutta”
harjoittavat tilat (31-34 %) — epatodenndkoéisimpid puolestaan "muuta kasvituotantoa” (2 %) tai
viljanviljelya (8 %) harjoittavat tilat. Selvasti todennadkoisimpid monipuolistajia ovat puolestaan "muuta”
kotieldintaloutta harjoittavat tilat, joista |dhes joka kolmas suunnittelee laajentamista kdynnistamalla
uutta tuotantoa entisen rinnalle. Isoja tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutoksia toteutetaan
yleisimmin lammas—, vuohi— ja hevostiloilla, kun taas kaikkien muiden tuotantosuuntien tiloilla ne ovat
erittdin harvinaisia (0-6 % tiloista). Likimain ennallaan jatkajia on eniten hevos—, vilja—, sika— ja
siipikarjatilojen keskuudessa (45-50 %). Maataloustuotannon supistamista suunnitellaan yleisimmin
lammas—, vuohi—, sika— ja siipikarjatiloilla (23—-29 %); harvinaisinta se on puolestaan hevos— ja
maitotiloilla (3—4 %). Maataloustuotannon lopettamista suunnittelevat keskimaardistd yleisemmin
"muun” kasvituotannon ja erikoiskasvituotannon tilat (32—-39 %). Tilaryhmien valiset erot olivat

tilastollisesti erittdin merkitsevia (32=105,214; p<0,001***).

Nykyisen viljelijan jatkaminen vuoteen 2040 saakka on todennakdisintd “muun” kotieldintuotannon
tiloilla (64 %) seka sika— tai siipikarjatiloilla (46 %). Sukupolvenvaihdos tapahtuu seuraavan 15 vuoden
aikana yleisimmin sika— tai siipikarjatiloilla (54 %). Pellot sailyvat nykyisen tai tulevan viljelijaperheen
kaytossa selvasti yleisemmin kotieldintiloilla kuin kasvinviljelytiloilla. Yleisimmin pellot siirtyvat perheen
ulkopuolisille viljelijoille “muuta” kasvituotantoa, lammas— tai vuohitaloutta tai viljanviljelya nykyisin
harjoittavilla tiloilla (36-40 % tiloista). Peltojen poistuminen kokonaan viljelystd on yleisinta
erikoiskasvien viljelya ja hevostaloutta harjoittavilla tiloilla (19-22 % tiloista). Tilaryhmien valiset olivat

tilastollisesti merkitsevia (2=6,824; p=0,004**).
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Kokonaisuutena savolaisten kotieldintilojen tulevaisuudennakymit ovat paremmat kuin

kasvinviljelytilojen tulevaisuudenndkymat viljelijéiden oman nakemyksen mukaan.

Taulukko 4. Maatilojen tulevaisuusndkymat tuotantosuunnittain, %.

MNaudan- Sika-tai Lammas- Muu Erikeis-  Muu
Maidon- lihan-  siipikarja tai Hevos- kotieldin- Viljan- kasvien  kasvi-
Strategia vuoteen 2040 saakka 4alous vuohitalous ftalous tuctanto  Yhteensd
Laajannataan antisan tuotantosuunnan puitteissa 34 T 32 21 18 a1 & 18 2 13
Laajannataan kaynnistdmalia uulta tuotantoa antisen rinnalle 10 5 o 1] o 3 4 2 8 ]
Toteutelaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos G 4 o 18 11 1] 3 1 4 4
Jatketaan likimain ennallaan 16 35 45 ] 50 21 46 3 33 34
Supistetaan maataloustuotantoa 4 18 23 29 3 12 1z 16 14 13

Lopetetaan maatakustustanta kl1] 11 ] 25 21 5 27 32 39 30
MNaudan- Sika-tai Lammas- Muu Erikois- Muu

Maidon-  lihan-  siipikarja tai Hevos- kotieldin- kasvien  kasvi-

Jatketaanko tilalla maataloutta vuonna 2040 4alous wvuchitalous falous tuotanto tuctante  Yhteensd
Kylla, aion itsa jatkaa 36 36 48 20 3 B4 iz 1] 20 23
Kylla, tiala toteutelaan sukupohenvaihdos o0 34 54 25 28 ] 22 21 24 25

Ei, tilan paltoja vijalevat muut kuin itse tai jatkaja 23 25 o 1] 24 o ar 27 40 33

Ei, tilan paliat aval poistunast viljahsta 10 G 0 18 18 1] ] 22 16 13
Yhieansd, % 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Tilaja, kpl 605 a4 47 77 191 7B 992 585 1.599 4.548

3.1.4 Strategia ja jatkuvuus tuotantotavan mukaan

Maatilojen tulevaisuudenndkymat poikkesivat jossain maarin toisistaan myos harjoitetun tuotantotavan
osalta (taulukko 5). Todenndkoéisimpid entisen tuotannon laajentajia ovat tavanomaista viljelya
harjoittavat tilat (15 %), kun taas monipuolistajat ovat yleisimmin osittain tavanomaista ja osittain
luomua tuottavat tilat (10 %). Erot tilaryhmien valilld eivat ole kovin merkittavid. Isoa tuotantotavan tai
tuotantosuunnan muutosta sen sijaan suunnitellaan selvasti yleisimmin kokonaan luomussa olevilla
tiloilla (13 %, keskiarvo 4 %). Passiivisissa tai lopettamiseen tdhtadvissa strategiavalinnoissa ei ollut

merkittavia eroja tilaryhmien valilla. Tilaryhmien véliset erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

Nykyisten viljelijoiden jatkaminen tai sukupolvenvaihdoksen toteutuminen vuoteen 2040 mennessa on
selvasti todenndkoisintd osittain luomua ja osittain tavanomaista tuotantoa harjoittavilla tiloilla
(yhteensa 72 % tiloista, muissa tilaryhmissad 46-54 %). Tilan pellot siirtyvat vuoteen 2040 mennessa
yleisimmin viljelijaperheen ulkopuolella kokonaan luomussa olevilla tiloilla — perati joka toisella tilalla.
Peltojen poistuminen viljelystd on yleisintd osittain tavanomaista tuotantoa ja osittain luomua
harjoittavilla tiloilla (18 %) ja harvinaisinta luomutiloilla (6 %). Luomupellot ndyttavat siten sdilyvan
viljelyssa seuraavien 15 vuoden aikana selvasti paremmin kuin tavanomaisen tuotannon pellot
mahdollisesti niiden hyvan viljelykunnon ansiosta. Tilaryhmien valiset erot olivat tilastollisesti

merkitsevid (y2=17,124; p=0,009**).
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Taulukko 5. Maatilojen tulevaisuusnakymat tuotantotavan mukaan, %.

Osittain
luomu,
Kokonaan osittain Kokonaan

Strategia vuoteen 2040 saakka tavanomainen tavanomainen luomu Yhteensd
Laajennetaan entisen uotantosuunnan puitteissa 15 T 9 13
Laajennelaan kaynnistamalla uutta tuotantoa entisen rinnalle B 10 4 i1
Toleutetaan iso tuotantotavan taituotantosuunnan muulos 3 2 13 4
Jatketaan likimain ennallaan 34 37 28 34
Supistelaan maalaloustuotanioa 13 10 13 13

Lopaletaan maataloustuolanio 29 33 32 30

Osittain
luomu,
Kokonaan osittain Kokonaan

Jatketaanko tilalla maataloutta vuenna 2040 tavanomainen tavanomainen luemu
Kylla, aion ilse jatkaa 28 43 22 23
Kylla, tialla toteutetaan sukupohenvaihdos 25 23 24 25
Ei, tilan paltoja villelevat muut kuin itse tai jatkaja 3z 10 48 33
Ei, tilan paliot oval poistuneal vilielysta 14 18 ] 13
Yhisensd, % 100 100 100 100
Tikaja, kpl 31576 318 BS54 4.548

3.1.5 Strategia ja jatkuvuus maatalouden tuloksen mukaan

Maatalouden verotettava tulos (vuonna 2023) erotteli vahvasti tilojen tulevaisuudenndkymia (taulukko
6). Mitd suurempi maatalouden tulos, sitd yleisimmin tarkoituksena on laajentaa nykyista tuotantoa.
Muissa muutoshakuisissa strategioissa ei ollut kovin merkittdavia eroja tuloluokkien valilla. Likimain
ennallaan jatkaminen on peilikuva laajentamiselle: mitd pienemmat tulot, sitd yleisemmin jatketaan
ennallaan seuraavat 15 vuotta. Maataloustuotannon supistajia on eniten “keskituloisissa” 5.000-25.000
euron tilaryhmissa. Maataloustuotannon lopettaminen on sitd yleisempda mita pienemmat tulot ovat.
"Suurituloiset” tilat siis laajentavat nykyista tuotantoa ja ”pienituloiset” tilat jatkavat ennallaan tai
lopettavat —tulotaso ei sen sijaan yhdisty monipuolistamiseen tai tuotannon muutokseen. Tilaryhmien

valiset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia (y?=58,639; p<0,001***).

Nykyinen viljelija tai jatkaja viljelee tilaa vuonna 2040 sita yleisemmin mitd suurempi maatalouden tulos
oli vuonna 2023. Vastaavasti peltoja viljelee joku muu tai ne ovat poistuneet viljelysta sita yleisemmin
mitd pienempi maatalouden tulos oli vuonna 2023. Tulotaso ennustaa siten vahvasti viljelyn
jatkuvuutta — mikd on toki luonnollista, koska kysymys on elinkeinosta. Tilaryhmien véliset erot olivat

tilastollisesti erittdin merkitsevia (y2=41,644; p<0,001***),
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Taulukko 6. Maatilojen tulevaisuusndkymat maatalouden verotettavan tuloksen (2023) mukaan, %.

Ei ole

maatalouden 5.000- 15.000- 25.000- WVihintddn

verotettavia 1-4.999 14.999 24.999 34.999 35.000
Strategia vuoteen 2040 saakka oa 0 0 guroca eurca  Yhteensd
Laajannelaan enlisen tustantosuunnan puitteissa a T 1] 14 24 27 13
Laajannelaan kaynnistamala vulta tustantoa entisen rinnalla Q 5 k] 1] 4 8 [
Totautetaan iso uotantotavan tai tuotantosuunnan muulos 1 3 4 2 ) B 4
Jatketaan likimain ennallaan 43 33 33 36 25 25 34
Supistetaan maataloustuotantoa 7 12 17 16 10 1 13
Lopetetaan maataloustuctanto 40 34 32 27 28 20 30

Ei ole

maatalouden 15.000-2 25.000-3 WVihintddn

verotettavia 1-4.999 5.000-14. 4.999 4.999 35.000
Jatketaanko tilalla maataloutta vuonna 2040 0 ca 999 @ @ euroa eurca  Yhteensd
Kylla, aion itse jatkaa 20 Eh| 20 28 a5 a8 29
Kylla, tilalla toteutetaan sukupohlenvaihdos 28 14 22 29 iz a4 25
Ei, tilan paltaja viljeleval muut kuin itse tai jatkaja a5 3B 40 a3 28 20 a3
Ei, tilan palol oval poistuneat vilielysta 17 17 18 10 7 T 13
Yhieansd, % 100 100 100 100 100 100 100
Tikaja, kpl 463 1.112 961 747 408 258 4.548

3.1.6 Strategia ja jatkuvuus maatalouden kannattavuuden mukaan

Maatalouden kannattavuus on vaikeasti mitattava ja arvioitava asia, ja esimerkiksi
kannattavuuskertoimen kaytdssd on monia ongelmia (esim. erikokoisten tilojen saman— vs. erisuuruiset
palkka— ja pddoman tuottovaatimukset). Erilaisten kannattavuusmittareiden laskeminen ei onnistu
lyhyessa kyselyssa. Aiemmissa tutkimuksissa on kaytetty viljelijan omaa arviota kannattavuudesta, ja se

on toiminut hyvin tilastoanalyyseissa (esim. Kuhmonen 2022).

Lahes puolet tiloista, jotka arvioivat kannattavuutensa hyvaksi, arvioi laajentavansa nykyista tuotantoa
vuoteen 2040 mennessd, ja 15 % arvioi laajentavansa tuotantoa monipuolistamisen kautta (taulukko 6).
Mita parempi kannattavuus, sitd selvasti yleisempi kasvustrategia tiloilla on. Tuotannon muutos ei
strategiavalintana juurikaan eroa nykyisen kannattavuuden suhteen. Maataloustuotannon
supistamisaikomukset eivat liity kovin vahvasti kannattavuuteen, vaikka ovatkin yleisimpia heikosti tai
kohtalaisesti kannattavilla tiloilla. Maataloustuotannon lopettamisaikomuksilla on sen sijaan vahva
yhteys kannattavuuteen: 39 % heikosti kannattavista tiloista aikoo lopettaa maataloustuotannon
vuoteen 2040 mennessa. Tilaryhmien valiset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia (y?=83,135;

p<0,001***),
Hyvin kannattavista tiloista 74 prosentilla on nykyinen viljelija tai jatkaja vuonna 2040. Vastaavasti 56

prosenttia heikosti kannattavista tiloista aikoo luopua pelloista tai poistaa ne viljelykaytosta. Tilaryhmien

vdliset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia (y?=41,157; p<0,001***).
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Taulukko 6. Maatilojen tulevaisuusnakymat itse arvioidun kannattavuuden mukaan, %.

Strategia vuotean 2040 saakka Heikke Kohtalainen vl Yhteensd
Laajnnataan antisen tuoctantosuunnan puitleissa 5 21 48 13
Laajnnataan kaynnistamalld uulta luolanloa antisan rinnalle 4 B 15 &
Totautelaan iso tuctantolavan tai wolantosuunnan muutos - 3 3 4
Jatkataan likimain annallaan 34 p [ 14 a4
Supistalaan maataloustuctanioa 13 14 8 13
Lopatataan maalaloustuctania 38 18 14 30
Kylla, aion itse jatkaa 23 aG 44 29
Kylla, tlalla totautetaan sukupolenvaihdos 21 a0 a0 25
Ei, tilan peltoja viljelevat muut kuin itsa tai jatkaja 38 28 15 a3
Ei, tilan pallat oval poistunaat vilpahysia 18 5] 10 13
Yhisansd, % 100 100 100 100
Tikaja, kpl 2644 1.616 288 4 548

3.1.7 Strategia ja jatkuvuus iéin mukaan

Kasvu on nuorten viljelijoiden varassa: 30 % alle 40—vuotiaiden viljelijdiden tiloista aikoo laajentaa
nykyistd tuotantoa ja 9 % kdynnistad uutta tuotantoa nykyisen rinnalle vuoteen 2040 mennessa
(taulukko 7). Ennallaan jatkaminen (38 %) ja maataloustuotannon supistaminen (14 %) ovat yleisimpia
strategioita 40-60—-vuotiaiden viljelijoiden keskuudessa. Maataloustuotannon lopettaminen on yleisin
strategia yli 60—vuotiaiden viljelijoiden keskuudessa; heista vajaat puolet aikoo lopettaa seuraavan 15

vuoden aikana. Tilaryhmien valiset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia (y2=57,116; p<0,001***).

Alle 40—vuotiaiden viljelijoiden tiloista 70 prosenttia viljellddn oman perheen voimin vield vuonna 2040.
Yli 60—vuotiaiden viljelijdiden tiloista vain 41 prosentilla on sama tilanne. Vaikuttaa siltd, ettd lahes 60
prosentilla ndista tiloista ei ole jatkajaa, vaan pellot on vuokrattu, myyty tai metsitetty. Tilaryhmien

valiset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia (y?=123,494; p<0,001***).

Taulukko 7. Maatilojen tulevaisuusnakymat idan mukaan, %.

Laajgnnetaan entisen tuolantosuunnan puilleissa 30 12 5 13
Laajgnnetaan kaynnistamalla uutta luotantoa entisen Annalla k| G 5 G
Tatlaulataan o tuatantotavan tai uotantosuunnan muutos 4 4 4 4
Jatkataan likimain annallaan 27 38 28 a4
Supislataan maatakusiuotantoa 1 14 1 13
Lopelataan maataloustuotanto 149 26 47 A0
Kylla, ajon itsa jatkaa ik 248 2 28
Koylla, tilalla toteutetaan sukupolenvaihdos 1 28 39 25
El, tilan palaja vijaleval muut kuin itse tai jatkaja 21 a3 40 a3
Ei, tilan paliol oval postunaat viljalysla A 12 149 13
Yhieansa 100 100 100 100
Tikaja, kpl 7 2. 703 1.114 4.548
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3.1.8 Strategia ja jatkuvuus sukupuolen mukaan

Sukupuolella on vilid. Naiset laajentavat monipuolistamalla (11 % vs. 5 %) ja toteuttavat isoja muutoksia
(9 % vs. 3 %) miehid yleisemmin — jossakin m&arin myds laajentavat nykyistd tuotantoa tai supistavat
maataloustuotantoa. Miehet puolestaan jatkavat likimain ennallaan (35 % vs. 26 %) tai lopettavat
maataloustuotannon seuraavan 15 vuoden aikana (32 % vs. 23 %) selvasti naisia yleisemmin (taulukko

8). Tilaryhmien valiset erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
Naiset jatkavat itse viljelyd vuoteen 2040 saakka yleisemmin kuin miehet (36 % vs. 27 %). Miesten
viljelemien tilojen pellot puolestaan siirtyvat yleisemmin muiden kayttéon kuin naisten viljelemien

tilojen pellot (34 % vs. 27 %). Tilaryhmien valiset erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

Taulukko 8. Maatilojen tulevaisuusnakymat sukupuolen mukaan, %.

Strategia vuotean 2040 saakka Mainen Mies Yhteensd
Lagjnnalaan antisan tuotantosuunnan puittaissa 15 13 13
Laajpnnataan kaynnistamalla uutta tuotantoa entisen rinnalle 11 ] &
Toleutelaan o Wwotantotavan tai tuotantosuunnan muutos 8 3 4
Jatkataan likimain annallaan 26 a5 34
Supistelaan maatalusiuotlantoa 15 12 13
Lopetataan maatalousiuotanto 23 32 30
Jatketaanko tilalla maataloutia vuonna 2040

Kylla, akon itsa jatkaa 1.3 27 29
Kylla, tilalla toteutataan sukupolenvaihdos 24 25 25
Ei, tlan paltaja viljalaval muut kuin itse tai jatkaja 27 34 33
Ei, tilan pallol oval poistunaal vilialysta 13 13 13
Yhisensa 100 100 100
Tikoja, kpl 231 3717 4 548

3.1.9 Strategia ja jatkuvuus parisuhteen mukaan

Parisuhteen olemassaolo lisda todennakdisyytta entisen tuotannon laajentamiselle, isolle muutokselle
ja myo6s ennallaan jatkamiselle (taulukko 9). Maataloustuotannon lopettaminen ja supistaminen ovat
puolestaan yleisempid vaihtoehtoja niilla viljelijoilla, jotka eivat ole parisuhteessa. Tilaryhmien valiset

erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
Maatalouden jatkuvuuden osalta parisuhteen olemassaolo lisda erityisesti sukupolvenvaihdoksen

todennakoisyyttd seuraavan 15 vuoden aikana. Tilaryhmien viliset erot eivat olleet tilastollisesti

merkitsevia.
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Taulukko 9. Maatilojen tulevaisuusnakymat parisuhteen mukaan, %.

Stratagia vuotean 2040 saakka L
Laapnnataan antisan tuotantosuunnan puitteissa 10 14 13

Laapnnataan kaynnistamalla uutta tustantea entisen rnnalle T 3] G
Toteutataan o uotantotavan tai tuotantosuunnan muutos 2 o 4
Jatkataan likimain annallaan 31 4 4
Supistetaan maatakustuotantoa 15 12 13

Lopatelaan maalaloustuotanto 35 25 30
Jatketaanko tilalla m 3 040

Kylla, aion ilse jaltkaa 3 28 29
Folla, tlalla toteutataan sukupohlenvaibdos 13 28 25
Ei, lilan palloja viljeleval muul kuin itse tai jatkaja 40 )| 33
Ei, tilan pallol oval poistunesal vilielysta 16 13 13
Yhisansa 100 100 100
Tikaja, kpl 331 3717 4.548

3.1.10 Strategia ja jatkuvuus koulutuksen mukaan

Korkein suoritettu koulutus yhdistyy vahvasti maatilan strategiavalintaan (taulukko 10).
Ammattikorkeakoulutukinnon suorittaneista 20 % aikoo laajentaa nykyista tuotantoa (muissa ryhmissa
2-12 %). Yliopistotutkinnon suorittaminen yhdistyy erityisesti monipuolistamisstrategiaan, mutta myos
isoon tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutokseen ja maataloustuotannon supistamiseen.
Peruskoulututkinto yhdistyy ennallaan jatkamiseen ja maataloustuotannon lopettamiseen. Tilaryhmien

viliset erot olivat tilastollisesti melkein merkitsevid (y%=26,123; p=0,037*).

Kolmannes ammattikorkeakoulututkinnon tai yliopistotutkinnon suorittaneista viljelijoista aikoo itse
jatkaa vield vuonna 2040. Sukupolvenvaihdoksia tehdddn eniten ammattikorkeakoulututkinnon
suorittaneiden tiloilla. Vain peruskoulun suorittaneiden viljelijoiden tiloista 77 % siirtyy muiden
viljeltavaksi tai metsittdd peltonsa. Kokonaisuutena lisakoulutus siis lisda tilanpidon jatkumisen
todenndkoisyytta. Tilaryhmien valiset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia (y2?=20,032;

p<0,001%***),

Taulukko 10. Maatilojen tulevaisuusnakymat koulutuksen mukaan, %.
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Strategia vuoteen 2040 saakka

Laajpnnetaan entisen luotantosuunnan puilleissa 2
Laajpnnetaan kaynnistamalld uutta wolantoa entisan Annalle 0 4 [i] 14 [i]
Toleutelaan iso uotantotavan tai luolantosuunnan muutos 3 3 [i] 7 4
Jatketaan likimain ennallaan 40 34 a3 a3 34
Supistelaan maataloustuotantoa T 14 11 15 13
Lopatetaan maatakusiuotanio 48 34 24 21 30
Lukio tai
Jatketaanko tilalla maataloutta vusnna 2040 Paruskoulu ammattikoulu op
Kylia, aion itsa jatkaa 3 27 33 k] 29
Kylla, tlala toteutelaan sukupolenvaihdos 20 23 29 25 25
Ei, tilan paloja viljglevat muut kuin itse tai jatkaja 54 34 25 ar 33
Ei, tilan pallat ovatl poistuneal viljalysia 23 16 12 5 13
Yhieansd 100 100 100 100 100
Tikaja, kpl 246 2.228 1.295 778 4 548

Taulukossa 11 on vield yhteenvetona esitetty kustakin strategiavaihtoehdosta kiinnostunein ryhma
niissa tapauksissa, joissa erot tilaryhmien valilla olivat vahintdan tilastollisesti melkein merkitsevia.
Laajentamisesta entisen tuotantosuunnan puitteissa ovat kaikkein kiinnostuneimpia isot tilat, maitotilat,
”suurituloiset” ja hyvin kannattavat tilat, nuorten viljelijoiden tilat ja ammattikorkeakoulututkinnon
suorittaneiden viljelijoiden tilat. Monipuolistamisstrategiasta ovat kaikkein kiinnostuneimpia isot tilat,
"muuta” kotieldintuotantoa harjoittavat tilat, “keskituloiset” ja hyvin kannattavat tilat, nuorten
viljelijoiden tilat ja yliopistotutkinnon suorittaneiden viljelijoiden tilat. Isosta tuotantotavan tai
tuotantosuunnan muutoksesta ovat kiinnostuneimpia 50—-99 hehtaarin tilat, lammas— tai vuohitilat,
melko suuren 25.000—-34.999 euron maatalouden tuloksen tilat, kannattavuudeltaan "heikot” tilat ja

yliopistotutkinnon suorittaneiden viljelijéiden tilat.

Likimain ennallaan aikovat yleisimmin jatkaa pienet tilat, hevostilat, ilman maatalouden verotettavia
tuloja olevat tilat, kannattavuudeltaan “kohtalaiset” tilat, 40—-60—vuotiaiden viljelijdiden tilat ja
peruskoulun suorittaneiden viljelijdiden tilat. Maataloustuotannon supistaminen on yleisin
strategiavaihtoehto 20-49 hehtaarin tiloilla, lammas— tai vuohitiloilla, 5.000-14.999 maatalouden
tuloksen tiloilla, kannattavuudeltaan "kohtalaisilla” tiloilla, 40—60—vuotiaiden viljelijoiden tiloilla ja
yliopistotutkinnon suorittaneiden viljelijoiden tiloilla. Maataloustuotannon lopettamista suunnitellaan
yleisimmin 20-49 hehtaarin tiloilla, “muun” kasvituotannon tiloilla, ilman maatalouden verotettavia
tuloja olevilla tiloilla, yli 60—vuotiaiden viljelijéiden tiloilla ja peruskoulun suorittaneiden viljelijoiden

tiloilla.
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Taulukko 11. Kustakin strategiavaihtoehdosta kiinnostunein ryhma eri taustamuuttujien suhteen.

Strategia Kiinnostunein ryhma [tilastollisesti merkitsevi era)

Laajennetaan entisen tuctantosuunnan puitteissa Vahintdan 100 hehtaarintila

Maitotila

Maatalouden tulos wahintaan 35.000 euroa

Maatalouden kannattavuus "hyva"

Viljelija alle 40 vuotta

Viljelijan korkein koulutus ammattikorkeakoulututkinto
Laajennetaan kidynnistamalld uutta tuotantoa entisen rinnalle Vahintaan 100 hehtaarintila

Muun kotieldintuotannon tila

Maatalous tulos 5.000-14.999 eurca

Maatalouden kannattavuus “hywa"

Viljelija alle 40 vuotta

Viljelijan korkein koulutus yliopistotutkinto
Toteutetaan isotuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos  50-93 hehtaarin tila

Lammas- tai vuohitila

Maatalouden tulos 25.000-34.999 eurca

Maatalouden kannattavuus “heikko"

Viljelijan korkein koulutus yliopistotutkinto
Jatketaan likimain ennallaan Alle 20 hehtaarin tila

Hevostila

Ei maataloudenverotettavia tuloja

Maatalouden kannattavuus “kohtalainen”

Viljelija 40-60vuotta

Viljelijan korkein koulutus peruskoulu
Supistetaan maataloustuotantoa 20-49 hehtaarin tila

Lammas- tai vuohitila

Maatalous tulos 5.000-14.95% euroa

Maatalouden kannattavuus "kohtalainen”

Viljelija 40-60vuotta

Viljelijan korkein koulutus yliopistotutkinto
Lopetetaan maataloustuctanto 20-49 hehtaarin tila

Muun kasvituotannon tila

Ei maataloudenverotettavia tuloja

Maatalouden kannattavuus "heikko"

Viljelija yli 60 vuotta

Viljelijan korkein koulutus peruskoulu

3.2 Avoin tulevaisuus

Avoimella kysymyksella tiedusteltiin, millaista maataloutta vastaaja haluaisi harjoittaa tulevaisuudessa
15 vuoden paasta vuonna 2040. Vastauksista tunnistettiin sisdllonanalyysin avulla viisi ominaispiirretta,
joiden kautta tulevaisuuden maataloutta kuvattiin: tuotanto, tuotantotapa, rakenne, markkinat ja
perusteet tulevaisuusvalinnalle. Kaikki vastaajat eivat luonnollisesti ottaneet kantaa kaikkiin
ominaispiirteisiin. Selvasti eniten kantaa otettiin tuotantoon (80 % vastaajista), vahiten puolestaan
markkinoihin (14 %) ja rakenteeseen (16 %); tuotantotapaan otti kantaa 31 % vastaajista.
Maataloustuotantoa (mita tuotetaan) lukuun ottamatta toivottavaa tulevaisuutta ei siten juurikaan
osattu maaritella. Analyysin tulokset on esitetty taulukossa 12; tuotantoa, tuotantotapaa, rakennetta,

markkinoita ja perusteluja kuvaavia sitaatteja vastauksista on puolestaan poimittu kuvioihin 2—6.
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3.2.1 Avoin tulevaisuus alueittain

Yleisin maaritelmd tulevaisuuden maataloustuotannolle on kasvinviljelypainotteinen (41 %

vastauksista). Nautakarjapainotteista tuotantoa haluaa harjoittaa 10 % tiloista, monipuolista tuotantoa
8 %, kasvi— ja kotieldintuotantoa 7 % ja maatalouden ulkopuolista toimintaa (mm. metsataloutta,
ravihevosia) 6 % tiloista; 8 prosentilla tiloista ei olisi endd maataloustuotantoa vuonna 2040.
Kasvinviljelypainotteisuus on yleisempaa Eteld—Savossa — nautakarjapainotteisuus ja monipuolinen
tuotantoa puolestaan Pohjois—Savossa. Vain 20 % tiloista ei maaritellyt tuotannon laatua eli
maatalouden toivottava tulevaisuus hahmottui hyvin vahvasti sen kautta, mita tilalla tuotetaan (taulukko

12). Tilaryhmien véliset erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

Tuotantotavan osalta 11 % tiloista kuvaa sitd ymparistoystavalliseksi, 7 % perinteiseksi ja 7 % luomuksi.
Noin 4 prosentilla tiloista toiveissa on jatkojalostus tilalla. Ymparistopainotteiset tuotantotavat ovat
yleisimpia Eteld—Savossa, jossa myos tuotantotapa oli Pohjois—Savoa useammin maaritelty. Valtaosalla
tiloista tulevaisuuden maatalouden kuvaus ei kuitenkaan sisaltanyt lainkaan tuotantotavan maarittelya.

Tilaryhmien valiset olivat tilastollisesti erittdain merkitsevid (y2=25,016; p<0,001***).

Sama tilanne oli tilakoon suhteen. Noin 14 prosentilla toiveissa on pientila ja 1 prosentilla suurtila, mutta
84 prosentilla toivottavan maatalouden kuvaukseen ei sisaltynyt minkaanlaista tilakoon maarittelya.
Eteld—Savossa tilakokoa kuvattiin selvasti Pohjois—Savoa useammin ja sielld pientila oli jopa 23 prosentin

toiveena. Tilaryhmien viliset erot olivat tilastollisesti merkitsevia (y2=15,924; p=0,001**).

Hyvin harva tila (14 %) kuvasi markkinoita, joille tuotteet paatyvat. Yleisimpia kuvauksia olivat omalle
alueelle (6 %), kysyntdan reagoivaa (4 %), uutta tarjontaa (3 %) ja kotimaahan (1 %). Tilaryhmien valiset

erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

Kannattavuus— ja toimeentulohaasteet (29 %) ovat useimmin mainittu perustelu edellda kuvatulle
tulevaisuusvalinnalle. Toiseksi yleisin perustelu on luonnon monimuotoisuus (16 %) ja kolmanneksi
yleisin maatalouden jatkuvuus (13 %). My6s luontaiset edellytykset (6 %), politiikan sanelu (6 %) ja
jatkajan puute (5 %) mainitaan melko usein syiksi tietynlaiselle tulevaisuudelle. Harvinaisia mutta
mainittuja syitd ovat panosomavaraisuus, yrittdjien ja eldinten hyvinvointi, maaseudun elinvoimaisuus,
kestavyys, markkinoiden muutos, hajauttaminen, huoltovarmuus, heikko arvostus, ruokaomavaraisuus
(tilalla), eettiset vaatimukset, ilmastonmuutos ja elintarviketurvallisuus. Maakuntien valisessa
vertailussa Eteld—Savossa perusteluina korostuvat kannattavuus— ja toimeentulohaasteet ja politiikan

sanelu, Pohjois—Savossa puolestaan luonnon monimuotoisuus, maatalouden jatkuvuus, maaseudun
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elinvoimaisuus ja eettiset vaatimukset (kotieldintaloudessa). Tilaryhmien véliset erot eivat olleet

tilastollisesti merkitsevia.

Taulukko 12. Avoimet vastaukset toivotun tulevaisuuden maatalouden ominaispiirteista alueittain, %.

Tustanto Etald-Save  Pohjcis-Savo Yhteansa
Kasvinvillehpainoliainan 44 a9 41
Maulakagapainolleinen B 11 10
Ei maatakustuotantoa T B B
Monipualinan 5] E:| B
Kasvi- ja kotislaintuotantoa b G T
Maataloudan ulkopualinen toiminta 5] G G
Ei maaritalty 21 20 20
Yhteensd 100 100 100
Ympanstaystavalinen 15 B 11
Panntainan 12 4 T
Luamu T G T
Jatkojalostusta 4 4 4
Aluean resurssian tarkka hyddyniamine - 1 2
Uutita teknologiaa 1 1 1
Ei maaritallty 548 75 68
Yhteansa 100 100 100
Piantila 23 | 14
Suurila a 2 1
Ei maaritally iT Ba B4
Yhteensa 100 100 100
Omalle aluasle 4] L G
Kysynlaadn reagoivaa 4 4 4
Uuita tagontaa a 2 3
Kotimaahan 1] 1 1
Omavaraisiuolanioa 1 0 0
Kasvavaan vientin a 0 0
Ei maaritalty 8BS BE BE
Yhteensd 100 100 100
Perustelut tulevaisuusvalinnalle Eteld-Savo  Pohjois-Savo Yhteansa
Fannattavuus- ja loimeeniukbhaastasl a2 25 29
Luannon monimuoloBsuus 14 210 16
Maataloudean jatkuvuus 1 16 13
Luontaisel adalyiyksat 5] G G
Politikka sanalea B 3 G
Jatkajan puute 4 a G
Panosomavaraisuus a 3 3
Yrltajien ja eldintan hyvinwointi 4 2 3
Maasaudun elinvoimaisuus 1 ki 3
Kastadvyys 2 - 3
Markkinoiden muutos 2 4 3
Hajauttaminen 3 2 2
Hualovarmuus . 1 2
Haikko arvosius 3 1 2
Ruokaomavaraisuus 2 2 2
Eellisal vaatimuksat 1] 3 2
limastonmuutos 1] a a
Elintarviketurvalisuus 1] i i
Yhteansa 100 100 100
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3.2.2 Avoin tulevaisuus maatilan strategian mukaan

Toivotun tulevaisuuden kuvaukset analysointiin myds suhteessa tilojen strategiavalintoihin (taulukko
13). Kasvinviljelypainotteinen tuotanto on yleisin valinta tuotantotapaa tai tuotantosuuntaa muuttavilla
tiloilla (57 % naista tiloista), joista monet luultavasti luopuvat kotieldintaloudesta. Myods
maataloustuotantoa supistavat tilat ja likimain ennallaan jatkavat tilat harjoittavat usein
kasvinviljelypainotteista tuotantoa. Kotieldintuotanto on puolestaan selvdsti yleisin valinta entista
tuotantoa laajentavilla tiloilla (44 % laajentavista tiloista). Monipuolinen tuotanto on yleisinta loogisesti
tuotantoa monipuolistavilla tiloilla (20 %) ja tuotantotavan tai —suunnan muuttajilla (19 %). Tilaryhmien

valiset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevid (y2=145,411; p<0,001***),

Tuotantotavan osalta ymparistoystavallinen tuotanto on yleisimmin maataloustuotannon supistajien
mielessa (19 % supistajista), perinteinen puolestaan ennallaan jatkajilla (15 % ko. tiloista). Luomu on
yleisin tuotantotapa niilld, jotka suunnittelivat isoa muutosta (32 % naista tiloista). Neljannes tiloista,
jotka suunnittelevat tuotannon laajentamista kdynnistdamallda uutta toimintaa entisen rinnalle,
suunnittelee jatkojalostusta. Uutta teknologiaa ajattelevat useimmin hyddyntavansa entisen tuotannon
laajentajat (4 %). Tilaryhmien viliset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevid (y?=65,537;

p<0,001%*%).

Tilakoon osalta pientila on yleisimmin toivottu tapa harjoittaa maataloutta likimain ennallaan jatkajilla
ja maataloustuotannon supistajilla (18 %), suurtila puolestaan entisen tuotannon laajentajilla (5 %) —
vaikka tilakokoon otettiinkin yleisesti harvoin kantaa toivotun tulevaisuuden tapauksessa. Tilaryhmien

valiset erot olivat tilastollisesti melkein merkitsevia (y2=30,688; p=0,010%*).

Markkinoiden osalta uutta toimintaa entisen rinnalle kdynnistavista tiloista perdti 26 % ajattelee
markkinoiden olevan omalla alueella (monet naistd tiloista pohtivat jatkojalostusta). Merkittdvan
tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutoksen tekijat aikovat usein reagoida kysyntdan (perati 20 % ko.
tiloista), luoda uutta tarjontaa (7 %) tai palvella kotimaan markkinoita (10 %). Omavaraistuotantoa
suunnittelevat 1dhinnd maataloustuotannon supistajat (taulukko 8). Tilaryhmien véliset erot olivat

tilastollisesti erittdain merkitsevia (y2=60,005; p<0,001***).
Kiinnostavia ovat myo6s tulevaisuusvalinnan perusteet suhteessa suunniteltuihin strategioihin.

Kannattavuus— ja toimeentulohaasteet ovat hieman muita yleisempia tuotannon monipuolistajilla (34 %

ko. tiloista, muissa ryhmissd 25-29 %), mutta erot strategiaryhmien valilld olivat pienet. Luonnon
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monimuotoisuus on yleisimmin perusteena ennallaan jatkajilla ja nykyisen tuotannon laajentajilla (22 %
ko. tiloista, muissa ryhmissa 10-17 %).

Harvinaisemmissa perusteluissa on suurempia eroja strategiavalintojen valilla. Esimerkiksi maaseudun
elinvoimaisuus yhdistyy likimain ennallaan jatkamisen strategiaan (12 %, muut ryhmat 0-5 %), samoin
markkinoiden muutos (10 %, muut ryhmat 0-3 %), heikko arvostus (10 %, muut ryhmat 0-3 %),
panosomavaraisuus (8 %, muut ryhmat 1-5 %) ja ilmastonmuutos (3 %, muut ryhmat 0 %). Jatkajan puute
yhdistyy monipuolistamisstrategiaan (11 %, muissa ryhmissa 0—3 %) ja kestavyys maataloustuotannon
supistamiseen (7 %, muut ryhméat 0-6 %). Politiikan sanelu yhdistyy yleisimmin maataloustuotannon
lopettamiseen (9 %, muut ryhmat 3-8 %), samoin yrittdjien ja eldinten hyvinvointi (10 %, muut ryhmat
0-6 %), ruokaomavaraisuus tilalla (9 %, muut ryhmat 0-6 %) ja hajauttaminen (5 %, muut ryhmat 1-4
%). Eettiset vaatimukset yhdistyvat perusteluna entisen tuotannon laajentamiseen ja toiminnan
monipuolistamiseen (3 % ko. ryhmien tiloista). Tilaryhmien véliset erot olivat tilastollisesti merkitsevia

(x2=120,970; p=0,006**).
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Taulukko 13. Avoimet vastaukset toivotun tulevaisuuden maatalouden ominaispiirteista tilan strategian

mukaan, %.

Laajennetaan Laajennetaan Toteutetaan iso
Jatketaan entisen kdynnistimalla Lopetetaan Supistetaan tuctantotavan tai
likimain tuotantosuunnan uutta tuotantoa maatalous- maatalous- tuotantosuunnan
ennallaan puitteissa entisen rinnalle tuctanto tuotantoa muutos Yhiteansa
Kasvinviljalypainottainen 46 24 29 38 50 57 41
Mautakafapainotteinan 10 32 12 3 i 1 10
Ei maataloustuotantoa 2 0 0 21 B o 8
Monipualinen 8 12 20 2 4 19 ]
Kaswvi- ja kotisldintuotantoa 10 12 B 5 5 0 7
Maataloudan ulkapualinan toiminta 4 5 a 1 B 2 [
Ei maaritalty 20 15 a1 18 21 21 20
Yhteansd 100 100 100 100 100 100 100
Laajennetaan Laajennetaan Toteutataan iso
Jatketaan entisen kiiynnistimallad Lopetataan Supistetaan tuotantotavan tai
likimain tuotantosuunnan uutta tuotantoa maatalous- maatalous- tuotantosuunnan
: ennallaan puitteissa entisen rinnalle tuotanto muutos Yhieensa
Ympanstoystavallinen 12 10 L] T 19 11 1
Parinteinen 15 10 3 1 3 1 7
Luamu <] 3 4 B T 3z T
Jatkojalostusta 2 3 25 1 5 10 4
Alusan resurssien tarkka hyadyntamine 1 3 & 1 1 0 2
Uutta teknologiaa 1 4 1 o o o 1
Taknologiaa hyddyntava 1 0 0 0 0 0 0
Ei maaritalty 62 67 &7 B4 65 45 69
Yhteensa
Laajennetaan Laajennetaan Toteutetaan iso
Jatketaan entisen kdynnistamalla Lopetataan Supistetaan tuctantotavan tai
likimain tuotantosuunnan uutta tuotantoa maatalous- tuotantosuunnan
ennallaan puitteissa entisen rinnalle . otanto muutos
Piantila 18 5 [ 15 18 8 14
Suurtila 1 5 4 o 1 1 1
Ei maantalty 21 a0 a0 BS 81 32 a4
Yhteensa
Laajennetaan Laajennetaan Toteutetaan iso
Jatketaan entisen kdynnistimalla Lopetetaan Supistetaan tuctantotavan tai
likimain tuotantosuunnan uutta tuotantoa maatalous- maatalous- tuotantosuunnan
ennallaan p entisen rinnalle tuctanto tuotantoa muutos Yhiteansa
Omalle alusalla 4 i} 26 B B 4
Kysynladn rmagoivaa 3 a 1 1 2 20 4
Uutta tajontaa 4 1 0 4 1 T 3
Kotimaahan V] i} 4 i o 10 1
Omavaraistuotantoa 0 4] 1] ] 3 0 0
Kaswawvaan viantin 1] i} L1 o o o 4]
Ei maaritalty a8 a0 akt) BE BE 58 86
Yhteansd 100
Laajennetaan Laajennetaan Toteutataan iso
Jatketaan entisen kiiynnistimallad Lopetataan Supistetaan tuotantotavan tai
likimain tuotantosuunnan uutta tuotantoa maatalous- maatalous- tuotantosuunnan
Parustelut tulevaisuusvalinnalle ennallaan puitteissa entisen rinnalle tuotanto muutos Yhieensa
Kannatlavuus- ja toimeantulohaastast 25 29 a4 27 28 27 29
Luannan manimuataisuus 22 22 12 10 16 17 16
Maatalouden jatkuvuus 3 9 12 1 15 16 13
Luontaiset adalytykset o [} [ 4 B a8
Paolitikka sanalaa 3 [i] B 8 3 5 ]
Jatkajan puute 1 3 1 2 o 3 5
Panosomavaraisuus 8 1 3 2 5 3 3
Yrittajien ja eldinten hyvinvointi 0 4 1 10 i 2 3
Maasaudun elinvaimaisuus 12 3 1 i o 5 3
Kestavyys 3 5 0 4 7 1 3
Markkinoidan muutas 10 1 L1 1 3 3 3
Hajauttaminan 2 1 1 5 3 4 2
Heikko arvostus 10 0 2 2 3 1 2
Hualtovamuus V] 1 3 4 3 2 2
Ruokaomavaraisuus 0 L] 2 ] o 1 2
Esattisat vaatimukset 0 3 3 i 1 o 2
limastonmuutos 3 i} L] o o o 4]
Elintarviketurvalisuus 0 0 [ 1 o 0 0
Kaikki yhteansa 100 100 100 100 100 100 100
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Ei harjoiteta maataloustuotantoa.

Tyomaara yhdelle liian suuri.
Huono tuntipalkka. Jatkuva
syytosten kohteena oleminen.
Kiristyvat vaatimukset. Pellot
metsitetdan.

Sellaista maataloutta, mita
arvostetaan eika arvostella.

Pienimuotoinen maidontuotanto
energiaomavaraisesti ja puoliksi
automatisoituna.

Haluaisin harjoittaa kunnollista
karjankasvatusta mutta se ei ole
nykydan mahdollista.

Kannattavaa maataloutta
ilman massiivista pyrokratiaa
sekd ilman luonnosta
vieraantuneiden voimakasta
ideologista ohjausta.

Sellaista, joka on taloudellisesti
kannattavaa ja toisi
toimeentulon, ilman stasi-
kyttaamista.

Olen perustanut marjatilan 2023,
jatkan erikoismarjojen viljelya
pitkalle tulevaisuuteen ja
mahdollisesti laajennan. Haluan
myos viljelyn rinnalla jalostaa
marjoista tilatuotteita. Uskon
marjojen hyvaan tulevaisuuteen,
silld ne tukevat hyvin ruokailu-
suosituksia. Lisdksi niiden viljely
ei vaurioita ymparistoa, koska
ravinteiden ja ruiskutusten
kaytto on hyvin maltillista.

3.2.3 Kuvauksia halutusta tulevaisuudesta

Melko pienimuotoista,

mutta ehka erikoistunutta

ja monipuolista, jossa otetaan
maisema ja luonto huomioon
seka perinteet. Massatuotantoon
ei ole tarkoitus pyrkia.

Jos jatkamme, toiminta olisi
todennakadisesti ennemmin
monipuolista kuin yhteen asiaan
keskittymistd, ja ehka
luonnonmukaista.

Kannattavaa ruoantuotantoa.
Ei mitddn maisemanhoito- ja
ymparistopalveluita.

Kannattavaa ruuan- tai
bioenergiantuotantoa, olipa
tyyli ja tuote ihan mikd hyvénsa.

Biopolttoaineen raaka-
ainetuotanto.

Maidontuotantoa. On itselle
mieleinen ja sopiva tyo.

Tehokasta ympadriston ja
ihmiset huomioivaa
taloudellisesti kannattavaa
nautakarjan kasvatusta.
Nurmi ja naudat soveltuu
omiin olosuhteisiin parhaiten.

Naudanlihantuotantoa
suuressa mittakaavassa kenties
useamman tilan yhteistyona.

Tavanomaisen maidontuotannon
rinnalla kenties myos
solumaataloutta ja
vertikaaliviljelya.
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Kasvinviljely myyntiin ja
naudanlihan tuotanto.
Omavarainen karjatalous, jonka
rinnalla tuotetaan parhaimman
markkinahinnan myyntikasveja
on mielastani fiksua. Tuotanto
ei ole erityisen altis "hairidille",
peltojen lannoitteet tulee pitkalti
omasta tuotannosta kuten myos
karjan kuivikkeet ja toistaiseksi
kannattavuus on ollut hyva.

Homppédheinan viljelya.
Rappiotila.

Sivutoimista viljanviljelya
harrastuksena.

Pellot metsélle ja ruckaa
halvemmalla ulkomailta.

Kasvinviljelytila, ymparisto-
painotteinen tuotantosuunta.
Maatalous toimii vélineena oman
asuinalueeni ja luonnonvarojen,
eldmantavan seka biokulttuuri-
sen perinndn puolustamisessa
seké potentiaalisena markkina-
instrumenttina luoden mekanismin
vihredn talouden jalkimarkkinoille.
Maisema-arvot korostuvat.

Sivutoimista perinnebiotooppien
ja maisemanhoitoa
alkuperdisrotuisten laiduntajien
avulla.

Léhinn@ maisemanhoitoa.

En halua asua metsan keskella.
Omavaraisviljelya omiksi
tarpeiksi.




Kuvio 2. Esimerkkeja oman maatalouden tulevaisuutta vuonna 2040 kuvaavista vastauksista: tuotantoa

koskevia luonnehdintoja.

Haluaisin tilalla harjoitettavan
ekologian ja biologian
huomioivaa luomutuotantoa,
joka ei keskity vain teknologisin/
kemiallisin keinoin
saavutettaviin hyétyihin.

Huomioitaisiin p6lyttajat ja
peltolinnut. Ehka torjunta-
aineita ei kdytettaisi.

Ymparistoystavallista
pienviljelyd, jossa ei ole valtavia
investointeja eikd kukaan uuvu.

Kestavaa. Esim. kierratyslannoitteé

kiinnostaisivat, mutta nykyaan
niiden saatavuus ja/tai
kdytettdvyys ovat huonoja.
Pyritdan pitdmaan tydomaara
kohtuullisena.

Monimuotoinen tila, riskit
pienempia, joko palkkatyo tai
liitdnndinen mukana, suurin
uhka: kyladt kuolee kukaan ei
alua asua niissa koska ei ole
"muuta eldmaa".

Uudistavaa viljelya ja tarkoitus
on siirtyd luomuun, laidunnusta
kehitetaan vield lisaa
perinnebiotooppityyppista kohti,
luonnon monimuotoisuutta
lisétdan ja riistantarhausta
jatketaan ja kehitetaan.

Tuotantotavan pitéisi olla luomu,
koska pidédn monien kemiallisten
kasvinsuojeluaineiden kayttoa
avana ihmisten ja
iston kannalta.
Viljeltdisiin erikoiskasveja ja
heinda.

Kuten nyt, luomutuotantoa,
eldintenhoitoa, viljanvilejlya ja
perinnemaisemien hoitoa.

Talla tvalla tuotan

ekologisesti kestdvaa ja

samalla tarkedt metsa- ja
niittylaitumet pysyvat auki,
jolloin luonnon monimuotoisuus

kehittyy.

Maidontuotantoa, laidunnusta,
lahes nykyisellaan. Toki kehitys
kulkee ja mukana pitdd muuttua.
Jos maataloutta ei oli

Maisemat umpeutuisivat ja
luonnontieteiden monimuotoisuus
kérsisi paljon. Laitumilla ja tilan
pihalla on paljon lintuja jotka
viihtyvat niissa olosuhteissa.

Meidén tilan visio on olla
ensimmadinen fossiili-vapaa
maatila Suomessa. Tilan
emolehmat hoitavat perinne-
biotooppeja kesaisin ja vasikat
kasvatetaan tilalla teuraaksi
saakka aidosti nurmipohjaisella
dieetilld. Tuotannon perusta on
toimiva ravinne- ja viljelykierto
luomuna.
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Omatoimitila luonnon ehdoilla.
Ymparistda kunnioittaen ja
maan rakennetta hoitaen.
Karjan-hoitoon liittyen ilman
kemikaaleja.

Ns. "koppeliviljely" vanhan
maataloustuotannon oppikirjan
mukainen syvan maaseudun
viljelytapa.

Hiilineutraali-vapaata.
Tuetonta, tulo tulisi tulla
tuotteista. Isoveli ei valvoisi.
Ulkomailla tuotetulle
tuontiruualle samat maaraykset
mitd kotimaassa tuotetulla.

Monipuolista luonnon ja
ympariston huomioon ottavaa
luomukasvituotantoa
(avomaa/tunneli/kasvihuone),
uudistavin keinoin, ilman
myrkkyja ja mahdollisimman
omavaraisesti. Eli kuluttajille
ravinteikkaita tuotteita,
mahdollisimman véhan luontoa
vahingoittaen.

Talouskeskuksella, peltojen

vilissa olevilla metsasaarekkeilla,
pelloilla ja peltojen laitamilla
asustaa kesaisin vahintdan

60 erilaista lintulajia. Haluaisin,
ettd saisin harjoittaa sellaista
maataloutta, joka ottaisi huomioon
arvokkaan rautakautisen miljoon
ja runsaslajisen linnuston.



Oltaisiin kuin 1970-1980 luvulla!
Pienet pérjasivat ja oli
verotuloja, ettd monen sortin
tekijoita ja ihmisia ja oli oikeesti
toita ja tuloja toistaan!

Itse haluaisin harjoittaa
pienimuotoista maataloutta.

Kestdvaa omavaraismaataloutta
sisdltden uusiutuva energia ja
apilaan perustuva lannoitus

ottaen huomioon

viherryttaminen ja ilmastoviisaus.
Oli virhe ottaa investointipykald
mukaan liityttdessa EU-rahoituksiin,
vrt. Itdvallan maatalous: téna
paivana 20 lehmallakin elda.

Perheviljelmia, ei suuria oy-
kolhooseja. Ovat haavoittuvaisia
ja jossain vaiheessa ndita
alkavat ostamaan sijoittajat.

Pieni perheviljelm3, jolla tulee
toimeen. Ei ulkopuolista palkattua
tyovoimaa. Arvostetaan luontoa ja
omaa vapaa-aikaa seka aikaa
lasten ja ldheisten kanssa.

hmaa. Pienemalla
Turha pyrokratia pois.

Voimaperaistda maidontuotantoa,
spv, tuotannon
moninkertaistaminen.

tuotantotapaa koskevia luonnehdintoja.

Jos meno jatkuu téllaisena, ei

15 vuoden paasta toimintaa ole.
Tulonjaon véaristyma menee
vuosi vuodelta huonompaan
suuntaan ja suuruuden ihannointi
tulonjaon maaseudaulla niin ettd
nyt muutama suuren tilan omistaja
saa sen mika ennen jaettiin
tasaisesti isolle porukalle.

Tilalla ty6ta tekevit ihmiset

eivat voitosta nauti.

Toivoisin, etta sailyisi Suomessa
omavaraisuus. Talld menolla
meidén pellot kasvaa metséaa.
S kun osa on salaojitettua
kivetonta peltoa. Yhteiskunta
on ajanut tilanteen siihen etta
maatilat syo toisiaan. Halutaan
menna naapurin rahapussille.

Sivutoimista, mutta kannattavaa
erikoistuotantoa tai pellot on
vuokrattu naapureille. Jos
halutaan kylien sdilyvdn asuttuina
on politiikalla huolehdittava, ettd
ns. asuntotiloille muuttaa nuoria,
joilla on tyopaikka taajamassa tai
mahdollisuus harjoittaa koulutuk-
seen sopivaa yritystoimintaa
maatilalla muutenkin kuin
jatti-investoinneilla,

Mielestani pddasia on pitaa

kylat virkedna ja maatalous
pystyssd. Olen omistanut tilan

nyt 4 vuotta ja vaikka ei tama
mikaan kultakaivos ole, niin
huoltovarmuudenkin takia pitaisi
myds pienet tilat pystya pitdmaan
isojen tukena. Eli viljelytilana
jatketaan toivottavasti pitkdan.
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Kuvio 3. Esimerkkejd oman maatalouden tulevaisuutta vuonna 2040 kuvaavista vastauksista:

Olisi parasta, jos monipuolinen
viljely alueella jatkuisi. Varsinkin
ruokaturvan kann
keskittyminen si suurta
riskid. Suunta on kuitenkin se,
ettd kannattavuus heikkenee,
kilpailu kovenee ja tilat
harvenevat.

lan puolesta maataloustuotanto
loppuu omalta kohdalta. Tilan
pellot on hyvit, mutta maatalous
tana paivana Suomessa ihan
mahdotonta pienella tilalla -
elinmahdollisuudet on viety.
Sukupolvenvaihdos ei tdman takia
kiinnosta jalkipolvia - ei mahdolli-
suutta harjoittaa maataloutta
velkaantumatta tolkuttomasti.

Rakennekehitys on tyhjentanyt
maaseudun. Ei ole mitdan jarked
siind, ettd on yksi iso navetta

illa ja tilalla on ulkomaalaisia

i. Rakennekehitys on

hyédyttanyt vain koneiden ja
tarvikkeiden myyjia. Iso yksikko
on haavoittuva. Investointituki
on johtanut tédhan. Miten
pidetadn koko Suomi asuttuna?

Kasvinviljelya siten ettd se on
taloudellisesti kannattavaa

ilman ettd peltoalaa taytyy

olla satoja hehtaareja ja etta
voisin olla taysipaivdinen
maatalousyrittdjd, eikd minun
tarvitsisi kdyda ulkopuolella toissa.




koskevia luonnehdintoja.

Lihan suoramyyntia. Pellot
viljelykunnossa.

Lahimarkkinoille korkeatasoisia
paikallisesti jatkojalostettuja
tuotteita.

Toivottavasti kaikki liha
maénis suoramyyntina.

Tehokasta tuotantoa, tekniikan
helpottaessa rutiineita.
Markkinalédhtdista, tuotetaan
mille markkinat.

Visio 2040: Tilamme tuotetaan
sellaisia tuotteita, joilla on
markkina ehtoinen kysynta ja
taloudellisesti kannattavammin
kuin nykyisin.

Omavaraistalouteen tahtaavaa
maanviljelya. Tilalta ulos
myytévid tuotteita ldhiyhteisdlle.

Toivoisin sellaista maataloutta
jossa tukien vaikutus tuotantoon
olisi mahdollisumman pieni tai
jopa olematon. Markkinoiden
mukaan voisit itse paattaa mita
viljelet ja tuotat.

OECD:n ja FAO:n tutkijoiden
mukaan naudanlihan globaali
kulutus ja sita kautta myos
tuotanto kasvavat ennen-
nakematonta vauhtia tulevan
vuosikymmenen aikana, joten
markkinan naudanlihalle pitéisi
olla kdytédnndssa rajaton.

Monialaista yritystoimintaa,
pellot viljelyssa, ehka lisdarvon
tuotto jalostuksella tai
tuotteiden erilaistamisella.

No yleisesti ainakin jatkojalostusta
kannattaisi tehda tuotteille omalla
alueella aluetalouden hyviksi.
Toki néama aina helpommin
sanottu kuin tehty.

Viljeltdisiin erikoiskasveja ja
heinaa. Erikoiskasveista tuntuisi
olevan enemman puutetta

kuin viljasta ja niilld voisi olla
mahdollisuus parempaan
tulokseen. Heinda tarvitaan
yllapitdmaan maan kasvukuntoa.

Omenanviljelyd. Nayttéisi olevan
tulevaisuuden hopealuoti.

Kenties jotakin uutta kasvia,
voisi olla maissi, parsakaali

tai viinirypédleet mita vaan
kokeilemalla kohti
ruokatuotannon kotimaisuutta.

Haluan tuottaa CBD jalostus-
tuotteita, luomuruokaa seka
|ddke- ja yrttikasveja.

Haluaisin tuottaa mm. marjoja
seka yrtteja seka jatkojalostaa

ja myyda asiakkaille suoraan
verkon kautta. Haluaisin myds
laajentaa pientilaani siten, etta
saisin otettua mm. Lampaita ja
kanoja. Haluaisin harjoittaa
maataloutta, jonka siivelld voisin
olla myés enemman
omavarainen.
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Kuvio 4. Esimerkkeja oman maatalouden tulevaisuutta vuonna 2040 kuvaavista vastauksista: rakennetta

Erikoiskasvituotantoa ja
jalostusta. Tuotteiden
suoramyyntia.

Jos itse pitdisin, tuottaisin
ruokaa suoraan ihmisten
poytdan, ilman valikasia. En
usko ettd niin kannattavaksi
touhu silti koskaan tulee.

Hevostalous, hevoskasvatusta
tarvitaan.

Viljellddn mansikkaa jos syojia
riittaa.

Tuotteet naapurikotieldintiloille.
Tuottaisin mitd asiakastila
tarvitsee.

Toivoisin ettd huonosti
markkinatalouteen sopiva ja
oikeasti kannattamaton
(markkinatalouden nako-
kulmasta) maatalous toiminta
kriminalisoidaan Suomessa.
Laitonta ruuan tuotantoa pimeilla
markkinoilla voisin harjoittaa itse
maarittelemillani hinnoilla.

Omavaraista ruoantuotantoa.
Kaikki tuotetut tuotteet tulevat
omaan kdyttéon, osa vaihdanta-
talouteen. Tahdon sy6da puhtaita
elintarvikkeita, jotka on tuotettu
perinneviljelymenetelmin (Luomul).
En itse, eikd lapseni tule sydomaan
tuontiruokaa tai bioreaktoreissa
tuotettua paskaa.




Kuvio 5. Esimerkkeja oman maatalouden tulevaisuutta vuonna 2040 kuvaavista vastauksista:

markkinoita koskevia luonnehdintoja.

Kannattavaa, jossa voi maksaa

itselleen hyvan palkan
ja vapaa-aikaa.

Kustannukset alas ja tuottajahinnat
ylos. Kaupunkien kaikkitietavat
ituhipit tulee tinne '

neuvomaan miten tdd homma
pitas tehha!!l Ei kiinnosta.

Ei jaksa.

Toivottavasti kaikki viljeltava
peltopinta ala olisi tuotanto-
kasveille istutettu (marjatalous).
Ja ettei tyd menisi hukkaan, edes
joku lapsista kiinnostunut
jatkamaan.

Metsétaloutta. Itse varmaankin
hautausmaalla. KasityGvaltainen
puutarhatuotanto loppuu
meidén sukupolveen.

Kotitarveviljelya. Byrokratia
tuhoaa innon mihinkd@n muuhun.

Haluan vaan eroon koko tilasta
silhen mennessa. Koska elamassa
on muutakin kun maatalous.

Sellaista jossa tuloksen voisi
saada tuotteista eika olisi
riippuvainen maataloustuista.

Kasvien viljelyd ja mahdollisesti
lihakarjan pitoa, Suomessa pitdisi
olla omavaraisuudenkin takia
tiloja, enemman myos pienia
sellaisia.

Jatketaan peltoviljelyd. Ruokaa
tarvitaan oman maan ihmisille ja
eldimille; haluamme turvata
elintarvikeomavaraisuutta.

Ei minkaénlaista. Me maatalous-
tuottajat olemme yhteiskunnan
mielestd ihmisarvotonta roskaa,
joita pidetdan tyhmina ja jélkeen-

QELERLLIELELERETLLED
opiskelujen kautta maataloudesta
pois, oikeisiin tdihin, joista saa
kunnolla palkkaa ja on vapaa-aikaa
ja oikeat lomat.

etta tilani sailyy
suvullani, joka on jo 200 vuotta
suvullani ollut, pellot pysyvat
viljeltyna ja tuotteilla saadaan
vahintéénkin samalainen tulos
kuin nytkin.

Kannattavaa kohtuu tyémaaralla.
Tilan kehittadmisesta saatava
hyoty jaisi tilalle eikd s-ryhmalle.

Nyt tdytyisi nousta poteroista
kampaviinereita puku paalla
syomadsté ja katsoa totuutta
silmiin. Suomi on pitkd maa ja

siitd taytyy ottaa sen tuomat
hyodyt irti, etelan pitka kasvuaika
ja pohjoisen vesi ja nurmen kasvu.
Ei pida tukea dlytonta tuotantoa
sille soveltumattomalle

seudulle.

Kannattavaa maataloutta ilman
massiivista pyrokratiaa seka
ilman luonnosta vieraantuneiden
voimakasta ideologista ohjausta.

Itse en ainakaan suosittele eldimia
pidettavan. Itse ajattelin kohta
siirtyd ns. "homppaheinan"
viljelijéksi. Toistaiseksi
ennustettavuus on siind hyva.
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Tavallista maataloutta.
Pysyisi tila elinvoimaisena.

Kohtuukokoista. Savon pellot
huomioiden, nautapainotteista
tuotantoa.

Ettd pelot eivdt metsittyisi.

Huomioitaisiin polyttédjat ja
peltolinnut. Ehka torjunta-aineita
ei kdytettaisi.

Luomutuotanto/rehu, tavoitteena
keskittya luonnonhoitoon ja
perinnebiotooppien ylldpitoon.

Luomutuotanto on ihmiselle ja
ympéristolle paras valinta.

Lypsykarjan pito ei omaa
jélkikasvua ainakaan talla
hetkelld kiinnosta.

Riippuu taysin tyokyvysta.
Nuorempaa sukupolvea ei kiinnosta
jatkaa maataloutta.

En jaksa enda itse viljelld eika
kannata taloudellisesti. Lapset
ovat jo muuttaneet pois kotoa ja
kukaan ei ole kiinnostunut
viljelysta. Jos olen 15 vuoden
kuluttua vield elossa niin luulen
ettd pellot ovat luonnontilaisesti
heinikoituneet ja vesakoituneet
ellei joku naapuri vield halua
vuokrata peltoja, mitd en kylla
usko pienen pinta-alan takia.



Kuvio 6. Esimerkkeja oman maatalouden tulevaisuutta vuonna 2040 kuvaavista vastauksista: perusteluja

koskevia luonnehdintoja.

3.3 Tulevaisuuden ulottuvuudet

Vastaajat luonnehtivat seitseman kuusiportaisen jatkumon avulla maataloutta, jota alueella tulisi

harjoittaa 15 vuoden paasta (kuvio 7). Jatkumot liittyivat tuotantotapaan ja maatalouden rakenteeseen.

Selvimmin vastauksia luonnehtivat halu viljelld mieluummin omia peltoja kuin painottuminen
pellonvuokraukseen seka harjoittaa maataloutta mieluummin pienessa kuin suuressa mittakaavassa.
Korkea sato— ja tuotostaso puhuttelee keskinkertaista sato— ja tuotostasoa enemmdan — samoin
elintarvikeraaka—aineen tuotanto verrattuna omaan jatkojalostukseen ja suoramyyntiin. Osa—aikainen
viljely on suositumpi vaihtoehto kuin paatoiminen viljely samoin kuin toimiminen itsendisena
perheviljelmdana maatilojen yhteistoiminnan sijaan. Tuotantoon painottuminen puhuttelee hieman
enemman kuin luonnonhoitoon painottuminen. Omien peltojen viljelya ja pienta mittakaavaa lukuun

ottamatta vastaukset sijoittuvat ldhelle ulottuvuuksien keskiarvoa.

3.3.1 Tulevaisuuden ulottuvuudet alueittain

Maakuntien valiset erot ovat verrattain pienia. Suurin ero koskee paatoimisuutta, joka on Pohjois—Savon
viljelijoilla selvasti suositumpi vaihtoehto kuin Eteld—Savon viljelij6illd. Myo6s suuri mittakaava,
tuotantoon painottuminen ja korkea sato— ja tuotostaso ovat Pohjois—Savossa yleisempia
luonnehdintoja omalle maataloudelle kuin Eteld—Savossa. Pohjois—Savon viljelijoiden vastaukset
heijastavat vahvempaa tuotanto—orientaatiota ja mittakaavaetujen saavuttamista kuin Etelda—Savon
viljelijoiden, kun taas Etela—Savon viljelijdiden vastauksissa heijastuivat pientilavaltaisen rakenteen
haasteet. Kokonaisuutena vastaukset kertovat siitd, etta viljelijoilla ei ole vahvaa ndakemysta nykyisesta

poikkeavasta kehityssuunnasta.

Erot tilaryhmien valilla eivat olleet tilastollisesti merkitsevia minkdan ulottuvuuden osalta eli maakunta

ei ennusta toivotun tulevaisuuden sisaltoa.
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Korkea sato- ja tuotostaso . Keskinkertainen sato- ja tuotostaso

Pieni mittakaava . Suuri mittakaava
Vain raaka-ainetuotantoa qd Myés maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntia
Tuotantoon painottuvaa . Luonnonhoitoon painottuvaa
Padtoimista viljelya [ ] Osa-aikaista viljelya
Pellonvuokraukseen painottuvaa ( Omien peltojen viljelyyn painottuvaa
Maatilojen yhteistoimintana ] Itsendisind perheviljelmina

Eteld-Savo (n = 1.735)
@ Pohjois-Savo (n = 2.813)

Kuvio 7. Nakemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040 alueittain,

keskiarvot.

3.3.2 Tulevaisuuden ulottuvuudet tilakokoluokittain

Halutut tavat harjoittaa maataloutta poikkeavat tilakoon mukaan huomattavasti enemman kuin
maakunnan mukaan (kuvio 8). Suuret vahintdan 100 hehtaarin tilat ovat kiinnostuneita paatoimisesta
viljelystd, tuotantoon painottumisesta luonnonhoidon sijaan, elintarvikeraaka—aineiden tuotannosta,
korkeasta sato— ja tuotostasosta sekd luonnollisesti suuresta mittakaavasta. Pienet alle 20
peltohehtaarin tilat haluavat jatkaa omien peltojen viljelyd pienessd mittakaavassa itsendisina
perheviljelmina seka viljellda osa—aikaisesti. Muut tilakokoluokat sijoittuivat ndiden aaripaiden valille
kaikissa ulottuvuuksissa. Pienten ja suurten tilojen roolit ja profiilit osana ruokajarjestelmaa ja

maaseutua ovat siten hyvin erilaiset.

Sato— ja tuotostasoa (x%=52,465; p<0,001***), mittakaavaa (x?=133,114; p<0,001***), tuotantoon vs.
luonnonhoitoon painottumista (%2=69,533; p<0,001***) ja viljelyn paatoimisuutta (y?=135,174;
p<0,001***) koskevat erot tilaryhmien valillda olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia. Raaka-—
ainetuotantoa vs. jatkojalostusta koskevat erot olivat tilastollisesti melkein merkitsevid (y2?=27,555;
p=0,025%*). Omia vs. vuokrapeltoja ja itsendisyytta vs. yhteistoimintaa koskevat erot tilaryhmien valilla

eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Korkea sato- ja tuotostaso qd Keskinkertainen sato- ja tuotostaso

Pieni mittakaava ® Suuri mittakaava
Vain raaka-ainetuotantoa 9 My6s maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntia
Tuotantoon painottuvaa [ Luonnonhoitoon painottuvaa
P&atoimista viljelyd . Osa-aikaista viljelya
F Y
Pellonvuokraukseen painottuvaa Omien peltojen viljelyyn painottuvaa
Maatilojen yhteistoimintana [ ] Itsendisind perheviljelmina

Alle 20,00 ha (n = 1.949)
20,00-49,99 ha (n = 1.351)
50,00-99,99 ha (n = 732)

@ vahintaén 100,00 ha (n = 516)

Kuvio 8. Nakemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040

tilakokoluokittain, keskiarvot.

3.3.3 Tulevaisuuden ulottuvuudet tuotantosuunnittain

Toivottava tulevaisuus poikkeaa myo6s tuotantosuuntien valilld (kuvio 9). Sika— ja siipikarjatiloja
profiloivat korkea sato— ja tuotostaso, tuotantoon painottuminen, keskittyminen (vain) raaka—
ainetuotantoon, paatoiminen viljely, toiminta itsendisena perheviljelmana ja suurehko mittakaava.
Maitotilojen vastaukset ovat samansuuntaisia lukuun ottamatta suurempaa yhteistyohakuisuutta.
Profiililtaan toiseen suuntaan poikkeavat erityisesti hevostilat ja "muun” kasvituotannon tilat, joiden
tulevaisuutta luonnehtivat erityisesti osa—aikainen viljely, luonnonhoitoon painottuminen, pieni
mittakaava ja muita yleisemmin myos pyrkimys “vain” keskinkertaiseen sato— ja tuotostasoon. Omien
raaka—aineiden jatkojalostus tai suoramyynti ovat toivottuja tulevaisuuksia yleisimmin lammas— ja

vuohitiloilla sekd “muun” kotieldintuotannon tiloilla.

Mittakaavaa (x?=100,684; p<0,001***), raaka—ainetuotantoa vs. jalostusta (y?=78,032; p<0,001***),
tuotantoon vs. luonnonhoitoon painottumista (%2=80,185; p<0,001***) ja viljelyn pdatoimisuutta vs.
osa—aikaisuutta (y?=146,695; p<0,001***) koskevat erot tilaryhmien valilld olivat tilastollisesti erittdin
merkitsevid. Satotasoa koskevat erot olivat tilastollisesti melkein merkitsevia (y2=60,068; p=0,022%).
Omia vs. vuokrapeltoja ja itsendisyytta vs. yhteistoimintaa koskevat erot tilaryhmien valilla eivat olleet

tilastollisesti merkitsevia.
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Korkea sato- ja tuotostaso

Pieni mittakaava

Vain raaka-ainetuotantoa
Tuotantoon painottuvaa
Paatoimista viljelya
Pellonvuokraukseen painottuvaa

Maatilojen yhteistoimintana

e
® (
e

@ Maidontuotanto (n = 605)

Naudanlihantuotanto (n = 374)
Sika- tai siipikarjatalous (n = 47)

@ Lammas- tai vuohitalous (n = 77)

@ Hevostalous ( n =191)

Muu kotieldintuotanto (n = 78)

Viljanviljely (n = 992)
Erikoiskasvien viljely (n = 585)
Muu kasvituotanto (n = 1.599)

Keskinkertainen sato- ja tuotostaso
Suuri mittakaava

Myd6s maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntia

Luonnonhoitoon painottuvaa
Osa-aikaista viljelya

Omien peltojen viljelyyn painottuvaa

Itsendisinad perheviljelmina

Kuvio 9. Nadkemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040

tuotantosuunnittain, keskiarvot.

3.3.4 Tulevaisuuden ulottuvuudet tuotantotavan mukaan

Tuotantotavalla on yhteys toivottavaan tulevaisuuteen (kuvio 10). Eniten muista poikkeava ryhma on

osittain luomua ja osittain tavanomaista viljelya harjoittavien tilojen joukko. Nama tilat tahtaavat muita

yleisemmin jatkamiseen itsendisind perheviljelmina omia peltoja viljellen, painottavat luonnonhoitoa

muita enemman, ovat osa—aikaisesti viljeltyja, kooltaan muita pienempia ja tahtaavat muita useammin

"vain” keskinkertaiseen sato— ja tuotostasoon. Kokonaan tavanomaista tuotantotapaa kayttavia tiloja

luonnehtii muihin verrattuna erityisesti painottuminen tuotantoon mieluummin kuin luonnonhoitoon,

kokonaan luomussa olevia tiloja puolestaan yhteistyohakuisuus. Mitkaan erot tilaryhmien valilla eivat

olleet kuitenkaan tilastollisesti merkitsevia.
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Korkea sato- ja tuotostaso O Keskinkertainen sato- ja tuotostaso

Pieni mittakaava q Suuri mittakaava
Vain raaka-ainetuotantoa (] Myés maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntia
Tuotantoon painottuvaa O Luonnonhoitoon painottuvaa
Paatoimista viljelya . Osa-aikaista viljelya
Pellonvuokraukseen painottuvaa ( Omien peltojen viljelyyn painottuvaa
Maatilojen yhteistoimintana O Itsendisina perheviljelmina

Kokonaan tavanomainen (n = 3.576)
Osittain luomu, osittain tavanomainen (n = 318)
@ Kokonaan luomu (n = 654)

Kuvio 10. Ndkemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040

tuotantotavan mukaan, keskiarvot.

3.3.5 Tulevaisuuden ulottuvuudet maatalouden tuloksen mukaan

Maatalouden tulos yhdistyy varsin voimakkaasti useisiin ulottuvuuksiin (kuvio 11). llman maatalouden
verotettavia tuloja olevien tilojen tulevaisuutta luonnehtivat osa—aikainen viljely, pieni mittakaava,
omien peltojen viljely itsendisend perheviljelmdna sekd painottuminen luonnonhoitoon. Yhteys ei

paljasta syy—seuraussuhteiden suuntaa.

Toisessa aaripadssa suurituloisimpien tilojen tulevaisuutta luonnehtivat erityisesti korkea sato— ja
tuotostaso, paatoiminen viljely, tuotantoon painottuminen, raaka—ainetuotantoon keskittyminen, suuri
mittakaava ja muita tilaryhmia yleisemmin myds pellonvuokraus ja maatilojen yhteistoiminta. Muiden
tuloluokkien tilat sijoittuvat ndiden  &aripdiden vélille hammastyttdvasti  useimmiten

suuruusluokkajarjestyksessa.

Sato— ja tuotostasoa (y?=58,998; p<0,001***), mittakaavaa (y2=91,261; p<0,001***), tuotantoon vs.
luonnonhoitoon painottumista (%2=55,903; p<0,001***) ja viljelyn paatoimisuutta vs. osa—aikaisuutta
(x2=129,484; p<0,001***) koskevat erot tilaryhmien valilla olivat tilastollisesti erittdin merkitsevid. Muut

erot tilaryhmien vililla eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Korkea sato- ja tuotostaso ‘ . Keskinkertainen sato- ja tuotostaso

Pieni mittakaava [ ) @ Suuri mittakaava
-
Vain raaka-ainetuotantoa q Myos maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntia
Tuotantoon painottuvaa @ . Luonnonhoitoon painottuvaa
Paatoimista viljelya © . Osa-aikaista viljelya
Pellonvuokraukseen painottuvaa @ ‘ Omien peltojen viljelyyn painottuvaa
Maatilojen yhteistoimintana q . Itsendisind perheviljelmina

. Ei maatalouden verotettavia tuloja (n = 463)
1-4.999 euroa (n =1.112)
5.000 — 14.999 euroa (n = 961)
15.000 — 24.999 euroa (n = 747)
25.000 — 34.999 euroa (n = 406)
@ vihintasn 35.000 euroa (n = 859)

Kuvio 12. Ndkemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040

maatalouden tuloksen (2023) mukaan, keskiarvot.

3.3.6 Tulevaisuuden ulottuvuudet maatalouden kannattavuuden mukaan

Maatalouden itse arvioitu kannattavuus jaottelee tilojen tulevaisuuksia samansuuntaisesti kuin
maatalouden tulos (kuvio 12). Heikosti kannattavat tilat viljelevat osa—aikaisesti omia peltoja pienessa
mittakaavassa keskinkertaisella sato— ja tuotostasolla ja muita useammin luonnonhoitoon painottuen.
Hyvin kannattavia tiloja luonnehtivat puolestaan korkea sato— ja tuotostaso, raaka—ainetuotantoon

painottuminen, paatoimisuus, maatilojen yhteistyo ja suuri mittakaava.

Mittakaavaa (x2=49,898; p<0,001***) ja padtoimisuutta (y?=38,178; p<0,001***) koskevat erot
tilaryhmien valilla olivat tilastollisesti erittdin merkitsevida. Maatilojen yhteisty6td koskevat erot
tilaryhmien valilla olivat tilastollisesti merkitsevid (y?=24,676; p=0,006**). Satotasoa (y2=22,216;
p=0,014*) ja pellonvuokrausta (y2=19,415; p=0,035*) koskevat erot tilaryhmien valilla olivat tilastollisesti
melkein merkitsevida. Raaka—ainetuotantoa vs. jatkojalostusta koskevat erot tilaryhmien vililla eivat

olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Korkea sato- ja tuotostaso Keskinkertainen sato- ja tuotostaso

Pieni mittakaava Suuri mittakaava
Vain raaka-ainetuotantoa My&s maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntid
Tuotantoon painottuvaa Luonnonhoitoon painottuvaa
Paatoimista viljelya Osa-aikaista viljelya
Pellonvuokraukseen painottuvaa Omien peltojen viljelyyn painottuvaa
Maatilojen yhteistoimintana Itsendisind perheviljelmina
I T T T T 1

Heikko (n = 605)
Kohtalainen (n = 374)
Hyva (n = 47)

Kuvio 13. Ndkemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040

maatalouden kannattavuuden mukaan, keskiarvot.

3.3.7 Tulevaisuuden ulottuvuudet strategian mukaan

Lopuksi kuviossa 14 on esitetty tulokset tilojen sijoittumisesta eri ulottuvuuksille tulevaisuuden
strategian mukaan. Selvimmin muista tiloista poikkeavat nykyisen tuotannon laajentamisstrategian
valinneet. Tata tilaryhmaa luonnehtivat korkea sato— ja tuotostaso, tuotantoon painottuminen,
paatoiminen viljely ja suuri mittakaava. Kasvua toiminnan monipuolistamisen kautta tavoittelevat tilat
harjoittavat muita yleisemmin omaa jatkojalostusta ja suoramyyntid sekd maatilojen yhteistoimintaa.
Isoa tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutosta suunnittelevat tilat painottavat muita yleisemmin
toimintaa itsendisend perheviljelmana ja omien peltojen viljelya. Likimain ennallaan jatkavat tilat
keskittyvat muita tilaryhmia yleisemmin vain raaka—ainetuotantoon. Maataloustuotannon supistajia
luonnehtivat osa—aikaviljely, keskinkertainen sato— ja tuotostaso ja luonnonhoitoon painottuminen.

Maataloustuotannon lopettajia luonnehtii pellonvuokrauksen yleisyys.

Sato— ja tuotostasoa (y?=71,689; p<0,001***), mittakaavaa (}?=89,958; p<0,001***), tuotantoon vs.
luonnonhoitoon painottumista (y2=59,446; p<0,001***) ja viljelyn paatoimisuutta vs. osa—aikaisuutta
(x?=88,223; p<0,001***) koskevat erot tilaryhmien vililla olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia. Raaka—
ainetuotantoa vs. jalostusta, omia vs. vuokrapeltoja ja itsendisyytta vs. yhteistoimintaa koskevat erot

tilaryhmien valilla eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Korkea sato- ja tuotostaso [ ] q Keskinkertainen sato- ja tuotostaso

Pieni mittakaava (] ® Suuri mittakaava
Vain raaka-ainetuotantoa “ Myds maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntia
Tuotantoon painottuvaa . ( Luonnonhoitoon painottuvaa
Pddtoimista viljelya [ ] Osa-aikaista viljelya
Pellonvuokraukseen painottuvaa ® ( Omien peltojen viljelyyn painottuvaa
Maatilojen yhteistoimintana Itsendisina perheviljelmina

@ Laajennetaan entisen tuotantosuunnan puitteissa (n = 605)
Laajennetaan kdynnistdmalld uutta tuotantoa entisen rinnalle (n = 277)
Toteutetaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos (n = 193)
Jatketaan likimain ennallaan (n = 1.530)

Supistetaan maataloustuotantoa (n = 582)

. Lopetetaan maataloustuotanto (n = 1.361)
Kuvio 14. Nakemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040

strategian mukaan, keskiarvot.

3.3.8 Tulevaisuuden ulottuvuudet icin mukaan

13lld on selvd yhteys viljelijoiden tulevaisuustoiveisiin. Itse asiassa viljelijat sijoittuvat lahes kaikille
ulottuvuuksille ikdryhmajarjestyksessa (kuvio 15). Nuorin ikdryhma tavoittelee idakkdampiin viljelijoihin
verrattuna erityisesti korkeaa sato— ja tuotostasoa, suurta mittakaavaa, raaka—ainetuotantoa,
tuotantoon painottumista, pdatoimista viljelya ja maatilojen yhteistoimintaa — ja idkkain ikdryhma edella

mainittujen ulottuvuuksien toista paata.

Paatoimisuutta koskevat erot ikaryhmien valilla olivat tilastollisesti merkitsevia (x%=27,695; p=0,002**).
Sato— ja tuotostasoa (x%=19,090; p=0,039%*), mittakaavaa (y?=19,801; p=0,031%*), tuotantoon vs.
luonnonhoitoon painottumista (x2=18,990; p=0,040*) ja yhteistoimintaa (x*=18,908; p=0,041*) koskevat
erot tilaryhmien valilla olivat tilastollisesti melkein merkitsevid. Raaka—ainetuotantoa vs. jalostusta

koskevat erot tilaryhmien valilla eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Korkea sato- ja tuotostaso
Pieni mittakaava

Vain raaka-ainetuotantoa
Tuotantoon painottuvaa

P&atoimista viljelya

Keskinkertainen sato- ja tuotostaso
Suuri mittakaava

Myés maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntia

Luonnonhoitoon painottuvaa

Osa-aikaista viljelya

Pellonvuokraukseen painottuvaa [ ) Omien peltojen viljelyyn painottuvaa

Maatilojen yhteistoimintana O Itsendisind perheviljelmind

Alle 40 vuotta (n = 731)
40-60 vuotta (n = 2.703)
@ YIi 60 vuotta (n = 1.114)

Kuvio 15. Ndkemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040 idn

mukaan, keskiarvot.

3.3.9 Tulevaisuuden ulottuvuudet sukupuolen mukaan

Sukupuolten viéliset erot ulottuvuuksille sijoittumisessa ovat pienia (kuvio 16). Naiset ovat hieman
miehid kiinnostuneempia pienestd mittakaavasta, jatkojalostuksesta ja suoramyynnistd ja

luonnonhoidosta.

Mittakaavaa (y2=12,342; p=0,030*) ja tuotantoon vs. luonnonhoitoon painottumista (y?=13,935;
p=0,016*) koskevat erot tilaryhmien valilld olivat tilastollisesti melkein merkitsevid. Muut erot eivat

olleet tilastollisesti merkitsevia.

Korkea sato- ja tuotostaso

Pieni mittakaava

Vain raaka-ainetuotantoa
Tuotantoon painottuvaa
Péatoimista viljelya
Pellonvuokraukseen painottuvaa

Maatilojen yhteistoimintana

Keskinkertainen sato- ja tuotostaso
Suuri mittakaava

My6s maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntiad

Luonnonhoitoon painottuvaa
Osa-aikaista viljelya

Omien peltojen viljelyyn painottuvaa

Itsendisind perheviljelmind

I T T T T 1

Nainen (n = 872)
@ Mies (n=3.676)

Kuvio 16. Ndkemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040

sukupuolen mukaan, keskiarvot.
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3.3.10 Tulevaisuuden ulottuvuudet parisuhteen mukaan

Parisuhteen olemassaolon vaikutus ulottuvuuksille sijoittumisessa oli vahainen (kuvio 17). Parisuhteessa
olevat tavoittelevat hieman ilman parisuhdetta olevia jatkojalostusta ja suoramyyntia ja luonnonhoitoa.

Mitkaan erot tilaryhmien valilla eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

Korkea sato- ja tuotostaso (] Keskinkertainen sato- ja tuotostaso
Pieni mittakaava o Suuri mittakaava
Vain raaka-ainetuotantoa [ My6s maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntid
Tuotantoon painottuvaa ‘ Luonnonhoitoon painottuvaa
P&atoimista viljelya q Osa-aikaista viljelya
Pellonvuokraukseen painottuvaa q Omien peltojen viljelyyn painottuvaa
Maatilojen yhteistoimintana ( Itsendisind perheviljelmina

T T T T T 1

Kylld (n=3.717)
@cEi(n=831)
Kuvio 17. Nakemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040

parisuhteen mukaan, keskiarvot.

3.3.11 Tulevaisuuden ulottuvuudet koulutuksen mukaan

Koulutustaso yhdistyi tulevaisuudentoiveisiin monella mutta ei systemaattisella tavalla (kuvio 18).
Korkea koulutustaso (yliopistotutkinto) yhdistyy erityisesti pieneen mittakaavaan, osa—aikaiseen
viljelyyn ja omien peltojen viljelyyn. Alhainen koulutustaso (peruskoulu) yhdistyy puolestaan itsendiseen
perheviljelyyn, vain raaka—ainetuotantoon, pellonvuokraukseen, luonnonhoitoon ja keskinkertaiseen
sato— ja tuotostasoon. Ammattikorkeakoulututkinto yhdistyy vahvasti korkean sato— ja tuotostason

tavoitteluun, jossain maarin myods tuotantoon painottumiseen ja paatoimisuuteen.
Viljelyn paatoimisuutta koskevat erot tilaryhmien vélilld olivat tilastollisesti merkitsevia (y2=34,714;

p=0,003**). Mittakaavaa koskevat erot tilaryhmien valilla olivat tilastollisesti melkein merkitsevia

(x?=29,509; p=0,014**). Muut erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Korkea sato- ja tuotostaso Keskinkertainen sato- ja tuotostaso

Pieni mittakaava Suuri mittakaava
Vain raaka-ainetuotantoa Myés maatilojen omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntia
Tuotantoon painottuvaa Luonnonhoitoon painottuvaa
Padtoimista viljelya Osa-aikaista viljelya
Pellonvuokraukseen painottuvaa Omien peltojen viljelyyn painottuvaa
Maatilojen yhteistoimintana Itsendisind perheviljelmina

Peruskoulu (n = 246)
Lukio tai ammattikoulu (n = 2.228)
Ammattikorkeakoulu (n = 1.295)
Yliopisto (n = 779)
Kuvio 18. Ndkemykset toivottavasta maatalouden rakenteesta ja tuotantotavasta vuonna 2040

koulutuksen mukaan, keskiarvot.

Taulukossa 14 on vield yhteenvetona esitetty kustakin ulottuvuuden aaripdasta kiinnostunein ryhma
niissa tapauksissa, joissa erot tilaryhmien valilla olivat vahintaan tilastollisesti melkein merkitsevia.
Korkeasta sato- ja tuotostasosta ovat kaikkein kiinnostuneimpia vahintaan 100 hehtaarin tilat, sika- tai
siipikarjatilat, tulokseltaan vahintddan 35.000 euron ja kannattavuudeltaan ”“hyvat” tilat, entista
tuotantoa laajentavat tilat ja alle 40-vuotiaiden viljelijoiden tilat. Keskinkertaisesta sato- ja tuotostasosta
ovat kiinnostuneimpia alle 20 hehtaarin tilat, hevostilat ja "muun” kasvituotannon tilat, ilman
maatalouden verotettavia tuloja olevat tilat, kannattavuudeltaan “heikot” tilat, maataloustuotantoa

supistavat tilat ja yli 60-vuotiaiden viljelijdiden tilat.

Pienesta mittakaavasta ovat kiinnostuneimpia alle 20 hehtaarin tilat, hevostila, ilman maatalouden
verotettavia tuloja olevat tilat, kannattavuudeltaan ”“heikot” tilat, isoa tuotantotavan tai -suunnan
muutosta suunnittelevat tilat, yli 60-vuotiaiden viljelijéiden tilat, naisten viljelemat tilat ja
yliopistotutkinnon suorittaneiden viljelijdiden tilat. Suuri mittakaava kiinnostaa eniten vahintaan 100
hehtaarin tiloja, sika- tai siipikarjatiloja, tulokseltaan vahintdan 35.000 euron tiloja, kannattavuudeltaan
"hyvid” tiloja, entisen tuotannon laajentajia, alle 40-vuotiaiden viljelemia tiloja, miesten viljelemia tiloja

ja peruskoulun suorittaneiden viljelemia tiloja.

Pelkkaan raaka-ainetuotantoon haluavat keskittya vahintdaan 100 hehtaarin tilat, sika- tai siipikarjatilat

ja vahintdan 35.000 euron tuloksen tehneet tilat. My6s omasta jatkojalostuksesta ja suoramyynnista

ovat kiinnostuneimpia alle 20 hehtaarin tilat ja “muuta” kotieldintuotantoa harjoittavat tilat.
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(Maatalous)tuotantoon painottuminen kiinnostaa eniten vdhintdan 100 hehtaarin tiloja, sika- tai
siipikarjatiloja, entistd tuotantoa laajentavia tiloja, alle 40-vuotiaiden viljelijoiden tiloja ja miesten
viljelemia tiloja. Luonnonhoitoon painottuminen kiinnostaa eniten alle 20 hehtaarin tiloja, hevostiloja,
ilman maatalouden verotettavia tuloja olevia tiloja, maataloustuotannon supistamista suunnittelevia

tiloja, yli 60-vuotiaiden viljelemia tiloja ja naisten viljelemia tiloja.

Paatoimisesta viljelystd kiinnostuneimpia ovat vdhintdan 100 hehtaarin tilat, sika- tai siipikarjatilat,
vahintdadan 35.000 euron tuloksen tehneet tilat, kannattavuudeltaan "hyvat” tilat, entisen tuotannon
laajentajat, alle 40-vuotiaiden viljelemat tilat ja ammattikorkeakoulututkinnon suorittaneiden viljelemat
tilat. Osa-aikainen viljely on suosituinta alle 20 hehtaarin tiloilla, “7muun” kasvituotannon tiloilla, ilman
maatalouden verotettavia tuloja olevilla tiloilla, maataloustuotannon supistamista suunnittelevilla

tiloilla, yli 60-vuotiaiden viljelemilla tiloilla ja yliopistotutkinnon suorittaneiden viljelijéiden tiloilla.

Pellonvuokraukseen painottuminen on yleisintd kannattavuudeltaan ”kohtalaisilla” tiloilla, omien
peltojen viljelyyn painottuminen puolestaan kannattavuudeltaan ”heikoilla” tiloilla. Maatilojen
yhteistoiminta kiinnostaa eniten kannattavuudeltaan “hyviad” tiloja ja alle 40-vuotiaiden viljelemia tiloja.
Itsendisina perheviljelmin haluavat puolestaan yleisimmin jatkaa kannattavuudeltaan "heikot” tilat ja yli

60-vuotiaiden viljelemat tilat.

Eniten tilastollisesti merkitsevia profiloivia tekijoita eri ulottuvuuksille sijoittumisessa oli mittakaavaa,
paatoimisuutta, sato- ja tuotostaso ja tuotantoa vs. luonnonhoitoa koskevissa kysymyksissa. Naissa
viljelijan ja maatilan ominaispiirteet siis maarittavat vahvasti sita, millaista tuotantoa tilalla halutaan

harjoittaa ja miten.
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Taulukko 14. Kustakin tilatyypista kiinnostunein ryhma eri taustamuuttujien suhteen.

Korkea sato- ja tuotostaso Vahintdan 100 hehtaarin tila
Sika- tai siipikarjatila
Tulos vahintdan 35.000 euroa
Maatalouden kannattavuus "hyva®™
Strategiana laajentaa entisen tustantosuunnan puitteissa
Viljelija alle 40 vuotta
Keskinkertainen sato- ja tuotostaso Alle 20 hehtaarin tila
Hevostila, "muun” kasvituotannon tila
Ei maatalouden verotettavia tuloja
Maatalouden kannattavuus “heikko™
Strategiana supistaa maataloustuctantoa
Viljelija yli 80 vuotta
Pieni mittakaava Alle 20 hehtaarintila
Hevostila
Ei maatalouden verctettavia tuloja
Maatalouden kannattavuus “heikko™
Strategiana toteuttaa iso tuotantotavan tai -suunnan muutos
Viljelija yli 60 vuotta
Viljelija nainen
Viljelijan korkein koulutus yliopistotutkinto
Suuri mittakaava Vahintdéan 100 hehtaarin tila
Sika- tai siipikarjatila
Maatalouden tulos vahintaan 35.000 euroa
Maatalouden kannattavuus “hyva®™
Strategiana laajentaa entisen tuotantosuunnan puitteissa
Viljelija alle 40 vuotta
Viljelija mies
Viljelijan korkein koulutus peruskoulu
Vain raaka-ainetuctantoa Vahintaan 100 hehtaarin tila
Sika- tai siipikarjatila
Maatalouden tulos vahintaan 35.000 eurca
Myds maatilojen cmaa jatkojalostusta ja sucramyyntia Alle 20 hehtaarintila
"Muun® kotielaintuoctannon tila
Tuotantoon painottuvaa Vahintdéan 100 hehtaarin tila
Sika- tai siipikarjatila
Strategiana laajentaa entisen tuotantosuunnan puitteissa
Viljelija alle 40 vuatta
Viljelija mies
Luonnonhoitoon painottuvaa Alle 20 hehtaarin tila
Hevostila
Ei maatalouden verotettavia tuloja
Strategiana supistaa maataloustuotantoa
Viljelija yli 80 vuotta
Viljelija nainen
Paatoimista viljelya Vahintdan 100 hehtaarin tila
Sika- tai siipikarjatila
Maatalouden tulos vahintaan 35.000 euroa
Maatalouden kannattavuus “hyva®™
Strategiana laajentaa entisen tuotantosuunnan puitteissa
Viljelija alle 40 vuotta
Viljelijan korkein koulutus ammattikorkeakoulututkinto
Osa-aikaista viljelya Alle 20 hehtaarin tila
"Muun® kasvituatannon tila
Ei maatalouden verotettavia tuloja
Maatalouden kannattavuus “heikko™
Strategiana supistaa maataloustuotantoa
Viljelija yli 80 vuotta
Viljelijan korkein koulutus yliopistotutkinto

Pellonvuckraukseen painottuvaa Maatalouden kannattavuus “kohtalainen®™

Omien peltojen viljelyyn painottuvaa Maatalouden kannattavuus “heikko™

Maatilojen yhteistoimintana Maatalouden kannattavuus “hyva®™
Viljelija alle 40 vuotta

Itsenaisina perheviljelmina Maatalouden kannattavuus “heikko™

Viljelija yli 60 vuotta
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3.4 Tulevaisuuden kehityssuunnat

Seuraavaksi vaihtoehtoisia kehityssuuntia kartoitettiin 25 vaittaman avulla, joissa kysyttiin mihin alueen
tulisi keskittya tulevaisuudessa. Vaittamat oli laadittu siten, ettd ne kuvaavat tieteellisessd ja
yhteiskunnallisessa keskustelussa viime aikoina esilld olleita vaihtoehtoja maatalouden tulevaisuudelle.
Vaittamista saattoi olla viisiportaisella asteikolla tdysin eri mieltd, melko eri mielta, ei samaa eika eri

mieltd, melko samaa mielta tai tdysin samaa mielta (kuvio 19).

3.4.1 Tulevaisuuden kehityssuunnat alueittain

Kehityssuunnista suurinta kannatusta saavat lahiruuan tuotannon ja kulutuksen lisdaminen,
maatalouden tuottavuuden parantaminen, alueen omien raaka-aineiden jatkojalostuksen
lisdaminen, viljelijoiden tuotanto—osaamisen parantaminen ja tilojen vélisen yhteistyon lisdidaminen.
Top—5 panostuksen kohteet ovat molemmissa maakunnissa samat. Naistd molempien maakuntien

viljelijat ovat keskimaarin “melko samaa mielta”.

Jonkin verran nditd vdhemmaéan "melko samaa mieltd” ollaan keskittymisestd maataloustuotannon
monipuolistamiseen, viljelijdiden yrittdjyys— ja johtamisosaamisen parantamiseen, pienten tilojen
tukemiseen ja kehittamiseen seka ravinne—, energia— ja rehuomavaraisiin maatiloihin. Varsin suuresta
joukosta vaittamia ei keskimaarin olla oikein samaa eikd eri mieltd: pyrkimisesta hiilineutraaliin
maatalouteen, keskittymisestd uusimman tuotantoteknologian laajamittaiseen hyoddyntamiseen,
keskittymisesta maatalouden ymparistokuormituksen vahentamiseen, keskittymisesta
maidontuotantoon, keskittymisesta erikoiskasvien tuotantoon, keskittymisestd uusiin yhteisollisiin
organisoitumistapoihin, keskittymisesta maatalousmaisemien hoitoon, keskittymisesta
lihantuotantoon, pyrkimisestd mahdollisimman suureen tehokkuuteen, keskittymisesta agroekologiaan
yms., keskittymisesta luonnonhoitoon ja perinnebiotooppeihin sekd keskittymisestd maatilojen koon
kasvattamiseen ja rakennekehityksen edistamiseen. Keskittymisesta ruoka— ja rehukasvien tuotantoon
ilman kotieldimia, siirtymisestd kokonaan luomutuotantoon, maataloustuotannon vdahentamisesta ja

peltojen metsittamisestd tms. sekd keskittymisesta teknoruokaan ollaan keskimaarin “melko eri mieltd”.

Kahta maakuntaa edustavien vastaajien ndkemykset ovat hyvin yhdensuuntaisia (kuvio 19).
Ymparisténhoitoon ja vaihtoehtoisiin tuotanto— ja organisoitumistapoihin liittyvat panostuskohteet
saavat kuitenkin Eteld—Savossa laajemmin kannatusta kuin Pohjois—Savossa (esim. ldhiruoka,

erikoiskasvit, yhteisolliset organisoitumistavat, maatalousmaisemien ja luonnon hoito). Maidon- ja
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lihantuotanto saavat odotetusti vahvemmassa kotieldinmaakunnassa eli Pohjois—Savossa hieman
enemman kannatusta panostuskohteina. Maidontuotantoa ja yhteisollisid organisoitumistapoja
koskevat erot maakuntien valilla olivat tilastollisesti merkitsevida — luonnonhoitoa, erikoiskasveja, ruoka—
ja rehukasveja ja maisemanhoitoa koskevat erot olivat melkein merkitsevia. Muut erot maakuntien

valilla eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

Kokonaisuutena Savon maataloudessa kannatetaan eniten keskittymista parjaamiseen nykyisessa
regiimissd osaamista, tuottavuutta ja yhteistyota lisdamalla. Uutta suuntaa ja regiiminvaihdosta
merkitsevdt vaihtoehdot saavat epdtietoisen tai kielteisen arvion (esim. vahva
luonnonhoitopainotteisuus, kotieldiimeton maatalous, teknoruoka, hiilineutraalisuus, kaikki luomua,
vaihtoehtoiset tuotanto— ja organisoitumistavat). Maataloustuotannon monipuolistumista, omien

raaka—aineiden laajempaa jatkojalostusta ja lahiruokaa kannatetaan toki laajasti.
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Alueen tulisi keskittya viljelijéiden tuotanto- (
osaamisen parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijoiden yrittdjyys- .
ja johtamisosaamisen parantamiseen

Alueelle tulisi saada liséd omien raaka- .
aineiden jatkojalostusta

Alueen tulisi keskittya tilojen valisen .
yhteistyon lisdamiseen

Alueen tulisi keskittya ldhiruuan tuotannon .
ja kulutuksen lisd@amiseen

Alueen tulisi keskittya maatalouden .
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon )
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin (
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyd uusimman tuotanto- )
teknologian laajamittaiseen hyddyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi .
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittyd maatalouden )
ympadristokuormituksen vdhentdmiseen

Alueen tulisi keskittyd maidontuotantoon .

Alueen tulisi keskittya erikoiskasvien .

tuotantoon Lmar at, oljykasvit, valkuaiskasvit, .

kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.)

Alueen maatalouden tulisi keskittya uusiin

Khtmsolhsun organisoitumistapoihin: - .
umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.

Alueen tulisi keskittyd pienten tilojen .

tukemiseen ja kehittdmiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalousmaisemien .
hoitoon

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon o

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman

tehokasta pinta-ala- ja elainyksikkoa kohti

Alueen tulisi keskittyd agroekologiaan,

pudls’;ayaanylljel\(\ n, permakulttuuriin

ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin

Alueen tulisi keskittyd luonnonhoitoon .
ja perinnebiotooppeihin

Alueen tuljsi keskittyd maatilojen koon

kasvattamiseen ja rakennekehityksen

edistamiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtya kokonaan (
luomutuotantoon

v

Alueen tulisi keskittyd ruoka- ja rehukasvien (
tuotantoon ilman kotieldimia

Alueen tulisi keskittyé teknoruokaan, (
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi véhentda maataloustuotantoa )
ja metsittaa tai vesittad peltoja

I T 1 T 1
Taysin Melko . _Eisamaa _ Melko Taysin
eri mielta eri mielta eikd eri mieltd  samaa mieltd samaa mielta

Etelad-Savo (n = 1.735)
@ Pohjois-Savo (n = 2.813)

Kuvio 19. Nakemykset siitd, millaista maataloutta alueella tulisi harjoittaa tulevaisuudessa alueittain.

3.4.2 Tulevaisuuden kehityssuunnat tilakokoluokittain

Erikokoisten tilojen viljelijoilla ovat selvasti erilaisia nakemyksid alueen maatalouden tulevaisuudesta

(kuvio 20). Pienimmilld alle 20 hehtaarin tiloilla kannatetaan muita tilakokoluokkia yleisemmin muun
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muassa lahiruokaa, erikoiskasvituotantoa, uusia organisoitumistapoja, maisemanhoitoa, agroekologiaa
yms., luonnonhoitoa, siirtymistd kokonaan luomutuotantoon sekd luonnollisesti pienten tilojen
tukemista ja kehittamista. Suurimmilla vahintdan 100 hehtaarin tiloilla kannetaan puolestaan muita
yleisemmin osaamisen parantamista, uutta teknologiaa, tehokkuutta ja rakennekehitystd — ja selvasti
muita tilaryhmia vdahemman muun muassa erikoiskasvien tuotantoa, uusia tuotanto— ja
organisoitumistapoja, pienten tilojen tukemista, luonnonhoitoa, kotieldimetontd maataloutta ja
maataloustuotannon vahentamistd. Valtaosassa vaihtoehtoja tilat sijoittuvat suuruusluokkajarjestyksen
eli tilakoko on suorassa yhteydessa toivottuun kehityssuuntaan: suuret toivovat tuotantoa, teknologiaa
ja tehokkuutta, pienet puolestaan uusia tapoja tuottaa ja toimia osana ruokajarjestelmaa seka

painottumista ymparistokysymyksiin.

Luonnonhoitoon, erikoiskasveihin, agroekologiaan yms., pieniin tiloihin, maataloustuotannon
vahentamiseen ja luomutuotantoon keskittymisessa tilakokoluokkien valiset erot olivat tilastollisesti
erittdin merkitsevia. Tilakoon kasvattamisen, uuden teknologian ja uusien organisoitumistapojen osalta
erot olivat tilastollisesti merkitsevia seka tuottavuuden, johtamisosaamisen, maisemanhoidon ja omien
raaka—aineiden jatkojalostuksen osalta melkein merkitsevia. Muut tilakokoluokkien viliset erot eivat

olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Alueen tulisi keskittya viljelijoiden tuotanto-
osaamisen parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijéiden yrittajyys-
ja johtamisosaamisen parantamiseen

Alueelle tulisi saada lisdd omien raaka-
aineiden jatkojalostusta

Alueen tulisi keskittya tilojen vilisen
yhteistyon lisdamiseen

Alueen tulisi keskittya Iahiruuan tuotannon
ja kulutuksen lisdamiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyd uusimman tuotanto-
teknologian laajamittaiseen hyodyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittya maatalouden
ympadristékuormituksen véhentdmiseen

Alueen tulisi keskittyd maidontuotantoon

Alueen tulisi keskittyd erikoiskasvien .
tuotantoon machat, oliykasvit, valkuaiskasvit,
kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.)

Alueen maatalouden tulisi keskittya uusiin
Khtmsolllsun organisoitumistapoihin:

umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.

Alueen tulisi keskittya pienten tilojen
tukemiseen ja kehittdmiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalousmaisemien
hoitoon

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman

tehokasta pinta-ala- ja eldinyksikkoa kohti

Alueen tulisi keskittyd agroekologiaan,

uudlst_a\_raan_wljelmn, permakulttuuriin

ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapaihin

Alueen tulisi keskittyd luonnonhoitoon

ja perinnebiotooppeihin

Alueen tuljsi keskittyd maatilojen koon
asvattamiseen ja rakennekehityksen

edistamiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtyd kokonaan

luomutuotantoon

Alueen tulisi keskittya ruoka- ja rehukasvien
tuotantoon ilman kotieldimia

Alueen tulisi keskittya teknoruokaan,
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi vdhentda maataloustuotantoa
ja metsittaa tai vesittaa peltoja

Taysin Melko Eisamaa
eri mielta eri mielta eika eri mieltad

Alle 20,00 ha (n = 1.949)
20,00-49,99 ha (n = 1.351)
50,00-99,99 ha (n = 732)

@ vahintisn 100,00 ha (n = 516)

Kuvio 20. Nakemykset siitd, millaista maataloutta alueella tulisi

tilakokoluokittain.
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3.4.3 Tulevaisuuden kehityssuunnat tuotantosuunnittain

Ndkemykset toivotusta tulevaisuudesta poikkeavat myds eri tuotantosuuntia edustavien viljelijdiden
valilld (kuvio 21). Esimerkiksi lammas— ja vuohitilat kannattavat muita yleisemmin I|ahiruokaa,
maataloustuotannon monipuolistamista, pienten tilojen tukemista ja kehittamistd ja maisemanhoitoa
seka muita tiloja harvemmin maataloustuotannon vahentamistd, teknoruokaa, kotieldimetonta
maataloutta, rakennekehitystd ja uuden teknologian laajamittausta hyddyntamistd. Sika— ja
siipikarjatilojen profiili on miltei edellisen ryhman peilikuva: tuottavuutta, tehokkuutta ja
rakennekehitystd, mutta vain vdahan luomutuotantoa, luonnonhoitoa, ldhiruokaa ja uusia tuotanto— tai
organisoitumistapoja. Myds “muun” kotieldintuotannon tiloilla on omanlaisensa profiili, jossa korostuvat
muun muassa kotieldimetén maatalous, rakennekehitys, hiilineutraalius, panosomavaraisuus ja omien

raaka—aineiden jatkojalostus.

Maitotilat kannattavat maidontuotantoon keskittymista, naudanlihatilat lihantuotantoon keskittymista,
ja erikoiskasvitilat erikoiskasvituotantoa. Sika— ja siipikarjatilojen ohella myds maitotilat sanovat melko
ehdottomasti ei siirtymiselle kokonaan luomutuotantoon. Vahiten tuottavuuden parantamisesta ovat

innostuneita hevostilat.

Eri tuotantosuuntia edustavien tilojen viliset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia
luonnonhoitoon keskittymisen, erikoiskasveihin keskittymisen, agroekologiaan yms. keskittymisen,
ruoka- ja rehukasvien tuotantoon keskittymisen (ilman kotieldimid), kokonaan luomutuotantoon
siirtymisen ja uusien yhteisollisten organisoitumistapojen kohdalla. Erot olivat tilastollisesti merkitsevia
maidontuotantoon keskittymisen ja panosomavaraisuuden osalta, ja melkein merkitsevia maatalouden
tuottavuuden parantamista, lihantuotantoon keskittymistd, maataloustuotannon monipuolistamista,
teknoruokaa, maatalouden ymparistokuormituksen vahentamistd, maatalousmaisemien hoitoa ja

tehokkuutta koskevissa vaittamissa.
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Alueen tulisi keskittya viljelijéiden tuotanto-
osaamisen parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijoiden yrittajyys-
ja johtamisosaamisen parantamiseen

Alueelle tulisi saada lisaa omien raaka-
aineiden jatkojalostusta

Alueen tulisi keskittya tilojen valisen
yhteistyon lisaamiseen

Alueen tulisi keskittyd l&hiruuan tuotannon
ja kulutuksen lisdamiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyd uusimman tuotanto-
teknologian laajamittaiseen hyodyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisj
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittya maatalouden
ympaéristokuormituksen vahentamiseen

Alueen tulisi keskittyd maidontuotantoon

Alueen tulisi keskittyd erikoiskasvien )
tuotantoon marjcat, olj\{kaswt, valkuaiskasvit,
kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.)
Alueen maatalouden tulisi keskittya uusiin
KhtE|soII|5| in organisoitumistapoihin: -
umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.
Alueen tulisi keskittya pienten tilojen
tukemiseen ja kehittamiseen

Alueen tulisi keskittya maatalousmaisemien
hoitoon

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman
tehokasta pinta-ala- ja eldinyksikkda kohti
Alueen tulisi keskittyad agroekologiaan,
yudlstayaan_wljelmn, permakulttuuriin

ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin

Alueen tulisi keskittya luonnonhoitoon

ja perinnebiotooppeihin

Alueen tuljsi keskittyd maatilojen koon
kasvattamiseen ja rakennekehityksen ®
edistamiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtyd kokonaan
luomutuotantoon

Alueen tulisi keskittya ruoka- ja rehukasvien
tuotantoon ilman kotieldimia - «

Alueen tulisi keskil'tl\((i-i_tek_ﬂoruokaanJ
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

o (@cce

Alueen tulisi vdhentdd maataloustuotantoa
ja metsittaa tai vesittaa peltoja

® 0060(

Taysin
eri mieltad

@ Maidontuotanto (n = 605)
() Naudanlihantuotanto (n = 374)

Sika- tai siipikarjatalous (n = 47)

Melko
eri mielta

Melko

Eisamaa >
samaa mielta

Taysin
eikd eri mieltd y

samaa mieltd
Viljanviljely (n = 992)
Erikoiskasvien viljely (n = 585)

@ Muu kasvituotanto (n = 1.599)

. Lammas- tai vuohitalous (n = 77)
@ Hevostalous (n=191)
Muu kotieldintuotanto (n = 78)

Kuvio 21. Nakemykset siita,

tuotantosuunnittain.
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3.4.4 Tulevaisuuden kehityssuunnat tuotantotavan mukaan

Kokonaan luomutuotannossa olevat tilat kannattavat muita yleisemmin osaamisen parantamista,
yhteistyota, pyrkimysta hiilineutraaliuteen, uutta teknologiaa, panosomavaraisuutta,
ymparistokuormituksen vahentamista seka siirtymista kokonaan luomutuotantoon (kuvio 22). Kokonaan
tavanomaisessa tuotannossa olevilla tiloilla kannatetaan kokonaan tai osittain luomutuotannossa olevia
tiloja vahemman muun muassa siirtymistd kokonaan Iuomutuotantoon, agroekologiaa yms.,
maisemanhoitoa, erikoiskasvien viljelyd, maataloustuotannon monipuolistamista ja ldhiruokaa. Osittain
luomutuotannossa olevilla tiloilla panostettaisiin  muita ryhmia laajemmin luonnonhoitoon,
kotieldimettémaan maatalouteen, maisemanhoitoon, pienten tilojen tukemiseen ja kehittamiseen seka

erikoiskasvituotantoon.

Tilaryhmien véliset erot luonnonhoitoon, agroekologiaan yms., luomuun ja  uusiin
organisoitumistapoihin  keskittymisessa olivat tilastollisesti merkitsevid. Panosomavaraisuutta,
hiilineutraaliutta ja ympadristokuormitusta koskevat erot olivat tilastollisesti merkitsevia seka
tuottavuutta, pienia tiloja, monipuolistamista, maisemanhoitoa ja tuotanto—osaamisen parantamista

koskevat erot melkein merkitsevida. Muut erot tilaryhmien valilla eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

55



Alueen tulisi keskittya viljelij6iden tuotanto-
osaamisen parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijdiden yrittdjyys-
ja johtamisosaamisen parantamiseen

Alueelle tulisi saada lis&4 omien raaka-
aineiden jatkojalostusta

Alueen tulisi keskittya tilojen vilisen
yhteistyon lisaamiseen

Alueen tulisi keskittya lahiruuan tuotannon
ja kulutuksen lisdédmiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyd uusimman tuotanto-
teknologian laajamittaiseen hyddyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
ymparistokuormituksen vahentamiseen

Alueen tulisi keskittyd maidontuotantoon

Alueen tulisi keskittya erikoiskasvien )
tuotantoon Lmarjcat, Oliykasvit, valkuaiskasvit,
kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.

Alueen maatalouden tulisi keskittya uusiin
Khtasolllsun organisoitumistapoihin:

umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.

Alueen tulisi keskittyéd pienten tilojen
tukemiseen ja kehittdmiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalousmaisemien
hoitoon

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman <

tehokasta pinta-ala- ja eldinyksikkoa kohti

Alueen tulisi keskittyd agroekologiaan,
pudlsi_:ayaan_wljelmn, permakulttuuriin

ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin
Alueen tulisi keskittyd luonnonhoitoon

ja perinnebiotooppeihin

Alueen tuljsi keskittyd maatilojen koon
kasvattamiseen ja rakennekehityksen
edistamiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtyd kokonaan
luomutuotantoon

Alueen tulisi keskittya ruoka- ja rehukasvien
tuotantoon ilman kotieldimia

Alueen tulisi keskittyd teknoruokaan,
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi vdhentda maataloustuotantoa
ja metsittaa tai vesittaa peltoja

Taysin Melko _ _Eisamaa, _
eri mieltd eri mieltd eika eri mielta

Kokonaan tavanomainen (n = 3.576)

Melko Taysin

) Y v
samaa mieltd samaa mieltd

Osittain luomu, osittain tavanomainen (nh = 318)

. Kokonaan luomu (n = 654)

Kuvio 22. Nakemykset siitd, millaista maataloutta alueella tulisi

tuotantotavan mukaan.
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3.4.5 Tulevaisuuden kehityssuunnat maatalouden tuloksen mukaan

Maatalouden tuloksella on jonkin verran vaikutusta siihen, mihin suuntaan alueen maataloutta pitaisi
kehittaa (kuvio 23). Tiloilla, joilla ei ollut lainkaan maatalouden verotettavaa tuloa, kannatetaan muita
ryhmia yleisemmin pienten tilojen tukemista ja kehittdmistd ja muita tilaryhmia harvemmin
keskittymista tuottavuuden parantamiseen, tilakoon kasvattamiseen tai tehokkuuden lisddamiseen.
Suurituloisin tilaryhman (vahintdan 35.000 euroa) erottuu muista tilaryhmista Iahinna toivomalla muita
vahemman panostusta joihinkin  vaihtoehtoihin: siirtymiselle kokonaan luomutuotantoon,
agroekologiaan yms. keskittymiselle, maataloustuotannon vahentamiselle, erikoiskasvien viljelylle seka
maataloustuotannon monipuolistamiselle — ja pienten tilojen tukemiselle. Hyvin monen ulottuvuuden

osalta tilaryhmien valiset erot ovat pienia.

Pienten tilojen tukemisessa tilaryhmien viéliset erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia.
Luonnonhoitoa, tuottavuutta, agroekologiaa yms., hiilineutraalisuudessa ja uusissa yhteisollisissa
organisoitumistavoissa erot olivat tilastollisesti merkitsevid. Johtamisosaamiseen, erikoiskasvien
viljelyyn ja tuotanto—osaamiseen panostamisessa ne olivat melkein merkitsevid; muut erot eivat olleet

tilastollisesti merkitsevia.

57



Alueen tulisi keskittya viljelijoiden tuotanto-
osaamisen parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijiden yrittajyys-
ja johtamisosaamisen parantamiseen

Alueelle tulisi saada lisad omien raaka-
aineiden jatkojalostusta

Alueen tulisi keskittyd tilojen valisen
yhteistyon lisddmiseen

Alueen tulisi keskittya lahiruuan tuotannon
ja kulutuksen lisdédmiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyd uusimman tuotanto-
teknologian laajamittaiseen hyédyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
ymparistékuormituksen vahentédmiseen

Alueen tulisi keskittyad maidontuotantoon

Alueen tulisi keskittyd erikoiskasvien .
tuotantoon Lmar{at, oliykasvit, valkuaiskasvit,
kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.)
Alueen maatalouden tulisi keskittya uusiin
Khtelsolllsnn organisoitumistapoihin: -
umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.
Alueen tulisi keskittya pienten tilojen
tukemiseen ja kehittdmiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalousmaisemien
hoitoon

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman

tehokasta pinta-ala- ja eldinyksikkoa kohti

Alueen tulisi keskittya agroekologiaan,
pudlstayaan_wljehé n, permakulttuuriin

ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin
Alueen tulisi keskittyd luonnonhoitoon

ja perinnebiotooppeihin

Alueen tuljsi keskittyd maatilojen koon
kasvattamiseen ja rakennekehityksen
edistamiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtyd kokonaan
luomutuotantoon

Alueen tulisi keskittya ruoka- ja rehukasvien
tuotantoon ilman kotielaimia

Alueen tulisi keskittyd teknoruokaan,
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi véhentdd maataloustuotantoa
ja metsittaa tai vesittaa peltoja

Taysin _ Melko _ . Eisamaa _
eri mielta eri mielta eika eri mielta

. Ei maatalouden verotettavia tuloja (n = 463)
1-4.999 euroa (n =1.112)
5.000 - 14.999 euroa (n = 961)
15.000 — 24.999 euroa (n = 747)
25.000 - 34.999 euroa (n = 406)
@ vihintsén 35.000 euroa (n = 859)

Melko
samaa mielta

Taysin
samaa mieltd

Kuvio 23. Nakemykset siitd, millaista maataloutta alueella tulisi harjoittaa tulevaisuudessa maatalouden

tuloksen mukaan.
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3.4.6 Tulevaisuuden kehityssuunnat maatalouden kannattavuuden mukaan

Hyvin kannattavien tilojen viljelijat panostaisivat heikommin kannattaviin verrattuna erityisesti
teknoruokaan, tuotanto—osaamiseen, rakennekehitykseen, maatalouteen ilman kotieldimia ja uuteen
teknologiaan — mutta ei lihantuotantoon eika lahiruokaan. Heikosti kannattavien tilojen viljelijat

puolestaan panostaisivat pienten tilojen tukemiseen ja Iahiruokaan — mutta ei teknoruokaan (kuvio 24).

Rakennekehityksen ja pienten tilojen tukemisen osalta erot ryhmien vililld olivat tilastollisesti erittain
merkitsevia ja lihantuotannon osalta tilastollisesti merkitsevia. Maidontuotannon,
panosomavaraisuuden, teknoruuan, maataloustuotannon vadhentdamisen, ldhiruuan, tuotanto—
osaamisen ja tehokkuuteen panostamisen osalta erot olivat tilastollisesti melkein merkitsevia. Muut erot

ryhmien valilla eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Alueen tulisi keskittya viljelij6iden tuotanto-
osaamisen parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijdiden yrittdjyys-
ja johtamisosaamisen parantamiseen

Alueelle tulisi saada lisaad omien raaka-
aineiden jatkojalostusta

Alueen tulisi keskittya tilojen vélisen
yhteistyon lisaamiseen

Alueen tulisi keskittyd ldhiruuan tuotannon
ja kulutuksen lisdamiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyd uusimman tuotanto-
teknologian laajamittaiseen hyddyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
ymparistékuormituksen vahentamiseen

Alueen tulisi keskittya maidontuotantoon

Alueen tulisi keskittyd erikoiskasvien .
tuotantoon marjcat, o!j\{kaswt, valkuaiskasvit,
kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.)

Alueen maatalouden tulisi keskittyd uusiin
Khtasolllsun organisoitumistapoihin:

umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.

Alueen tulisi keskittya pienten tilojen
tukemiseen ja kehittadmiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalousmaisemien
hoitoon

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman

tehokasta pinta-ala- ja eldinyksikkoa kohti

Alueen tulisi keskittyd agroekologiaan,
pudlsi_:ayaanylljelmn, permakulttuuriin

ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin
Alueen tulisi keskittyd luonnonhoitoon

ja perinnebiotooppeihin

Alueen tuljsi keskittyd maatilojen koon
kasvattamiseen ja rakennekehityksen
edistamiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtyd kokonaan
luomutuotantoon

Alueen tulisi keskittya ruoka- ja rehukasvien
tuotantoon ilman kotieldimia

Alueen tulisi keskittyd teknoruokaan,
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi véhentdd maataloustuotantoa
ja metsittaa tai vesittaa peltoja

Taysin

eri mielta

Melko

eri mielta

Heikko (n = 605)

Kohtalainen (n = 374)

Hyva (n =47)

_Eisamaa
eika eri mielta

Melko
samaa mielta

Taysin
samaa mieltd

Kuvio 24. Nakemykset siitd, millaista maataloutta alueella tulisi harjoittaa tulevaisuudessa maatalouden

kannattavuuden mukaan.
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3.4.7 Tulevaisuuden kehityssuunnat strategian mukaan

Valittu strategia ja toivottu kehityssuunta liittyvat loogisesti toisiinsa (kuvio 25). Nykyisen
tuotantosuunnan puitteissa laajentamista suunnittelevat viljelijat eivat ole kovin kiinnostuneita
maataloustuotannon monipuolistamisesta, erikoiskasveista, luonnonhoidosta, luomutuotannosta,
maataloudesta ilman kotieldimia tai maataloustuotannon vahentamisestd, mutta he ovat muita
kiinnostuneempia tehokkuuden lisddmisestd. Kasvua monipuolistamalla tavoittelevat viljelijat
panostaisivat muita yleisemmin alueen omien raaka—aineiden jatkojalostukseen, uuteen

tuotantoteknologiaan, rakennekehitykseen, ldhiruokaan ja panosomavaraisuuteen.

Isoa tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutosta suunnitteleva ryhma on profiililtaan eniten muista
poikkeava, vaikka onkin kooltaan pieni (193 tilaa). Muita ryhmid suositumpia panostuskohteita ovat
siirtyminen kokonaan luomutuotantoon, keskittyminen agroekologiaan yms., maatalouden
ympadristokuormituksen vahentaminen, pyrkiminen hiilineutraaliin maatalouteen, keskittyminen
erikoiskasvien viljelyyn, maataloustuotannon monipuolistaminen, pienten tilojen tukeminen,
kotieldimetdn maatalous sekd teknoruoka ja maataloustuotannon vahentdaminen. Muiden

strategiavalintojen osalta tilaryhmien valiset erot ovat melko pienia.

Erot erilaisen strategian valinneiden tilaryhmien valilla olivat tilastollisesti erittdain merkitsevia uuden
teknologian ja alueen omien raaka—aineiden jatkojalostuksen osalta. Erot olivat tilastollisesti merkitsevia
agroekologian  yms., maataloustuotannon  vadhentamisen, luomutuotannon ja  uusien
organisoitumistapojen osalta. Erot Iuonnonhoitoon keskittymisen, maatilojen koon kasvun,
hiilineutraaliuden tavoittelun ja tehokkuuteen keskittymisen osalta olivat tilastollisesti melkein

merkitsevid. Muut erot tilaryhmien valilla eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Alueen tulisi keskittya viljelijéiden tuotanto- ~ )
osaamisen parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijoiden yrittajyys- (4 .
ja johtamisosaamisen parantamiseen

Alueelle tulisi saada lisad omien raaka- (
aineiden jatkojalostusta .

Alueen tulisi keskittya tilojen valisen
yhteistyon lisddmiseen ..

Alueen tulisi keskittya I3hiruuan tuotannon [
ja kulutuksen lisddmiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalouden .
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon (
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin ®
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyd uusimman tuotanto- (.
teknologian laajamittaiseen hyodyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi s
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
ymparistokuormituksen vahentamiseen

Alueen tulisi keskittyad erikoiskasvien .

tuotantoon (marjat, 6liykasvit, valkuaiskasvit,

kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.)

Alueen maatalouden tulisi keskittyd uusiin

Khtelsolllsnn organisoitumistapoihin: -
umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.

Alueen tulisi keskittya pienten tilojen s
tukemiseen ja kehittdmiseen

-~
(
-~
Alueen tulisi keskittyd maidontuotantoon ()
«
a

Alueen tulisi keskittyd maatalousmaisemien
hoitoon ‘.

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon qq

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman ~ ®
tehokasta pinta-ala- ja eldinyksikkoa kohti

Alueen tulisi keskittyd agroekologiaan, -
yudlst,ayaanylljelmn, permakulttuuriin q
ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin

Alueen tulisi keskittya luonnonhoitoon

ja perinnebiotooppeihin ¢ .
Alueen tuljsi keskittyd maatilojen koon

kasvattamiseen ja rakennekehityksen C ()
edistdmiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtyd kokonaan )
luomutuotantoon

Alueen tulisi keskittya ruoka- ja rehukasvien «(
tuotantoon ilman kotieldimia

Alueen tulisi keskittya teknoruokaan, ~ ®
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi vdhentda maataloustuotantoa . .
ja metsittaa tai vesittaa peltoja

Taysin Melko Eisamaa Melko Taysin
eri mieltd eri mielta eika eri mieltd  samaa mieltd samaa mielti

. Laajennetaan entisen tuotantosuunnan puitteissa (n = 605)
Laajennetaan kdynnistamalla uutta tuotantoa entisen rinnalle (n = 277)
Toteutetaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos (n = 193)
Jatketaan likimain ennallaan (n = 1.530)

Supistetaan maataloustuotantoa (n = 582)

@ Lopetetaan maataloustuotanto (n = 1.361)
Kuvio 25. Nakemykset siitd, millaista maataloutta alueella tulisi harjoittaa tulevaisuudessa strategian

mukaan.
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3.4.8 Tulevaisuuden kehityssuunnat iéin mukaan

Ika ei yhdisty erityisen vahvasti viljelijdiden tulevaisuustoiveisiin alueen maatalouden suhteen (kuvio 26).
Nuorimmat viljelijat (alle 40 vuotta) panostaisivat muita hieman yleisemmin ldhiruokaan ja muita
vahemman teknoruokaan ja maataloustuotannon viahentdamiseen. Vastaavasti iakkdimmat viljelijat (yli

60 vuotta) panostaisivat muita hieman vahemman lihantuotantoon.
Uutta teknologiaa ja uusia organisoitumistapoja koskevat nakemykset ikaryhmien valilld erosivat

toisistaan tilastollisesti melkein merkitsevalld tavalla. Mitkddan muut erot eivat olleet tilastollisesti

merkitsevia.
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Alueen tulisi keskittya viljelijoiden tuotanto-
osaamisen parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijéiden yrittajyys-
ja johtamisosaamisen parantamiseen

aineiden jatkojalostusta

Alueen tulisi keskittya tilojen valisen
yhteistyon lisddmiseen

Alueen tulisi keskittya ldhiruuan tuotannon (
ja kulutuksen lisddmiseen

Alueelle tulisi saada lisdd omien raaka- .
-~

Alueen tulisi keskittyd maatalouden e
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittya maataloustuotannon (
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin ®
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyd uusimman tuotanto- ((
teknologian laajamittaiseen hyddyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi <
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittyd maatalouden ®
ymparistokuormituksen vahentamiseen

Alueen tulisi keskittyd maidontuctantoon (]

Alueen tulisi keskittyd erikoiskasvien .

tuotantoon Lmarjcat, oljykasvit, valkuaiskasvit, [ ]

kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.

Alueen maatalouden tulisi keskittyd uusiin

Khtelsolllsun organisoitumistapoihin: - q
umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.

Alueen tulisi keskittya pienten tilojen —~

tukemiseen ja kehittamiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalousmaisemien [ (
hoitoon

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon [ ]

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman L)
tehokasta pinta-ala- ja eldinyksikkoa kohti

Alueen tulisi keskittyd agroekologiaan,

gudlst_a\_raan_wljelmn, permakulttuuriin [

ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin

Alueen tulisi keskittya luonnonhoitoon -~
ja perinnebiotooppeihin

Alueen tuljsi keskittyd maatilojen koon

kasvattamiseen ja rakennekehityksen q
edistamiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtyd kokonaan ®
luomutuotantoon

Alueen tulisi keskittya ruoka- ja rehukasvien )
tuotantoon ilman kotieldimia

Alueen tulisi keskittyd teknoruokaan, [
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi vdhentda maataloustuotantoa ®
ja metsittaa tai vesittda peltoja

I || 1 1 1
Taysin Melko _Eisamaa _ Melko Taysin
eri mieltd eri mielta eikd eri mieltd  samaa mieltd samaa mielt3

Alle 40 vuotta (n = 731)
40-60 vuotta (n = 2.703)
@ YIi 60 vuotta (n = 1.114)

Kuvio 26. Nakemykset siitd, millaista maataloutta alueella tulisi harjoittaa tulevaisuudessa idan mukaan.

3.4.9 Tulevaisuuden kehityssuunnat sukupuolen mukaan
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Sukupuolten vililla on joitakin eroja toivotuissa panostuskohteissa (kuvio 27). Naiset panostaisivat
miehid enemman muun muassa pienten tilojen tukemiseen ja kehittdamiseen, luomutuotantoon,
agroekologiaan yms., ldhiruokaan, maatalouteen ilman kotieldimia, maataloustuotannon
monipuolistamiseen, luonnonhoitoon ja maatalousmaisemien hoitoon. Miehet puolestaan panostaisivat
naisia enemman tehokkuuteen, maidontuotantoon, lihantuotantoon ja maataloustuotannon

vahentamiseen.

Agroekologiaa yms., pienia tiloja ja lahiruokaa koskevat erot sukupuolten vililla olivat tilastollisesti
erittdin merkitsevia. Hiilineutraaliutta, maisemanhoitoa ja luomutuotantoa koskevat erot olivat
tilastollisesti merkitsevia. Maataloustuotannon monipuolistamista, teknoruokaa,
ymparistokuormituksen vahentamistda ja tuotanto—osaamisen parantamista koskevat erot olivat
tilastollisesti melkein merkitsevia. Muissa tapauksissa erot sukupuolten vililla eivat olleet tilastollisesti

merkitsevia.
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Alueen tulisi keskittya viljelij6iden tuotanto-
osaamisen parantamiseen (

Alueen tulisi keskittya viljelijéiden yrittajyys- ®
ja johtamisosaamisen parantamiseen

Alueelle tulisi saada lis&4 omien raaka- L'
aineiden jatkojalostusta

Alueen tulisi keskittya tilojen vilisen o
yhteistyon lisaamiseen

Alueen tulisi keskittya lahiruuan tuotannon
ja kulutuksen lisaamiseen @

Alueen tulisi keskittyd maatalouden .
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon .
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin o
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyd uusimman tuotanto- ®
teknologian laajamittaiseen hyddyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi e
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittya maatalouden ¢
ympdristokuormituksen vahentamiseen

Alueen tulisi keskittya maidontuotantoon @

Alueen tulisi keskittyd erikoiskasvien .

tuotantoon Lmarjcat, oliykasvit, valkuaiskasvit, g

kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.

Alueen maatalouden tulisi keskittya uusiin

KhtelSOHISI in organisoitumistapaihin: . @
umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.

Alueen tulisi keskittyd pienten tilojen o

tukemiseen ja kehittédmiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalousmaisemien o
hoitoon

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman ®
tehokasta pinta-ala- ja eldinyksikkoa kohti

Alueen tulisi keskittyd agroekologiaan,

uudistavaan viljelyyn, permakulttuuriin

ja muihin vaihtoemofsﬁn viljelytapoihin ®
Alueen tulisi keskittyd luonnonhoitoon ®
ja perinnebiotooppeihin

Alueen tuljsi keskittya maatilojen koon

kasvattamiseen ja rakennekehityksen (]
edistamiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtyd kokonaan ®
luomutuotantoon

Alueen tulisi keskittya ruoka- ja rehukasvien 0
tuotantoon ilman kotieldimia

Alueen tulisi keskittyd teknoruokaan, ®
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi vihentdd maataloustuotantoa O
ja metsittaa tai vesittaa peltoja

Taysin _ Melko _ _Eisamaa Melko Taysin
eri mielta eri mielta eika eri mieltad samaa mieltd samaa mielti

Nainen (n = 872)
@ Mies (n=3.676)

Kuvio 27. Nakemykset siitd, millaista maataloutta alueella tulisi harjoittaa tulevaisuudessa sukupuolen

mukaan.

3.4.10 Tulevaisuuden kehityssuunnat parisuhteen mukaan
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Erot parisuhteessa olevien tai sitd ilman olevien viljelijoiden vélilla ovat pienia (kuvio 28). Parisuhteessa
olevat panostaisivat hieman enemman tehokkuuteen, ilman parisuhdetta olevat puolestaan

maatalouteen ilman kotieldimia ja pienten tilojen tukemiseen.

Hiilineutraaliutta koskeva ero ryhmien valilla oli tilastollisesti melkein merkitseva; muut erot eivat olleet

tilastollisesti merkitsevia.
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Alueen tulisi keskittya viljelijdiden tuotanto-
osaamisen parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijoiden yrittajyys-
ja johtamisosaamisen parantamiseen

Alueelle tulisi saada lisdd omien raaka-
aineiden jatkojalostusta

Alueen tulisi keskittya tilojen valisen
yhteistyon lisdamiseen

Alueen tulisi keskittya l&hiruuan tuotannon
ja kulutuksen lisdamiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyd uusimman tuotanto-
teknologian laajamittaiseen hyddyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
ymparistokuormituksen vahentamiseen

Alueen tulisi keskittya maidontuotantoon

Alueen tulisi keskittya erikoiskasvien .
tuotantoon mar{at, oIJ\{kaswt, valkuaiskasvit,
kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.)
Alueen maatalouden tulisi keskittya uusiin
Khtelsolllsun organisoitumistapoihin: -
umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.
Alueen tulisi keskittya pienten tilojen
tukemiseen ja kehittamiseen

Alueen tulisi keskittya maatalousmaisemien
hoitoon

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman
tehokasta pinta-ala- ja eldinyksikkoa kohti
Alueen tulisi keskittya agroekolc%%iaan,
uudlstayaan_wljelmn, permakulttuuriin

ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin
Alueen tulisi keskittyad luonnonhoitoon

ja perinnebiotooppeihin

Alueen tuljsi keskittya maatilojen koon
kasvattamiseen ja rakennekehityksen
edistamiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtya kokonaan
luomutuotantoon

Alueen tulisi keskittyd ruoka- ja rehukasvien
tuotantoon ilman kotieldaimia

Alueen tulisi keskittxé_tekporuokaan,
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi vahentda maataloustuotantoa
ja metsittaa tai vesittaa peltoja

Taysin Melko
eri mielta eri mielta

Kylld (n = 3.717)

®ci(n=831)

_Eisamaa _
eika eri mielta

T

Melko
samaa mielta

dy
Samaa

sin
mieltd

Kuvio 28. Nakemykset siitd, millaista maataloutta alueella tulisi harjoittaa tulevaisuudessa parisuhteen

mukaan.
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3.4.11 Tulevaisuuden kehityssuunnat koulutuksen mukaan

Koulutuksella on selva yhteys siihen, millaista tulevaisuutta viljelijat toivoivat alueella tavoiteltavan
(kuvio 29). Yliopistotutkinnon suorittaneet poikkeavat muista ryhmistd erityisesti painottamalla
keskittymistd erikoiskasveihin, agroekologiaan tms., luomutuotantoon, teknoruokaan, maatalouden
ymparistokuormituksen vahentamiseen sekd omien raaka—aineiden jatkojalostukseen. Samalla tavalla
vain peruskoulun suorittaneet poikkeavat muista ryhmistd. Nama viljelijat panostaisivat muita ryhmia
vahemman osaamisen parantamiseen, uusimman tuotantoteknologian hy6dyntamiseen, uusiin
organisoitumistapoihin,  erikoiskasveihin, yhteisty6hon, tuottavuuteen, monipuolistamiseen,

jatkojalostukseen ja lahiruokaan. Erot muiden ryhmien vililld ovat pienia.

Koulutustasoon liittyvat erot vastauksissa olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia hiilineutraaliuteen
pyrkimisen, teknoruuan ja alueen omien raaka-aineiden jatkojalostuksen kohdalla. Erot olivat
tilastollisesti merkitsevia erikoiskasvien viljelyn, agroekologian yms., ymparistokuormituksen
vahentdamisen ja uuden teknologian kdyton osalta seka tilastollisesti melkein merkitsevia maatilojen

valisen yhteistyon osalta. Muut erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

69



Alueen tulisi keskittya viljelijoiden tuotanto-
osaamisen parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijdiden yrittdjyys- ®
ja johtamisosaamisen parantamiseen

()

Alueelle tulisi saada lisaa omien raaka- @
aineiden jatkojalostusta

Alueen tulisi keskittya tilojen vilisen S
yhteistyon lisaamiseen

Alueen tulisi keskittyd ldhiruuan tuotannon
ja kulutuksen lisdamiseen ®

Alueen tulisi keskittyd maatalouden ®
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon
monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkia hiilineutraaliin ®
maatalouteen

Alueen tulisi keskittya uusimman tuotanto- ~
teknologian laajamittaiseen hyddyntamiseen

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi O
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittyd maatalouden ®
ymparistékuormituksen vahentamiseen

Alueen tulisi keskittya maidontuotantoon

Alueen tulisi keskittyd erikoiskasvien .

tuotantoon marjcat, olj\{kaswt, valkuaiskasvit, @)

kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.)

Alueen maatalouden tulisi keskittya uusiin

Khtasolllsun organisoitumistapoihin: - (]
umppanuusmaatalous, ruokapiirit, REKO jne.

Alueen tulisi keskittya pienten tilojen ¢

tukemiseen ja kehittamiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalousmaisemien q
hoitoon

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon (]

Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman (7
tehokasta pinta-ala- ja eldinyksikkod kohti

Alueen tulisi keskittyd agroekologiaan,

pudlsi_:ayaanylljelmn, permakulttuuriin [ )
ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin

Alueen tulisi keskittyd luonnonhoitoon C

ja perinnebiotooppeihin

Alueen tuljsi keskittyd maatilojen koon

kasvattamiseen ja rakennekehityksen O
edistamiseen

Alueen maatalouden tulisi siirtyd kokonaan

luomutuotantoon |

Alueen tulisi keskittya ruoka- ja rehukasvien ¢
tuotantoon ilman kotieldimia

Alueen tulisi keskittyd teknoruokaan, ®
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi vihentdd maataloustuotantoa e
ja metsittaa tai vesittaa peltoja

I T T T 1
Taysin _ Melko _Eisamaa Melko Taysin
eri mielta eri mielta eika eri mielta samaa mieltd samaa mielti

Peruskoulu (n = 246)

Lukio tai ammattikoulu (n = 2.228)

Ammattikorkeakoulu (n = 1.295)
. Yliopisto (n = 779)

Kuvio 29. Nakemykset siitd, millaista maataloutta alueella tulisi harjoittaa tulevaisuudessa koulutuksen

mukaan.

Taulukossa 15 on esitetty vield kooste niistd yhteyksistd, jotka olivat tilastollisesti vahintdan melkein

merkitseviad (<0,05*). Esimerkiksi ldhiruuan tuotannon ja kulutuksen lisdamista pitavat (selvasti muita
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vahvemmin) toivottavana kehityssuuntana kannattavuudeltaan ”heikkojen” tilojen viljelijat ja
naispuoliset viljelijat. Tilojen tai tilaryhmien ravinne-, energia- ja rehuomavaraisuutta pidetdan
yleisimmin  toivottavana kehityssuuntana  “muun”  kotieldintuotannon tiloilla, kokonaan
luomutuotannossa olevilla tiloilla ja kannattavuudeltaan “kohtalaisilla” tiloilla. Tuloksia voi lukea myds
niin, ettd jos alueella halutaan pyrkia kohti tietynlaista tulevaisuutta, mitka viljelijaryhmat olisivat
kiinnostuneita panostamaan asiaan. Esimerkiksi agroekologia yms. ja siirtyminen kokonaan
luomutuotantoon nahdaan toivottavana kehityssuuntana alueelle erityisesti alle 20 hehtaarin tiloilla ja

"muun” kasvituotannon tiloilla.
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Taulukko 15. Kustakin alueen maatalouden kehityssuunnasta kiinnostunein ryhma vahintaan melkein

merkitsevan ryhmien valisen tilastollisen eron tapauksessa.

Viljelijoiden tuotanto-osaaminen Kokonaan luomutuotanto
Maatalouden tulos vahintaan 35.000 euroa
Kannattavuus “hyva”
Wiljelija nainen
Viljelijoiden yrittajyys- ja johtamisosaaminen Wahintaan 100 hehtaarin tila
Maatalouden tulos 5.000-14.999 euroa
Alueen omien raaka-aineiden jatkojalostus Alle 20 hehtaarintila
L an kaynnistamalld uutta entisenrinnalle
Viljelijalla yliop
Tilojen valinen yhteistyd Wiljelijalla yliopistotutkinto
Lahiruuan tuotanto ja kulutus Kannattavuus “heikko™
Viljelija nainen
Maatalouden tuottavuus 50-88 hehtaarin tila

Sika- tai siipikarjatila
Kokonaan tavanomainen tuotanto
Maatalouden tulos vahintddn 35.000 eurca
Maataloustuotannon monipuoclistaminen Lammas- tai vuechitila
Kokonaan luomutuotanto
Wiljelija nainen
Hiilineutraali maatalous Kokonaan luomutuotanto
Maatalouden tulos 5.000-14.995 euroa
Toteutetaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos
Wiljelija nainen
viljelija elaa parisuhteessa

Viljelijalla yliop
Uusin tuotantoteknologia Wahintaan 100 hehtaarin tila
L an kaynnistamalla uutta entisenrinnalle

Wiljelija 40-60 vuotta

Wiljelijalla yliopisto- tai ammattikorkeakol
Ravinne-, energia- ja rehuomavaraisuus "Muun® kotielaintuotannon tila

Kokonaan luomutuotanto

Kannattavuus "kohtalainen”
Maatalouden ymparistokuormituksen vahentaminen "Muun” kotielaintuotannon tila

Kokonaan luomutuotanto

Wiljelija nainen

viljelijalla yliopi

Maidontuotanto Maitotila
Kannattavuus "kohtalainen”
Erikoiskasvituotanto Alle 20 hehtaarin tila

Erikoiskasvitila
Maatalouden tulos 5.000-14.995 euroa
viljelijalla yliop u
Uudet yhteisolliset organisoitumistavat Alle 20 hehtaarintila
"Muun" kotieldintuotannon tila
Kokonaan luomutuotanto
Maatalouden tulos 1-4.999 euroa
Toteutetaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos
Wiljelija alle 40 vuotta
Pienet tilat Alle 20 hehtaarin tila
Kokonaan luomutuotanto
Ei maatalouden verotettavia tuloja
Kannattavuus "heikko"
Viljelija nainen
Maatalousmaisemien hoito Alle 20 hehtaarintila
"Muun” kotielaintuotannon tila
Osittain luomu, osittain tavanomainen tuctantotapa
Wiljelija nainen

Lihantuctanto MNaudanlihatila
Kannattavuus “kohtalainen”
Tehokkuus pinta-ala- ja eldinyksikkid kohti Sika- tai siipikarjatila

Kannattavuus "kohtalainen”
Laajennetaan entisen tuotantosuunnan puitteissa
Agroekologia yms. Alle 20 hehtaarin tila
“Muun” kasvituotannon tila
Kokonaan luomutuotanto
Ei maatalouden verotettavia tuloja
Toteutetaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos
viljelija nainen
Wiljelijalla yliopistotutkinto
Lucnnonheito ja perinnebiot oopit Alle 20 hehtaarin tila
"Muun” kotieldintuotannon tila
Osittain luomu, osittain tavanomainen tuotantotapa
Maatalouden tulos 5.000-14.9599 euroa
Toteutetaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos
Maatilojen koon kasvu Wahintaan 100 hehtaarin tila
Kannattavuus "hyva"
Laajennetaan kaynnistamallad uutta tuotantoa entisen rinnalle
Kokonaan luomutuotantoa Alle 20 hehtaarin tila
"Muun" kasvituotannon tila
Toteutetaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos
Wiljelija nainen
Rucka- ja rehukasveja ilman kotieldimia "Muun" kotield tila
Teknoruckaa, solumaataloutta yms. Hevostila
Kannattavuus "hyva®
Wiljelija nainen
viljelijalla yliop
Maataloustuotannon vahentdmista, peltojen metsitysta  Alle 20 hehtaarin tila
Kannattavuus “hyva”
Toteutetaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos

Til i erittdin m it erot lihavoitu.
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3.4.12 Faktorianalyysi tulevaisuuden kehityssuunnista

Seuraavassa vaiheessa 25 vaittdman tuloksista tehtiin faktorianalyysi (padkomponenttianalyysi), jonka
tarkoituksena on tiivistda vaihtoehtojen joukkoa ja paljastaa niiden taustalla olevia piilevia, laaja—
alaisempia muuttujia, jotka yhdistavat useita vaihtoehtoja. Analyysissa kokeiltiin kolmen, neljan, viiden
ja kuuden faktorin ratkaisuja, ja niista tulkinnaltaan loogisimman tuloksen tarjosi viiden faktorin ratkaisu.
Faktoreiden nimedminen perustuu tulkintaan niistd muuttujista, joilla on suuri faktorilataus eli joiden
vaihtelua ko. faktori kuvaa hyvin. Koska vaittamat kuvasivat vaihtoehtoisia tulevaisuuden kehityssuuntia,

faktorit ovat tavallaan tulevaisuuskuva—aihioita alueen maatalouden mahdollisista kehityssuunnista.

Faktoreista ensimmainen on Pisnes—Savo, joka selitti 13 % muuttujien hajonnasta (taulukko 16). Tassa
tulevaisuusvaihtoehdossa keskityttdisiin osaamisen parantamiseen, uuden teknologian kayttéonottoon
seka kasvuun, tuottavuuteen ja tehokkuuteen. Paikallis—=Savo selitti 12 % muuttujien hajonnasta. Tama
tulevaisuus rakentuisi lahiruuan, monipuolisen maataloustuotannon, pienten tilojen tukemisen ja
kehittamisen, alueen omien raaka—aineiden jatkojalostuksen ja uusien yhteiséllisten
organisoitumistapojen varaan. Kolmantena faktorina erottui Kestavyys—Savo (selitysaste 10 %), jossa
alue pyrkisi hiilineutraaliin maatalouteen, maatalouden ymparistokuormituksen vahentamiseen,
panosomavaraisuuteen ja luomutuotantoon. Neljantena erottunut faktori voidaan nimetd Luonto-—
Savoksi (selitysaste 10 %). Siind korostuvat luonnonhoito, perinnebiotoopit, erikoiskasvit, kotieldimetdn
maatalous, uudistavat viljelymenetelmat, peltojen metsitys ja vesitys sekd maisemanhoito. Viidennen
faktorin selitysaste oli 8 %, ja se voidaan nimetd Nauta—Savoksi. Siind keskityttdisiin lihan— ja
maidontuotantoon.

Tulevaisuuskuvien keskeisimmat ominaispiirteet on koottu viela kuvioon 30.
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Taulukko 16. Faktorianalyysi viljelijoiden vastauksista.

Viite Pisnes-Savo Paikallis-Savo Kestivyys-Savo Luonto-Savo MNauta-Savo
Alueen tulisi keskittya maidontuotantoon 0,203 0,125 0,070 -0,037 0,770
Alueen tulisi keskittya luonnonhoitoon ja perinnebiotooppeihin -0.150 0,114 0,289 0,712 0,139
Alueen tulisi keskittyad maatilojen koon kasvattamiseen ja

rakennekehityksen edistdmiseen abr] -0409 0.061 0.037 0159
Alueen tulisi keskittyéd maatalouden tuottavuuden 0,620 0,063 0,137 0,049 0,235
parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijdiden yrittéjyys- ja

johtamisosaamisen parantamiseen 0,706 0118 0,040 0,114 0,041
Alueen tulisi keskittyd erikoiskasvien tuotantoon (marjat, 0,195 0,370 0,063 0,594 0114

dljykasvit, valkuaiskasvit, kuitukasvit, kukat, koristekasvit jne.)
Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon 0,161 0,103 -0,107 -0,011 0,782

Alueen tulisi keskittya agroekologiaan, uudistavaan viljelyyn,
permakulttuuriin ja muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin -0.017 0.196 g.532 0.027
Alueen tulisi keskittys ruoka- ja rehukasvien tuotantoon ilman
Kotieldimia 0,090 0,015 -0,077 0,563 -0,379
-0,009 0,148 - -0,109 0,151
Alueen tulisi keskittya pienten tilojen tukemiseen ja
Kehitémi -0.304 0,637 -0,017 0117 0,051
Alueen tulisi keskittyd maataloustuotannon
monipuolistami 0,081 0,639 0,160 0,219 -0,091
0,280 0,114 0177 -0,078
0,215 -0,206 0,255 -0.449
Alueen tulisi vahentaa maataloustuotantoa ja metsittaa tai 0,193 0,300 0,116 0,521 0,268
vesittia peltoja
0,183 0,134 - 0,226 -0,150
Alueen tulisi keskittys uusimman tuotantoteknologian
laajamitiaissen hyddyntimiseen 0,655 0,012 0,266 -0,050 -0,142
Alueen tulisi keskittya |&hiruuan tuotannon ja kulutuksen 0,120 0662 0,167 0,071 0,180
lisaamiseen
Alueen tulisi keskittya maatalousmaisemien hoitoon -0,050 0443 0,206 0,470 0,189
Alueen tulisi keskittya tilojen valisen yhieistyon lisadmiseen 0,531 0,409 0,200 -0,011 0,154
Alueen tulisi keskittya viljelijdiden tuotanto-osaamisen 0,662 0,315 0,216 0,020 0,038
parantamiseen
Alueelle tulisi saada liséa omien raaka-aineiden jatkojalostusta 0,334 0,614 0,123 -0,027 -0,052
Alueen maatalouden tulisi siirtyé kokonaan luomutuotantoon 0,207 0238  [IIT0SE1 0312 0033
Alueen maatalouden tulisi olla mahdollisimman tehokasta
pinta-ala-ja eldinyksikkaa koht 0,577 -0,093 -0,312 -0,202 0,082
Alueen maatalouden tulisi keskittyé uusiin yhteisdllisiin
organisoitumistapoihin: kumppanuusmaatalous, ruokapiirit, 0,056 0,546 0,315 0,194 0,002

REKO jne.

Rotatoitu komponenttimatriisi, Varimax-rotatointi Kaiser-normalisoinnilla.
Selitysaste 53 % varianssista.
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Yrittdjyys- ja johtamisosaamista
Tuotanto-osaamista

Uusinta tuotantoteknologiaa

Maatilojen koon kasvua ja rakennekehitysta
Tuottavuuden parantamista
Tehokkuutta pinta-ala- ja eldinyksikk63 kohti
Tilojen vilista yhteistyota Yy

Kohti hiilineutraalia maataloutta

Maatalouden ympaéristokuormituksen
vdhentdamista

Ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia
tiloja ja tilaryhmia

Luomutuotantoa

Teknoruokaa, solumaataloutta,
keinolihaa yms.

Lihantuotantoa
Maidontuotantoa

Kestavyys-Savo

Luonnonhoitoa ja perinnebiotooppeja
Erikoiskasvien tuotantoa
Ruoka- ja rehukasvien tuotantoa
ilman kotieldimia
Agroekologiaa, uudistavaa
viljelyd, permakulttuuria yms.
Maataloudelta vapautuvien peltojen
metsittamista tai vesittamista
Maatalousmaisemien hoitoa

Ldhiruuan tuotannon ja kulutuksen lisddmista

Maataloustuotannon monipuolistamista

Pienten tilojen tukemista ja kehittamista

Alueen omien raaka-aineiden jatkojalostusta

Yhteisollisid organisoitumistapoja:
kumppanuusmaataloutta, ruokapiirejd, REKO-
renkaita yms.

Kuvio 30. Tulevaisuuskuvien keskeiset ominaispiirteet.

Seuraavaksi tilat ryhmiteltiin faktorianalyysin tulosten perusteella. Kukin tila luokiteltiin korkeimman

faktoripistemaaran mukaiseen ryhmaan (taulukko 17). Yleisimmin keskittymistd Pisnes—Savoon

kannattavat sika— tai siipikarjatilat (68 % naista tiloista), hyvin kannattavat (34 %) ja suurituloiset tilat (27

%), suuret vahintdan 100 hehtaarin tilat (32 %) ja maataloustuotannon laajentamisstrategian valinneet

tilat (25/31 %). Kaikkiaan 16 % tiloista kuuluu tdhdn ryhmaan. Paikallis—Savon kannattajiksi alueen

profiloituvat erityisesti lammas— tai vuohitilat (71 %) seka tilat, joilla nykyinen viljelija jatkaa vuoteen

2040 saakka (26 %). Kaikista tiloista 19 % ryhmittyy paikallis—Savon kannattajiksi.
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Kestdvyys—Savo on suosittu hyvin monenlaisilla tiloilla, muun muassa muun kotieldintuotannon tiloilla
(50 %), hevostiloilla (47 %), kokonaan luomutuotannossa olevilla tiloilla (47 %), isoa tuotantotavan tai
tuotantosuunnan muutosta suunnittelevilla tiloilla (42 %), yliopistotutkinnon suorittaneiden viljelijéiden
tiloilla (36 %) ja naisten viljelemilla tiloilla (31 %). Kaikista tiloista Kestdvyys—Savon kannattajiksi
ryhmittyy 21 %. Luonto—Savo on suosituin tulevaisuusvaihto ja sen kannattajiksi ryhmittyy 25 % tiloista.
Erityisen suosittu vaihtoehto se on muun muassa osittain luomua ja osittain tavanomaista tuotantoa
harjoittavilla tiloilla (37 %), tiloilla, joiden pellot poistuvat viljelysta (36 %), 5.000—14.999 euron tuloksen
yltaneilla tiloilla (35 %), muun kasvituotannon tiloilla (33 %), maataloustuotantoa supistavilla (32 %) tai
se lopettavilla (30 %) tiloilla, yli 60—vuotiaiden viljelijéiden tiloilla (31 %), 20—49 hehtaarin tiloilla (31 %)
sekd lukion tai ammattikoulun suorittaneiden viljelijoiden tiloilla (30 %). Nauta—Savo on suosituin
vaihtoehto naudanlihatiloilla (40 %), maitotiloilla (25 %) sekd peruskoulun suorittaneiden viljelijéiden

tiloilla (37 %). Nauta-Savon kannattajia on 18 % tiloista.
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Taulukko 17. Tilojen maarat korkeimman faktoripistemaaran mukaisesti ryhmiteltyna.

Pisnes-  Paikallis- Kestiwvyys- Luonto-  Nauta-

Muuttuja Ryhmd Savo Savo Sava Savo savo  Yhteensd
Maakunta Eteld-Savo 16 24 22 27 12 100
Pohjois-Sava 17 16 20 25 13 100
lkdryhma Alle 40 vuotta 14 25 11 28 22 100
40-60 vuotta 17 13 24 22 18 100
¥li 60 vuotta 17 15 20 31 17 100
Sukupuoli Mainen B 23 3 24 14 100
Mies 18 18 19 26 19 100
Parisuhde Ei parisuhteessa 9 18 26 33 14 100
Parisuhteessa 18 19 20 24 19 100
Lapsia Ei 12 21 33 24 10 100
Kylld 17 18 18 26 21 100
Korkein suoritettu koulutus Peruskoulu 4 6 13 35 37 100
Lukio tai ammattikoulu 15 22 15 30 13 100
Ammattikorkeakoulu 18 20 23 21 17 100
Yliopista 22 14 36 17 12 100
Tilakokoryhma Alle 20,00 ha 10 21 25 25 19 100
20,00-49,9% ha 15 20 19 31 15 100
50,00-99,99 ha 15 16 16 27 16 100
Vihintddn 100,00 ha 32 14 18 9 18 100
Tuotantosuunta Maidontuotanta 22 13 17 17 25 100
MNaudanlihantuotanto 14 13 22 11 40 100
Sika- tai siipikarjatalous (3] 9 12 11 a 100
Lammas- tai vuohitalous a 71 16 a 13 100
Hevostalous 13 12 a7 17 11 100
Muu kotieldintuotanto 12 26 50 11 a 100
Viljanviljely 17 21 15 28 18 100
Erikoiskasvien viljely 17 13 20 27 18 100
Muu kasvituotanto 14 17 22 33 14 100
Tuotantotapa Kokonaan luomu B 13 47 20 12 100
Osittain luomu, osittain tavanomainen 4 25 15 37 20 100
Kokonaan tavanomainen 19 20 17 25 19 100
Maatalouden tulos 2023 Ei maatalouden verotettavia tuloja 4 27 23 28 17 100
1-4.999 euroa 13 13 20 28 20 100
5.000-14.999 euroa 17 14 18 35 16 100
15.000-24.999 euroa 12 21 29 19 18 100
25.000-34.999 euroa 13 19 17 29 12 100
Vihintddn 35.000 euroa 17 17 20 14 12 100
Maatalouden kannattavuus Heikko 12 22 20 27 13 100
Kohtalainen ] 16 22 25 17 100
Hywd 34 B 27 9 13 100
Strategia vuoteen 2040 Laajennetaan entisen tuotantosuuunnan 5 16 24 11 24 100
puitteissa
Lagjennetaan kiynnistimalld uutta tuotantoa 11 12 37 16 14 100
entizen rinnalle
Toteutetaan iso tuotantotavan tai 3 13 a2 17 5 100
tuotansuunnan muutos
Jatketaan likimain ennallaan 17 23 11 28 22 100
Supistetaan maataloustuotantoa 12 20 21 32 15 100
Lopetetaan maataloustuotanto 13 15 26 30 17 100
Jatkuwvuus vuoteen 2040 Kylléd, nykyinen viljelijé jatkaa 17 26 13 13 20 100
Eyll&, tilalla toteutetaan sukupolvenvaihdos 23 20 16 28 13 100
Ei, tilan peltoja viljelevdt muut kuin itse tai jatka 14 14 27 24 21 100
El, tilan pellot ovat poistuneet viljelystad 9 15 22 36 18 100
Yhteensd, % 16 19 21 25 18 100
Tiloja, kpl 739 Bbd 954 1155 B35 4.548

Tilojen ryhimittely korkeimman faktoripistemirin perusteella.
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3.5 Tulevaisuuden tilatyypit

Seuraavaksi tiedusteltiin, missa maarin tulevaisuudessa tulisi panostaa erityyppisiin tiloihin.
Lahtokohtana esitettiin, ettd tulevaisuudessa maatilat voisivat jakautua politiikan ja markkinoiden
kannustamina nykyistda selvemmin neljadn ryhmaan: maatalous—, metsd—, monitoimi— ja

ymparistotiloihin.

3.5.1. Tulevaisuuden tilatyypit alueittain

Tilatyypeista kiinnostavin on metsdtila, joka keskimaarin kiinnostaa ”"melko paljon”. Toiseksi
kiinnostavin on maataloustila, sitten ymparistétila ja viimeisend monitoimitila, jotka kaikki
kiinnostavat keskimaarin “jossain maarin”. Maataloustila kiinnostaa Pohjois—Savon viljelijoitd Eteld—
Savon viljelijoitd enemman; kaikkien muiden osalta tilanne on pdinvastainen (kuvio 31). Se, etta
vastausten keskiarvot sijoittuvat kaikissa vaihtoehdoissa asteikon keskivaiheille, kertoo siita, etta mitdan

vaihtoehtoa ei pideta erityisen houkuttelevana viljelijéiden enemmistdn keskuudessa.

Metsétilan kiinnostavuutta koskevat erot maakuntien valilld olivat tilastollisesti merkitsevia (y*=17,069;
p=0.002**). Monitoimitilaa koskevat erot tilaryhmien valilld olivat tilastollisesti melkein merkitsevia

(x2=12,843; p=0,012*). Muut erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

Maataloustila o
Metsitila O
Monitoimitila 0
Ympéristotila @
I I I T 1
Ei kiinnosta Kiinnostaa _ Kiinnostaa, Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain maarin  melko paljon erittdin paljon

Eteld-Savo (n =1.735)
@ Pohjois-Savo (n = 2.813)

Kuvio 31. Tulevaisuuden tilatyypit alueittain.

3.5.2. Tulevaisuuden tilatyypit tilakokoluokittain
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Erot tilatyyppien kiinnostavuudessa poikkeavat merkittdvasti tilakokoluokkien valilla (kuvio 32).
Suurimmat erot kiinnostuksessa koskevat maataloustiloja ja ympadristotiloja. Suuret tilat ovat selvasti
muita kiinnostuneempia maataloustilasta ja muita vahemman kiinnostuneita ymparisto— ja

monitoimitilasta. Pienet tilat ovat muita kiinnostuneempia erityisesti ymparistotilasta.

Maataloustilaa (y?=123,772; p<0.001) ja ympdristotilaa (y?=51,493; p<0.001***) koskevat erot eri
tuotantosuuntia edustavien tilojen valilla olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia. Metsatilaa ja

monitoimitilaa koskevat erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

Maataloustila
Metsdtila
Monitoimitila

Ymparistotila

Ei kiinnosta Kiinnostaa _ Kiinnostaa_ Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain mddrin - melko paljon erittiin paljon

Alle 20,00 ha (n = 1.949)
20,00-49,99 ha (n = 1.351)
50,00-99,99 ha (n = 732)
Vahintdan 100,00 ha (n =516)

Kuvio 32. Tulevaisuuden tilatyypit tilakokoluokittain.

3.5.3. Tulevaisuuden tilatyypit tuotantosuunnittain

Nykyinen tuotantosuunta hyvin liittyy vahvasti siihen, millainen tilatyyppi kiinnostaa (kuvio 33). Sika— tai
siipikarjatilat, maitotilat ja nautatilat ovat kaikkein kiinnostuneimpia maataloustilasta. Metsatilasta ovat
kiinnostuneimpia sika— tai siipikarjatilat, viljatilat ja erikoiskasvitilat. Monitoimitila kiinnostaa “melko
paljon” vain lammas— tai vuohitiloja ja muun kotieldintuotannon tiloja. Myds ymparistétilat kiinnostavat
"melko paljon” lammas— tai vuohitiloja ja “jossain maarin” muun muassa muun kotieldintuotannon ja
muun kasvituotannon tiloja, erikoiskasvituloja ja hevostiloja. Selvdsti vahiten kiinnostuneita

ymparistotilasta ovat sika— ja siipikarja— sekd maitotilat.

Maataloustilaa (x?=137,758; p<0.001***), monitoimitilaa (y?=66,787; p<0.001***) ja ymparistétilaa
(x?=83,911; p<0.001***) koskevat erot eri tuotantosuuntia edustavien tilojen vililld olivat tilastollisesti

erittdin merkitsevia. Metsatiloja koskevat erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Maataloustila ) , ( [ (

Metstila @& (X |
Monitoimitila o © [
Ympéristétila O ( o
I I I T 1
Ei kiinnosta Kiinnostaa . Kiinnostaa Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain madrin  melko paljon erittdin paljon
@ Maidontuotanto (n = 605) Viljanviljely (n = 992)
Naudanlihantuotanto (n = 374) Erikoiskasvien viljely (n = 585)
Sika- tai siipikarjatalous (n =47) {) Muu kasvituotanto (n = 1.599)

@ Lammas- tai vuohitalous (n = 77)
@ Hevostalous (n = 191)

Muu kotieldintuotanto (n = 78)

Kuvio 33. Tulevaisuuden tilatyypit tuotantosuunnittain.

3.5.4. Tulevaisuuden tilatyypit tuotantotavan mukaan

Nykyinen tuotantotapa yhdistyy erityisesti maatalous— ja ymparistotilan suosioon (kuvio 34). Kokonaan
tavanomaista viljelytapaa noudattavat tilat ovat kokonaan tai osittain luomutuotannossa olevia tiloja
kiinnostuneempia maataloustilasta ja niita vdhemman kiinnostuneita ymparistotilasta. Tavanomaisen
tuotannon tilat ovat myds hieman luomutiloja kiinnostuneempia metsatilasta ja vdahemman
kiinnostuneita monitoimitilasta; erot olivat kuitenkin pienid. Ympadristotilasta ovat selvasti eniten

kiinostuneita kokonaan tai osittain luomutuotannossa olevat tilat.
Ympadristotilan kiinnostavuutta koskevat erot eri tuotantotapaa harjoittavien tilojen valilla olivat

tilastollisesti erittdin merkitsevid (%?=30,639; p<0.001***). Muut erot eivdt olleet tilastollisesti

merkitsevia.
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Maataloustila .

Metsétila @
Monitoimitila @
Ymparistotila @
I 1 I T 1
Ei kiinnosta Kiinnostaa ~ Kiinnostaa_ Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain maarin -~ melko paljon erittdin paljon

Kokonaan tavanomainen (n = 3.576)
Osittain luomu, osittain tavanomainen (n = 318)

. Kokonaan luomu (n = 654)

Kuvio 34. Tulevaisuuden tilatyypit tuotantotavan mukaan.

3.5.5. Tulevaisuuden tilatyypit maatalouden tuloksen mukaan

Tilatyyppien suosiossa on verrattain paljon hajontaa eri tuloluokkiin kuuluvien tilojen valilla (kuvio 35).
Mita suurempi maatalouden tulos, sitd kiinnostavampana maataloustilaa pidettiin. Metsatila on muita
ryhmia houkuttavampi 5.000-14.999 euron tulosluokassa, jossa maatalouden tulojen merkitys ei ole
olemattoman pieni eika toisaalta riittava tarjoamaan toimeentuloa. Monitoimitilan suosiossa ei ole
suurta hajontaa; vahiten se kiinnostaa suuren ja olemattoman maatalouden tuloksen tiloja.
Ympdristotila kiinnostaa muita enemman samaa 5.000-14.999 euron tulosluokan tiloja, mahdollisesti
samasta syysta kuin metsatila. Kahden suurimman tulosluokan tiloja ymparistétila kiinnostaa selvasti

muita tilaryhmia vdhemman.

Maataloustilaa koskevat erot tilaryhmien valilla olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia (y%=97,648;
p<0.001***)  ympadristotilaa koskevat erot merkitsevid (y?=40,388; p=0,004**) ja monitoimitilaa
koskevat erot melkein merkitsevid (y%2=33,243; p=0,032*). Metsatilaa koskevat erot eivat olleet

tilastollisesti merkitsevia.
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Maataloustila ‘ .

Metsatila q o

Monitoimitila a(
Ympéristotila q q
I | 1 I 1
Ei kiinnosta Kiinnostaa _ Kiinnostaa Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain mddrin  melko paljon erittdin paljon

. Ei maatalouden verotettavia tuloja (n = 463)
1-4.999 euroa (n=1.112)
5.000 — 14.999 euroa (n =961)
15.000 — 24.999 euroa (n = 747)
25.000 — 34.999 euroa (n = 406)
@ vihintsan 35.000 euroa (n = 859)

Kuvio 35. Tulevaisuuden tilatyypit maatalouden tuloksen mukaan.

3.5.6. Tulevaisuuden tilatyypit maatalouden kannattavuuden mukaan

Viljelijan oma arvio maatalouden kannattavuudesta yhdistyy erityisesti maataloustilan kiinnostavuuteen
(kuvio 36): mita parempi kannattavuus, sitd suurempi kiinnostus. Metsatilan ja ymparistotilan osalta
jarjestys on pdinvastainen: mita heikompi kannattavuus, sitd suurempi kiinnostus. Erot tilaryhmien valilla
ovat kuitenkin pienida. Monitoimitila kiinnostaa maataloustilan tapaan sitd enemman, mitd parempi

kannattavuus; erot tilaryhmien valilla ovat kuitenkin melko pienia.

Maataloustilaa koskevat erot tilojen valilld olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia (y2=55,166;

p<0.001***), Muut erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Maataloustila
Metsatila
Monitoimitila

Ymparistotila

Ei kiinnosta Kiinnostaa _ Kiinnostaa_ Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain maarin ~ melko paljon  erittdin paljon

Heikko (n = 605)
Kohtalainen (n = 374)
Hyva (n =47)

Kuvio 36. Tulevaisuuden tilatyypit maatalouden kannattavuuden mukaan.

3.5.7. Tulevaisuuden tilatyypit strategian mukaan

Maataloustila kiinnostaa luonnollisesti selvasti eniten tiloja, jotka aikovat laajentaa maataloustuotantoa
entisen tuotantosuunnan puitteissa ja selvasti vahiten tiloja, jotka aikovat supistaa tai lopettaa
maataloustuotannon vuoteen 2040 mennessa (kuvio 37). Metsétila kiinnostaa likimain ennallaan
jatkavia tiloja hieman muita tilaryhmia enemman, mutta ero ei ole suuri. Monitoimitila on kiinnostava
vaihtoehto monipuolistamisstrategian valinneille tiloille seka ison tuotantotavan tai tuotantosuunnan
muutoksen tiloille. Ymparistotilasta selvasti muita kiinnostuneempi tilaryhma on isoa tuotantotavan tai
tuotantosuunnan muutosta suunnittelevien tilojen ryhma; entisen tuotannon laajentajia ymparistotila

kiinnostaa kaikkein vahiten.
Maataloustilaa (y?=152,594; p<0,001***) ja monitoimitilaa (x?=53,364; p<0,001***) koskevat erot

tilaryhmien valilla olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia ja ymparistotilaa koskevat erot merkitsevia

(¢2=38,204; p=0,008**). Metsatilan kiinnostavuutta koskevat erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Maataloustila ( &

-~
Metsatila o
Monitoimitila [ I
Ympéristétila @ E
I 1 1 1 1
Ei kiinnosta Kiinnostaa _ Kiinnostaa. Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain madrin  melko paljon erittdin paljon

. Laajennetaan entisen tuotantosuunnan puitteissa (n = 605)
Laajennetaan kdynnistamalld uutta tuotantoa entisen rinnalle (n = 277)
Toteutetaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos (n = 193)
Jatketaan likimain ennallaan (n = 1.530)

Supistetaan maataloustuotantoa (n = 582)

@ Lopetetaan maataloustuotanto (n = 1.361)

Kuvio 37. Tulevaisuuden tilatyypit strategian mukaan.

3.5.8. Tulevaisuuden tilatyypit icin mukaan

Mitd nuorempi viljelija, sitd kiinnostavampi on maataloustila (kuvio 38). Metsatilan ja monitoimitilan
kiinnostavuus nayttaytyy samansuuntaisena, mutta erot ikdaryhmien valilla ovat pienemmat kuin
maataloustilan kohdalla. Ymparistétila kiinnostaa nuorinta ja vanhinta ikaryhmaa hieman enemman kuin

40-60—vuotiaita.

Maataloustilan kiinnostavuutta koskevat erot sukupuolten vililld olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia

(x2=27,893; p<0,001***). Muut erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Maataloustila .

Metsitila q
Monitoimitila q
Ympéristétila @
I I I T 1
Ei kiinnosta Kiinnostaa _ Kiinnostaa Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain mddrin - melko paljon erittdin paljon

Alle 40 vuotta (n = 731)
40-60 vuotta (n = 2.703)
@ YIi 60 vuotta (n=1.114)

Kuvio 38. Tulevaisuuden tilatyypit ian mukaan.

3.5.9. Tulevaisuuden tilatyypit sukupuolen mukaan

Sukupuolella on selvd yhteys tulevaisuuden tilatyyppien kiinnostavuuteen (kuvio 39). Suurin ero on
ymparistotilan kohdalla, joka kiinnostaa naisia huomattavasti enemman kuin miehid. Myds monitoimitila
kiinnostaa naisia enemman kuin miehia, mutta ero on edellistd pienempi. Maataloustila ja metsatila
kiinnostavat miehid enemman kuin naisia. Tulosta voi tulkita myds siten, ettd mitd enemman Savossa on
naisviljelij6itd, sitd enemman alueella on ymparisté— ja monitoimitiloja (sikdli kuin niille on tarjolla

kannattavia liiketoimintamalleja).
Ymparistotilan kiinnostavuutta koskevat erot sukupuolten valilla olivat tilastollisesti erittdin merkitsevia

(x?=31,577; p<0,001***) ja metsatilan kiinnostavuutta koskevat erot tilastollisesti merkitsevia

(x2=14,544; p=0,006**). Muut erot eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.
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Maataloustila O

Metsétila O
Monitoimitila ¢
Ymparistétila O
I 1 1 I 1
Ei kiinnosta Kiinnostaa _ Kiinnostaa, Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain maarin  melko paljon erittiin paljon

Nainen (n =872)
@ Mies (n=3.676)

Kuvio 39. Tulevaisuuden tilatyypit sukupuolen mukaan.

3.5.10. Tulevaisuuden tilatyypit parisuhteen mukaan

Ympdristotila kiinnostaa hieman enemman parisuhteessa olevia kuin ilman parisuhdetta olevia. Muiden
tilatyyppien kohdalla erot ovat hyvin pienid (kuvio 40). Mitkddn eroista eivat olleet tilastollisesti

merkitsevia.

Maataloustila @
Metsétila O

Monitoimitila

-~

Ympdristotila O

Ei kiinnosta Kiinnostaa . Kiinnostaa, Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain maarin  melko paljon erittéin paljon

Kylld (n=3.717)
@ Ei(n=831)

Kuvio 40. Tulevaisuuden tilatyypit parisuhteen mukaan.

3.5.11. Tulevaisuuden tilatyypit koulutuksen mukaan

Maataloustila kiinnostaa eniten lukion/ammattikoulun tai ammattikorkeakoulun suorittaneita kuin
yliopistotutkinnon tai peruskoulun suorittaneita (kuvio 41). Metsatila ja erityisesti ymparistotila
kiinnostaa eniten yliopistotutkinnon suorittaneita viljelijoita. Monitoimitilan kohdalla erot ryhmien

valilla ovat pienia; eniten kiinnostusta on ammattikorkeakoulu— tai yliopistotutkinnon suorittaneilla.
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Maataloustilan (yx%=21,693; p=0,041*) ja ymparistotilan (y2=22,014; p=0,037%*) kiinnostavuutta koskevat
erot eri koulutustasoa edustavien viljelijoiden valilla olivat tilastollisesti melkein merkitsevida. Muut erot

eivat olleet tilastollisesti merkitsevia.

Maataloustila
Metsatila
Monitoimitila

Ymparistotila

Ei kiinnosta Kiinnostaa _ Kiinnostaa, Kiinnostaa Kiinnostaa
lainkaan hieman jossain mddrin  melko paljon erittdin paljon

Peruskoulu (n = 246)

Lukio tai ammattikoulu (n =2.228)
Ammattikorkeakoulu (n = 1.295)
Yliopisto (n =779)

Kuvio 41. Tulevaisuuden tilatyypit koulutuksen mukaan.

Taulukossa 18 on vield yhteenvetona esitetty kustakin tulevaisuuden tilatyypista kiinnostunein ryhma
niissa tapauksissa, joissa erot tilaryhmien valilla olivat vahintdan tilastollisesti melkein merkitsevia.
Maataloustilasta ovat kaikkein kiinnostuneimpia isot tilat, sika— tai siipikarjatilat, hyvin kannattavat tilat,
entisen tuotannon laajentamista suunnittelevat tilat, nuorten viljelijdiden tilat ja Ilukion tai
ammattikoulun suorittaneiden viljelijoiden tilat. Metsatiloista ovat kiinnostuneimpia Eteld—Savon
viljelijat ja miehet. Monitoimitilojen kiinnostavuus on suurinta Eteld—Savossa, lammas— tai vuohitiloilla,
5.000-14.999 euron tuloluokassa ja monipuolistamisstrategian valinneilla tiloilla. Ymparistétila
kiinnostaa eniten pienilla tiloilla, lammas— tai vuohitiloilla, kokonaan luomutuotannossa olevilla tiloilla,
5.000-14.999 euron tuloluokassa, muutosstrategian valinneilla tiloilla, naisten viljelemilla tiloilla ja

yliopistotutkinnon suorittaneiden viljelijéiden tiloilla.
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Taulukko 18. Kustakin tilatyypista kiinnostunein ryhma eri taustamuuttujien suhteen.

Tilatyyppi Kiinnostunein ryhma (tilastollisesti merkitsevi ero)

Maataloustila Vahintaan 100 hehtaarin tila
Sika- tai siipikarjatila
Maatalouden tulosvahintaan 35.000 euroa
Maatalouden kannattavuus "hyva”
Strategiana laajentaminen entisen tuoctantosuunnan puitteissa
Viljelija alle 40 vuotta
Viljelijan korkein koulutus lukio tai ammattikoulututkinto
Metsatila Etela-Savo
Viljelija mies
Monitoimitila Eteld-Savo
Lammas- tai wuohitila
Maatalouden tulos 5.000-14.95% eurca
Strategiana laajentaa kdynnistamalla uutta tuotantoa entisen rinnalle
Ymparistotila  Alle 20 hehtaarin tila
Lammas- tai wuohitila
Eokonaan luomutuotannossa oleva tila
Maatalouden tulos 5.000-14.95% eurca
Strategiana toteuttaa iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos
Viljelija nainen
Viljelijan korkein koulutus yliopistotutkinto
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4. YHTEENVETO JA JOHTOPAATOKSET

4.1 Yhteenveto

Seuraavassa yhteenvedossa on kuvattu Eteld— ja Pohjois—Savon viljelijoille esitetyt kysymykset ja

tiivistetty niihin annetut vastaukset.
Miten kuvailisit tilan todenndkoista kehittdmista seuraavan 15 vuoden aikana?

Lahes kolmannes (30 %) Savon maatiloista aikoo lopettaa maataloustuotannon seuraavan 15 vuoden
aikana, noin 13 % supistaa tuotantoa ja runsas kolmannes (34 %) jatkaa ennallaan. Etela—Savossa
jatketaan yleisemmin ennallaan tai supistetaan, Pohjois—Savossa lopetetaan. Passiiviset tai
lopettamiseen tdhtdavat strategiat (jatketaan ennallaan, supistetaan, lopetetaan) ovat selvasti
muutoshakuisia  strategioita (laajentaminen, monipuolistaminen, iso muutos) yleisempia.
Muutoshakuisista strategioista yleisin on laajentaminen entisen tuotantosuunnan puitteissa (13 %).
Laajentaminen monipuolistamalla (6 %) ja iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos (4 %) ovat
harvinaisia vaihtoehtoja. Ainoastaan joka kymmenes maatila Savossa aikoo siis tehda jotain valtavirrasta

poikkeavaa seuraavan 15 vuoden aikana.

Vain runsaalla puolella Savon maatiloista pellot ovat nykyisen viljelijaperheen kaytdssa vuonna 2040 joko
nykyisen viljelijan (29 %) tai jatkajan toimesta (25 %). Joka kolmannen tilan peltoja viljelee vuonna 2040
joku muu kuin viljelija tai jatkaja. Peltoa tulee siten melko runsaasti tarjolle niille, jotka sitd kaipaavat
lisad. Tama tarkoittaa myos sitd, ettd kolmannes Savon maatiloista muuttuu viljelytiloista asumistiloiksi
tai autiotaloiksi. Muutoksella on vaikutusta maaseudun elinvoimaisuuteen ja samalla keskittymisen
kehityssuunta jatkuu aikomusten toteutuessa. Aikomusten toteutuessa Savossa olisi vuonna 2040 noin
2.450 maatilaa nykyisen 4.550 tilan sijaan — tilaluku vdhenisi lahes puoleen nykyisestd. Muutos olisi

tdsmalleen samansuuruinen molemmissa maakunnissa.

Jatkuvuudella oli muun muassa seuraavanlaisia yhteyksia viljelijén ja tilan ominaispiirteisiin:

e Tilanpidon jatkuvuuden osalta parhaat ndkymat ovat suurilla tiloilla ja heikoimmat ndakymat
keskikokoisilla tiloilla — eikd suinkaan kaikkein pienimmilla tiloilla.
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e Savolaisten kotieldintilojen tulevaisuudenndkymat ovat paremmat kuin kasvinviljelytilojen
tulevaisuudenndkymat (viljelijdiden oman nakemyksen mukaan).

e Luomupellot nayttavat siten sailyvan viljelyssa seuraavien 15 vuoden aikana selvasti paremmin
kuin tavanomaisen tuotannon pellot mahdollisesti niiden hyvan viljelykunnon ansiosta.

e “Suurituloiset” tilat laajentavat yleisimmin nykyista tuotantoa, kun taas “pienituloiset” tilat
jatkavat ennallaan tai lopettavat — tulotaso ei sen sijaan yhdisty monipuolistamiseen tai
tuotannon muutokseen.

e Mita parempi kannattavuus, sitd selvasti yleisempi kasvustrategia on.

e Kasvu on nuorten viljelijdiden varassa: 30 % alle 40—vuotiaiden viljelijdiden tiloista aikoo
laajentaa nykyistad tuotantoa ja 9 % kdynnistda uutta tuotantoa nykyisen rinnalle vuoteen 2040
mennessa.

e Lihes 60 prosentilla yli 60-vuotiaiden viljelemistd tiloista ei ole jatkajaa, vaan pellot on
vuokrattu, myyty tai metsitetty. Tilanne on sama 45 prosentilla 40—60-vuotiaiden viljelemista
tiloista.

e Sukupuolella on véliad: naiset laajentavat monipuolistamalla (11 % vs. 5 %) ja toteuttavat isoja
muutoksia (9 % vs. 3 %) miehia yleisemmin.

e Koulutus lisaa tilanpidon jatkumisen todennakoisyytta.

Millaista maataloutta haluaisit itse harjoittaa 15 vuoden pdasta (vuonna 2040) ja miksi?

Avoimista vastauksista tunnistettiin sisdllonanalyysin avulla viisi ominaispiirretta, joiden kautta
tulevaisuuden maataloutta kuvattiin: tuotanto, tuotantotapa, rakenne, markkinat ja perusteet
tulevaisuusvalinnalle. Selvasti eniten kantaa otettiin tuotantoon (80 % vastaajista), vahiten puolestaan
markkinoihin (14 %) ja rakenteeseen (16 %); tuotantotapaan otti kantaa 31 % vastaajista.
Maataloustuotantoa (mita tuotetaan) lukuun ottamatta toivottavaa tulevaisuutta ei siten juurikaan

osattu maaritella.

Yleisin madritelmad tulevaisuuden maataloustuotannolle on kasvinviljelypainotteinen (41 %

vastauksista). Kasvinviljelypainotteinen tuotanto on yleisin valinta tuotantotapaa tai tuotantosuuntaa
muuttavilla tiloilla (57 % naista tiloista), joista monet luultavasti luopuvat kotieldintaloudesta.
Nautakarjapainotteista tuotantoa haluaa harjoittaa 10 % tiloista, monipuolista tuotantoa 8 %, kasvi— ja
kotieldintuotantoa 7 % ja maatalouden ulkopuolista toimintaa (mm. metsataloutta, ravihevosia) 6 %

tiloista.

Kannattavuus— ja toimeentulohaasteet (29 %) ovat useimmin mainittu perustelu tulevaisuusvalinnalle.
Toiseksi yleisin perustelu on luonnon monimuotoisuus (16 %) ja kolmanneksi yleisin maatalouden
jatkuvuus (13 %). Myos luontaiset edellytykset (6 %), politiikan sanelu (6 %) seka jatkajan puute (5 %)

mainitaan melko usein syiksi tietynlaiselle tulevaisuusvalinnalle.
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Luonnehdi maataloutta, jota haluaisit itse harjoittaa 15 vuoden padstd (vuonna 2040; seitsemailld

annetulla ulottuvuudella)?

Selvimmin vastauksia luonnehtivat halu viljella mieluummin omia peltoja kuin painottuminen
pellonvuokraukseen seka harjoittaa maataloutta mieluummin pienessa kuin suuressa mittakaavassa.
Korkea sato— ja tuotostaso puhuttelee keskinkertaista sato— ja tuotostasoa enemman — samoin
elintarvikeraaka—aineen tuotanto verrattuna omaan jatkojalostukseen ja suoramyyntiin. Osa—aikainen
viljely on suositumpi vaihtoehto kuin paatoiminen viljely samoin kuin toimiminen itsendisena
perheviljelmdana maatilojen yhteistoiminnan sijaan. Savon maatalous osa-aikaistuu. Tuotantoon
painottuminen puhuttelee hieman enemman kuin luonnonhoitoon painottuminen. Luonnonhoito ei ole
vield varteenotettava vaihtoehto. Omien peltojen viljelyd ja pienta mittakaavaa lukuun ottamatta

vastaukset sijoittuivat Iahelle ulottuvuuksien keskiarvoa.

Tulevaisuusaikomuksilla oli muun muassa seuraavanlaisia yhteyksia viljelijan ja tilan ominaispiirteisiin:

e Suuret vahintdan 100 hehtaarin tilat ovat kiinnostuneita paatoimisesta viljelystd, tuotantoon
painottumisesta luonnonhoidon sijaan, elintarvikeraaka—aineiden tuotannosta, korkeasta sato—
ja tuotostasosta seka luonnollisesti suuresta mittakaavasta.

e Pienetalle 20 peltohehtaarin tilat haluavat jatkaa omien peltojen viljelya pienessa mittakaavassa
itsendisina perheviljelmina seka viljelld osa—aikaisesti.

e Sika— ja siipikarjatiloja sekd maitotiloja profiloivat korkea sato— ja tuotostaso, tuotantoon
painottuminen luonnonhoidon sijaan, keskittyminen (vain) raaka—ainetuotantoon, paatoiminen
viljely, toiminta itsendisena perheviljelmana ja suurehko mittakaava.

e Hevostilojen ja “muun” kasvituotannon tilojen tulevaisuutta luonnehtivat osa—aikainen viljely,
luonnonhoitoon painottuminen, pieni mittakaava ja muita yleisemmin myds pyrkimys “vain”
keskinkertaiseen sato— ja tuotostasoon.

e Suurituloisimpien tilojen tulevaisuutta luonnehtivat erityisesti korkea sato— ja tuotostaso,
paatoiminen viljely, tuotantoon painottuminen luonnonhoidon sijaan, raaka—ainetuotantoon
keskittyminen, suuri mittakaava ja muita tilaryhmia yleisemmin myds pellonvuokraus ja
maatilojen yhteistoiminta. Pienituloisimpien tilojen profiili oli monen ulottuvuuden kohdalla
painvastainen.

e Nykyisen tuotannon laajentajia luonnehtivat korkea sato— ja tuotostaso, tuotantoon
painottuminen luonnonhoidon sijaan, paatoiminen viljely ja suuri mittakaava. Kasvua toiminnan
monipuolistamisen kautta tavoittelevat tilat harjoittavat muita yleisemmin omaa jatkojalostusta
ja suoramyyntida sekd maatilojen yhteistoimintaa. Isoa tuotantotavan tai tuotantosuunnan
muutosta suunnittelevat tilat painottavat muita yleisemmin toimintaa itsendisena
perheviljelmana ja omien peltojen viljelya.

o Nuorin ikdryhma tavoittelee idkkaampiin viljelijoihin verrattuna yleisemmin erityisesti korkeaa
sato— ja tuotostasoa, suurta mittakaavaa, raaka—ainetuotantoa, tuotantoon painottumista
luonnonhoidon sijaan, paatoimista viljelyd ja maatilojen yhteistoimintaa — ja idkkain ikdaryhma
edelld mainittujen ulottuvuuksien toista paata.
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e Naiset ovat hieman miehid kiinnostuneempia pienesta mittakaavasta, jatkojalostuksesta ja
suoramyynnista seka luonnonhoidosta.

e Korkea koulutustaso (yliopistotutkinto) yhdistyi erityisesti pieneen mittakaavaan, osa—aikaiseen
viljelyyn ja omien peltojen viljelyyn. Alhainen koulutustaso (peruskoulu) yhdistyi puolestaan
itsendiseen perheviljelyyn, vain raaka—ainetuotantoon, pellonvuokraukseen, luonnonhoitoon ja
keskinkertaiseen sato— ja tuotostasoon. Ammattikorkeakoulututkinto yhdistyi vahvasti korkean
sato— ja tuotostason tavoitteluun, jossain maarin myo6s tuotantoon painottumiseen ja
paatoimisuuteen.

Millaista maataloutta Savossa tulisi mielestdsi harjoittaa tulevaisuudessa (25 vdittamaa)?

Kehityssuunnista suurinta kannatusta saavat ldhiruuan tuotannon ja kulutuksen lisdédaminen,
maatalouden tuottavuuden parantaminen, alueen omien raaka—aineiden jatkojalostuksen lisédminen,
viljelijoiden tuotanto—osaamisen parantaminen ja tilojen valisen yhteistyon lisadminen. Top-5
panostuksen kohteet ovat molemmissa maakunnissa samat. Ndista molempien maakuntien viljelijat ovat

keskimaarin “melko samaa mielt3d”.

Keskittymisestd ruoka— ja rehukasvien tuotantoon ilman kotieldimia, siirtymisestd kokonaan
luomutuotantoon, maataloustuotannon vadhentdmisestd ja peltojen metsittdmisestd tms. seka

keskittymisesta teknoruokaan ollaan toisessa daripaassa keskimaarin “melko eri mielta”.

Aluetta koskevilla tulevaisuusnakemyksilla oli muun muassa seuraavanlaisia yhteyksia viljelijan ja tilan
ominaispiirteisiin:

e Pienimmilld alle 20 hehtaarin tiloilla kannatetaan muita tilakokoluokkia yleisemmin muun
muassa lahiruokaa, erikoiskasvituotantoa, uusia organisoitumistapoja, maisemanhoitoa,
agroekologiaa yms., luonnonhoitoa, siirtymista kokonaan luomutuotantoon seka luonnollisesti
pienten tilojen tukemista ja kehittamista.

e Suurimmilla vdahintdan 100 hehtaarin tiloilla kannetaan puolestaan muita yleisemmin osaamisen
parantamista, uutta teknologiaa, tehokkuutta ja rakennekehitysta — ja selvasti muita tilaryhmia
vahemman muun muassa erikoiskasvien tuotantoa, uusia tuotanto— ja organisoitumistapoja,
pienten tilojen tukemista, luonnonhoitoa, kotieldimetdnta maataloutta ja maataloustuotannon
vahentamista.

e Lammas— ja vuohitilat kannattavat muita yleisemmin l3hiruokaa, maataloustuotannon
monipuolistamista, pienten tilojen tukemista ja kehittdmistd sekd maisemanhoitoa — ja muita
tiloja harvemmin maataloustuotannon vdhentamistd, teknoruokaa, kotieldimetonta
maataloutta, rakennekehitysta ja uuden teknologian laajamittausta hyodyntamista.

e Sika— ja siipikarjatilojen profiili oli miltei edellisen ryhman peilikuva: tuottavuutta, tehokkuutta
ja rakennekehitystd, mutta vain vahan luomutuotantoa, luonnonhoitoa, ldhiruokaa ja uusia
tuotanto— tai organisoitumistapoja.

Kokonaan luomutuotannossa olevat tilat kannattavat muita yleisemmin osaamisen

parantamista, yhteistyota, pyrkimysta hiilineutraaliuteen, uutta teknologiaa,
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panosomavaraisuutta, ymparistokuormituksen vahentamistd sekd siirtymistda kokonaan
luomutuotantoon.

Tiloilla, joilla ei ollut lainkaan maatalouden verotettavaa tuloa, kannatettiin muita ryhmia
yleisemmin pienten tilojen tukemista ja kehittdmistda ja muita tilaryhmia harvemmin
keskittymista tuottavuuden parantamiseen, tilakoon kasvattamiseen tai tehokkuuden
lisddmiseen.

Suurituloisin tilaryhma (vahintdan 35.000 euroa) erottui muista tilaryhmista toivomalla muita
vahemman panostusta joihinkin vaihtoehtoihin: siirtymiselle kokonaan luomutuotantoon,
agroekologiaan yms. keskittymiselle, maataloustuotannon vahentamiselle, erikoiskasvien
viljelylle seka maataloustuotannon monipuolistamiselle — ja pienten tilojen tukemiselle.

Hyvin kannattavien tilojen viljelijat panostaisivat heikommin kannattaviin tiloihin verrattuna
erityisesti teknoruokaan, tuotanto—osaamiseen, rakennekehitykseen, maatalouteen ilman
kotieldimia ja uuteen teknologiaan — mutta ei lihantuotantoon eikd ldhiruokaan. Heikosti
kannattavien tilojen viljelijat puolestaan panostaisivat pienten tilojen tukemiseen ja lahiruokaan
— mutta ei teknoruokaan.

Nykyisen tuotantosuunnan puitteissa laajentamista suunnittelevat viljelijat eivat ole kovin
kiinnostuneita maataloustuotannon monipuolistamisesta, erikoiskasveista, luonnonhoidosta,
luomutuotannosta, maataloudesta ilman kotieldimia tai maataloustuotannon vahentamisests,
mutta he ovat muita kiinnostuneempia tehokkuuden lisdamisesta.

Kasvua monipuolistamalla tavoittelevat viljelijat panostaisivat muita yleisemmin alueen omien
raaka—aineiden jatkojalostukseen, uuteen tuotantoteknologiaan, rakennekehitykseen,
lahiruokaan ja panosomavaraisuuteen.

Isoa tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutosta suunnitteleva ryhma on profiililtaan eniten
muista poikkeava. Muita ryhmid suositumpia panostuskohteita ovat siirtyminen kokonaan
luomutuotantoon, keskittyminen agroekologiaan yms., maatalouden ymparistokuormituksen
vahentaminen, pyrkiminen hiilineutraaliin maatalouteen, keskittyminen erikoiskasvien viljelyyn,
maataloustuotannon monipuolistaminen, pienten tilojen tukeminen, kotieldimeton maatalous,
teknoruoka ja maataloustuotannon vahentaminen.

Nuorimmat viljelijat (alle 40 vuotta) panostaisivat muita hieman yleisemmin lahiruokaan ja
muita vdhemman teknoruokaan ja maataloustuotannon vahentamiseen.

Naiset panostaisivat miehid enemman muun muassa pienten tilojen tukemiseen ja
kehittamiseen, luomutuotantoon, agroekologiaan yms., ldhiruokaan, maatalouteen ilman
kotieldimia, maataloustuotannon monipuolistamiseen, luonnonhoitoon ja maatalousmaisemien
hoitoon. Miehet puolestaan panostaisivat naisia enemman tehokkuuteen, maidontuotantoon,
lihantuotantoon ja maataloustuotannon vahentamiseen.

Yliopistotutkinnon suorittaneet poikkeavat muista ryhmistd erityisesti painottamalla
keskittymista erikoiskasveihin, agroekologiaan tms., luomutuotantoon, teknoruokaan,
maatalouden  ymparistokuormituksen vahentamiseen sekd omien raaka—aineiden
jatkojalostukseen.

Faktorianalyysi tuotti viisi faktoria eli laajempaa yhdistelmaa 25 muuttujasta. Faktoreista ensimmainen

on Pisnes—Savo, jossa keskityttdisiin osaamisen parantamiseen, uuden teknologian kayttéonottoon seka

kasvuun, tuottavuuteen ja tehokkuuteen. Paikallis=Savo rakentuisi lahiruuan, monipuolisen

maataloustuotannon, pienten tilojen tukemisen ja kehittdmisen, alueen omien raaka—aineiden
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jatkojalostuksen ja uusien yhteisollisten organisoitumistapojen varaan. Kestdavyys—Savossa alue pyrkisi
hiilineutraaliin maatalouteen, maatalouden ymparistokuormituksen vdahentamiseen,
panosomavaraisuuteen ja  luomutuotantoon. Luonto-Savossa  korostuvat luonnonhoito,
perinnebiotoopit, erikoiskasvit, kotieldimetdon maatalous, uudistavat viljelymenetelmat, peltojen

metsitys ja vesitys sekd maisemanhoito. Nauta—Savossa keskityttaisiin lihan— ja maidontuotantoon.

Tuloksia voidaan tulkita myos karkeina tulevaisuuskuvina alueen maataloudesta. Niiden suosiossa oli
muun muassa seuraavanlaisia piirteita:

e Yleisimmin keskittymistad Pisnes—Savoon kannattivat sika— tai siipikarjatilat (68 % naista tiloista),
hyvin kannattavat (34 %) ja suurituloiset tilat (27 %), suuret vdhintdan 100 hehtaarin tilat (32 %)
ja maataloustuotannon laajentamisstrategian valinneet tilat (25/31 %). Korkeimman
faktoripistemaaran perusteella luokiteltuna 16 % Savon tiloista kuului tdhan ryhmaan.

e Paikallis—Savon kannattajiksi profiloituivat erityisesti lammas— tai vuohitilat (71 %) seka tilat,
joilla nykyinen viljelija jatkaa vuoteen 2040 saakka (26 %). Kaikista tiloista 19 % ryhmittyi
Paikallis—=Savon kannattajiksi.

e Kestavyys—Savo oli suosittu hyvin monenlaisilla tiloilla: “muun” kotieldintuotannon tiloilla (50
%), hevostiloilla (47 %), kokonaan luomutuotannossa olevilla tiloilla (47 %), isoa tuotantotavan
tai tuotantosuunnan muutosta suunnittelevilla tiloilla (42 %), yliopistotutkinnon suorittaneiden
viljelijoiden tiloilla (36 %) ja naisten viljelemilla tiloilla (31 %). Kaikista tiloista Kestavyys—Savon
kannattajiksi ryhmittyi 21 %.

e Luonto-Savo oli suosituin tulevaisuusvaihtoehto, ja sen kannattajiksi ryhmittyi 25 % tiloista.
Erityisen suosittu vaihtoehto se oli muun muassa osittain luomua ja osittain tavanomaista
tuotantoa harjoittavilla tiloilla (37 %), tiloilla joiden pellot poistuvat viljelystd (36 %), 5.000—
14.999 euron tulokseen yltaneilld tiloilla (35 %), “muun” kasvituotannon tiloilla (33 %),
maataloustuotantoa supistavilla (32 %) tai sen lopettavilla (30 %) tiloilla, yli 60—vuotiaiden
viljelijoiden tiloilla (31 %), 20-49 hehtaarin tiloilla (31 %) sekd lukion tai ammattikoulun
suorittaneiden viljelijoiden tiloilla (30 %).

e Nauta-Savo oli suosituin vaihtoehto naudanlihatiloilla (40 %), maitotiloilla (25 %) seka
peruskoulun suorittaneiden viljelijéiden tiloilla (37 %). Nauta-Savon kannattajia oli 18 % tiloista.

Ajatellaan, ettd tulevaisuudessa maatilat jakautuisivat politiikan ja markkinoiden kannustamina
nykyista selvemmin neljaan ryhmadn: 1) maataloustiloihin (pddosa tuloista maataloudesta), 2)
metsdtiloihin  (pddosa tuloista metsdtaloudesta), 3) monitoimitiloihin (pddosa tuloista
jatkojalostuksesta, hoivasta, matkailusta tms.) ja 4) ympdristotiloihin (pddosa tuloista
maatalousluonnon monimuotoisuuden ylldpitamisestd). Missd maarin kutakin naistad vaihtoehdoista

tulisi edistaa?

Tilatyypeista kiinnostavin on metsatila, joka kiinnostaa keskimaarin “melko paljon”. Toiseksi kiinnostavin
on maataloustila, sitten ymparistotila ja viimeisend monitoimitila, jotka kaikki kiinnostavat ”jossain

maarin”. Maataloustila kiinnostaa Pohjois—Savon viljelijoitd Etela—Savon viljelij6itda enemman; kaikkien
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muiden osalta tilanne on painvastainen (kuvio 31). Se, ettd vastausten keskiarvot sijoittuvat kaikissa

vaihtoehdoissa asteikon keskivaiheille, kertoo siitd, ettd mitdan vaihtoehtoa ei pidetd erityisen

houkuttelevana viljelijdiden enemmiston keskuudessa.

Eri tilatyyppien suosiolla oli muun muassa seuraavanlaisia yhteyksia viljelijan ja tilan ominaispiirteisiin:

Suuret tilat olivat selvasti muita kiinnostuneempia maataloustilasta ja muita vahemman
kiinnostuneita ymparisto— ja monitoimitilasta. Pienet tilat olivat muita kiinnostuneempia
erityisesti ymparistotilasta.

Sika— tai siipikarjatilat, maitotilat ja nautatilat olivat kaikkein kiinnostuneimpia maataloustilasta.
Metsatilasta olivat kiinnostuneimpia sika— tai siipikarjatilat, viljatilat ja erikoiskasvitilat.
Monitoimitila kiinnosti “melko paljon” vain lammas— tai vuohitiloja ja “muun”
kotieldintuotannon tiloja. Myo6s ymparistotilat kiinnostivat "melko paljon” lammas— tai
vuohitiloja ja "jossain maarin” muun muassa “muun” kotieldintuotannon ja “muun”
kasvituotannon tiloja, erikoiskasvituloja ja hevostiloja.

Maataloustilasta ja metsatilasta olivat kiinnostuneimpia kokonaan tavanomaista tuotantotapaa
harjoittavat tilat, monitoimitilasta ja erityisesti ymparistotilasta puolestaan kokonaan tai osittain
luomutuotannossa olevat tilat.

Mitad suurempi maatalouden tulos, sitd kiinnostavampana maataloustilaa pidettiin. Metsatila ja
ymparistotilat olivat eniten houkuttava vaihtoehto 5.000-14.999 euron tulosluokassa.
Maataloustilan kiinnostavuus oli sitd suurempi, mita parempi maatalouden kannattavuus.
Metsatilan ja ymparistotilan osalta jarjestys oli pdinvastainen: mita heikompi kannattavuus, sita
suurempi kiinnostus.

Maataloustila kiinnostaa luonnollisesti selvasti eniten tiloja, jotka aikovat laajentaa
maataloustuotantoa entisen tuotantosuunnan puitteissa ja selvasti vahiten tiloja, jotka aikovat
supistaa tai lopettaa maataloustuotannon vuoteen 2040 mennessa. Metsatila kiinnosti likimain
ennallaan jatkavia tiloja hieman muita tilaryhmida enemman, mutta ero ei ollut suuri.
Monitoimitila oli kiinnostava vaihtoehto monipuolistamisstrategian valinneille tiloille seka ison
tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutoksen tiloille. Ymparistotilasta selvasti muita
kiinnostuneempi tilaryhma oli isoa tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutosta
suunnittelevien tilojen ryhma; entisen tuotannon laajentajia ympadristotila kiinnosti kaikkein
vahiten.

Mitd nuorempi viljelija, sitd kiinnostavampi on maataloustila. Metsatilan ja monitoimitilan
kiinnostavuus nayttaytyi samansuuntaisena, mutta erot ikdaryhmien valilld olivat pienemmat
kuin maataloustilan kohdalla. Ymparistotila kiinnosti nuorinta ja vanhinta ikdiryhmaa hieman
enemman kuin 40-60—vuotiaita.

Ymparistotila kiinnosti naisia huomattavasti enemman kuin miehia. Myos monitoimitila kiinnosti
naisia enemman kuin miehid, mutta ero oli edellistd pienempi. Maataloustila ja metsatila
kiinnostivat miehida enemman kuin naisia.

Maataloustila kiinnosti enemman lukion/ammattikoulun tai ammattikorkeakoulun suorittaneita
kuin yliopistotutkinnon tai peruskoulun suorittaneita. Metsatila ja erityisesti ymparistotila
kiinnosti eniten yliopistotutkinnon suorittaneita viljelijoita.
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4.2 Johtopaatokset

Muutoshakuiset strategiat ovat Savon maatiloilla harvinaisia vuoteen 2040 mennessa. Tiloista vain noin
23 % aikoo toteuttaa aktiivista kasvuun tai muutokseen tdahtdavaa strategiaa, ja 77 % aikoo toteuttaa
passiivista entisellddan jatkamiseen, supistamiseen tai lopettamiseen tahtdavaa strategiaa.
Padajatuksena on siis parjata nykyisen globalisaatioregiimin pelisdantdjen mukaisessa maailmassa. Se
tarkoittaa muun muassa keskittymiskehityksen jatkumista: tilaluku vahenisi aikomusten toteutuessa
Iahes puoleen nykyisesta vuoteen 2040 mennessa. Viljelijat yrittavat parjata nykyisessa systeemissa tai
heittavat pyyhkeen kehadan: nykyisen regiimin pelisdantdjen muutos ei ole viljelijoiden maardysvallassa,

ainoastaan sopeutuminen niihin tai luovuttaminen.

Tilat jakautuvat tulevaisuusaikomusten ja -toiveiden suhteen moneen eri ryhmaan. Isot, suurituloiset,
kasvuhakuiset ja kannattavat kotieldintilat ovat selvasti oma ryhmansa, joille tarkeita asioita ovat
laajentaminen, tuottavuus, keskittyminen vain raaka-ainetuotantoon (ei jatkojalostukseen tai
luonnonhoitoon) sekd korkea sato- ja tuotostaso. Pisnes-Savon tulevaisuuskuva luonnehti erityisesti
naita tiloja, joita oli 16 % alueen kaikista maatiloista. Mys Nauta-Savon kannattajissa (18 %) oli osittain
samoja piirteitd. Halvan raaka-aineen ja halvan ruuan, erikoistumisen ja yksipuolistumisen seka
keskinaisriippuvuuden luonnehtiman valtavirran globalisaatioregiimin jatkuvuus on siis lopulta melko

harvoissa kasissa.

Savo nayttdaytyy tulevaisuudessakin “raaka-aine maakuntana”, koska maataloustuotannon
monipuolistaminen, |dhiruoka seka jatkojalostus ja suoramyynti kiinnostivat hyvin harvoja tiloja, joita
viljelevat yleisimmin naiset tai jotka olivat kooltaan pienia. Varsin yleinen toive oman alueen raaka-

aineiden laajamittaisemmasta jalostamisesta jaa siis elintarviketeollisuuden rooteliin kuuluvaksi asiaksi.

Alueen viljelijoista enemmistd — 65 % — kannatti Luonto-Savon (25 %), Kestavyys-Savon (21 %) ja Paikallis-
Savon (19 %) tulevaisuusvaihtoehtoja. Ellei naille tulevaisuusvaihtoehdoille kyetd luomaan kannattavia
liiketoimintamalleja |dhivuosina, arvio tilalukumaarastd vuonna 2040 on todenndkdisesti merkittava
yliarvio ja tilaluku voi tippua esimerkiksi neljannekseen nykyisestda. Naista muutoshakuisista
tulevaisuusvaihtoehdoista kiinnostuneimmat viljelijat edustivat suurten kotieldintilojen ulkopuolisia
tuotantosuuntia, luomutiloja, naisten viljelemia tiloja, korkeasti koulutettuja viljelijoita ja pienia tiloja.
Jos halutaan, ettd Savon maatalous tukee tulevaisuudessa maaseudun elinvoimaisuutta ja
ymparistokestavyytta, vaaditaan merkittava suunnanmuutos nykyiseen politiikkaan,

kannustejarjestelmé&an ja erilaisten tilojen/viljelijoiden arvostukseen.
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SAVON MAATALOUDEN TULEVAISUUSKUVAT

..00,"' ¢ & o

%" TULEVAISUUDEN Turun yliopisto ASKYLA |
. . JYVASKYLAN YLIOPISTO
TUTKIMUSKESKUS University of Turku UNIVERSITY OF JYVASKYLA ~ LUONNONVARAKESKUS

I TAUSTATIEDOT

1. Maatilan sijaintikunta (jos useita, paitilan/asuintilan)

QO Enonkoski
QO Hirvensalmi
QO Juva

(O Kangasniemi
QO Mikkeli

(O Mintyharju
QO Pertunmaa
QO Pieksimiki
QO Puumala
QO Rantasalmi
(O Savonlinna
QO Sulkava

QO Kiuruvesi
(O Kuopio
QO Lapinlahti
O Leppivirta
QO Ppielavesi
QO Rautalampi

O Rautavaara



QO siilinjirvi
QO Sonkajirvi
QO Suonenjoki
QO Tervo

(O Tuusniemi
QO Varkaus
QO Vesanto
QO Vieremi
O Muu kunta

2. Ika

vuotta

3. Sukupuoli

O Nainen
O Mies
O Muu

4. Perhesuhteet

O Parisuhteessa

O Ei parisuhteessa

5. Lapsia

O Kylla
Q Ei

6. Korkein suoritettu koulutus



O Peruskoulu
O Lukio tai ammattikoulu

O Ammattikorkeakoulu

O Yliopisto

7. Syntymimaa

8. Tilakoko, oma ja vuokrattu pelto yhteensa

hehtaaria

9. Piaituotantosuunta (eniten myyntituloja)

O Maidontuotanto

O Naudanlihantuotanto
O Sika- tai siipikarjatalous
O Lammas- tai vuohitalous
O Hevostalous

O Muu kotieldintuotanto
QO Viljanviljely

O Erikoiskasvien viljely

O Muu kasvituotanto

10. Laiduntavatko elaimet?

O Kaikki elaimet laiduntavat
O Osa eldimisté laiduntaa

O Eldimet eivit laidunna



11. Tuotantotapa

O Kokonaan tavanomainen
O Osittain luomu, osittain tavanomainen

O Kokonaan luomu

12. Maatalouden verotettava tulos 2023

O Ei ole maatalouden verotettavia tuloja
QO 1-4.999 euroa

(O 5.000-14.999 euroa

QO 15.000-24.999 euroa

O 25.000-34.999 euroa

(O Vihintisn 35.000 euroa

13. Oma arvio maatalouden kannattavuudesta

O Heikko
O Kohtalainen

O Hyva

II TULEVAISUUS

14. Arveletko harjoittavasi maataloutta itse vield 15 vuoden paista (vuonna
2040)?

QO Kylia
O En

15. Arveletko, etti tilalla jatketaan maataloutta vield 15 vuoden paasta (vuonna
2040) sukupolvenvaihdoksen, tilakaupan tms. myoti?

O Kyl



O Ei

16. Miten kuvailisit tilan todennikoistia kehittimisti seuraavan 15 vuoden
aikana?

O Jatketaan likimain ennallaan

O Laajennetaan entisen tuotantosuunnan puitteissa

O Laajennetaan kidynnistaimalla uutta tuotantoa entisen rinnalle

O Toteutetaan iso tuotantotavan tai tuotantosuunnan muutos

O Supistetaan maataloustuotantoa

O Lopetetaan maataloustuotanto

17. Millaista maataloutta haluaisit itse harjoittaa tulevaisuudessa 15 vuoden
paasti (vuonna 2040) ja miksi? Kuvaile asiaa muutamalla lauseella.

18. Luonnehdi maataloutta, jota haluaisit itse harjoittaa harjoittaa 15 vuoden

padsta (vuonna 2040)
1
Korkea sato- ja . Keskinkertainen
tuotostaso 1 6 sato-ja
tuotostaso
1
Pieni mittakaava . Suuri mittakaava
1 6
1
Vain raaka- . Myds omaa
ainetuotantoa 1 6 jatkojalostusta

tai suoramyyntia



Tuotantoon .
painottuvaa 1|

Paitoimista .
viljelyd 1

Vuokrapeltojen .
viljeldy 1

Yhteistoimintana .

Luonnonhoitoon
painottuvaa

Osa-aikaista

viljelya

Omien peltojen

viljelya

Yksin/perheen

voimin

19. Millaista maataloutta Savossa tulisi mielestisi harjoittaa tulevaisuudessa

(rilppumatta aiotko itse harjoittaa siti vai et)

Alueen tulisi keskittyd maidontuotantoon

Alueen tulisi keskittyd luonnonhoitoon ja
perinnebiotooppeihin

Alueen tulisi keskittyd maatilojen koon
kasvattamiseen ja rakennekehityksen
edistdmiseen

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
tuottavuuden parantamiseen

Alueen tulisi keskittya viljelijoiden
yrittdjyys- ja johtamisosaamisen
parantamiseen

Alueen tulisi keskittyé erikoiskasvien
tuotantoon (marjat, 6ljykasvit,
valkuaiskasvit, kuitukasvit, kukat,
koristekasvit jne.)

Alueen tulisi keskittya lihantuotantoon

Alueen tulisi keskittyd agroekologiaan,
uudistavaan viljelyyn, permakulttuuriin ja

muihin vaihtoehtoisiin viljelytapoihin

Alueen tulisi keskittyéd ruoka- ja
rehukasvien tuotantoon ilman kotieldimia

Taysin eri  Melko eri
mieltd

O

O O O O

O O O O

mieltd

O

o O O O

O O O O

Ei samaa
eiké eri
mieltd

O

o O O O

O O O O

Melko
samaa
mieltd

O

o O O O

O O O O

Taysin
samaa
mieltd

O

o O O O

O O O O



Taysin eri  Melko eri

mieltd

Alueen maatilojen tai tilaryhmien tulisi O
olla ravinne-, energia- ja rehuomavaraisia

Alueen tulisi keskittyé pienten tilojen

tukemiseen ja kehittdmiseen

Alueen tulisi keskittyd
maataloustuotannon monipuolistamiseen

Alueen tulisi pyrkid hiilineutraaliin
maatalouteen

Alueen tulisi keskittyéd teknoruokaan,
solumaatalouteen, keinolihaan yms.

Alueen tulisi vdhentdd
maataloustuotantoa ja metsittda tai

vesittid peltoja

Alueen tulisi keskittyd maatalouden
ympaéristokuormituksen vdahentdmiseen

Alueen tulisi keskittyd uusimman
tuotantoteknologian laajamittaiseen
hyddyntdmiseen

Alueen tulisi keskittyé ldhiruuan
tuotannon ja kulutuksen lisddmiseen

Alueen tulisi keskittyd
maatalousmaisemien hoitoon

Alueen tulisi keskittyé tilojen vélisen

yhteistyon lisddmiseen

Alueen tulisi keskittyd viljelijoiden
tuotanto-osaamisen parantamiseen

Alueelle tulisi saada lisdd omien raaka-
aineiden jatkojalostusta

Alueen maatalouden tulisi siirtya
kokonaan luomutuotantoon

Alueen maatalouden tulisi olla

o O 0 o o oo o O O o o o o

mahdollisimman tehokasta pinta-ala- ja
eldinyksikkoa kohti

mieltd

O

o O O o o o o O O O O O O O

Ei samaa
eiké eri
mieltd

O

o O 0 o o oo o O O o o o o

Melko
samaa
mieltd

O

o O 0 o o oo o O O o o o o

Taysin
samaa
mielti

O

o O O o o o o O O O O O O O



Ei samaa Melko Téaysin
Taysin eri  Melko eri eika eri samaa samaa
mielti mielti mielti mielti mielti

Alueen maatalouden tulisi keskittya
uusiin yhteisollisiin

organisoitumistapoihin: O O O O O

kumppanuusmaatalous, ruokapiirit,
REKO jne.

III MAATALOUSLUONNON MONIMUOTOISUUS

20. Miten pyrit vaalimaan maatalousluonnon monimuotoisuutta tilallasi ja miksi?

21. Onko tilalla seuraavia monimuotoisuuskohteita?

Kylla
Kosteikkoja
Niittyja

Hoidettuja niittyjd, hakamaita tai
metsédlaitumia

Perinnebiotooppeja (sopimus)
Luonnonhoitopeltoja (nurmi)

Monimuotoisuuspeltoja (riista-,
pOlyttdja-, maisema-, niitty- tai
peltolintukasvit)

Kesantoja
Alkuperdisrotujen eldimia

Alkuperéiskasveja

OO0 O OO O OO«
OO0 O OO0 O OO

22. Miten arvioit viljelemiesi peltojen kasvukuntoa?



QO Heikko

O Keskinkertainen

O Hyva

23. Ajatellaan, etta tulevaisuudessa maatilat jakautuisivat politiikan ja
markkinoiden kannustamina nykyisti selvemmin neljian ryhmaiin:

1) maataloustiloihin (pAdosa tuloista maataloudesta),

2) metsitiloihin (pasdosa tuloista metsataloudesta),

3) monitoimitiloihin (piidosa tuloista jatkojalostuksesta, hoivasta, matkailusta
tms.) ja

4) ymparistotiloihin (piiosa tuloista maatalousluonnon monimuotoisuuden
ylldpitimisesti).

Missid mairin kukin niista vaihtoehdoista kiinnostaa sinua?

Ei Kiinnostaa Kiinnostaa Kiinnostaa
kiinnosta Kiinnostaa  jossain melko erittdin
lainkaan ~ hieman maérin paljon paljon
Maataloustila O O O O O
Metsitila O O O O O
Monitoimitila O O O O O
Ymparistotila O O O O O
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