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Alkusanat

Helmikuussa 2007 istuin koleassa liikuntasalissa valvomassa abiturientteja, jotka olivat ensi kertaa
historiassa kirjoittamassa vastauksia didinkielen tekstitaidon kokeeseen. Erityisesti yksi kokeen
tehtdvanannoista havahdutti ja himmastytti - tdstd tutkimusmatkani alkoi. Matkan ldhestyessa
tietynlaista paatepysdkkidan tunnen itseni erittdin onnelliseksi ja ndyréksi, koska olen saanut jakaa
tutkijuuteen johdattavat askeleeni niin ylivoimaisen upeassa ja kannustavassa seurassa. On aika
kiitosten.

Lampimin kiitos kuuluu kolmelle ohjaajalleni, jotka ovat paneutuneet tyoni eri versioihin ja
vaiheisiin antaumuksellisesti ja samalla antaneet minulle tilaa tehda itsendisid valintoja. Dosentti
Leena Kytomaki on kannustanut minua alusta asti tutkimuksen tielle ja esittdnyt kaikista tekeleistani
tarkkojen korjausehdotusten lisdksi aina positiivisia huomioita. Leenaa sydamellisempaa ohjaajaa
ei olekaan! Professori Kaisa Hakkinen on ollut erinomainen opastaja erityisesti hyvien tieteellisten
kdytanteiden saloihin, ja hdnen antamansa palaute on ollut monin tavoin hyddyllista. Yliopiston-
lehtori Anne Mantyselle olen darimmadisen Kiitollinen, ettd han lupautui ottamaan minut ohjattavak-
seen ja ettd hdn on kirjoittanut tutkimukseni ndkékulmasta niin merkittavia teoksia ja artikkeleita.
Annen teoreettinen ja metodologinen asiantuntemus ja hdnen rohkaiseva, ennakkoluuloton ja tark-
kandkoinen palautteensa ovat olleet tyoni ja jaksamiseni kannalta ratkaisevan téarkeita.

Rakas ystdvénija "neljds ohjaajani” Paivi Laine on vdsymattd lukenut ja kommentoinut lukuisia
tekstiraakileita, joita en olisi kehdannut ohjaajilleni esittda. Pdivi on auttanut minua valtavasti niin
ensimmaisten apurahahakemusten kuin viimeisten taittoversioidenkin viimeistelyssa. Hanen kans-
saan lahes paivittdin kdymani keskustelut toisaalta tutkimuksesta seka toisaalta elaman kiemuroista
ja kdanteista ovat olleet minulle kultaakin kalliimpia. Ei voi olla pelkkda sattumaa, ettd vaitoksemme
osuvat tismalleen samaan marraskuiseen paivaan; viisi vuotta on valissa.

Esitarkastajikseni sain parhaat mahdolliset asiantuntijat, professori Minna-Riitta Luukan
ja professori Jyrki Kalliokosken, joiden omat tutkimukset ovat inspiroineet minua suuresti. Heidan
yksityiskohtaiset ja olennaisiin seikkoihin keskittyvat kommenttinsa ovat olleet tarkeana ja arvok-
kaana tukena viimeistellesséni kasikirjoitusta kirjaksi. Minna-Riitta Luukkaa kiitdn erityisesti siit4,
ettd hdnen laaja ja paneutuva lausuntonsa haastoi minut pohtimaan perusteellisesti vield kerran
tutkimusasetelmaani ja tekemiani valintoja.

Turun yliopiston suomen kielen oppiaineen vaki tarjosi kolmen vuoden ajan tyéyhteison,
johon tunsin tdysin kuuluvani. Olen syvasti kiitollinen kaikesta siitd tuesta, jota olen Fennicumissa
kohdannut niin tutkijaseminaareissa kuin kahvihuoneessakin. Marja-Liisa Helasvuo on auttanut
minua monin merkityksellisin tavoin, ja erityiskiitoksen esitdn rohkaisusta englanninkielisen tieteen-
teon pariin. Milja Vadnasta kiitdn huoneystavyyden lisdksi suuresta avusta fokusryhmakeskustelun
organisoinnissa. Hanna Jokela ja Kirsi-Maria Nummila ovat minulle erittédin tarkeita vaittelijaesikuvia
ja ystavid. Hannaa kiitdn kannustavasta ja myotédeldvastd huonetoveruudesta. Kirsi-Mariaa kiitan
lampimasti piristavistd tekstiviesteista sekd tuesta vditoskirjan viimeistelyn ja kidytannon jarjeste-
lyjen kanssa. Satu Rakkolainen-Sossa on jaksanut aina kiireen keskelldkin kannustaa ja kehua. Olen jo
nyt ylped Sadun véitostutkimuksesta, joka tulee olemaan huippuhyva. Jatketaanhan maratonpuhelui-
tamme! Hannele Pajulaa kiitdn kaikenlaisten kdytdnnon asioiden jarjestdmisestd ja monista rohkai-
sevista sanoista.

Minulla on ollut etuoikeus kuulua valtakunnalliseen kieliaineiden tutkijakoulu Langnetiin
noin kahden ja puolen vuoden ajan. Langnetin ja erityisesti Kielen rakenteet kdytdssa -osaohjelman
kurssit ja seminaarit ovat edistdneet tutkijuuttani ja tutkimustani niin monin olennaisin tavoin, etta
niiden eritteleminen on tdssd mahdotonta. Suurin "anti” ovat kuitenkin olleet muut langneetit, joiden
vertaistuki niin eldmédn kuin vaitdskirjankin ympyrdissa on ollut ddrimmadisen tirkedd. On ollut
hienoa kohdata muita genren ja diskurssin kanssa painiskelevia tutkijoita ja ymmartda enemman
omasta tyostddn heiddn rakentavien ja tarkkojen kommenttiensa jilkeen. Rinta rottingilla kohti
uusia noyryytyksia! Kiitdn kaikesta edelld mainitusta erityisesti Veronika Laippalaa, Lotta Lehted ja
Anna Luotia seka yhteisesti Helsingin ihania ja viisaita tekstintutkijoita ja fennougristien transatlant-
tisten suhteiden tutkijoita. Lottaa kiitdn myos osuvista tekstikommenteista viimeistelyvaiheessa.

Matkaani ovat auttaneet muutamat muutkin yhteisot ja yksittdiset henkildt, jotka ansait-
sevat tassa syvan kumarruksen. Kolmen vuoden kokopaivaisen tutkimusvapaani ovat konkreettisesti
mahdollistaneet Varsinais-Suomen Kulttuurirahasto, Turun Yliopistosdatio ja Suomen Kulttuurira-
hasto. Suuret kiitokset! Kupittaan lukion ITM-linjan kehittdmistydssd mukana oleminen 2000-luvun
alussa innosti minua mediatutkimuksen ja sitd kautta uutisgenren pariin. Limmin Kkiitos erityisesti
ystavalleni ja kollegalleni Mia Peltomaéelle, joka on jakanut kanssani niin opettajan kuin tutkijankin



arkea. Turun maakunta-arkistossa kohtasin avuliasta palvelua, kun vietin ldhes sata tuntia alku-
perdisten ylioppilaskoevastausten parissa arkiston tutkijanhuoneessa. Minulla on ollut onni kuulua
ulkojdsenena Kielitaidon kirjo -hankkeeseen, joka on opettanut minulle paljon tieteen tekemisesta.
Kiitdn Anneli Kauppista kaikesta kannustuksesta ja Riitta Juvosta aineiston koodaukseen liittyvista
tarkeista vihjeista.

Ylioppilastutkintolautakunnan arkistonhoitaja Satu Leino oli suurena apuna laatiessani
erindisia tutkimuslupahakemuksia ja kdydessani kerddmaéssa tietoja lautakunnan arkistosta. Turun
Sanomien padtoimittaja Juhani Heimonen mahdollisti fokusryhméakeskustelun puitteet, ja keskuste-
luun osallistuneet uutistoimittajat antoivat asiantuntemuksensa ja tarkeat mielipiteensa kayttooni.
Kiitos! Lampimat kiitokset ystavalleni, tilastotieteilija Janne Engblomille suuresta avusta tutkimuk-
seni taulukoiden ja tilastollisten osien muotoilussa. Linda Talvea kiitdn vaitoskirjan taittamisesta
ja monien kdytdnnon asioiden organisoimisesta ja Rosemary Mackenzietd englanninkielisen tiivis-
telman tekemisesta.

Tutkimuselon ulkopuolella ystavat ja sukulaiset ovat niitd, jotka osaavat tukea ja auttaa juuri
oikealla tavalla ja hetkelld. Ystavaani Elina Partasta kiitdn kaikista iloisista hetkistd, tarkeista puhe-
linkeskusteluista sekd hdnen vankkumattomasta luottamuksestaan siihen, ettd saan tutkimukseni
valmiiksi. Mira Niittymaked, Tea Palmua ja Niina Viljasta kiitdn siitd, ettd he ovat vieneet minua saan-
no6llisin valiajoin eurooppalaisiin kaupunkeihin nauramaan, virkistymaan ja keradmaan lisdpuhtia
tutkimusty6hon. Pekanheimojen eli ditini Marjan, isani Ilkan, siskoni Outin, veljieni Antin ja Ollin
seka kalyjeni Susannan ja Eevan kannustava tuki on ollut suuri voimavarani. Erityiskiitoksen lausun
isdlleni, joka on ensin ylipuhunut minut tekemaan vaitoskirjaa ja sitten antanut tehda tutkimusta
omaan tahtiini ilman hoputusta ja kyselyja valmistumisesta. Graafikko- ja taiteilijasiskoani Outia
kiitdn lisaksi kirjan hienosta kansikuvasta ja muusta avusta.

Lahiperhettani kiitan siit4, ettei koko elamani ole pyorinyt vain tutkimuksen ymparilla. Pidan
koti- ja tybhuoneajan erottamista olennaisena tutkimukseni valmistumista nopeuttaneena tekijana,
vaikka tydhuoneena onkin ajoittain ollut pojan jalkapallojoukkueen pukuhuone. Mikaa kiitdn tuesta,
joustavuudesta ja tutkimuksen tekemisen mahdollistamisesta myds viikonloppuisin ja kesaisin. Aapo
ja Aino, te olette elamani kirkkaimmat ja tirkeimmat tdhdet.

Turussa 10.10.2012

Paivi Valtonen

Epilogi
eli miten kirjailija itse kertoo kadonneesta vanhuksesta:

"Vaasan poliisi, radio kertoo, ilmoittaa kadonneeksi yhdeksdankymmentanelja-
vuotiaan Otto Johannes Nasin, joka lauantaina iltapdivalla katosi Setterbergin
sdation vanhainkodista Vaasassa. Kadonnut on sataseitsemdnkymmentdkah-
deksan senttid pitka, kulkee hiukan kumarassa, hdnelld on ohut valkoinen tukka
ja punakat kasvot. Katoamishetkelld - tdssa kuuluttaja eparéi hiukan - hén oli
pukeutunut harmaaseen lentdjanhaalariin ja kumisaappaisiin ja paassa hanella
oli ruskea nahkahuppu ja aurinkolasit. Katoamishetkelld hanen havaittiin...

Jotain tapahtuu lukijan &inelle. Han ei usko omiin sanoihinsa. Han
vaikenee ja rykdisee... hdnen siis havaittiin kantavan... airoa. Airoa?

Kuulostaa aivan siltd kuin kuuluttaja olisi purskahtamaisillaan nau-
ruun. Mind ihmettelen, onko hanen mieleensa dkkia juolahtanut, etta joku pilai-
lee hdnen kanssaan. Mutta itsekuri perii voiton. Haudanvakavana han toistaa:
Katoamishetkelld hén siis kantoi airoa, jonka varsi on vihred ja lapa punainen.
Henkil6itd, joilla on tietoa kadonneesta 94-vuotiaasta Otto Nasistd, pyydetddn
ottamaan yhteyttd Vaasan rikospoliisiin, puhelinnumero 961-323611, tai kdén-
tymdan ldhimman poliisiviranomaisen puoleen. Kadonnut on todennakoisesti
sekavassa tilassa eikd kykene huolehtimaan itsestdan.” (Sund 1998: 400-401.)



Entd kun uutinen ei endd olekaan uutinen, vaan
keinotekoinen tapahtuma ja vain tekeytyy uutiseksi?

Eva Dahlgren, Kuinka ldhestya puuta (2005)
suomentanut Ulla Lempinen

Genres relate independent beliefs to shared experience
so the production of genre is always the production of
community and of self.

Ken Hyland (2012)

Lehdisté heittdytyi ahnaasti jutun kimppuun
varsinkin kun pddkirjoitusten laatijat ja
pakinoitsijat saivat tilaisuuden pitdd poliisivoimien
kyvyttomyyttd pilkkanaan. Jopa ulkomaiset
sanomalehdet suvaitsivat kiinnostua asiasta:
pikku-uutisia kuuluu julkaistun sekd Dagens
Nyheterissd Tukholmassa ettd Berlingske Tidendessd
Kébépenhaminassa, niin, Pravdakin kuuluu
maininneen tapauksen jélleen yhtend kapitalismille
luonteenomaisen turmeluksen ilmentymdnd. [- -]
Mitd objektiivisuuteen ja asiallisuuteen tulee, ndma
sanomalehtineekerien ja kabareekdsikirjoittajien
versiot tapahtumien kulusta jdttdvdit tosin
toivomisen varaa.

Lars Sund, Puodinpitdjan poika (1998)
suomentanut Kaarina Sonck






Abstract

The student as a news reporter
Genre knowledge and news production in the Finnish matriculation examination textual skills test

The themes of the doctoral research concern the journalistic quality of news texts written by Finnish
matriculation examination candidates and the genre knowledge implied by the texts produced.
Another aim of the research is to examine the features of a prototypical news item as a basis for
comparison, to discuss the context of news texts and the assessment of texts and to consider the
effectiveness of this type of text production task. The background to the research is provided by the
Finnish language test first introduced in the Finnish matriculation examination in 2007, which was
divided into an essay and a textual skills test. The third task in the textual skills test involved genre
modification. The task was to produce a news item of 200-250 words for the Siklax local newspaper,
based on the events described in a fictive text. The source text in question was an excerpt from the
beginning of the novel Puodinpitdjan poika (The Shopkeeper’s Son, 1998) by Lars Sund. The candi-
dates have Finnish as their first language.

The research belongs to the field of discourse analysis, genre research and linguistic text-
oriented research. The main research material consists of 388 answers to the matriculation examina-
tion task, i.e. news texts written in spring 2007. The sample is statistically representative. The jour-
nalistic quality of the main material is analysed by comparing the answers with a prototypical basic
news item, whose genre and discourse conventions have been defined on the basis of analyses of
different comparative material. In this research, the genre features of the test answers are primarily
structural features of the text, while the discourse features most often relate to journalistic “news-
like” use of language, style and choices of factual content suitable for a news item. The context of
the news texts is studied, for example, by analysing texts intended to give guidance in writing, the
comments of evaluators and the perceptions of news reporters, which were collected in focus group
discussion. The assessment of the texts and the effectiveness of the genre are analysed, for example,
by comparing the journalistic features in proportion with the points scored for the news texts and
the sensors’ comments.

The news texts are approached from the perspective of the functional categories typical of the
genre. The objects of detailed analysis are the headline and intro and the summary of the news story
as a whole examined on the basis of the news questions and types of beginnings. Other functional
sequences, such as the main events, background and comments are analysed with reference to the
text types most often used in them. The overall structure of the texts is described by the time struc-
ture and schema of the answers. The additional objects of study are the choices of factual content and
style applicable to the perspective of news discourse.

As a result of the research, detailed information is produced on the genre and discourse
features of news items. The observations on the news texts produced by candidates also tell us a
great deal about the features of real news items. Even though, on the basis of context analysis, the
news item did not prove to be a typical genre of writing practised in the upper secondary school,
the matriculation examination candidates succeeded in placing their answers in the right situational
contexts and in producing texts that in many ways resembled news items. This indicates that the
candidates did have genre knowledge. According to the research this knowledge is based on cultural
and social conventions that have become familiar both in and outside school, mainly by reading
and analysing news items. However, the journalistic quality of the answers arises through various
linguistic and structural choices. The news texts display more features applicable to the news genre
than to news discourse.

From the research findings it can be concluded that it is important to be aware of and to
take into consideration the students’ implicit genre knowledge and genre repertoire, both in teaching
and in test situations. Even though the candidates’ news texts had many journalistic features, their
answers had been given rather low scores. Special attention should be paid to the formulation of the
task and the instructions given, the choice of an effective source text for the task and the criteria for
assessing the test, which according to this research were not interpreted uniformly and which were
insufficient for assessing the text production task. There should be a reference to the genres that
may possibly appear in the Finnish language test in the upper secondary school syllabus and in other
institutional texts. Thus, the candidates, as well as those responsible for compiling instructions for
the setting and assessment of tasks and for assessing the answers would share the same context.



Tiivistelma

Abiturientti uutistoimittajana
Tekstilajin taju ja uutisen tuottaminen didinkielen tekstitaidon kokeessa

Vaitostutkimuksen kohteena oli abiturienttien kirjoittamien uutistekstien uutismaisuus ja tekstien
implikoima tekstilajin taju. Tavoitteena oli lisdksi tarkastella vertailun pohjaksi prototyyp-
pisen uutisen piirteitd, kdsitelld uutistekstien kontekstia ja tekstien arviointia sekd pohtia tuot-
tamistehtavatyypin toimivuutta. Tutkimuksen taustana oli suomalaisessa ylioppilastutkinnossa
ensi kertaa kevaalla 2007 toteutettu suomenkielinen didinkielen koe, joka jakautui esseekokeeseen
ja tekstitaidon kokeeseen. Tekstitaidon kokeen kolmas tehtdva oli niin sanottu tekstilajimuunnos.
Siind piti tuottaa 200-250 sanan uutinen Siklaxin paikallislehteen fiktiivisessa tekstissd kuvattujen
tapahtumien pohjalta. Pohjatekstina oli katkelma Lars Sundin romaanin Puodinpitdjan poika (1998)
alusta.

Tutkimus kuuluu diskurssintutkimuksen, tekstilajitutkimuksen ja lingvistiseen tekstintut-
kimuksen alaan. Paatutkimusaineistona oli 388 ylioppilaskokeessa kirjoitettua vastausta eli uutis-
tekstid kevaaltd 2007. Otos oli tilastollisesti edustava. Padaineiston uutismaisuutta analysoitiin
vertaamalla vastauksia prototyyppiseen perusuutiseen, jonka genre- ja diskurssikonventiot maarit-
tyivat erilaisten vertailuaineistojen analyysin pohjalta. Vastausten genrepiirteet olivat tassa tutkimuk-
sessa ldhinna tekstin rakenteellisia ominaisuuksia, kun taas diskurssipiirteet liittyivat uutismaiseen
kielenkayttdon, tyyliin ja uutiseen soveltuviin asiasisallon valintoihin. Uutistekstien kontekstia tutkit-
tiin analysoimalla esimerkiksi kirjoittajaksi harjaantumista ohjaavia tekstejd, arvioijien komment-
teja ja uutistoimittajien kasityksi, jotka tulivat esiin fokusryhméakeskustelussa. Tekstien arviointia ja
tehtavatyypin toimivuutta analysoitiin suhteuttamalla uutismaisia piirteitd esimerkiksi uutistekstien
saamiin pistemaariin ja sensorikommentteihin.

Uutisteksteja lahestyttiin uutisgenrelle tyypillisten funktionaalisten jaksojen nakékul-
masta. Yksityiskohtaisen analyysin kohteena olivat vastauksen otsikko ja intro seka uutisen karki
kokonaisuutena uutiskysymysten ja aloitustapojen perusteella tarkasteltuina. Muita funktionaalisia
jaksoja, kuten paadtapahtumia, taustatietoja ja kommentteja, analysoitiin niissa tyypillisimmin esiin-
tyvan tekstityypin avulla. Vastausten aikastruktuuri ja skeema kuvasivat tekstien kokonaisraken-
netta. Tarkastelun kohteena olivat lisdksi uutisdiskurssin ndkékulmaan soveltuvat asiasisdllon ja
tyylin valinnat.

Tutkimuksen tuloksina oli tarkkaa tietoa uutistekstien genre- ja diskurssipiirteistd. Havainnot
kokelaiden uutisteksteista kertoivat paljon myos todellisen uutisen piirteistd. Vaikka uutinen ei osoit-
tautunutkaan kontekstin analysoinnin perusteella lukiokirjoitelmien tyypilliseksi tekstilajiksi, abitu-
rientit onnistuivat sijoittamaan vastauksensa oikeaan tilannekontekstiin ja tuottamaan tekstin, joka
muistutti monin tavoin uutista. Tdma osoitti, ettd abiturienteilla oli uutisgenren tajua. Taju pohjasi
tutkimuksen perusteella kulttuurisiin ja yhteisollisiin konventioihin, jotka olivat tulleet tutuksi niin
vapaa-aikana kuin koulussakin padosin uutisten lukemisen ja analysoinnin kautta. Vastausten uutis-
maisuus syntyi kuitenkin erilaisten kielellisten ja rakenteellisten ratkaisujen kautta. Uutisteksteissa
oli havaittavissa enemman uutisgenreen kuin uutisdiskurssiin soveltuvia piirteita.

Tutkimustuloksista voi paatelld, ettd opiskelijoiden implisiittinen tekstilajin taju ja genre-
repertuaari on tarkeda tiedostaa ja huomioida sekd opetuksessa etta koetilanteessa. Vaikka koke-
laiden uutisteksteissd oli paljon uutismaisia piirteitd, vastaukset olivat saaneet melko alhaisia
pistemaarid. Erityinen huomio tulisikin kohdistaa kokeen tehtidvdnannon muotoiluun ja tehtdvan
ohjeistukseen, tehtdvan kannalta toimivan pohjatekstin valintaan ja kokeen arviointikriteereihin, joita
ei tutkimuksen mukaan tulkittu yhdenmukaisesti ja jotka olivat riittdmattomat tuottamistehtavan
arviointiin. Aidinkielen ylioppilaskokeessa mahdolliset genret tulisi mainita lukion opetussuunnitel-
massa ja muissa institutionaalisissa teksteissa, jotta kokelaat, tehtdvanantojen ja arviointiohjeiden
laatijat sekd vastausten arvioijat jakaisivat saman kontekstin.
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1 Johdanto

Alussa olivat televisio, airo - ja Otto Nas. Nas tuli tutuksi kevadn 2007 abiturienteille,
jotka saivat ensimmadisessd tekstitaidon ylioppilaskokeessa tehtdviakseen Kirjoittaa
paikallislehden uutisen Lars Sundin (1998) romaanikatkelman tapahtumien pohjalta.
Romaanin alkunaytoksessa 94-vuotias vanhus Otto Néas karkaa vaasalaisesta vanhainko-
dista ja rikkoo sitd ennen airolla television. Tassa tutkimuksessa analysoin abiturienttien
tekstitaidon kokeen vastausten uutismaisuutta ja niiden implikoimaa tekstilajin tajua.

1.1 Tutkimuksen lahtokohdat ja tutkimuskysymykset

2000-luvun media-arjessa elava ei voi valttya kotikatua, kotimaata ja ulkomaita kasittele-
vien uutisten vyoryltd. Uutisiin tormaa kaikissa viestimissa; uutinen on edelleen median
perustekstilaji. Poikani tiesi jo kolmivuotiaana kertoa, etta hanelle esittimani asia "ei ole
mikddn uutinen”. Uutinen on siis kaikille tuttu juttu, mutta suurin osa ihmisista kohtaa
uutisen vain loppukéyttdjana eli median kuluttajana, esimerkiksi sanomalehden luki-
jana. Historiassaan ensimmaisessa tekstitaidon kokeessa ylioppilaskokelaat joutuivat-
kin yllattden poikkeukselliseen rooliin: heille tarjottiin mahdollisuus tutustua uutiseen
sisdllontuottajan nakokulmasta. Abiturienttien harppaus uutistoimittajan saappaisiin on
lahtokohtana ja inspiraationa tdssa tutkimuksessa.

Tutkimukseni padaineistona ovat abiturienttien kevaan 2007 tekstitaidon
kokeen vastaukset (UUT2007), joita kutsun tutkimuksessani uutisteksteiksi, teksteiksi tai
vastauksiksi. Tarkeimman osan tutkimustani muodostaa ylioppilaskokeeseen kirjoitettu-
jen konkreettisten uutistekstien rakenteen ja kielen laadullinen ja maarallinen analyysi
uutistekstilajin piirteiden nidkoékulmasta. Tutkimusotteeni on padosin desKkriptiivinen.
Tavoitteenani on kuvata yhden esimerkkiaineiston avulla laajemminkin lukiolaisten
TEKSTILAJIN TAJUUN eli Kkirjoittajan ja lukijan jakamaan intuitiiviseen tekstilajitietoisuu-
teen liittyvid piirteitd seka tekstitaidon kokeen tuottamistehtdvatyypin toimivuutta.
Ndista tavoitteista ensimmainen eli tekstilajin, tarkemmin uutisgenren tajua osoittavien
piirteiden kuvaus saa enemman painoa kuin tekstitaidon kokeeseen liittyvat kdytannon
sovellukset (ks. my6s Mikkonen 2010: 196).

Tutkimukseni edustaa kielitieteellista diskurssintutkimusta, jonka perustana on
kielenkayttd sosiaalisena toimintana (Johnstone 2002: 3). Tutkimuksen kohteena oleva
tekstilaji on muotoutunut omanlaisekseen historiallisista ja kulttuurisista syista. Monet
kielen rakenteet ja piirteet ovat indeksisia eli vélittavat tietoa kontekstistaan. Kielindke-
mykseni on padasiassa funktionaalis-konstruktivistinen: tarkastelen tekstejd kontekstis-
saan ja nden kielen ja tekstilajin tajun yhteisollising, ei vain yksittdisten kielenkayttdjien
ominaisuuksina. Tutkimus on lingvistinen, mutta silld on annettavaa myds mediatutki-
mukseen ja kasvatustieteisiin, ja se ottaa osaa kielipoliittiseen keskusteluun didinkielen
ylioppilaskokeen kehittdmisesta. Tyo6lla on lisdksi metodologisia tavoitteita: analysoin
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samaa aineistoa eri nakokulmista ja vahvistan paaaineiston lingvistisessd analyysissa
syntyneita havaintoja suhteuttamalla niitd niin sanotun prototyyppisen uutisen piirtei-
siin, sanomalehdessa ilmestyneisiin todellisiin uutisiin ja asiantuntijainformanttien esit-
tdmiin mielipiteisiin (ks. luku 1.4).!

Tekstilaji uutinen esiintyy arkielaméassa 1ahinnd kolmessa merkityksessa. Tavalli-
sessa kielenkaytossa uutinen toimii ensinnékin usein osana lausetta, jolla luonnehditaan,
ettd jokin asia tai tapahtuma on uusi, yllattava tai merkittava. Toiseksi uutisella voidaan
viitata tiettyyn ohjelmatyyppiin, joka esittaa uutisia esimerkiksi televisiossa tai radiossa.
Kolmanneksi ja tdssa tutkimuksessa uutisella tarkoitetaan kuitenkin esimerkiksi sano-
malehdessd ilmestyvaa journalistista genred, jolla on melko vakiintunut rakenne ja jossa
kaytetddn tietynlaista kieltd ja tyylia. (Ks. myos KS: 454-455; van Dijk 1988: 4.) Pertti
Hemanuksen (1990: 82) maaritelmdn mukaan uutinen on "neutraaliksi tarkoitettu ajan-
kohtainen faktapohjainen todellisuuden kuvaus”. Uutinen ei ole vain jotain, joka tapah-
tuu, vaan tapahtuma, jonka katsotaan olevan uutisoinnin arvoinen ja josta kirjoitetaan
uutinen (Luukka 1997: 107, 124).

Uutista pidetddn professionaalisena genrend, koska sen Kkirjoittaminen on osa
toimittajan ammattia ja koska se vaatii erityisesti kdytannon ty6elamassa opittavaa osaa-
mista (Solin 2001: 166-167,175; Ruohomaki 2002: 59-60; Ruohomaki 2003; Pietil3, .
2012: 596). Tekstitaidon kokeen tuottamistehtdvaan Kirjoitettavan uutistekstin tavoit-
teena on olla yksi didinkielen ylioppilaskokeen suorituksista ja samalla tietoa objektii-
visesti valittava paikallisuutinen. Ylioppilaskirjoituksen konteksti ja normit asettavat
suorituksen tekstilajille tietyt vaatimukset: genren todellinen konteksti, esimerkiksi sen
tyypillinen kohdeyleiso puuttuu koetilanteesta (ks. myds Silén 2011: 297). Ylioppilasko-
keessa Kirjoitettava tekstilaji on hybridinen ja kompleksinen juuri koeluonteensa takia
(ks. myos Bahtin 1986 [1953]: 61-62; Berge 1988; Nystrom 2000: 26; Juvonen 2004:
18). Lisaksi uutistehtavan pohjateksti eli fiktiivinen romaanikatkelma on keinotekoinen
uutisen tietoldhteend.? Kielellisen ja sosiaalisen toiminnan reunaehtoina ovat koetilan-
teen, tehtdvdnannon ja pohjatekstin lisdksi kokelaan omat resurssit, esimerkiksi aikai-
sempi kokemus uutisen kirjoittamisesta, uutisgenren konventioiden hallinta seka kir-
joitustaidot (ks. Pietikdinen & Mantynen 2009: 52). Opiskelijoilla kirjoitettavan genren
valintaa taytyisikin harkita tarkkaan: genren pitdisi kuulua heidédn tekstikaytanteihinsa
ja linkittya jollain tavalla mielekkddseen tehtavaan ja padmaaraan (ks. esim. Bazerman
1997: 19).

Tutkimukseni on erityislaatuinen verrattuna muihin uutisgenred kasitteleviin
tutkimuksiin, koska sen padaineistona eivat ole todelliset uutiset vaan niiden jaljitelmat.?
Joka tapauksessa tekstitaidon kokeen vastausten uutismaisuutta ja sitd kautta kokelai-
den tekstilajin tajua on mahdollista ja hedelmallistakin tutkia. Suvi Honkanen (2009)
on osoittanut, etta kompleksisten tekstien analysoiminen on tarkead, koska se paljastaa

1 Bhatia (1993: 22-36) kommentoi, ettd tekstilajitutkijan kannattaa tarkistaa lingvistisen analyysinsa tulokset
asiantuntijainformanteilla.

2 Kasittelen pohjatekstid analyysissdni samalla tavalla kuin kokelaat ovat sitd joutuneet kasittelemaan eli
tekstikatkelmana, joka toimii uutistekstin ldhdemateriaalina. En voi siis ottaa huomioon koko romaanin
asiasiséltod (vrt. Rikama 2012).

3 Heikkila (2006: 41-42) esittelee kootusti lingvistisida sanomalehtitutkimuksia.
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Johdanto

uusia tutkimuskysymyksia myos "oikeaan” tekstilajiin ja laajentaa kasitysta tekstilajitut-
kimuksen erilaisista tasoista. Hypoteesini onkin, etta uutisjaljitelmien analysointi kertoo
paljon todellisten uutisten konventioista.

Kaytdn GENREN késitettd tutkimukseni lahtokohtana, koska aineistoni uutis-
tekstien oletettu tekstilaji on tietty, kokeen tehtdvdnannossa nimetty genre eli uutinen.*
Puhun tédssa tutkimuksesta genrestd ja tekstilajista synonyymisesti. Muut tieteenalat,
esimerkiksi mediatutkimus, eiviat yleensd suomenna genred tekstilajiksi, mutta ling-
vistisessa tutkimuksessa se on perusteltua, koska termi tekstilaji viittaa nimenomaan
kielelliseen genreen.® Tieteellinen genren kisite on abstraktio: kokelaat eivat kirjoita
uutisgenred vaan uutisgenren edustajan. Genreja voidaan kuvailla niiden rakenteellisilla
ominaisuuksilla, ja niistd voidaan 16ytaa tietynlainen skemaattinen rakenne. Genre on
myos kuvattavissa kielellisina ja tyylillisina valintoina ja piirteina, esimerkiksi teksti-
tyypein ja diskurssein. Genret ovat siis abstrakteja tekstiprototyyppejd, joiden rakenne
on konventionaalinen ja joilla on tiettyja kielellisia ja tyylillisia eli diskurssiin liittyvia
piirteita. (Ks. luvut 2.1, 2.2 ja 3.) Hahmotan DISKURSSIN genren kanssa ja genressa toimi-
vaksi kielenkayttotavaksi. Maarittelen uutisdiskurssin tassa tutkimuksessa tavaksi kayt-
taa kieltd uutismaisesti eli hyodyntaa uutisgenrelle tyypillisia kielen ja tyylin piirteita ja
valita uutisen objektiiviseen ndkokulmaan soveltuvia sisdllonaineksia. (Ks. luvut 2.3 ja
3.6.) Uutisgenren ja -diskurssin analyysissa tukeudun valikoivasti ja soveltaen erityisesti
sosiolingvisti Allan Bellin (1991; 1998) ja sosiokognitivisti Teun A. van Dijkin (1986;
1988; 1997) tutkimuksiin.

Kielitieteellisessa tutkimuksessa ei yleensa ole tapana yhdistaa genren ja diskurs-
sin kasitteitd (Lee 1992: 199; ks. kuitenkin Solin 2001), mutta aineistoni erityislaatuisuu-
den vuoksi koen molemmat késitteet valttamattomiksi aineiston kuvauksen ja analyysin
tyokaluiksi. Noviisikirjoittajien tuottaman tekstilajin analysoinnissa onkin melko yleista
yhdistaa erilaisia lahestymistapoja, koska poikkeuksellinen aineisto haastaa vaistamatta
vakiintuneiden tekstilajien analyysimenetelmét (Juvonen ym. 2012: 458).° Yksi tdméan
tutkimuksen hypoteesi on, ettd vaikka kokelaan kirjoittama uutisteksti ei noudattaisi-
kaan uutisgenren normeja ja skeemaa, siina voi olla piirteita ja jalkid jonkinlaisesta uutis-
diskurssista, joka edustuu esimerkiksi tiettyina sisallon tai tyylin valintoina. Tekstitaidon
vastausten uutismaisuus voi siis syntya erilaisten kielellisten ja rakenteellisten ratkaisu-
jen kautta.” Uutismaisuutta ei nihda tissa tutkimuksessa kuitenkaan pelkastidan koko-
naisen tekstin ominaisuutena, vaan esimerkiksi otsikko, uutisen karki tai muu jakso voi
itsessdadn olla enemman tai vdhemman uutismainen. Uutistekstit sisaltdvat sekd genren
ettd diskurssin piirteitd ja muodostavat ndin moniaineksisia intertekstuaalisia sekamuo-
toja (ks. myds Fairclough 1997 [1995]: 50-51).

Swales (1990: 54-57) korostaa genren nimedamisen tarkeyttd sen maarittelyssa.

5  Genrelle 1aheinen termi on esimerkiksi mediatekstien kuvauksessa ohjelma- tai juttutyyppi (esim. Makkonen-
Craig 2005: 209-210; Pietild, J. 2012: 595-596). Mediatutkimuksessa genrelld voidaan tarkoittaa esimerkiksi
elokuvan genred eli lajityyppid (musikaali, film noir, ldnnenelokuva, melodraama jne.). Ridell (2006) kasittelee
artikkelissaan genren kdsitettd ja sen kayttotapoja mediatutkimuksen ndkokulmasta.

6  Lukiolaiset ovat toki tietynlaisia koulukirjoittamisen ammattilaisia (Komppa 2012: 180), vaikka ovatkin
noviiseja uutisen kirjoittajina.

jonka mukaan tekstilajit ovat aina ennemminkin hybridisia kuin "puhtaita” tietyn tekstilajin normatiivisia
edustajia.
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Taman tutkimuksen lahtokohtana olevan tehtdvan ja sen pohjatekstin asiasisal-
16n perusteella kirjoitettava uutinen on tyypiltddn niin sanottu perusuutinen, tarkem-
min maariteltyna paikallislehdessa ilmestyva tapahtumauutinen, jossa kuvataan tiettya
rikosta eli vanhuksen paon aiheuttamaa vaaratilannetta vanhainkodissa (ks. luku 3.2).
Tehtavassa vaadittu uutisteksti on melko prototyyppinen uutinen niin rakenteen kuin
siind kaytettavan diskurssinkin osalta. Siksi tutkimusotteeni sekd uutisgenreen ja -dis-
kurssiin ettd padaineistoon ja sen ominaispiirteisiin on hyvin normatiivinen. Genren
kontekstuaaliset normit maaraavat, miten tietyssa sosiokulttuurisessa tilanteessa toimi-
taan (Pietikdnen & Mantynen 2009: 83). Koska tekstitaidon kokeessa vaadittu uutisgenre
poikkeaa tutuista koulukirjoittamisen traditioista (ks. luku 4), hypoteesini on, ettd koke-
laat ovat pyrkineet kirjoittamaan jannitteisessa normatiivisessa koetilanteessa mahdolli-
simman prototyyppisen ja yhteisén odotuksia vastaavan uutisgenren edustajan (ks. myos
Solin 2012).8 Normatiivisuus liittyy genreen myos intuitiivisesti: genre asettaa tekstille
omat "hyvan tekstin” ehtonsa (Juvonen ym. 2012: 469; Nieminen 2010: 177). Uutisena
hyvaksyttavan tekstin kirjoittaminen on tarpeenkin tilanteessa, jossa teksti arvioidaan ja
jossa yksittaisen vastauksen pistemaara vaikuttaa koko kokeesta saatavaan arvosanaan.
Lisaksi yhtena tekstitaidon vastauksen arviointikriteerind voi pitdd neutraalin yleiskie-
lisen diskurssin hallintaa, mika tukee valitsemaani normatiivista 1ahestymistapaa (ks.
myds luku 3.6).°

Analysoin pddaineiston tekstien uutismaisuutta vertaamalla kokelaiden kirjoit-
tamia vastauksia "ideaaliin” perusuutiseen, jonka genre- ja diskurssikonventiot maa-
rittyvat erilaisten vertailuaineistojen analyysin pohjalta. Voidaan puhua uutisgenren
sisdisistd normeista, jotka liittyvat genren rakenteeseen, sisiltdon ja kieleen (Pietikdinen
& Mantynen 2009: 83). Olen abstrahoinut prototyyppisen uutisen genre- ja diskurssi-
piirteitd analysoimalla uutisgenred koskevaa teoria- ja tutkimuskirjallisuutta seka toi-
mittajille suunnattuja oppikirjoja, Turun Sanomissa ilmestyneitd tapahtumauutisia ja
[Imajoki-lehden aineistoa, lukiolaisten kayttdmia oppikirjasarjoja, tekstitaidon kokeen
arviointiohjeita ja asiantuntijoiden eli uutistoimittajien, sensoreiden ja didinkielen ja kir-
jallisuuden opettajien kasityksid uutisesta. Osittain vertailu on pohjautunut myos omaan
uutistekstilaji-intuitiooni. (Ks. asetelma 1: kohta 3, s. 40.) Ideaali, normatiivinen uutinen
on luonteva vertailukohta, koska fiktiivisen pohjatekstin perusteella kirjoitettua todel-
lista uutista ei ole olemassa (vrt. Puskalan tutkimusasetelma 1998; ks. myos Kalliokoski
2002: 153). Paaaineiston uutistekstien vertaaminen prototyyppiseen perusuutiseen
on perusteltua myos siksi, ettd lukion didinkielen ja kirjallisuuden oppikirjat kayttavat
uutistekstilajin opetuksessa pddasiassa prototyyppiseen uutiseen liittyvid tietoja niin
oppikirjateksteissa, tehtdvissa kuin esimerkeissakin (luku 4.4.3; ks. myos Juvonen 2008:
469; Harmanen 2011: 388; Juvonen ym. 2012: 469).

Uutista pidetddn hyvin normatiivisena genrenda: uutisen rakenne ja kielenkaytto
ovat pitkalti sidnnonmukaisia (Pietikdinen & Mantynen 2009: 83). Tama nakyy myos
tassa tutkimuksessa: prototyyppisen uutisen genre- ja diskurssipiirteet esitetdan kai-

8 Tehtdvdnannon edellyttdma paikallislehtikonteksti tdytyisi kuitenkin kdyda ilmi kokelaiden uutisteksteista
jollain tavalla (ks. luku 8.3). Huomioin analyysiluvuissa joitain mahdollisia paikallisuutiseen soveltuvia
konventioita (ks. esim. otsikon kysymysmerkki s. 151).

9 Timdn arviointikriteerin voi havaita vahintdankin implisiittisesti Aidinkielen kokeen maarayksista (ks. AKM;
liite 2: eritasoisten suoritusten tuntomerkkeja).
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kissa edelld mainituissa vertailuaineistoissa miltei samalla tavoin (ks. esim. luku 3). Kun
puhutaan tyypillisestd perusuutisesta, tutkimuskirjallisuuden, toimittajille suunnattujen
oppikirjojen, uutistoimittajien, sensorien, opettajien, tekstitaidon kokeen arviointiohjei-
den laatijoiden ja lukion oppikirjojen nakemykset ovat erittdin yhtenevid. My6s Turun
Sanomien todelliset tapahtumauutiset ovat lahella tyypillistd, ideaalia uutista, mika on
toisaalta ollut todellisten uutisten valinnan perusteenakin (ks. luku 5.2).1° Tavoitteenani
ei kuitenkaan ole tdssa tutkimuksessa vertailla yksityiskohtaisesti eri ldhteiden tapoja
esittda tyypillisen uutisen piirteitd ja lopuksi esittda yhtendistd kuvaa prototyyppisesta
tai todellisesta uutisesta. Kokonaiskuva vertailuaineistosta olisi toki kiinnostavaa koos-
taa, mutta se paisuttaisi tutkimusta liiaksi. Olen paatynyt esitystapaan, jossa lahden paa-
aineiston analyysista ja esitdn vertailuaineistoihin liittyvid havaintoja ja yksityiskohtia
tarpeen mukaan. Prototyyppisen uutisen piirteet ovat siis analyysiluvuissa irrallaan toi-
sistaan, mutta tdma ratkaisu palvelee ndhdakseni paremmin padaineiston uutismaisuu-
den arviointiin liittyvaa tutkimuksen tavoitetta. Luku 3 antaa kuitenkin hyvan kasityksen
prototyyppisestd (ja todellisestakin) uutisesta, koska sielld kasittelen uutista genrena
taustakirjallisuuden pohjalta ja suhteutan havaintoja osittain muihin vertailuaineistoihin.

Tarkeimmat uutisen kirjoittamisen konventiot liittyvat vertailuaineistojen
perusteella uutisen kdrkeen, joka koostuu otsikosta, introsta eli ensimmadisestd virk-
keestd ja sisdllon perusteella mahdollisesti muista ensimmadisen kappaleen virkkeista
(ks. luku 3.4; ks. myos Ruohomadki 2002: 89, 107, 112). Analysoin padaineiston uutis-
tekstien karkea ja tekstien aloitustavan luonnetta yksityiskohtaisesti luvussa 6. Muut
tarkeat konventiot liittyvat uutistekstien tekstuaaliseen jasentyneisyyteen eli tiettyihin
muihin funktionaalisiin jaksoihin, kuten paatapahtumiin ja verbaalisiin reaktioihin (luku
7.2-7.7), koko tekstin aikastruktuuriin ja skeemaan (luku 9.1) seka uutisdiskurssin nako-
kulman mukaisiin asiasiséllon ja tyylin valintoihin (luku 8). Jokaisella funktionaalisella
jaksolla on oma tehtdvansa tekstikokonaisuudessa. En kuitenkaan nie kokelaiden Kir-
joittamien uutistekstien kokonaisrakennetta maaraavimpana tekijana vastausten uutis-
maisuuden arvioinnissa. Tarkeammiksi nousevat tietyt funktionaaliset jaksot, erityisesti
uutisen karki, joita suhteutetaan ennemminkin prototyyppisen uutisgenren piirteisiin,
paddmadraan ja skemaattisen rakenteeseen kuin yksittdisen, koetilanteessa kirjoitetun
uutisjaljitelman kokonaisrakenteeseen.

Taman tutkimuksen lahtokohtana on ollut kdytdnndén opetustyohon liittyva
henkilokohtainen motivaatio. Lukion didinkielen ja kirjallisuuden lehtorina ja media-
kasvatuksen opettajana olen seurannut tarkasti aidinkielen ylioppilaskokeen uudis-
tusta ja tekstitaidon kokeen muotoutumista. Ensimmainen tekstitaidon koe ja sen uutis-
tuottamistehtava kevailla 2007 heratti kiinnostuksen yhdistaa tietoni fennistiikasta ja
mediatutkimuksesta. Tutkimuksen tekoa motivoivat myos tutkimustulosten mahdolliset
pragmaattiset ja pedagogiset sovellusmahdollisuudet ja tutkimuksen liittyminen osaksi
tieteellistd, ajankohtaista keskustelua. Asetun mieluusti 2000-luvun tutkivien opettajien
(Ranta 2007; Kouki 2009; Mikkonen 2010) jatkumoon (ks. esim. Laine 2011). Fennis-
tisend tekstilajitutkijana olen hyddyntanyt esimerkiksi Vesa Heikkisen (1999), Anne

10  Prototyyppinen uutinen ja todellinen uutinen ovat ndhdékseni ldhimpéna toisiaan nimenomaan tarkasteltaessa
niin sanottua perusuutista. Siksi kdytan analyysiluvuissa nimityksid prototyyppinen uutinen ja todellinen
uutinen lahes synonyymisesti. Kaikki sanomalehdessa ilmestyvat todelliset uutiset eivat tietenkdin vastaa joka
tavoin prototyyppisen uutisen konventioita. Palaan tdhdn pohdintaan lyhyesti luvussa 3.6 (s. 75).
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Mantysen (2003), Salli Kankaanpaan (2006), Minna Saaskilahden (2006), Ulla Tiililan
(2007) ja Tommi Niemisen (2010) vaitoskirjojen ja mahdollisten muiden tutkimukseeni
liittyvien julkaisujen antia. Pirjo Karvosen (1995, nyk. Hiidenmaa), Tuula Rannan (2007)
ja Inka Mikkosen (2010) vaitoskirjat ovat olleet tukenani pureutuessani koulun teksti-
lajeihin ja kdytanteisiin.

Jokainen diskurssintutkimus pohjautuu pitkalti tutkijan kieli-, teksti- ja laji-
intuitioihin (Nieminen 2010: 59). Kéasitykseni kielestd, kielenkdytostd, uutisgenresta
seka aidinkielen ja kirjallisuuden opetuksesta ohjaavat vaistamatta tutkimusaiheeseen
valittuja lahestymistapoja ja tulosten raportoimista. Tutkijan oman kontekstin ja iden-
titeetin erottaminen tutkimuksesta on haasteellista mutta ei valttdméatonta: esimerkiksi
Vijay Bhatian (1993) mukaan tutkimuksen kohteena olevan yhteisén tunteminen on jopa
tekstilajianalyysin edellytys. Kirjoittavan yhteison ja tutkijan suhdetta suomalaisessa
diskurssin- ja tekstintutkimuksessa kasittelee esimerkiksi Tiilila (2007: 28).

Tekstitaidon kokeesta ei ole vield valmistunut yhtddn lingvistista vaitoskirjaa,
mutta muutamia pro gradu -tutkimuksia ja sivuaineen tutkielmia on ilmestynyt (ks. esim.
Tuloisela 2009; Tiuraniemi 2010). Elina Koukin kasvatustieteiden alaan kuuluva vaitos-
kirja (2009) kasittelee kirjallisuustieteellisia kasitteita lukion kirjallisuudenopetuksessa
ja kertoja-kasitettd kevadan 2007 tekstitaidon kokeessa. Jaana Puskalan lisensiaatintutki-
muksessa (1998) on omaa tutkimustani ldheneva asetelma (ks. myos Kalliokoski 2002;
Kokkonen 2005). Puskala tutkii yliopisto-opiskelijoiden kykya kirjoittaa paikallislehden
uutinen annetun lahdemateriaalin pohjalta.!* Opiskelijoiden kirjoittamia uutisia verra-
taan tekstilingvistisin menetelmin oikeaan sanomalehtiuutiseen ja lahdemateriaalina
olevaan 23 faktaan. Puskala on koonnut faktat edelld mainitun uutisen sisalléon pohjalta,
ja tutkimus selvittda esimerkiksi, kuinka monta kertaa, missd muodossa ja missa jarjes-
tyksessa faktat esiintyvat opiskelijoiden teksteissd. Vertaan Puskalan tuloksia omiini
luvussa 9.3, mutta tarpeen mukaan kasittelen niitd muissakin luvuissa.

Riitta Juvosen ym. (2011) katsauksen mukaan lukion kirjoittamista on tarkas-
teltu Suomessa lahinna pro gradu -tdissa. Lukiokirjoittamiseen liittyvia lisensiaatintut-
kimuksia ja vaitdskirjoja on ilmestynyt vasta viime vuosina (ks. Kumara-Moisio 2005;
Ranta 2007; Mikkonen 2008 ja 2010; Komppa 2012; ks. my6s Kouki 2009). Juvonen ym.
(2011) esittelevat artikkelissaan suomalaiseen lukiokirjoittamiseen liittyvia tutkimus-
suuntia, joista rajattuihin kielen muotoihin keskittyvd muototutkimus on ollut yleisin
lukiokirjoittamiseen liittyva nakokulma viime vuosikymmenelle asti (Juvonen ym. 2011:
32).

Oma tutkimukseni yhdistda useita tutkimusndkokulmia. Pddosassa lukiolais-
ten Kirjoittamisesta tehtyjd tutkimuksia tekstilaji on jo osana tutkimusasetelmaa joko
aineiston genren maarittelyn tai tehtdvanannossa edellytetyn genren tuottamisen kautta
(Juvonen ym. 2001: 41), ja edelld mainittu tapa pitda paikkansa omassa tutkimuksessa-
nikin. Tehtdvanannossa vaadittu genre johtaa siihen, etta vastauksissa esiintyvat kielen
muodot ja rakenteet hahmottuvat genren ominaispiirteiksi, joita tarkastellaan osittain
osana tekstin kokonaisrakennetta (ks. my6s mt.: 42), mutta tdssa tutkimuksessa myos
suhteessa genrelle tyypillisiin funktionaalisiin jaksoihin ja uutisgenren tavoitteeseen.

11 Puskala (2003) tutkii vaitéskirjassaan yliopisto-opiskelijoiden kykya kirjoittaa lehdistotiedote raportin
pohjalta.
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Juvosen ym. (2011: 55) sanoin tutkimukseni keskidssd on teksti vuorovaikutteisena
ilmiona, mutta sen lisdksi tutkimuksessa pureudutaan kielen rakenteisiin. Vallitsevana
ndkokulmanani on tekstilajiin kohdistuva tutkimussuunta, jonka sisalla tarkastelen esi-
merkiksi aineistoni syntaktisia, semanttisia ja tekstuaalisia piirteitd ja teen tekstityyp-
pianalyysid. Genre ldpdisee tutkimuksessani ldhes kaikki tasot. Se liittyy muotoon, tilan-
teeseen ja sosiokulttuuriseen kontekstiin.

Tutkimuksessani etsin vastauksia seuraaviin kysymyksiin, jotka koskevat koke-
laiden kirjoittamien uutistekstien uutismaisuutta, kokelaiden tekstilajin tajua, tyypilli-
sen uutisen ominaispiirteitd ja uutistuottamistehtavan kontekstia ja arviointia:

1. Uutistekstien uutismaisuus: Miten uutismaisia kokelaiden kirjoittamat
uutistekstit ovat? Mistd niiden uutismaisuus syntyy? Millaisia tekstit
ovat genre- ja diskurssipiirteiltdaan?

2. Tekstilajin taju: Millainen on abiturienttien tekstilajin, tarkemmin uutis-
genren taju? Miten tuottamistehtavaan kirjoitetut vastaukset soveltuvat
tekstilajin tajun mittaamiseen?

3. Prototyyppinen uutinen: Millainen on prototyyppinen, kokelaiden uutis-
teksteihin vertautuva uutinen genrena? Millaista on siind kaytettdava
uutisdiskurssi?

4. Uutistuottamistehtdavin konteksti: Miten uutinen maéritelldan institu-
tionaalisissa teksteissd? Millaisia taustatietoja uutisesta kokelailla on?
Kuuluuko uutisen kirjoittaminen opiskelijoiden tekstikdyténteisiin?

5. Uutistekstin ja tehtavityypin arviointi: Miten uutistehtdvan arviointi
suhteutuu tekstien uutismaisiin piirteisiin? Miten hyvin tuottamistehta-
vatyyppi soveltuu ylioppilaskokeeseen?

Tutkimuskysymykset muodostavat seuraavanlaisen hierarkian: Ensimmainen ja toinen
kysymys saavat tutkimuksessani eniten painoarvoa. Vastaukset kolmanteen ja neljanteen
kysymykseen ovat ensimmadisen ja toisen kysymyksen pohjana, eli ne antavat taustatie-
toa kokelaiden kirjoittamien uutistekstien uutismaisuuden vertailuun. Viides kysymys
lahestyy tutkimusasetelmaa seka uutistekstien etta tehtavatyypin arvioinnin nakékul-
masta. Tutkimukseni jakautuu teoria- ja analyysilukuihin ja koostuu kolmesta osasta
(I-1IT). Edella esitetyista kysymyksistd ensimmainen painottuu tutkimukseni pddanalyy-
siluvuissa, joissa késitelldan vastausten uutismaisuutta monesta ndkékulmasta (111, luvut
6-8). Kasittely etenee mikrotasolta makrotasolle eli yksityiskohtaisesta syntaktisesta
ja semanttisesta analyysistd (luvut 6.1 ja 6.2) laajempiin tekstikokonaisuuksiin (luvut
6.3 ja 7). Luku 8 esittelee paaaineiston piirteitd kootusti uutisdiskurssin nakékulmasta.
Luvussa 9.1 ldhestyn padaineiston uutistekstien kokonaisrakennetta esittelemalla vas-
tausten aikastruktuurin ja tyypillisen skeeman. Kasittelen kaikissa padanalyysiluvuissa
my0s toista tutkimuskysymystd ja esitin kysymykseen kokoavan vastauksen luvussa 9,
joka on samalla yhteenveto padaineiston analyysin tuloksista. Ensimmainen ja toinen
kysymys siis yhdistyvat analyysiluvuissa; vastaus ensimmadiseen kysymykseen johtaa
toisen kysymyksen vastauksen jaljille.

Uutistekstien kontekstia eli vastausta neljanteen tutkimuskysymykseen eritel-
laén kokonaisuudessa II. Luvut 2 ja 3 esittavat tutkimukseni teoreettisen viitekehyksen
(I). Luvussa 2 kasittelen tutkimukseni tarkeimpia kasitteitd, jotka ovat samalla tutki-
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mukseni metodologisia valintoja. Luvussa 3 keskityn uutisgenreen ja sen piirteisiin ja
luvun lopuksi maarittelen uutisgenren ja uutisdiskurssin kasitteiden kayton tassa tut-
kimuksessa. Luvussa 3 vastaan siis kolmanteen kysymykseen, mutta prototyyppisen
uutisen piirteitd kasitellddn my6s luvuissa 2, 4.4 ja kaikissa analyysiluvuissa. Uutisteks-
tien arviointia ja sen suhdetta uutismaisiin piirteisiin sivuan kaikissa analyysiluvuissa.
Luvussa 10 pohdin esimerkiksi tuottamistehtdvien arvioinnin problematiikkaa, tehta-
vatyypin soveltuvuutta ja tutkimustulosten muita sovellusmahdollisuuksia. (Tutkimus-
kysymys 5.) Arvioin myds, miten kayttdmani tutkimusmenetelmat ovat soveltuneet
tutkimuskysymysteni ratkomiseen. Esitdn asetelmassa 1 (s. 40) tutkimuskysymysten
suhteen aineistoihin ja ne luvut, joissa kysymysta erityisesti kasitellaan.

1.2 Tekstitaidon koe ylioppilaskirjoituksissa

1.2.1 Historiallinen kehitys ja kokeen uudistus

Ylioppilastutkintoon osallistuvan on suoritettava didinkielessa ja kirjallisuudessa jar-
jestettdva koe (Lukiolaki 766/2004: 18 §). Suomenkielinen didinkielen koe Kkirjoitettiin
ensimmadisen kerran vuonna 1874. Se eriytettiin reaalikokeesta vuonna 1921, mutta
tehtdvanannoissa sdilyivat reaalikokeen aihepiirit vield pitkdan (esim. Hiidenmaa 2004).
Vuodesta 2005 ainoa ylioppilaskokeessa pakollinen aine on ollut didinkieli. Ylioppilas-
tutkintoa on uudistettu useita kKertoja sen yli 150-vuotisen historian aikana.'? Ensimmai-
nen didinkielen kokeeseen liittyva merkittava uudistus oli vuonna 1970, jolloin tutkin-
toon tuli kaksi eri paivina jarjestettavaa aidinkielen otsikkopohjaista koetta. Sen jalkeen
kokelaat kirjoittivat kaksi ylioppilasainetta, joista vain toinen, parempi suoritus huomioi-
tiin arvostelussa (esim. Helttunen & Julin 2008b: 51). Toinen tarkea uudistus oli vuonna
1992, jolloin didinkielen kokeeseen tuli niin sanottu aineistokoe. Sen tehtdvien yhteyteen
liittyi laaja aineisto, jonka perusteella kaikki tehtavat muotoiltiin ja jonka pohjalta koke-
laan tuli laatia oma tekstinsa. Toinen koe sailyi edelleen otsikkokokeena. (Hiidenmaa
2004: 4.) Tama kahden koetyypin tutkinto oli kdytdssa noin 15 vuoden ajan.
Aidinkielen koetta on totuttu pitimiin sen historian aikana nimenomaan kyp-
syyskokeena: silld on mitattu kokelaan ajattelun kehittyneisyyttd, aikuisuutta, yleissi-
vistystd ja sitd, miten han hallitsee kokonaisuuksia ja kayttaa kieltd. Ylioppilaskokeen
tavoitteena on liséksi antaa valmiuksia lukion jilkeisiin opintoihin. (AKM: 1.) Viimeistain
1990-luvulla kavi kuitenkin ilmi, ettei didinkielen ylioppilaskoe mitannut didinkielen tai-
toja tarpeeksi monipuolisesti eikd enda sellaisenaan riittanyt didinkielen paattokokeeksi
(ks. esim. Leino 2002; Leino 2004: 4; Helttunen & Julin 2008b: 111). Vuoden 1992 yliop-
pilaskokeen kiytinnossé absoluuttinen arvostelu'® oli myos todentanut, etti ylioppilas-
Kirjoitusten tulokset olivat 1990-luvun puolivilistd saakka huonontuneet vuosi vuodelta

12 Esimerkiksi Hiidenmaa (2004) ja Helttunen & Julin (toim. 2008a) esittelevat tarkasti didinkielen
ylioppilaskokeen historiaa ja nykypéaivaa.

13 Kokeen pisteitysasteikko oli niin harva, ettei arvosanarajoja voitu juurikaan liikutella vuosittain tulosten
mukaan kuten muissa aineissa, vaan jousto jouduttiin sijoittamaan arvosanojen lukumaaraan (Lyytikdinen
2008:331).
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(esim. Leino 2006: 591; Koskela 2008: 338; Lyytikdinen 2008: 330-331). Mahdollisesti
syyna tahan oli didinkielen tuntimaérien viheneminen niin lukiossa kuin perusasteella-
kin (esim. Leino 2006: 591) tai kielipoliittisen toimintaohjelman mukaan lukion muuttu-
minen luokattomaksi (Hakulinen ym. 2009: 69).

Aidinkielen ylioppilaskokeen uudistukselle esitettiin monia muitakin peruste-
luita edelld mainittujen paattokokeeksi riittimattomyyden ja tulosten huononemisen
lisdksi. Yksi tarkeimmista oli, ettd vuoden 1992 didinkielen koe mittasi kokelaan kypsyy-
den lisdksi ennen muuta kirjallisen ilmaisun taitoa. Koska kokeen arvosana maaraytyi
kahdesta koesuorituksesta paremman perusteella, lukemisen taidot jaivat suurelta osin
arvioimatta erityisesti, jos parempi aine oli otsikkoaine. (Leino 2004: 4.) Yhtena peruste-
luna uudistukselle esitettiin, ettd lukion opetussuunnitelmien® lisddntynyt tekstipainot-
teisuus vaatii kokeen jonkinlaista muuttamista (Helttunen & Julin 2008b: 111). Kokeen
haluttiin siis tukevan entistd vahvemmin lukion didinkielen ja kirjallisuuden opiskelua
(esim. Falck ym. 2006a: 10) ja sitd kautta motivoivan opiskelijoita (esim. Hytonen 2004:
11). Lisdksi kulttuuri- ja viestintdymparistossad tapahtuneet muutokset, esimerkiksi
tekstilajien moninaistuminen ja sdhkéisen median yleistyminen, edellyttivat uudenlaisia
tietoja ja taitoja (esim. Leino 2006: 591). Aidinkielen ylioppilaskokeen kehittidmistyn
vaiheita esittelee tarkasti esimerkiksi Pentti Leino (2006: 593; ks. myos Valtonen 2011a:
198, 214-215).

Kuviossa 1 verrataan vuosien 1992 ja 2007 adidinkielen ylioppilaskokeiden koe-
tyyppejd, tuotoksia, pisteityksia ja arviointia. Vuoden 1992 didinkielen koetta koskevat
Aidinkielen kokeen méairiykset ja ohjeet (AKM 2006) eivit eksplikoi tuotosten teksti-
lajia™s, kuten eivdt vuoden 2007 koetta koskevat maarayksetkaian (AKM).'® Kuviossa
esiintyvat kokeissa odotuksenmukaisten tekstilajien nimet ovat tai ovat olleet kuitenkin
yleisesti kiytdssa. Tekstitaidon kokeen ja esseekokeen tuotoksen tekstilaji voi olla muu-
kin kuin kuviossa mainittu vastausteksti tai essee, kuten esimerkiksi tassa tutkimuksessa
fokuksessa oleva uutinen. Esseekoetta ja tekstitaidon koetta voikin pitda institutionaa-
lisina ylagenreind, joihin upotetaan niissd tuotettavia genreja tietyn koekerran tehta-
vanantojen vaatimusten mukaisesti (Valtonen 2011b: 352). Palaan tdhan lukiokirjoitta-
misen genreja kasittelevassa luvussa 4.4.2.

14 Kaytdn opetussuunnitelman perusteista padsaantoisesti termid opetussuunnitelma (ks. myds Kauppinen, M.
2010: 15).

15 Aidinkielen kokeen miaraykset ja ohjeet (AKM 2006) olivat voimassa viimeisen kerran syksyn 2006
tutkinnossa. Kokeessa kirjoitettavasta tuotoksesta kdytetddn mdadrdyksissa nimityksid esitys, kirjoitus, koe,
koesuoritus, kokonaisuus, suoritus ja teksti. Maarayksissa esiintyy vain kolme kertaa nimitys aine.

16  Tekstitaidon koepaperissa olevassa yleisessd ohjeessa mainitaan suorituksen nimeksi vastausteksti (ks. luku
4.5.3).
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Aidinkielen ylioppilaskoe

Tekstitaidon koe Esseekoe 2007
Tuotos: kolme vastaustekstid Tuotos: essee Arviointi: kokeista sadut pisteet lasketaan yhteen
pisteet 0-6 jokaisesta tekstistd x3 pisteet 0-60 maksimipisteet 114
|
]
Aineistokoe Otsikkokoe 1992
Tuotos: aineistoaine Tuotos: otsikkoaine Arviointi: parempi tuotos arvostellaan

pisteet 40-99 pisteet 40-99 pisteet 40-99

KUVIO 1. Aidinkielen ylioppilaskoe vuodesta 1992 eteenpain: koetyypit, tuotokset, pisteitykset
ja arviointi.

Koeuudistuksen jalkeen vuoden 2007 didinkielen kokeella on tavoitteidensa mukaisesti
kaksoisrooli: se on seka paatto- ettd kypsyyskoe. Uudistuksen jalkeen esseekokeella on
ensisijaisesti perinteinen kypsyyskokeen rooli, kun taas tekstitaidon koe savyttyy paa-
asiassa paattokokeeksi (Leino 2006: 595). Kokeen reunaehtona on voimassa oleva lukion
opetussuunnitelma. Kokeet jarjestetddn kahtena eri paivana, ja molemmat kokeet ovat
kuuden tunnin mittaisia. Koesuoritusten arviointi on kaksiportainen: suoritukset arvos-
telee valmistavasti ensiksi kokelaan lukion didinkielen opettaja ja sitten ylioppilastutkin-
tolautakunnan lukiolle mdaradma ensimmainen sensori (ykkossensori) (Laki 672/2005:
8 §). Tekstitaidon kokeen ja esseekokeen arvioi eri sensori (AKM: 8).

Vuoden 2007 aidinkielen koe pohjautuu opetussuunnitelmien tekstitietoisuu-
den taustalla olevaan laajaan tekstikasitykseen (esim. Leino 2006: 595), vaikka sita ei
eksplikoidakaan lukion suomi didinkielend -opetussuunnitelmassa (Valtonen 2011a:
200). Laaja tekstikasitys tarkoittaa, ettd teksti on aina merkitysta kantava kokonaisuus,
joka rakentuu kielellisten merkkien avulla. Muillakin merkkijarjestelmilld, esimerkiksi
kuvilla ja liikkuvalla kuvalla, rakennetaan merkityksia. Teksti voi siis olla puhetta, Kirjoi-
tusta, kuvallista, ddnellistd, painettua tai vaikkapa verkkotekstia. (Erilaisia tekstikasityk-
sia esittelevat myos Kress & van Leeuwen 2001: 24; Fairclough 1992: 4; Fairclough 1997
[1995]: 29.) Laajan tekstikasityksen voi ajatella sisdltdvan ajatuksen viestinnan eri muo-
toja yhdistelevastd multimodaalisuudesta'’ ja tekstin monidanisyydesta (esim. Kirstina
2004: 12), minka voi havaita myos tekstitaidon kokeen tehtdvanannoista (ks. esim. s. 29).
Moniaanisyyden lahikasite on intertekstuaalisuus eli tekstienvalisyys. Esimerkiksi teks-
titaidon kokeen vastaus on aina intertekstuaalinen - siina kirjoitetaan tuotos, jossa hyo-
dynnetdan toista tekstid tehtavdnannon vaatimalla tavalla (ks. esim. Routarinne 2008:
21; Valtonen 2011a: 202).

Kokeen uudistus toi mukanaan uuden pisteityksen (ks. kuvio 1). Esseekoe
arvostellaan pistein 0-60 niin, ettd kdytdssa ovat luvut, jotka paattyvat nollaan tai vii-
teen. Tekstitaidon kokeessa kustakin vastauksesta saa pisteitd kokonaisluvuin 0-6 eli

17  Multimodaalisia teksteja kasittelevat esimerkiksi Kress & van Leeuwen (1996: 39), Lehtonen (1999: 8) ja Kress
& van Leeuwen (2001). Multimodaalisuudesta voi kdyttaa myos termia multisemioottinen: 'useaa semioottista
jarjestelmaa yhdisteleva’ (esim. Heikkila 2006: 17).
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yhteensa 0-18 pistettd. Tama kerrotaan kolmella ja siihen lisdtddn esseekokeen piste-
maara. Koko kokeen maksimipistemaara on 114 pistetta.!® Ylioppilastutkintolautakunta
paattaa koekohtaiset arvosanat lopullisen arvostelutyon paatyttya kullakin tutkintoker-
ralla erikseen.”” Aidinkielen kokeessa siirryttiin kevaalla 2007 muiden aineiden tapaan
suhteelliseen arvosteluun, mika oli uudistuksen yksi tavoite. Arvosteluasteikko on niin
tihed, ettd arvosanarajoja voidaan joustavasti liikutella tulosten mukaan ja eri koekerto-
jen tulosten vertailu on relevanttia. (Esim. Leino 2006: 590.) Esseekokeen ja tekstitaidon
kokeen arvosteluperusteet ja eritasoisten suoritusten tuntomerkit esitetdan Aidinkielen
kokeen méirdyksissd (AKM) ja kaikissa lukion didinkielen ja kirjallisuuden oppikirjoissa.

Esseekoe sisdltdaa seka otsikko- ettd aineistotehtdvid. Esseekokeessa "tutkitaan
kokelaan yleissivistystd, ajattelun kehittyneisyyttd, kielellistd ilmaisukykya ja koko-
naisuuksien hallintaa”. Kokelaat valitsevat vahintdan 12 tehtdvdnannosta yhden, josta
he Kirjoittavat suositellun noin 4-5 sivun pituisen itsendisen ja eheidn kokonaisuuden,
esseen. Esseekoe muistuttaa siis vuoden 1992 ylioppilaskoetta ja sen suoritus perinteista
ylioppilasainetta (ks. luku 4.4.2). Aineiston perinpohjainen esittely on tarpeen, mikali
kokelas valitsee aineistopohjaisen tehtavan. Tekstin arvioinnissa kiinnitetdan huomioita
sisdltoon, rakenteeseen ja ilmaisuun. Osa tehtdvdnannoista edellyttda omaa otsikointia.
Esseekoe kirjoitetaan puhtaaksi. (AKM: 8-10.) Esseekokeessa Kirjoitettavan esseegenren
rakenteen, sisdllon ja tyylin piirteitd rakentavat opetussuunnitelma, didinkielen kokeen
maaraykset, oheiskirjallisuus, esimerkiksi oppikirjat, oppitunneilla tapahtuva opetus
seka ylioppilaskokeen tehtavapaperin alussa oleva yleinen ohje, jossa mainitaan esimer-
kiksi aineistoon ja sen kasittelyyn, tekstin rakentumiseen ja ulkoasuun liittyvia seikkoja
(Valtonen 2012: 500-501).

Tekstitaidon koe on ensisijaisesti lukutaidon koe. Tekstitaidon kokeessa tutki-
taan ylioppilastutkintolautakunnan mukaan abiturientin “kriittista ja kulttuurista luku-
taitoa ja kielellista ilmaisukykya” (AKM: 3).2° Kriittinen lukutaito tarkoittaa terveen epéi-
lyn herattamisen lisdksi esimerkiksi kykya tunnistaa tekstista erilaisia savyja ja osoittaa,
milla tekstin piirteilla perustelee arvionsa ja paatelménsa (Leino 2006: 595). Erilaisten
pohjatekstien ja tehtdvanantojen kriittinen tulkinta edellyttaa kulttuurista lukutaitoa eli
monenlaisia taustatietoja (mt.: 595-596). Kulttuurista lukutaitoa on lisdksi kyky ymmar-
taa teksteja genrensa edustajina ja tietyssa kontekstissa (Leiwo & Luukka 2002: 181).
Voidaan puhua kokelaan tekstilajin tajusta (ks. luku 2.2), joka on analyysin kohteena
tassa tutkimuksessa.

Tekstitaidon kokeessa mitataan kokelaan kykyd soveltaa didinkielen ja kirjal-
lisuuden pakollisilla ja syventavilla kursseilla oppimiaan tietoja ja taitoja. Tekstitaidon
kokeessa on didinkielen kokeen maaraysten mukaan viisi pohjateksteihin liittyvaa teh-
tavaj, joista abiturientti saa tehda enintdan kolme. Kukin vastaus on autonominen koko-
naisuutensa. Koeaika on kuusi tuntia; yhden tekstitaidon kokeen vastauksen kirjoitta-
miseen on siis keskimdarin kaksi tuntia aikaa. Tehtavat on rajattu tarkasti, ja ne liittyvat

18 Kokeesta annettavat arvosanat ovat muiden ylioppilaskokeessa arvosteltavien oppiaineiden tavoin
parhaimmasta heikoimpaan laudatur (L), eximia cum laude approbatur (E), magna cum laude approbatur (M),
cum laude approbatur (C), lubenter approbatur (B), approbatur (A) ja improbatur (I).

19 Kevaalld 2007 aidinkielen ylioppilaskokeen pisterajat olivat laudatur 90, eximia cum laude 77, magna cum
laude 62, cum laude 45, lubenter 33 ja approbatur 22 pistettd (Ylioppilastutkinto 2007: 47).

20  Lukutaitoa ja sen lajeja pohtivat esimerkiksi Linnakyld (2000) ja Kupiainen & Sintonen (2009: 37-89).
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esimerkiksi pohjatekstin tai -tekstien merkityksiin, rakenteisiin ja kontekstiin. Yksittai-
sen vastauksen ohjeellinen pituus on 1-2 sivua. Kokelaan pitaa otsikoida tekstinsa itse,
ja sitd ei kirjoiteta puhtaaksi. Tehtdvananto voi myos ohjata tarkasti maaritellyn genren
tuottamiseen, eli kirjoittajaa pyydetaan kirjoittamaan kokeessa odotuksenmukaisen vas-
taustekstin sijaan jonkin muun tekstilajin edustaja. (AKM: 3-4.) Edelld mainittu tuotta-
mistehtavatyyppi on ldhtokohtana tassa tutkimuksessa.

Tekstitaidon kokeen vastauksen arviointi pohjaa ensisijaisesti &didinkielen
kokeen maarayksissa esitettyihin arvosteluperusteisiin ja eritasoisten suoritusten tunto-
merkkeihin (AKM; ks. liite 2).2* Aidinkielen opettajain liiton keskustelupalstalla esitetta-
vit koekohtaiset arviointiohjeet (esim. AO2007) ovat toissijainen arvioinnin tuki.?? Suun-
taa antavat arviointiohjeet laatii Aidinkielen opettajain liiton lukioryhmain jisenisti ja
ylioppilastutkintolautakunnan didinkielen jaoksesta koostuva ryhma. Sensorikokous voi
muuttaa tai tarkentaa arviointiohjeiden linjausta, mutta tavoitteena on, ettd opettajien ja
sensorien arviointikriteerit olisivat yndenmukaiset. Arvostelussa kiinnitetddn huomiota
sekd vastausten asiasisdltoon ettd ilmaisuun. Ansiokas tekstitaidon kokeen vastaus
osoittaa kokeen maaraysten mukaan erinomaista luku- ja kirjoitustaitoa. Siina on riitta-
vasti tarkkoja tekstihavaintoja, joista edetddn paatelmiin. Esitetyt havainnot ja paatelmat
pitdad perustella selkedsti esimerkiksi tekstilainauksin. Tehtdvdnannon noudattaminen
on tirkea arvosteluperuste. (AKM: 3-4.)

Tekstitaidon kokeessa kdytetdan toista sensoria eli kakkossensoria joka kerta,
kun ykkdssensorin yhdesta tehtavastd antama pistemaara muuttuu opettajan antamasta
enemman kuin kaksi pistetta. Toista sensoria on myos kaytettava, jos tekstitaidon kokeen
yhteispistemdara (maksimissaan 18 pistettd) muuttuu enemman kuin nelja pistetta. Tar-
vittaessa toista sensoria voi kdyttda myds muulloin. Kokeen arvioinnissa on lisdksi mah-
dollista kayttaa kolmatta sensoria erityisen vaativissa tapauksissa. Jos arvioinnissa kay-
tetddn enemman kuin yhtd sensoria, vastauksen lopullinen pistemaéra on sensoreiden
yhteisesti paattima. (AKM: 8.) Tekstitaidon kokeen eritasoisten suoritusten tuntomerkit
esitellaan liitteessa 2. Tekstitaidon kokeen pistemdarat arvotetaan sanallisesti seuraa-
vasti: heikko (1 piste), valttava (2), tyydyttava (3), hyva (4), erittdin hyva (5) ja erinomai-
nen (6) (mt.: 5-6).2

1.2.2 Ensimmainen tekstitaidon koe kevaalla 2007

Helmikuun 9. paivand 2007 pidetyn ensimmadisen suomenkielisen tekstitaidon kokeen
A4-kokoinen, kahdeksansivuinen aineistovihko sisdlsi yleisen ohjeen ja tehtdvanan-
tojen (ks. luvut 4.5.1 ja 4.5.3) lisdksi kaunokirjallisuutta, lehtiteksteja ja pilapiirroksen
(TT2007, liite 1). Tekstitaidon kokeen yhtena aineistona oli katkelma Sundin romaanista
Puodinpitdjan poika (Sund 1998; tdssd tutkimuksessa pohjatekstind). Aineistona oli
myo6s kaksi VR:n Helsingin makasiinien levottomuuksiin ja paloon kevaalla 2006 liitty-
vaa tekstid: uutinen ja uutisreportaasi seka niihin liittyvat uutiskuvat (Turun Sanomat
2.5.2006; Soininen: HS 3.5.2006) ja Henrik Karlssonin samaan aiheeseen liittyva pila-

21 Tasmennetyt, taulukkomuotoon laaditut arviointikriteerit tulevat kayttoon kevaalla 2013 (Sinko 2012: 14).
22 Lupa arviointiohjeiden kayttamiseen: Helttunen 13.12.2010.

23 Kaisittelen toisaalla (Valtonen 2011a) tarkemmin tekstitaitoja, laajaa tekstikésitystd, tekstitaidon kokeen
tavoitteita ja vaatimuksia sekd ensimmaista tekstitaidon koetta.
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piirros (Karlsson 2006). Sundin romaanikatkelmaan liittyi kolme tehtavaa (1-3). Neljas
tehtava liittyi Turun Sanomissa ilmestyneeseen uutiseen. Viidennen tehtdvan aineistona
olivat uutisreportaasi, uutiskuva ja pilapiirros.

Kevaan 2007 tekstitaidon kokeen tehtavanannot olivat seuraavat:

1. Paattele Lars Sundin romaanin alun perusteella, miksi Otto Nas pakenee
vanhainkodista.

Analysoi, millainen on romaanikatkelman kertoja.
Kirjoita romaanin alussa kuvatusta tapahtumasta uutinen Siklaxin
paikallislehteen. Uutisen tulee olla mairamittainen, 200-250 sanaa.
(Merkitse sanamaara uutistekstisi peraan.)

4. Uutisoinnin ihanteena pidetddn puolueettomuutta. Pohdi, miten tavoite
toteutuu STT:n uutisessa (Turun Sanomat 2.5.2006).

5. Toimittaja Sami Soininen ja pilapiirtdja Karlsson ottavat kumpikin omalla
tavallaan kantaa VR:n makasiinien tapahtumiin. Millaisen kasityksen
lukija saa niistd? Ota analyysissdsi huomioon seka teksti ettd kuvat.

Ensimmainen tekstitaidon koe oli lukion opetussuunnitelmassa implikoidun laajan teks-
tikdsityksen mukainen: se oli aineistoltaan multimodaalinen eli sisalsi fiktiota, sanoma-
lehtitekstia, uutiskuvaa eli valokuvia ja kuvateksteja seka pilapiirroksen. Koe edellytti
my0s moniddnisyyden eksplikoimista tehtdvdssa 3 ja sen havaitsemista esimerkiksi
tehtdviassa 4. Laajaa tekstikasitystd korosti kokeessa esimerkiksi se, ettd neljannessa
tehtdvdssd ei mainittu erikseen uutiskuvaa vaan sen katsottiin kuuluvan olennaisesti
uutistekstin yhteyteen ja siten ohjautuvan analyysin kohteeksi. Kokeessa vaadittiin
aidinkielen kokeen maardysten mukaisesti kriittista lukutaitoa (erityisesti tehtdvissa 4
ja 5) seka kulttuurista lukutaitoa erityisesti tdiman tutkimuksen lahtokohtana olevassa
tehtdvassa 3, jossa hyoddyksi on lisdksi ollut esimerkiksi valikoivan, kriittisen ja kyseen-
alaistavan lukutaidon hallitseminen. Kasittelen kolmatta tehtdvanantoa ja kokeen eri
tehtavatyyppeja luvussa 4.5.1.%

Aidinkielen ylioppilaskokeeseen ilmoittautui kevailld 2007 yhteensi 23 178 suo-
menkielistd kokelasta. Lukumaara on melko pieni verrattuna edeltaviin kevaisiin, jolloin
kirjoittajia on ollut yli 30 000. Vahainen osallistujamaara selittyy silla, ettd hyvin monet
kokelaat kirjoittivat viimeisen aineisto- ja otsikkoaineeseen jakautuvan ylioppilaskokeen
jo edellisena syksyna. Yleensa syksyn didinkielen kokeeseen on osallistunut noin 9 000
abiturienttia, mutta syksylla 2006 Kkirjoittajia oli yli 16 000. (Ylioppilastutkinto 2007:
13.) Vertaan omaa tutkimusaineistoani Kielitaidon kirjo -hankkeen (ks. Kauppinen, A.
ym. toim. 2011) hallussa olleeseen ylioppilastutkintolautakunnan tilastoon, jossa ovat
ne kokelaat, jotka kirjoittivat kevaalla 2007 adidinkielen kokeen ja saivat tutkintonsa val-
miiksi (KK/YTL 2007). Tallaisia kokelaita oli 22 858, joista tyttoja oli 13 229 (58 %) ja

24  Kasittelen erillisessd artikkelissa (Valtonen 2011a: 205-208) yksityiskohtaisesti ensimmaisen tekstitaidon
kokeen tehtdvdnantoja ja niiden suhdetta opetussuunnitelmaan, kokeen maarayksiin ja lukion pakollisiin
kursseihin.
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poikia 9 629 (42 %).?° Sukupuolijakauma on samanlainen kuin muidenkin vuosien &idin-
kielen kokeissa (ks. esim. Ylioppilastutkinto 2009: 4). Aineistossa ovat mukana kaikki
kokelaslajit?® (KK/YTL 2007; myos Ylioppilastutkinto 2007: 39). Késittelen toisaalla
(Valtonen 2011a: 209-214) tilastollisesti ensimmaiseen tekstitaidon kokeeseen Kirjoi-
tettujen vastausten vastaajamadria ja pistekeskiarvoja ja vertaan tekstitaidon kokeen
valtakunnallisia tuloksia esseekokeen tuloksiin. Tekstitaidon kokeen ajateltiin koetyyp-
pina tarjoavan pojille mahdollisuuden parempiin arvosanoihin (Leino 2006: 591). Nain
ei kuitenkaan kaynyt (ks. Liiten 2007; Ylioppilastutkinto 2007: 19, 20; Griinn 2009: 9;
Valtonen 2011a: 209-210, 212-215).

1.3 Nakokulmia koulukirjoittamiseen

Suomalaisten lasten ja nuorten lukutaito on osoittautunut monessa kansainvélisessa ver-
tailututkimuksessa erittdin korkeatasoiseksi (ks. esim. Linnakyld & Malin 2006: 6-12;
Routarinne & Uusi-Hallila 2008: 19-24; Harjunen 2007). Sanomalehden lukutaito on
osa medialukutaitoa, ja sanomalehtien lukemisaktiivisuudella on havaittu olevan suuri
vaikutus lukutaidon kehittymiseen (Linnakyld & Malin 2006: 28-32). Nuorten kirjoitus-
taidossa on tutkimusten mukaan kuitenkin puutteita: esimerkiksi maaramittaisen koe-
vastauksen tai tiiviin esseevastauksen konventiot eivit ole yhdeksadsluokkalaisille kovin
tuttuja, ja erityisesti poikien kirjoitustaito on osoittautunut heikoksi (esim. Lappalainen
2006; 2011: 33; Routarinne & Uusi-Hallila 2008: 22-24). Oppilaat siirtyvat siis lukioon ja
muihin toisen asteen oppilaitoksiin hyvin erilaisin medialuku-, luku- ja kirjoitustaidoin.

On sanottu, ettd kirjoittamista ja lukemista ei enda pida ndhda erillisina taitoina
vaan ikddn kuin saman ilmion eri puolina, jotka limittyvét toisiinsa monella tavalla (esim.
Kosonen & Lehti 2009: 46). Kirjoittamistaito on tietenkin hyvin monella tavoin yhtey-
dessa lukemiseen, mutta tiassa tutkimuksessa kiasittelen padasiassa lukiokirjoittamista,
koska nimenomaan kirjoittamisen konventioiden hallintaa voidaan pitda varsin merkit-
tavana aineistoni tekstien uutismaisuuden taustatekijana. Kirjoittamisen voi ndhda aina
johonkin genreen tai ainakin tekstityyppiin kuuluvan tekstin tuottamisena (esim. Devitt
2004: 203). Lukuharrastus antaa hyvan pohjan kirjoittamiselle, mutta lukuinto ei siirry
itsestddn selvasti kirjoitushaluksi eika -taidoksi. Lukeminen ja kirjoittaminen vahvista-
vat toisiaan parhaiten silloin, kun niitd molempia harrastetaan ja harjoitellaan. (Kauppi-
nen, A. 2011c: 374; ks. myds Makkonen-Craig 2010: 242.) Tutkimukseni keskidssa oleva
tekstilajin tajun kasite yhdistaa kuitenkin seka lukemisen etta kirjoittamisen, koska taju
genren konventioista syntyy sekd ymparoivissa yhteisoissd toimimalla ettd lukemalla ja
kirjoittamalla erilaisia teksteja.

Tassa tutkimuksessa lukion kirjoittamisen opetus on tarkea uutistekstien yhtei-
sollinen konteksti. Kirjoittaminen on taito, jota voi kehittdd, jalostaa ja syventda kuten
mitad tahansa muutakin taitoa. Pelkka teoriaopetus ei kuitenkaan riitad - tarvitaan kay-

25 Kaytan kokelaista nimityksid tytét ja pojat. Vaikka abiturientit ovatkin Kkirjoitushetkelld taysi-ikdisia,
tutkimukseni liittyy laajempaan koulukirjoittamisen kontekstiin. Ylioppilastutkintolautakunta kayttaa
kokelaista nimityksid naiset ja miehet. En kuitenkaan keskity tutkimuksessani sukupuolten vilisiin eroihin,
koska se olisi laajentanut tutkimusta liiaksi ja vienyt pois fokuksesta. Tyttojen ja poikien Kirjoittamia
tekstitaidon kokeen vastauksia vertaillaan tilastollisesti toisaalla (ks. Valtonen 2011a: 209-214).

26  Kokelaslajien luokitus: ks. esim. Ylioppilastutkinto 2007: 7.
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tannon tyoskentelya. Kirjoitustaidosta voikin puhua monikollisena: se ei ole vain yksi
mekaaninen taito vaan koostuu monista erilaisista osa-alueista, taidoista ja tiedoista
(Kauppinen & Makkonen-Craig 2011: 474) samoin kuin lukutaidot, jotka ovat joustavia ja
monisdarmaisid (Leiwo & Luukka 2002: 179). Kirjoittamisen opetus on lukemisen ohella
keskeisessd asemassa didinkielen oppitunneilla ja opetussuunnitelmissa alaluokilta 1dh-
tien. Kirjoittamisen ja sen oppimisen teoriat voidaan jakaa karkeasti neljadn ryhméaan
sen perusteella, miten teksti maaritelldan ja millaisena taitona kirjoittaminen nahdaan.
Eri lahestymistavat johtavat erilaisiin opetus- ja arviointikaytadnteisiin ja asettavat opis-
kelijan ja opettajan erilaisiin rooleihin. Esitdn seuraavaksi lyhyen katsauksen erilaisista
kirjoittamiseen liittyvista teorioista, joita ovat perinteinen Kirjoittamisen opetus, itseil-
maisua korostava opetus, prosessikirjoitukseen keskittyva opetus ja sosiokulttuurinen
opetus (ks. esim. Luukka 2004a).?’

Englantilainen Kkielitieteilija ja kirjoittamisen tutkija Roz Ivani¢ (2004) jakaa
erilaiset kirjoittamiskasitykset kuuteen ndkékulmaan, joita ovat kirjoittaminen taitona
(vrt. perinteinen kirjoittamisen opetus), luovuutena (vrt. itseilmaisua korostava opetus),
prosessina (vrt. prosessikirjoitus), tekstilajin tuottamisena, sosiaalisena toimintana ja
sosiopoliittisena toimintana (vrt. sosiokulttuurinen opetus) (mt.: erit. taulukko s. 225).2
IvaniCin jaottelussa on huomionarvoista, ettd hian erottelee edelld mainittuun sosiokult-
tuuriseen opetukseen ainakin osin liittyvat nakokulmat tekstilajia, sosiaalista toimintaa
ja sosiopolitiikkaa korostaviin. Tarkempi erottelu on hyddyllinen tdssa tutkimuksessa,
jossa tekstilajiin liittyva opetuksellinen nakdkulma on merkityksellinen.

Niin sanottu perinteinen Kirjoittamisen opetus harjaannuttaa ensisijaisesti kir-
joitetun kielimuodon hallintaan. Perinteinen kirjoittamisen opetus on hallinnut koulu-
opetusta pitkdan ja perustuu formalistiseen ajatukseen yksilollisten kirjoittamistaitojen
kehittymisestd nimenomaan korjaamalla ja kommentoimalla tekstien kieliasua. Opiske-
lijan tavoitteena on tuottaa sujuvia, sisallokkaita teksteja annetuista tehtéavista ja harjoi-
tella kieliopin soveltamisen hallintaa seka tekstin rakentamista. Opettajan rooliin kuuluu
ldhinna tehtdvien keksiminen, valmiiden tuotosten korjaaminen, arviointi ja palautteen
antaminen. Kirjoitustehtavat ohjaavat erityyppisten tekstien tuottamiseen, ja arvioinnin
fokus on lopputuotoksessa, mutta varsinaisesti opetuksessa ei juurikaan Kkasitella eri
tekstilajien ominaisuuksia. (Luukka 2004a: 10-11, 19; ks. myos Ivanic¢ 2004: 227-229.)
[tseilmaisua ja luovuutta korostava opetus nikee kirjoittamisen persoonallisena ja hen-
kilokohtaisena prosessina. Kirjoittamisen opetuksen tavoitteena on auttaa oppilasta loy-
tdmaan oma persoonallinen tapansa Kkirjoittaa, ja opettajan rooli on ldhinna innostaa,
kannustaa ja luoda hyvat edellytykset oppilaan vapaaseen itseilmaisuun. Arvioinnilla ja
suoranaisella opettamisella on huomattavasti vahaisempi rooli kuin perinteisessa kir-
joittamisen opetuksessa. (Luukka 2004a: 11-12, 19; ks. myos Ivani¢ 2004: 229-230.)

27  Keskityn tdssa alaluvussa pddosin suomalaista koulukirjoittamista koskeviin nakokulmiin. On kuitenkin
mainittava, ettd muissa pohjoismaissa on erityisesti 2000-luvulla kdynnistetty merkittavid koulukirjoittamiseen
kytkeytyvid hankkeita, projekteja ja ohjelmia (ks. esim. Norjan kirjoittamiskeskus: www.skrivesenteret.no ja
Berge 2005, 2009; Tanskan toisen asteen kirjoittamista koskeva tutkimusprojekti: www.sdu.dk/fos, Christensen
& Hobel 2011 ja Hobel & Krogh: tulossa; Ruotsin kieli-, luku- ja kirjoittamiskeskus: www.skolverket.se/
skolutveckling/ncs).

28 Ivanicin (2004) esittelemistd koulukirjoittamisen ndkokulmista puhuvat myos Juvonen ym. (2011) ja
Svinhufvud (2007).
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Prosessikirjoituksena tunnettu kirjoittamisen opetuksen menetelma tuli Suo-
men kouluihin 1980-luvulla. Tassa kognitiivisessa mallissa korostuu kirjoittamisen
yhteys ajattelutoimintoihin ja ongelmanratkaisuun. Oppimistavoitteena on tiedostua
omasta kirjoittamistavasta, oppia kirjoittamisen tydskentelytapoja esimerkiksi koke-
neiden Kkirjoittajien tekstintekokaytanteita tarkkailemalla, tutustua tekstin tuottamisen
erilaisiin vaiheisiin ja vakiinnuttaa ne osaksi kirjoittamisen prosessia. Prosessikirjoitta-
misen myotd systemaattisen ohjauksen ja aktiivisen oppijan rooli sekd ryhmatyokyky
nousevat entista tarkedammiksi asioiksi. Opettajan rooliin kuuluu prosessin ohjaaminen
ja tukeminen sekd palautteen ja arvion antaminen Kkirjoittamisprosessin eri vaiheissa.
(Luukka 2004a: 13-14, 19-20; ks. myos Ivani¢ 2004: 231-232.) Prosessikirjoittamiseen
liittyvat olennaisesti erilaiset suunnittelu- ja virittelymenetelmat, esimerkiksi listaami-
nen, mielle- tai merkityskartat, tekstin kanssa keskusteleminen ja vapaa kirjoittaminen
(Ranta 2004: 56-57). Vaitoskirjassaan Ranta (2007: 14-15) ehdottaa perustellusti, ettéd
prosessikirjoittamisen kasitteesta pitaisi luopua. Hinen mukaansa voitaisiin alkaa puhua
ennemminkin erilaisista kirjoittamisstrategioista, joiden harjoittamisen ja omaksumisen
myo6td opiskelijoille voisi kehittyd monipuolisempi taito tuottaa erilaisia teksteja.

Kolmessa edelld mainitussa mallissa kirjoittaminen ndhdaan ensisijaisesti yksi-
16llisena taitona, ja kirjoittamisen opetus on sen harjoittelua joko kielen, itseilmaisun
tai tekstintekotaitojen opiskelun avulla. Neljés kirjoittamisen opetuksen malli korostaa
puolestaan kirjoittamisen ja tekstien sosiaalista, yhteisollista ja kulttuurista luonnetta.
Taman sosiokulttuurisen ldhestymistavan mukaan kirjoittamisessa on kyse kulttuuri-
sista tekstikdytanteistd ja niihin kasvamisesta. Tekstit ndhddan tapoina osallistua yhtei-
sojen toimintaan, ja ne liittyvat aina tilanteisiin, kirjoittajiin, lukijoihin, tavoitteisiin ja
toisiin teksteihin eli monenlaisiin konteksteihin. Tekstit ovat aina tekoja, joihin liittyy
kulttuurisidonnaisia konventioita. (Luukka 2004a: 15.) Opetuksen tavoitteena on oppia
analysoimaan erilaisia teksteja ja niiden merkitysrakenteita ja samalla harjaantua itse-
kin tuottamaan niita. Opettaja edustaa kielen, merkitysten ja tekstien asiantuntijaa, joka
hallitsee eri tekstilajit ja kielen, joten hdn toimii opastajana erilaisten tekstien saloihin.
(Mt.: 20.)

Yksi esimerkki sosiokulttuurisesta lahestymistavasta on systeemis-funktionaa-
liseen Kkielitieteeseen pohjautuva genrepedagogiikka, joka on l4htoisin Australiasta.?®
Kirjoittamisen opetuksen tavoite on sen mukaan sosiaalistaa oppilaat tiettyihin teksti-
lajeihin eli heratelld oppilaiden kielellista ja tekstuaalista tietoisuutta. Lahestymistavan
perustana on ajatus tekstitaidoista, joita opetetaan yhdistdmalla lukeminen, kirjoittami-
nen ja kielitieto. Kouluopetuksen tulisi siis tarjota opiskelijoille mahdollisimman hyvia
tekstien analyysien tyokaluja, joita he voivat soveltaa lukiessaan ja Kirjoittaessaan eri-
laisia teksteja. (Luukka 2004b: 150; Luukka ym. 2008: 19-20; Vuorijarvi 2008: 311.)
Genrepedagogiikan kantava ajatus on sosiaalisuus ja funktionaalisuus. Sen tavoitteena
on, ettd opiskelija opetetaan hallitsemaan niitd arkieldiman tekstejd, joita han tarvitsee
toimiessaan yhteisonsa jasenend. (Varis 2010: 187.)

29 Hyon (1996) jakaa genrepedagogiikkaa harjoittavat pddtraditiot kolmeen: systeemis-funktionaaliseen
kielitieteeseen pohjaavaan Sydneyn koulukuntaan (esim. Martin), soveltavaan kielitieteeseen luettuun ESP-
lahestymistapaan (English for Specific Purposes, esim. Swales) ja pohjoisamerikkalaisen uuden retoriikan
koulukuntaan (The New Rhetoric, ks. myos Bawarshi & Reiff 2010: luvut 5 ja 6). Edella mainitut tutkimusperinteet
ovat vakiintuneimpia ja vaikutusvaltaisimpia myos muussa kielitieteellisessa genretutkimuksessa (ks. luku 2.1;
Solin 2010 [2009]).
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Eri tekstilajien konventioiden tuntemus ja prototyyppinen lahestymistapa gen-
reihin ovat genrepedagogiikan lahtokohtia. Kaytdnnossa genreperustaisen kirjoittami-
sen opetuksen perustana on aina tekstianalyysi, jossa perehdytdin tietyn genren kon-
ventioihin ja skemaattiseen kokonaisrakenteeseen sen tyypillisessa kayttoyhteydessa.
Kirjoittamisen opetus tapahtuu tydskentelyvaihein, joita voivat olla esimerkiksi valmis-
telu eli tekstilajin valinta ja siihen tutustuminen, tekstin mallintaminen eli yhden esi-
merkkitekstin tarkka analyysi, yhteinen neuvottelu eli saman tekstilajin eri edustajien
vertailu ja tekstilajiesimerkin kirjoittaminen eli oman tekstin tuottaminen. (Tarkemmin
ks. esim. Luukka 2004b: 153-155; Vuorijarvi 2008: 314-316; ks. myo6s Ivani¢ 2004: 232-
234.) Genre ei kuitenkaan ole taikavéline, joka heti kohentaisi opiskelijoiden kirjoitustai-
toja: pahimmillaan genrepohjainen opetus voi olla ulkokohtaista, vain tekstin muotoon
keskittyvaa normatiivista kirjoittamista (Svinhufvud 2007: 38-39; ks. my0s Heikkinen &
Voutilainen 2012: 39).

Genrepedagogiikan yhtena sovelluksena voi nahda niin sanotun TEKSTUAALISEN
INTERVENTION. Menetelman kehittdjana pidetdan usein englantilaista kirjallisuudentut-
kijaa Rob Popea. Tekstuaalinen interventio on lukemisen ja kirjoittamisen tydtapa, jonka
tavoitteena on tietoisesti muokata teksteja uudelleen toisin kirjoittamisen avulla. Muok-
kaamalla ja vertailemalla kielenkdyton erilaisia versioita opiskelija voi oppia tunnista-
maan tekstin tuottamisen ja sen edellyttdmien valintojen sisalldllisia ja tyylillisida kon-
ventioita. (Ks. Pope 1995; Pietikdinen & Mantynen 2009: 75.) Tekstuaalinen interventio
ohjaa opiskelijan dynaamiseen vuorovaikutukseen tekstin kanssa: opiskelija joutuu
lukemaan tekstin huolellisesti, analysoimaan sen sisdltda ja kielta tarkasti ja ty6stdmaan
omaa nakemystdan tekstistd uudelleen kirjoittamisen kautta. Kirjoittaminen kytkeytyy
siis vahvasti lukemiseen ja painvastoin. Interventiotydskentely voi kohdistua hyvin eri-
laisiin tekstin elementteihin sekd mikro- ettd makrotasolla. Muokkauksen kohteena voi-
vat olla esimerkiksi tekstin genre ja viestintakanava, konteksti, kokonaisrakenne, savy,
tyyli, ulkoasu, kerronnan nakokulma tai tavoitteet. (Leppanen 2004: 131-134.) Tekstin
genren muuntamisesta toiseksi voidaan kayttaa nimitysta tekstilajimuunnos. Tekstuaali-
nen interventio havainnollistaa merkityksenannon kontekstisidonnaisuutta ja sitd, etta
kielelliset ja diskursiiviset resurssit ovat aina historiallisia ja intertekstuaalisia (Pietikai-
nen & Mantynen 2009: 76).

On tarkeda huomata, ettd vaikka kirjoittamisen opettamisen lahtoékohdat voi-
daan jakaa eri ryhmiin, kyse on teoreettisesta ja karkeasta jaottelusta. Luokkahuoneissa,
oppikirjoissa, opetussuunnitelmissa ja opettajankoulutuksessa teoriat eivat esiinny puh-
taina ja yhtendisinad vaan ovat limittdin ja paallekkdin. (Ks. myds Mikkonen 2010: 199;
Valtonen 2012: 497.) Valveutunut opettaja tyostda omia metodejaan opetuksen konteks-
tia, oppikirjan ratkaisuja, tavoitteita ja eri tekstilajeja havainnoiden (Pentikdinen 2007:
156). Opettajalla on valta valita, millaisen lahestymistavan han ottaa kirjoittamisen ope-
tukseen. Kaytossa oleva lukion oppikirja antaa kirjoittamisesta tietynlaisen tulkinnan,
jota opettaja voi noudattaa tai olla noudattamatta. Kommentoin luvuissa 4.3.1 ja 4.3.3,
millainen Kirjoittamiskasitys sisdltyy lukion opetussuunnitelmiin (LOPS 1994 ja 2003)
seka Aidinkielen kokeen maariyksiin (AKM), koska nama institutionaaliset tekstit ovat
oppikirjojen ja opetuksen taustalla.*

30 M. Kauppinen (2010: 257-259) esittelee perusasteen opetussuunnitelmien lukutaitokasityksia.
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Itse didinkielen tekstitaidon ylioppilaskoe on alun perin suunniteltu lahinna
perinteisen kirjoittamisen opetuksen pohjalta: kokeessa mitattava tekstitaito on yksildl-
lista, opittavissa olevaa analyyttista taitoa lukea ja tulkita erilaisia teksteja, ja taitojen
tulisi olla siirrettavissa tekstilajista toiseen (ks. esim. Leino 2006: 595; Leino 2008: 126;
Sinko 2008: 146-147).3! Tekstitaidon koe mittaa ndin madariteltyna tietyn kouluteksti-
lajin hallintaa yksittdisen kokeen tasolla (Luukka 2009a: 15-23). Tekstitaidon voisi myos
tulkita termin literacy suomennokseksi (esim. Luukka 2003: 413; Luukka & Leiwo 2004:
19, 21; Luukka 2009a: 13), jolloin tekstitaidon kokeessa ei olisi kyse yksil6llisistd vaan
yhteisollisista taidoista, joita omaksutaan ja harjoitellaan koko eldmén ajan aidoissa vies-
tintatilanteissa ja my0os vapaa-aikana. Tekstitaidot linkittyvat aina tekstilajeihin ja liitty-
vat yhteisollisten tekstikdytanteiden hallintaan (Luukka & Leiwo 2004: 21). Tahan tah-
taava kirjoittamisen opetuksen painopiste on sosiokulttuurinen ja genrepedagoginen.
Lukemisen ja kirjoittamisen ndkeminen sosiaalisina ja kulttuurisina tekstikdytanteina
asettuu neutraalien tekstitaitojen ajatusta vastaan. Tekstitaidot ovat osa inhimillista ja
yhteisollistd toimintaa, eivat ymparoivasta maailmasta irrallaan olevia yksilollisia taitoja.
(Kauppinen, M. 2010: 57.)

Koulukirjoittamisen ongelmana on pidetty esimerkiksi sitd, ettei opiskelija har-
jaannu sellaisessa kirjoittamisessa, jota han tarvitsee koulun jilkeen jatko-opinnoissa
tai tydeldmassa. Taman tutkimuksen fokuksessa olevan uutistuottamistehtdvan onnis-
tumista olisi palvellut varmasti parhaiten sosiokulttuurinen, genrepedagogiikkaan poh-
jautuva kirjoittamisen opetus ja esimerkiksi tekstuaalisen intervention kayttdminen
tyomenetelména. Samalla voi kuitenkin kysyd, onko uutinen sellainen tekstilaji, jonka
kirjoittamisen hallintaa opiskelija tarvitsee mydhemmassé eldméassdan, ja onko lukion
tehtava edes opettaa uutisen Kirjoittamisen konventioita. Katariina Ruohoméaen (2002:
57-60) lisensiaatintydssdan haastattelemien toimittajien mukaan taitavaksi uutisen kir-
joittajaksi ei kehitytd koulun tunneilla tai opaskirjoja lukemalla vaan kaytdnnon tydela-
mass3, varsinaisessa lehtityossa (ks. myos Berkenkotter & Hucklin 1993: 482). Toisaalta
on huomioitava, ettd uutistuottamistehtdvdssd mitataan myds muita tietoja ja taitoja
kuin tekstilajin konventioiden hallintaa, esimerkiksi taitoa lukea kaunokirjallisuutta ja
muokata sitd hyodyntden toisenlainen, koherentti teksti. Lukiolainen tarvitsee tekstin-
muokkaustaitoa varmasti jatko-opinnoissaan ja tydeldméssa, joten tehtdvin onnistunei-
suuden arviointi ei ole yksiselitteista. Palaan tdhan pohdintaan luvuissa 9 ja 10.

31 Tekstitaidon kokeen ajatusta tekstianalyysin siirrettavyydesta tekstilajista toiseen on Kkritisoitu (ks. esim.
Rikama 2012).
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1.4 Tutkimusaineisto

1.4.1 Aineistojen ryhmittely

Téssa tutkimuksessa kaytossdni ovat olleet seuraavat aineistot:

1. Padaineisto: kevddn 2007 ylioppilaskokelaiden kirjoittamat uutistekstit,
388 tekstia (UUT2007).

2. Vertailuaineisto: prototyyppinen uutinen / todellinen uutinen

a. Uutisgenred koskeva teoria- ja tutkimuskirjallisuus seka toimitta-
jille suunnatut oppikirjat.

b. Turun Sanomien arkistosta keratyt 40 tapahtumauutista
(TS-aineisto) ja llmajoki-lehden aineisto.

c. Turun Sanomien uutistoimittajien kanssa kdydyn fokusryhmakes-
kustelun asiasisalto (UT).

d. Kokelaiden kayttdmat didinkielen oppikirjasarjat (oppikirjalomak-
keet: YTL 5.11.2009).

e. Vuoden 2003 opetussuunnitelman mukaiset didinkielen
oppikirjasarjat.

3. Uutistekstien konteksti: uutinen kouluopetuksessa ja kevaan 2007
ylioppilaskokeessa
a. Lukion opetussuunnitelmat (LOPS 1994; LOPS 2003).
b. Koulukohtaiset opetussuunnitelmat (Lukion opetussuunnitelma-
analyysi 2006).
c. Aidinkielen kokeen méaariykset (AKM); eritasoisten suoritusten
tuntomerkkeja (ks. liite 2).
d. Tekstitaidon kokeen arviointiohjeet (A0O2007; AO2011).
e. Kevadn 2007 tekstitaidon koe aineistoineen (TT2007), erityisesti
katkelma Sundin romaanin Puodinpitdjan poika (1998) alusta
(pohjateksti).

4. Arviointi: uutistekstien arviointi ja kommentointi, muut arvosanat
a. Uutistekstien saamat pistemaarat (opettaja/sensori).
b. Aidinkielen sensoreiden merkinnit ja kommentit kokelaiden
kirjoittamissa uutisteksteissa.
c. Aidinkielen opettajain liiton keskustelufoorumilla olevat kevain
2007 tekstitaidon koetta ksittelevit viestit (AOK).
d. Kevadn 2007 tulosluetteloiden tulostiedot (YTL 5.11.2009).

Olen edelld jaotellut kdyttdmani aineistot ryhmiin pddaineisto, vertailuaineisto, uutisteks-
tien konteksti ja arviointi. Ryhmat 2-4 eivat kuitenkaan ole kiinteitd, vaan niiden sisalla
on vaihtelua. Esimerkiksi kokelaiden kayttamat oppikirjasarjat (2d) ovat luonnollisesti
aineistona myos kohdassa 3 eli selvittdessani uutisen esiintymistd kouluopetuksessa,
ja uutistekstien kontekstiin kuuluvia Aidinkielen kokeen méaardyksid (3c) ja tekstitai-
don kokeen arviointiohjeita (3d) kdytetddn aineistona myos késitellessani uutistekstien
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arviointia (ryhma 4). Tdman alaluvun lopussa asetelmassa 1 (s. 40) esitetddn, miten
aineistot linkittyvat toisiinsa ja tutkimuskysymyksiin (ks. s. 23). Esittelen seuraavaksi
tarkemmin padaineistoani (1.4.2) ja muita kayttamiani aineistoja (1.4.3). Viittaan aineis-
toihin seuraavissa alaluvuissa edelld mainituin numeroin ja numero-Kkirjain-yhdistelmin.

1.4.2 Paaaineisto

Paatutkimusaineistonani (1) ovat abiturienttien kirjoittamat uutistekstit, jotka ovat teks-
tilajiltaan ensinnakin tekstitaidon kokeen vastauksia ja toiseksi eriasteisesti uutismaisia
uutisjaljitelmia. Sain ylioppilastutkintolautakunnalta yhteensd 437 uutistekstia, joista
tutkimukseeni soveltuvia oli 388. Hylkasin aineistoni yhdenmukaisuuden periaatteen
vuoksi aikuislukioiden vastaukset (yhteensd 17 tekstid) ja sellaiset vastaukset, joissa
sensorin antama pistemaara joko puuttuu (12 tekstia) tai se on merkitty epdmaaraisesti
(18 tekstid). Lisaksi jouduin hylkddmaan kaksi tekstid, joiden alkuosa puuttui ylioppi-
lastutkintolautakunnan lahetyksestd kokonaan. En halunnut rajata padaineistoa timan
enempad, ja siksi aineisto on tekstintutkimuksen materiaalina melko laaja. Ylioppilas-
tutkintolautakunta on niin sanottu portinvartija, jolta pitdd saada ensin myodnteinen lau-
sunto tutkimussuunnitelmasta, ennen kuin varsinainen tutkimuslupa voidaan myodntaa
(ks. esim. Kuula 2006: 144). Ylioppilaskokeeseen Kirjoitettujen suoritusten oikeudet ovat
ylioppilastutkintolautakunnalta, joten en ole itse pyytanyt ylioppilaskokelailta suostu-
musta heiddn tekstiensd tutkimiseen. Paatutkimusaineistoni on satunnainen mutta
edustava ja riittava otos kevadn 2007 kolmanteen tehtavaan kirjoitetuista uutisteksteista
(aineiston edustavuudesta ks. luku 5.1). Kdytdn tekstitaidon kokeeseen kirjoitettavasta
odotuksenmukaisesta genrestd nimitystéd vastausteksti (ks. myos Falck ym. 2006b: 15;
Valtonen 2011a: 196-197). Tekstitaidon kokeen vastaus viittaa tekstitaidon kokeessa Kir-
joitettavaan tekstiin, joka voi olla tekstilajiltaan joko vastaustekstin tai kokeessa vaadit-
tavan muun genren, esimerkiksi uutisen edustaja.

Ylioppilastutkintolautakunnan arkistonhoitaja Satu Lempinen (nyk. Leino) ker-
toi sdhkopostiviestissadn aineiston koonnista:

Koesuoritukset sdilytetdan kokonaisuudessaan puolitoista vuotta kunkin tutkin-
tokerran jilkeen. Kokonaissdilytysajan umpeuduttua havitettdvaksi kertyvista
suorituksista kootaan otos pysyvaa sdilytystd varten. Suoritukset on jo lukioissa
pakattu kirjekuoriin, joista poimitaan esim. joka 5. kuori talteen pysyvasti sdilytet-
tavaksi. Ndin kertynyt otos kdydaan vield lapi, ja suorituksista poistetaan repeyty-
neet tai muuten vioittuneet koevastaukset. Otos on satunnainen eli sitd kootessa
ei kiinnitetd huomiota suoritusten (ts. lukioiden) maantieteelliseen jakaumaan,
vastaajien sukupuoleen, pistejakaumaan tms. seikkoihin. (Lempinen 17.11.2008.)

Puolentoista vuoden pakollisen sailytysajan jalkeen koesuoritukset olivat kadytossani
Turun maakunta-arkistossa 28.11.2008-28.2.2010. Taman jalkeen aineisto on sailytteilla
pysyvasti ylioppilastutkintolautakunnan arkistossa Helsingiss4, josta se on saatavissa ja
tarkasteltavissa ylioppilastutkintolautakunnalta haettavan kdytt6luvan myontamisen jal-
keen. Koesuoritukset ovat salassa pidettdvia viranomaisen asiakirjoja (JulkL 621/1999:
24 §). Saamani tutkimuslupa on henkilokohtainen, eli aineistoa ei saa luovuttaa muille
henkiléille ilman ylioppilastutkintolautakunnan lupaa. Aineiston digitaalinen kopiointi
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(valokopiointi ja digitaalisten valokuvien ottaminen) oli kielletty. Muistiinpanojen teke-
minen aineistosta oli sallittua, joten kirjoitin padaineiston sahkodiseen muotoon omaan
kayttooni ilman oikeita tunnistetietoja. Tarkistin kahdesti sahkdisen version vastaavuu-
den alkuperdisiin teksteihin. Olen ryhmitellyt padaineiston uutistekstit sensorin anta-
man pistemaéran (0-6) mukaan seitsemaan eri tiedostoon, joiden sisdlla kokelaat ovat
koulu- ja kokelasnumerojarjestyksessa pienimmasta suurimpaan.?

Tutkimusluvan ehtona on, ettei tutkimuksessa saa ilmaista tietoja, joiden perus-
teella kokelaiden, koulun opettajien tai lautakunnan sensoreiden henkil6llisyys voisi
paljastua (YTL 11.6.2007). Tutkimuskohteeseen liittyva tarkein eettinen nakokulma on
siis tutkittavien yksityisyyden kunnioittaminen. Tunnistettavuuden estdminen on yksi
parhaiten tunnettuja tutkimuseettisid normeja (esim. Kuula 2006: 201). Turvaan tutki-
muksessani tutkittavien kokelaiden, opettajien, sensoreiden ja koulujen anonymiteetin
kayttamalla tietynlaista tunnistekoodia aineistoesimerkkien perdssa oikeiden tietojen
sijaan. Esittelen koodin luvussa 5.1. En ole poistanut mitddn muuttujia vaan luokitellut
niitd uudelleen (ks. myés mt.: 211). Olen muuttanut seka suorat tunnistetiedot (koke-
laan nimi, kokelasnumero, sensorin koodi) ettd epasuorat tunnistetiedot (lukio ja paik-
kakunta). Tekemani anonymisointi on nahdakseni riittdva ja suojaa tutkittavat, heiddn
opettajansa, koulunsa ja lautakunnan sensorit. Omaan tutkimuskayttoon luomani sih-
koisen aineiston julkaiseminen esimerkiksi verkkoliitteessa ei ole sallittua, koska aineis-
ton voi tulkita olevan salassa pidettavaa materiaalia, vaikka se onkin anonymisoitu ja
koodattu uudelleen. Aineiston salassapitovelvollisuutta lisaa se, ettd kdytadn padaineis-
ton rinnalla ylioppilastutkintolautakunnalta saamiani tulostietoja ja oppikirjatietoja,
jotka ovat salassa pidettdvaa materiaalia. (Vrt. Rahtu 2010: 624.) Esittelen padaineistoni
luvussa 5.1 ja analysoin sitd luvuissa 6-9. Esimerkkien esitystavan konventiot esitin
luvussa 5.3.

1.4.3 Muut aineistot

Taydennan padaineiston analyysia tutkimalla erilaisia vertailuaineistoja ja muita aineis-
toja. Puhun vertailuaineistoista viitatessani uutisen normeja valaiseviin aineistoihin
(2a-e; ks. myos asetelma 1: kohta 3, s. 40). Olen selvittdnyt prototyyppisen uutisen
piirteitd uutisgenred koskevasta teoria- ja tutkimuskirjallisuudesta seka toimittajille
suunnatuista oppikirjoista (2a; ks. luku 3). Kaytan aineistoluvuissa todellisista uutisista
koostuvaa aineistoa (2b), jonka olen kerdnnyt Turun Sanomista ja joka sisaltda 40 paine-
tussa sanomalehdessa ilmestynytta tapahtumauutista (TS-aineisto; ks. liite 3). Viittaan
aineistoon nimityksella TS-aineisto ja esittelen sen luvussa 5.2. Kdytan [Imajoki-lehdesta
kerdamaani aineistoa esitellessani paikallislehden uutisen piirteita luvussa 3.7 (2b; Val-
tonen 2009).

Saadakseni tietoa uutisen Kkirjoittamiseen liittyvistd asiantuntijakdytdnteista
organisoin Turun Sanomissa 14.12.2011 ryhmadakeskustelun (2c), josta kdytdn nimi-
tysta fokusryhmd (focus group, ks. esim. Puchta & Potter 2004; Barbour 2007; Krueger
& Casey 2009; Myers 2011; Myers 4.11.2011). Esittelen fokusryhm&a metodina lyhyesti

32 Téamaén tiedon ja edelld esitettyjen rajausten pohjalta aineistoni on rekonstruoitavissa ylioppilastutkinto-
lautakunnan arkistosta.
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seuraavassa alaluvussa 1.5 (ks. myds Valtonen: tekeilld). Fokusryhméakeskustelussa oli
lasna kuusi eri-ikaistd uutistoimittajaa, kolme naista ja kolme miesta. Keskustelijat ovat
tyoskennelleet toimittajina kuudesta vuodesta kolmeenkymmeneen vuoteen. He ovat eri
osastoilta (alue-, kulttuuri-, kunta-, talous-, uutis- ja verkkotoimituksesta). Ryvhman koos-
tumus oli siis monella tavalla edustava. Keskustelu kesti tunnin. Toimin itse keskustelun
moderaattorina eli vetdjana. Mukanani oli assistentti, joka vastasi keskustelun nauhoi-
tuksesta ja sen kulkua kuvaavien muistiinpanojen tekemisesta. Tassa tutkimuksessa kes-
kitytaan keskustelun asiasisaltoon, joten olen litteroinut aineiston vain karkeasti. Analy-
soin fokusryhméakeskustelun asiasisaltod keskustelussa tuotettuna representaationa ja
selostuksena puhujan kokemuksista ja suhteesta esimerkiksi uutiskirjoittamiseen. Viit-
taan fokusryhman keskustelijoihin yhteisnimityksella uutistoimittajat (tai UT). Mikali
esitdn suoria lainauksia keskustelusta, kdytan yksildivda mutta anonyymia viittaustapaa
UT1-6. Esittdmani toimittajien sitaatit on muokattu yleiskielisiksi.

Kaytan fokusryhmastd kerdadmaani aineistoa lapi tyon yksittdisissa kohdissa
havaintojeni ja paatelmieni tukena. Keskustelu kaytiin osin valmistelemieni kysymysten
pohjalta, mutta keskustelun kulku oli suhteellisen vapaa. Lahetin keskustelijoille sdh-
kopostitse ennakkotietoa tutkimusaiheestani ja alustavista kysymyksistd. Kysymykset
jakautuivat kahteen osaan. Ensimmaisen osan kysymykset koskivat yleisesti uutisteks-
tilajin ominaisuuksia, esimerkiksi tyypillisen uutisen piirteitd, uutisen rakentumista, sen
kirjoittamiseen liittyvia kdytanteita ja uutisoinnin viihteellistymista. Toisen osan kysy-
mykset liittyivat timan tutkimuksen fokukseen eli tekstitaidon kokeen uutistuottamis-
tehtdvaan. Pyysin toimittajia tutustumaan ennakkotehtdvana kokeen tehtdvanantoon ja
sen pohjatekstiin. Keskustelun pohjana olleet alustavat kysymykset esitdn liitteessa 4.
Pyysin kirjallisen suostumuksen kaikilta keskusteluun osallistuneilta. Kaytan keskuste-
lua kahdessa roolissa: se toimii tiedon ldhteend ja aineistona (ks. myos Tiilila 2007: 26).

Olen selvittanyt prototyyppisen uutisen piirteita lisaksi tutkimuksessani esiinty-
vien kokelaiden kayttamista lukion didinkielen oppikirjoista, jotka pohjautuvat padosin
vuoden 1994 opetussuunnitelmaan (2d; luku 4.4.3). Kasittelen lyhyesti myds vuoden
2003 opetussuunnitelman mukaisia didinkielen oppikirjasarjoja (2e; luku 4.4.4). Oppi-
kirjasarjat ovat aineistonani myds selvittdessani uutistekstien kontekstia. Olen kerannyt
tiedon aineistoni kokelaiden kayttamistd oppikirjoista ylioppilastutkintolautakunnassa
olevista lukioiden oppikirjalomakkeista (YTL 5.11.2009). Lukion aidinkielen opettaja on
merkinnyt lomakkeeseen haluamallaan tarkkuudella kdyttaméansa oppikirjat. Tarkaste-
luni kohteena ovat seuraavat oppikirjasarjat: Aidinkieli ja kirjallisuus, Kisikirja (Mikkola
ym. 2000, jatkossa Kdsikirja)*, Lukiolaisen didinkieli ja kirjallisuus (Hakulinen ym. 2000,
jatkossa LUKI) seka Kivijalka. Lukion didinkielen ja kirjallisuuden oppikirja (Griinn ym.
2000a ja 2000b, jatkossa Kivijalka). Naista Kasikirja ja Kivijalka jakautuvat temaattisesti,
LUKI kursseittain. Tutkin lisaksi erikseen Ylioppilasteksteja 2006 -kokoelmaa (Falck ym.
toim. 2006) seka Kasikirja-sarjaan kuuluvaa Kurssivihko 8:aa (Mikkola ym. 2006).

Analysoin padaineiston uutistekstien suhdetta kontekstiinsa eli sithen tekstiver-
kostoon, jonka osana ne ovat (3a-e; ks. luku 4). Uutistekstien tekstiverkon kuvauksen
mallina olen soveltanut Henna Makkonen-Craigin (2008: 213) esittdméaa mallia ylioppi-

33 Olen analysoinut myos Kasikirja-sarjan kurssivihkoja (Mikkola 2006; Mikkola & Julin 2000; Mikkola ym. 2006;
Mikkola ym. 2000; Mikkola & Valkonen 1999, 2000a, 2000b, 2000¢; Mikkola ym. 1999, 2003).
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laskokeen tehtdvinantoja ymparoivésta tekstien verkostosta. Tutkin, miten uutisgenre
on esilla institutionaalisissa teksteissa eli Lukion opetussuunnitelman perusteissa vuo-
silta 1994 ja 2003 (3a), tietyissi koulukohtaisissa opetussuunnitelmissa (3b) seki Aidin-
kielen kokeen miariyksissa (3c; AKM). Aidinkielen opettajain liiton keskustelupalstalla
esitettavat koekohtaiset arviointiohjeet (3d; esim. AO2007) keskittyvat vastausten sisal-
16n aineksiin, tekstihavaintoihin ja tekstin tulkintaan. Ohjeissa pyritdan kuvaamaan erin-
omaisen vastauksen ainekset, mutta kokelas voi tuoda esiin myds sellaista, miti ohjeissa
ei mainita. Jos kokelaan tulkinta on mahdollinen ja perusteltu, se on tdysin hyvaksyttava.
Arviointiohjeiden laatijat korostavat, ettd vastausten arvioinnissa tulee noudattaa yliop-
pilastutkintolautakunnan antamia didinkielen kokeen maarayksia. (A02007; A02011.)
Ohjeet toimivat siis nimenomaan vihjeind ja opettajan apuneuvona, eivat hyvan vas-
tauksen normina. Arviointiohjeita kdytetdan aineistona lisdksi prototyyppisen uutisen
piirteiden jaljittimisessa ja uutistehtdvan arvioinnissa. Tutkimusaineistonani on myos
kevaan 2007 tekstitaidon koe aineistoineen, kokeen ohje, kolmannen tehtdvan tehtavan-
anto seka uutistekstien pohjana oleva Sundin romaanikatkelma (3e; Sund 1998; viittaan
pohjatekstiin esimerkeissa koodilla TT2007). Kasittelen pohjatekstia ja sen uutisaineista
analyysilukujen lisdksi luvussa 4.5.2.

Uutistekstien arviointia selvittdessidni aineistonani ovat kunkin uutistekstin
saamat pistemdaarat, jotka on merkitty vastauksen loppuun (4a). Alustavan pistemaaran
on antanut kokelaan opettaja ja lopullisen arvosanan on paattanyt didinkielen sensori.
Aineistonani ovat lisaksi didinkielen sensorien uutisteksteihin kirjoittamat merkinnat ja
kommentit (4b). Jotta saisin lukion didinkielen opettajien ddnen mukaan tutkimukseen,
olen kiyttinyt aineistona Aidinkielen opettajain liiton suljetulla lukiokeskustelufooru-
milla olevia tekstitaidon kokeeseen liittyvia viestejd kevaaltid 2007 (4c; AOK). Olen kysy-
nyt kirjallisen luvan kaikilta tutkimuksessani esiintyviltd opettajilta. Viittaan keskuste-
luun yhteisnimityksella didinkielen opettajat tai AOK yksildimétti keskustelijoita. Olen
kasitellyt kokeen vastaanottoon liittyvaa verkkokeskustelun sisidltod enemman toisaalla
(Valtonen 2011a: luku 4); tassa tutkimuksessa kdytdn aineistoa lahinna yksittdisissa koh-
dissa havaintojeni ja paatelmieni tukena. Hallussani on lisdksi ylioppilastutkintolauta-
kunnan arkiston tulosluetteloista kokoamani kevaan 2007 tutkinnon didinkielen kokeen
pistemaara- ja kokonaisarvosanatiedot aineistoni kokelaiden osalta. (4d; YTL 5.11.2009.)

Esitdn asetelmassa 1 tutkimuskysymysten yhteyden eri aineistoihin ja ne luvut,
jossa kysymysta erityisesti kasitelladn. Tarkeimmat kysymysta kasittelevat luvut on mer-
kitty asetelmaan lihavoinnein. Aineistot voivat esiintyd monessa kohdassa tutkimuksen
kulloisenkin fokuksen mukaan.
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ASETELMA 1. Tutkimuskysymysten suhde aineistoihin ja luku, jossa kysymysta erityisesti

kasitellaan.
Tutkimuskysymys Luku Tutkimusaineisto
1. Uutistekstien uutismaisuus: ¢ luvut 6-9 - padaineisto (kokelaiden kirjoittamat uutistekstit)
Miten uutismaisia kokelaiden - vertailuaineistot (ks. kohta 3)
kirjoittamat uutistekstit ovat? . tekstitaidon kokeen pohjateksti
Mistd niiden uutismaisuus syntyy?
Millaisia tekstit ovat genre- ja
diskurssipiirteiltaan?
2. Tekstilajin taju: Millainen « luku 9 - padaineisto (kokelaiden kirjoittamat uutistekstit)
on abiturienttien tekstilajin, « luvut 6-8 « vertailuaineistot (ks. kohta 3)
tarkemmin uutisgenren taju? - tekstitaidon kokeen pohjateksti
Miten tuottamistehtavaan
kirjoitetut vastaukset soveltuvat
tekstilajin tajun mittaamiseen?
3. Prototyyppinen uutinen: « luku 2 Vertailuaineistot:
Millainen on prototyyppinen, e luku3 « teoria- ja tutkimuskirjallisuus seka toimittajille
kokelaiden uutisteksteihin « luvut4.4.3 suunnatut oppikirjat
vertautuva uutinen genrena? ja4.44 - TS-aineiston todelliset uutiset
Millaista on siind kaytettdva « luvut 6-9 - limajoki-lehden aineisto
uutisdiskurssi? - uutistoimittajien kasitykset tyypillisests uutisesta
+ kokelaiden kayttamat oppikirjasarjat
« vuoden 2003 opetussuunnitelman mukaiset
oppikirjasarjat
+ sensorien merkinnat ja kommentit
- didinkielen opettajien keskustelupalstan viestit
« tekstitaidon kokeen arviointiohjeet
« tutkijan oma intuitio
4. Uutistuottamistehtdvan konteksti: | « luku 4 « lukion opetussuunnitelmat
Miten uutinen maaritelldan « koulukohtaiset opetussuunnitelmat
institutionaalisissa teksteissa? « Aidinkielen kokeen maaraykset
Millaisia taustatietoja uutisesta « lukion oppikirjasarjat (LOPS 1994 ja LOPS 2003)
kokelailla on? Kuuluuko uutisen - tekstitaidon kokeen arviointiohjeet
kirjoittaminen opiskelijoiden - kevian 2007 tekstitaidon koe aineistoineen
tekstikdytanteisiin?
5. Uutistekstien ja tehtavatyypin e luvut 6-10 | - paaaineisto (kokelaiden kirjoittamat uutistekstit)

arviointi: Miten uutistehtavan
arviointi suhteutuu kokelaiden
tekstien uutismaisiin

piirteisiin? Miten hyvin
tuottamistehtdvatyyppi soveltuu
ylioppilaskokeeseen?

vertailuaineistot (ks. kohta 3)

opettajan ja sensorin uutistekstistd antama
pistemadra

kokelaiden tulostiedot

tekstitaidon kokeen arviointiohjeet
eritasoisten suoritusten tuntomerkkeja (liite 2)
sensorien merkinnat ja kommentit
aidinkielen opettajien keskustelupalstan viestit
uutistoimittajien kasitykset tehtavan
toimivuudesta

- kevdan 2007 tekstitaidon koe aineistoineen
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1.5 Tutkimusmenetelmat

Hyoddynndn tutkimuksessani diskurssintutkimuksen, tekstilajitutkimuksen ja lingvisti-
sen tekstintutkimuksen metodeita. Luvussa 2 esittelen tutkimukseni viitekehyksen, joka
on samalla esitys padtutkimusmenetelmistd. Norman Fairclough (1997 [1995]: 50-51)
toteaa, ettd tekstianalyysiin pitdisi sisdltyd seka lingvistinen analyysi ettd genrejen ja
diskurssien mukainen intertekstuaalinen analyysi, mika toteutuu tdssa tutkimuksessa.
Lahestymistapani tutkimuskohteeseen on monimenetelmainen: tavoitteenani on ver-
tailla eri menetelmin tuotettua dataa ja sen perusteella joko vahvistaa tai kumota muiden
metodien avulla saadut analyysin tulokset. Tallaista tapaa voi kutsua triangulaatioksi.
(Esim. Tarnanen 2002: 20-21; Barbour 2007: 46-47, 54-55.) Metodien lisdksi yhdistan
osittain esimerkiksi lingvistiikan ja mediatutkimuksen teorioita. En kuitenkaan sitoudu
yksinomaan jonkin tietyn koulukunnan kannattajaksi. Olen tietoinen siit4, etta tutkija on
vastuussa lahteistddn, mutta aineistoni erityislaatuisuuden takia olen etsinyt menetel-
mia ja teorioita monesta suunnasta ja valinnut tutkimukseeni parhaiten soveltuvat ty6-
kalut riippumatta siita, mika taustateoria niiden takana on. Riitta Juvosen, Mikko Virta-
sen ja Eero Voutilaisen (2012: 455) mukaan tietynlainen eklektisyys onkin fennistisessa
tekstilajitutkimuksessa ennemmin sdantd kuin poikkeus (ks. myos Kalliokoski 1996a:
30). Kaytan tutkimuksessani esimerkiksi prototyypin ja skeeman Kkasitteitd, jotka on
usein nahty kognitiivisen kielitieteeseen ankkuroituvina. Niemisen (2010: 197, luku 7.8)
mukaan sosiaaliset sdédnnonmukaisuudet ja normit ovat havaittavissa suoraan teksteista
ilman erityista kirjoittajan kognitioon viittaamista, ja prototyypin ja skeeman késitteita
onkin kaytetty lahtokohdiltaan ei-kognitiivisessa tekstilajitutkimuksessa (esim. Paltridge
1997; Mantynen 2003; 2005; 2006; ks. my0s Juvonen ym. 2012: 463). Kasitteet ovat siis
ndhdakseni neutraalistuneet eivitka sitoudu enda vain kognitiiviseen Kielitieteeseen.

Luvussa II tutkimusmetodini on péddasiassa erilaisten aineistojen laadullinen,
tulkitseva sisdllonanalyysi: selvitdn, millaisena kokelaiden resurssina uutisgenre nayt-
taytyy uutistekstien kontekstiin kuuluvissa teksteissa. Luvussa III padaineistosta ana-
lysoitavien piirteiden valinta perustuu aineiston ominaislaatuun; analyysin kohteena
ovat ennen kaikkea ne syntaktiset ja semanttiset piirteet, jotka ovat olennaisia proto-
tyyppiselle uutisgenrelle ja uutisdiskurssille. Kvantitatiivista analyysid kaytan seka paa-
aineiston lajittelussa ettd tutkimieni genre- ja diskurssipiirteiden frekvenssien méaarit-
tdmisessd. Kaytannossa laadullinen ja maarallinen analyysi kulkevat limittdin kaikissa
analyysiluvuissa, kuitenkin niin, ettd aineistoluvuissa 6 ja 8 esitin enemman maaralli-
sid havaintoja kuin luvussa 7. Tahdn ovat syyna lukujen erilaiset painotukset: luvussa 6
lahestyn uutistekstien karkea ja luvussa 8 uutisdiskurssiin liittyvia valintoja yksityiskoh-
taisesti, kun taas luvussa 7 kuvaan laadullisesti ja ennemminkin kuvaillen uutistekstien
funktionaalisia jaksoja ja niissa yleisimmin kéytettya tekstityyppia.

Eritellessadni analyysiluvuissa 6.1 ja 6.2 vastausten otsikoiden ja introjen uutis-
maisuutta lahtékohtani on padasiassa Iso suomen kielioppi (ISK) ja siina esitetty lauseen
kenttdkuvaus. Lause voidaan jaotella kenttdkuvauksen mukaisesti alku- ja loppukent-
taan. Alkukentdn keskeinen osa on teemapaikka, jota voidaan sanoa siina esiintyvan lau-
sekkeen funktion kannalta lauseen teemaksi. Alkukentdssa voi esiintyd myos esikentta.
Loppukenttd alkaa tavallisesti finiittiverbilld ja voi verbin lisdksi sisdltdd monenlaisia
lausekkeita. Kasittelen edelld mainituissa luvuissa erikseen teemapaikkaa, finiittiverbia
javerbin jalkeen tulevia lausekkeita, joita nimitdn loppuosaksi. (ISK: § 1369; 1371-1372.)
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ISK:ssa esitetty lauseen kenttdkuvaus pohjautuu valjasti Maria Vilkunan vaitdskirjaan
(1989). Kenttakuvaus tukee vertailuaineistojen (ks. asetelma 1, kohta 3) ja omien tut-
kimustulosteni pohjalta syntyvaa havaintoa uutisen rakenteesta, jossa tarkein asia tulee
ensin (ks. myos Heikkinen ym. 2005). Kenttdkuvaus tuo analyysini perusteella myos
hyvin esiin vastausten uutismaisia ja toisaalta uutiselle epatyypillisia piirteita.?*

Lausekkeen madarittelen ISK:n tavoin yhtdjaksoiseksi, funktionaaliseksi raken-
teeksi. Lauseke nimetdin tavallisesti sen edussanan sanaluokan mukaan. Substantiivi-
lausekkeen (NP) edussana on yleensa substantiivi, mutta se voi olla myds pronomini tai
numeraali, koska edelld mainitut sanaluokat toimivat lausekkeen edussanana ollessaan
substantiivin tavoin. (ISK: § 439-442.) Tarkastelen kentissd olevia lausekkeita osin myos
niiden semanttisten roolien kautta (Ojutkangas ym. 2009: 134-135). Viittaan tutkimuk-
sen analyysiluvuissa teema-nimityksella tavallisesti lausetason teemaan. Tarkoitan topii-
killa puolestaan sitd, mista tekstissd on kyse eli mika on tekstin puheenaihe tai olennai-
nen tapahtuma. (Ks. my6s van Dijk 1977; Brown & Yule 1983: luku 3; Mantynen 2003: 60,
alaviite 54.) Kokelaiden uutistekstien topiikin havainnoiminen on tédssa tutkimuksessa
olennainen, uutisdiskurssin mukaiseen niakokulmaan kietoutuva analyysikohde.

Olen jarjestanyt padaineistoni osittain tietokannaksi, johon olen koodannut eri-
laisia muuttujia, esimerkiksi kirjoittajan sukupuolen, koulun, opettajan antaman pis-
temddran, sensorin antaman pistemaaran, tekstin jarjestysnumeron, sensorin koodin,
kokeen arvioinnissa mahdollisen toisen sensorin koodin, tekstin sanamaaran ja kappale-
maaran, otsikon, sensorikommentit, tunnisteet> seka tekstin sisaltoon liittyvida muuttu-
jia, kuten Otto Nadsin nimen, sairauksien, kuoleman, Siklaxin ja etsintdkuulutuksen esiin-
tymisen tekstissa. Tietokanta ei sisdlla mitddn tunnistetietoja, joiden avulla kokelaiden,
koulun opettajien tai ylioppilastutkintolautakunnan sensoreiden henkil6llisyys voisi pal-
jastua. Olen kayttanyt tietokantaa padasiassa kvantitatiivisen analyysin apuna.

Kaytan fokusryhmaa yhtena tutkimukseni metodina (ks. my6s s. 37-38). Se on
laadullinen menetelmd, jossa kerdtdan homogeenisen ja edustavan asiantuntijaryhman
vuorovaikutuksessa syntyvaa tietoa (Puchta & Potter 2004: 1; Barbour 2007: 2; Krueger
& Casey 2009: 2; Myers 2011). Fokusryhma on tutkimuksessani siis myos aineistonke-
ruutapa. Fokusryhmaén tavoitteena on selvittdd keskusteluun osallistuvien henkildiden
ajatuksia, havaintoja, tunteita ja mielipiteita valitusta topiikista (Puchta & Potter 2004:
6, 66). Fokusryhma paastaa tutkijan sellaisten argumenttien ja tulkintojen aarelle, joita
ryhman osallistujat haluavat esittdad ryhmassa (Barbour 2007: 54). Keskustelun tavoit-
teena on siis saavuttaa yksildllisten ndakokulmien lisdksi ryhmén sisdinen konsensus.
Tutkimuksen pohjana kaytettdvan fokusryhman tavoitteena on kerata asiantuntijainfor-
manteilta esitieteellista tietdmysta eli tietoa ja ndkokulmia, joita tutkijalla ei entuudes-
taan ole (Puchta & Potter 2004: 7). Fokusryhmadssa esitettavat, keskustelua johdattavat

34 Lauseen kenttdkuvauksen hyddyntdminen johti myos siihen, ettd huomasin tarvitsevani tutkimuksessani
diskurssin kasitettd genren lisdksi. Introja analysoidessani havaitsin, ettei tapahtuma-aika esiinny lahes
koskaan prototyyppiseen tai todellisenkaan uutisen esikentdssd, vaikka tapahtuma-ajan ilmaiseminen on
sindnsa tyypillista uutisen karjessa. Tulkintani on, ettd tillaisessa tapauksessa kokelas ei hallitse uutisgenren
rakenteellisia konventioita, vaikka tietddkin, ettd uutisdiskurssin tavan mukaista on vastata uutiskysymyksiin
uutisen karjessa.

35 Kdéytdn nimitystd tunniste sellaisista uutistekstien osista, jotka eivat kuulu leipatekstiin eivatka ole otsikoita
(paa- tai valiotsikoita). Tunnisteita ovat aineistossani esimerkiksi omalle rivilleen kirjoitettu toimittajan nimi
(N. N.), lehden nimi ja uutisen ilmestymispédivamaara. (Ks. luku 7.2.)
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kysymykset pyrkivit olemaan avoimia kysymyksid, neutraaleja ja tyypiltddn niin sanot-
tuja oikeita kysymyksia (real questions), joihin keskustelun moderaattori ei tieda ennalta
vastausta (Puchta & Potter 2004: 48; Krueger & Casey 2009: luku 3).

Asiantuntijatiedon hyddyntdmisen haasteita ja mahdollisuuksia on kasitelty
monissa yhteyksissd (esim. Berkenkotter & Hucklin 1993: 477; Bhatia 1993: 35-36;
Makkonen-Craig 2005: 237-238). Fokusryhméan kidyttdminen laadullisen tutkimuksen
metodina on hyvin yleistd esimerkiksi markkinointitutkimuksissa, yhteiskuntatieteissa
ja terveyspalveluihin liittyvissa tutkimuksissa (esim. Puchta & Potter 2004: 4-6; Barbour
2007: 5-11). Fokusryhman kayttotapa ja sen maarittely varioi kuitenkin tieteenalan
mukaan (esim. Barbour 2009: 13).3¢ Ryhman koko voi olla markkinointitutkimuksessa
10-12, mutta syvemmalle merkityksiin menevéa fokusryhmaa voi hyvin pitaa 3-4 hen-
kilon kesken (Barbour 2007: 60; Krueger & Casey 2009: 6, 67-68). Fokusryhmaa ei nah-
dakseni ole kaytetty metodina fennistiikassa; tdima tutkimus on pioneerikokeilu (fokus-
ryhma lingvistisena metodina ks. Valtonen: tekeilld). Viestintétieteissa fokusryhmaa on
kayttanyt pro gradu -tutkielmassaan esimerkiksi Nikulainen (2009). Yksilohaastatteluja
ovat tehneet fennistiikassa esimerkiksi Makkonen-Craig (2005), Kankaanpaa (2006) ja
Tiililda (2007). Suomalaisessa nimistontutkimuksessa aineistoa on koottu esimerkiksi
pienryhmissa tehdyin teemahaastatteluin (ks. esim. Ainiala ym. 2008: 79).

36  Fokusryhmadn historiaa ja eri ldhestymistapoja kasittelevat esimerkiksi Puchta & Potter (2004: 4-6), Barbour
(2007: 5-11) ja Krueger & Casey (2009: 2-4, luku 8). Krueger & Casey (2009: 145-147) mainitsevat myds
akateemiset fokusryhmat.
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2 Tutkimuksen viitekehys

Esittelen tdssd luvussa tutkimukseni teoreettisen viitekehyksen sen paikasitteiden
madrittelyn avulla. Viitekehys toimii samalla tutkimusmenetelménd, koska ldhestyn
padaineiston uutistekstejd nimenomaan ndiden kasitteiden ja niihin kytkeytyvien mene-
telmien kautta. Esittelen luvussa 2.1 taustaksi erilaisia lahestymistapoja genreen ja maa-
rittelen alaluvussa 2.1.3 kisitteen tutkimukseni nakokulmasta sekd kommentoin, mita
muita genreen liittyvid kasitteitd hyodynnan. Luvussa 2.2 ldhestyn kognitiivista, yhtei-
sOssa sosiaalistumalla omaksuttua kykya eli tekstilajin tajua. Luku 2.3 keskittyy diskurs-
sin kdsitteeseen ja sen madrittelyyn tissa tutkimuksessa. Luvussa 3 kasittelen erityisesti
uutisgenren ja -diskurssin piirteitd; tdssa luvussa 2 ndkokulma on laajempi mutta kui-
tenkin niin, ettad luvussa kasittelemani genren piirteet soveltuvat paremmin kuvaamaan
normatiivista uutisgenred kuin uutista imitoivaa tekstitaidon kokeen vastausta, joka on
genrend hybridisempi ja vakiintumattomampi.

Tama tutkimus edustaa kielitieteellistd diskurssintutkimusta, jonka lahtokoh-
tana on kielenkayttd sosiaalisena toimintana. Kielenkadytto on siis aina paitsi kielellista
my0s sosiaalista ja koostuu joukosta erilaisia kielellisid ja semioottisia resursseja, joista
kielenkayttdja voi valita taitojensa ja tilanteen mukaan (Johnstone 2002: 3; Pietikdinen &
Mantynen 2009: 13).3” Padosan tutkimustani muodostaa uutistekstien uutismaisuuden
eli uutisgenren ja -diskurssin piirteiden erittely, mutta tarkastelen myos vastausten kon-
tekstia yhtena tekstien merkityksid luovana tekijana ja oletan toisaalta kielenkayton luo-
van kontekstia. Konteksti on lisdksi tiiviisti kirjautuneena teksteissa itsessaan (ks. luku
4; ks. myos Johnstone 2002: 27; Mantynen 2003: 16). Kielenkdyton tavat ovat siis sosi-
aalisia ja kulttuurisia, joten kieltd analysoimalla opitaan jotain myds sitd ymparoivasta
yhteiskunnasta ja kontekstista - ja pdinvastoin (Johnstone 2002: 9, kuvio 1.1; Pietikdinen
& Mantynen 2009: 13).

2.1 Genre eli tekstilaji

GENRE eli tekstilaji vaikuttaa hyvin kansantajuiselta ja helposti lahestyttavalta kasitteeltd
(ks. myds Nieminen 2010: 13). Meilld on paljon arkikokemuksia erilaisista teksteistd,
niiden genreista ja niissa kaytettdvista diskursseista (ks. myds Solin 2006: 72; Manty-
nen & Shore 2008: 24). Osaamme my0s helposti luokitella teksteja erilaisiin ryhmiin ja
vaihdella itse kielellistd kayttdytymistimme tilanteen mukaan. Tunnistamme esimer-
kiksi sanomalehdestd paikirjoituksen, kolumnin, sarjakuvan ja kirja-arvostelun, vaikka
niita ei olisikaan nimetty lehden sivulla. Sanomalehden yleisimman tekstilajin eli uutisen
loytaminen lehdesta ei mydskain tuota vaikeuksia. Jo pieni lapsi tunnistaa sadun tutun

37 Bhatia (2004: luku 1, kuvio s. 12) kuvailee diskurssintutkimuksen historiallista kehitysta. Luukka (2000)
erittelee formalistisen ja funktionaalisen kielikésityksen heijastumia kielitieteelliseen diskurssintutkimukseen.
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skeeman ja osaa kertoa tarinaksi tunnistettavan tekstin. Yksittdisen tekstin luokittelu
jonkin tekstilajin edustajaksi perustuu usein samankaltaisuuteen. Tunnistamme tekstin
esimerkiksi ruokaohjeeksi, koska teksti on jasennetty ja kielennetty samalla tavalla kuin
aiemmin kohtaamamme ohjeet ja teksteilld on sama tavoite: antaa ohjeita tietyn ruo-
kalajin valmistamiseen. Selvasti havaittava ero eri tekstilajien vélilld on niiden rakenne:
esimerkiksi uutisen melko normitettu kuosi erottuu vaikkapa mielipidekirjoituksen
rakenteesta.

Kirjoitettujen tekstien genre- eli tekstilajitutkimus on ollut vahvasti esilla viime
vuosikymmenina esimerkiksi lingvistiikassa, folkloristiikassa, kirjallisuudentutkimuk-
sessa, sosiologiassa ja mediatutkimuksessa (esim. Kalliokoski & Mantynen 2004: 8;
Hakulinen & Leino 2006: 12-23; Ridell 2006: 184-213; Heikkinen ym. toim. 2012a). Kie-
litieteelliseen tutkimukseen termi genre vakiintui kuitenkin vasta 1980-luvulla (Shore &
Mantynen 2006: 16). Lingvistisessd genretutkimuksessa on hyddynnetty 1990-luvulta
lahtien padasiassa joko Hallidayn (1978; 1985) funktionaaliseen teoriaan pohjaavan tut-
kimusperinteen (esim. Hasan 1989 [1985]; Martin 1985; Eggins 1994; teorian esittely
ks. Luukka 2002), pohjoisamerikkalaisen uuden retoriikan (new rhetoric, esim. Devitt
2004)% tai brittilaisen ammatillisten ja soveltavaan Kielitieteeseen luetun akateemisten
genrejen tutkimusperinteen ESP:n (English for Specific Purposes, esim. Swales 1990; Bha-
tia 1993; 2004) oppeja (ks. esim. Heikkinen & Voutilainen 2012: 24). Sunny Hyon (1996)
esittelee artikkelissaan edelld mainitut kolme tutkimustraditiota kiteytetysti opetuksen
nakokulmasta. 2000-luvulla genretutkimuksen suuntaukset ovat toisaalta kehittyneet ja
sekoittuneet ja toisaalta tutkimukseen on haettu uusia tulokulmia. Esitellessdan Hyonin
artikkelia ja sen vastaanottoa John Swales (2012) kommentoi, ettd mikali hdnen pitdisi
eritelld genretutkimuksen traditioita nykyhetkelld, hédn jakaisi traditiot todennékdisesti
viiteen [nditd nimedmattd], vaikka toivoisi pdatyvansa yhteen, eri traditiot integroivaan
suuntaukseen.

Genren kasitettd on méadaritelty monin tavoin tutkimusperinteen ja ndkékulman
mukaan. Se on eri aloja ja ndkékulmia yhdistava kattotermi, jota kielen, kirjallisuuden,
viestinnan ja kulttuurin tutkijat tarkastelevat sen eri ulottuvuuksista kisin (esim. Shore
& Mantynen 2006: 41).3° Termi genre perustuu pohjimmiltaan latinan sanaan genus, joka
tarkoittaa 'ryhmaa, jolla on yhteisid ominaisuuksia’ ja ’lajia, laatua’ (mt.: 13). Yleisesti
hyvaksytyn maaritelman mukaan genre tarkoittaa vakiintunutta tapaa kayttaa kielta
tiettyyn tarkoitukseen tietynlaisessa kontekstissa. Kontekstiin kuuluvat esimerkiksi

38 Mintynen ja Saaskilahti (2012) huomauttavat, ettd kasitteelld uusi retoriikka viitataan joko pohjois-
amerikkalaiseen uuden retoriikan tutkimukseen tai filosofiasta nousevaan, eritoten eurooppalaiseen
tutkimusperinteeseen, joka tarkastelee pddasiassa argumentointia ja suostuttelua. Pohjoisamerikkalainen
uuden retoriikan tutkimus yhdistdd usein kirjoittamisen ja sen opetuksen sekd retoriikan, diskurssin ja
genrejen tutkimuksen. Mantynen ja Saaskilahti esittavat artikkelissaan, miten eurooppalaisen uuden retoriikan
ajatuksia ja analyysimenetelmia voisi soveltaa genretutkimukseen. (Mt.: 194-207.)

39 Genren eri maaritelmia esittelevat, vertailevat ja analysoivat esimerkiksi Swales (1990: luku 3); Bhatia (1993:
luku 2); Paltridge (1997: 28-36); Saukkonen (2001: 142-145), Mdntynen (2003: 23-28), Nieminen (2010: 91-
92) ja Heikkinen & Voutilainen (2012: 17-47) . Artikkelikokoelmat Genre - tekstilaji (toimittaneet Médntynen,
Shore & Solin 2006; ks. erityisesti teoksen johdanto), Kielen piirteet ja tekstilajit (toimittanut Heikkinen
2009b), Genreanalyysi - tekstilajitutkimuksen kasikirja (toimittaneet Heikkinen ym. 2012a) ja Genreanalyysi
- tekstilajitutkimuksen kaytantoa (toimittaneet Heikkinen ym. 2012b) ldhestyvdt genred monesta eri
nakokulmasta. Juvonen ym. (2012) kasittelevat genrea fennistiikassa 1990-luvulta ldhtien.
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ajankohta, kulttuuri tai julkaisupaikka. Genre on siis suurelta osin sidoksissa kulttuu-
riseen, yhteiskunnalliseen ja sosiaaliseen ymparistoonsd, eli se ei ole universaali (vrt.
tekstityyppi: luku 7; ks. myds Mauranen 2006: 215, 220, 236-239).

Esittelen seuraavissa alaluvuissa 2.1.1 ja 2.1.2 kaksi yleisintad genren kielitieteel-
listd maaritelmaa, joiden perustana on genre joko toimintana tai rakenteena (ks. myos
Heikkinen & Voutilainen 2012: luvut 3 ja 4).*° Erilaiset genren maaritelmat eivat sulje
toisiaan pois, vaan ne voi ndhda toisiaan tdydentdvina: genrea voi hyvin ldhestya samas-
sakin tutkimuksessa monesta eri nikokulmasta (esim. Honkanen 2009).** Monet toimin-
taa ja kontekstia eli kommunikatiivista tavoitetta korostavat tutkijat pitdvat rakennetta
tarkedna tekstilajin kuvauksessa (esim. Swales 1990: 45-58; ks. myds Mantynen 2006:
42). Tekstilajia voi lahestya toiminnan ja rakenteen lisdksi tekstin tuotannon ja kulutuk-
sen kaytantdjen analyysin kautta (Fairclough 1997 [1995]: 50-51). Tutkimuksen tavoite
ja fokus maaraavat, millaista genren maaritelmaa tutkimuksessa painotetaan (ks. myos
Tiilila 2007: 17).

Molemmissa esittelemassani genren maaritelmassa teksti nahddan merkitysta
kantavana kokonaisuutena, joka muodostuu osakokonaisuuksista. Tekstilajit eivat
esiinny kummankaan nakokulman mukaan pelkdstadn puhtaina: ne ovat enemman tai
vahemman vakiintuneita ja ne limittyvat ja sekoittuvat toisiinsa. Kielenkaytt6 on perus-
tavalla tavalla monidanista ja intertekstuaalista: kieli kantaa mukanaan aiempia kayt-
tojaan ja viittaa aiempiin puhetilanteisiin ja teksteihin. Tekstit eivat siis synny tyhjasta
vaan perustuvat olemassa oleviin teksteihin, diskursseihin ja konventioihin (ks. Bahtin
1986 [1953]; Fairclough 1992; Solin 2001; Solin 2004: 268). Fairclough (1992:117-130)
jakaa intertekstuaalisuuden tunnistettavaan (manifest)*? intertekstuaalisuuteen ja inter-
diskursiivisuuteen. Tunnistettavassa intertekstuaalisuudessa viitataan eksplisiittisesti
toiseen tekstiin esimerkiksi lainausmerkein. Interdiskursiivisuus eli perustava inter-
tekstuaalisuus*®® puolestaan on sit§, etta teksti pohjautuu enemman tai vihemman toi-
sen genren konventioihin ja ndma konventiot myos sekoittuvat. Tallaisesta tekstista voi
kayttaa nimitysta genrehybridi (my6s Solin 2006: 90; mixed genres ks. Fairclough 1992:
68). Interdiskursiivisuus on siis esimerkiksi toisen tekstilajin tai diskurssin vaivihkaista
lainautumista "vieraalle” alueelle (Kalliokoski 2005b: 249).*

40 Semioottista tekstilajiteoriaa kehittianyt Nieminen (2010: luku 8) jaottelee tekstilajin havaitsemiseen ja
maadrittelemiseen liittyvat, hanen tutkimuksessaan tekstilajin epistemologiaa kuvastavat piirteet seuraavasti:
sekventiaalisuus ja rakenteisuus, tilastollis-distributiivisuus, taustatieto, tilanteisuus, funktionaalisuus,
dialogisuus ja dynaamis-yhteisollisyys.

41  Juvonen ym. (2012) listaavat fennistisen genretutkimuksen tarkeimmiksi painoalueiksi genren kokonais-
rakenteeseen keskittyvan ndkokulman, piirrendkdkulman ja kontekstuaalisen seka kognitiivisen nakékulman.
Eniten genred on lahestytty fennistiikassa kontekstuaalisesti motivoidun kokonaisrakenteen ja kielenpiirteiden
analyysin kautta (mt.: 468).

42 Kaannetty myo6s sanalla avoin (Heikkinen 1999: 173; Solin 2006: 83).
43  Kyseinen kdannos on kdytossa esimerkiksi Heikkiselld (1999: 173).

44 lvanic (1998: 49) huomauttaa, ettd tunnistettavan intertekstuaalisuuden ja interdiskursiivisuuden erottaminen
on haasteellista, jopa mahdotonta, koska interdiskursiivisuuden havaitsemisen taustalla on tavallisesti
kuitenkin jokin konkreettinen teksti.
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2.1.1 Genre toimintana

Viestintda painottavan maaritelman mukaan tekstilajin tuottaminen voidaan nahda toi-
mintana tietyssa tilanteessa. Talla tarkoitetaan genren kommunikatiivisuutta siina kie-
liyhteisossd, johon seka tekstin lukija ettd tuottaja kuuluvat. Kielitieteessa timéan nako-
kulman edustajia ovat esimerkiksi pohjoisamerikkalaiset uuden retoriikan tutkijat, kuten
Carolyn Miller (1984) ja Amy Devitt (2004) (Heikkinen & Voutilainen 2012: 27-28; Man-
tynen & Saaskilahti 2012). My6s ESP:n edustajan Swalesin (1990) mukaan tekstilajin
tarkein kriteeri on sen kommunikatiivinen tavoite eli padmaéara. Vaikka samaan genreen
kuuluvilla teksteilld on usein sama nimi, yhteinen yleis6 ja samanlainen rakenne, sisalto
ja muoto, ne voivat varioida prototyyppisyydessaidn huomattavasti, eli jotkin tekstit ovat
tyypillisempia genren edustajia kuin toiset. Genren kommunikatiivinen tavoite kuiten-
kin sdilyy variaatiosta eli tekstilajin heterogeenisyydesta huolimatta. (Mt.: 45-58; myo6s
Bhatia 1993: 13-14; Paltridge 1997: luku 3; Kalliokoski & Mantynen 2004: 9.)

Kun tekstilaji kasitetddn toiminnaksi, yksittdinen kirjoittaja ndhdaén nimen-
omaan tietyn yhteison jdsenena ja sen pddamadrien toteuttajana. Genre on siis sosiokult-
tuurinen késite: se kuuluu tietylle ihmisyhteisoélle tietyssa tilanteessa (ks. esim. Miller
1984). Tekstiyhteison jasenilld on yhteisia kielellisia, tekstuaalisia ja journalistisia kay-
tanteitd. Teksteja tuotetaan mutta niitd myo6s luetaan ja tutkitaan yhteison jasenina.
(Kalliokoski 2002: 149.) Genret ovat kieliyhteison toimintatapojen ilmentymia, kommu-
nikaation muotoja. Jokainen lukijan kohtaama teksti seka vastaa sitd koskeviin teksti-
lajiodotuksiin ettd muokkaa niitd. Tekstilaji siis muodostaa yksittdisen tekstin tulkintaa
ohjaavan kontekstin. Tekstin institutionaalisuus, tilanne, tarkoitus ja oletettu lukijakunta
vaikuttavat sithen, minka genren Kkirjoittaja konkreettisesti valitsee ja miten lukija teks-
tiin asennoituu. (Alho & Kauppinen 2008: 192-193.) Genret ovat siis joustavia, dynaa-
misia ja voivat muuttua ajan kuluessa vastatakseen paremmin kayttajiensa ja yhteisénsa
sosiokognitiivisia tarpeita (Berkenkotter & Hucklin 1993: 479-481).

Swales (1990: 21-32; 54) kayttaa tietyssa sosiokulttuurisessa tilanteessa toimi-
vasta ihmisjoukosta késitetta diskurssiyhteiso, jolla on omat yhteiset tavoitteet ja jonka
jasen oppii yhteisélle tarkeiden tekstilajien normit. Swalesin kuvaama diskurssiyhteiso
on hyvin tiukasti rajattu ja edellyttda aktiivista yhteison jasenyytta (ks. myo6s Shore &
Méntynen 2006: 29), joten Kisite ei sellaisenaan sovi omaan tutkimukseeni.*> Toisaalta
diskurssiyhteison voi ymmartaa Jyrki Kalliokosken (2002) tai Tommi Niemisen (2010)
tavoin valjemmin niiden ihmisten joukoksi, jotka jakavat yhteiset tekstid koskevat nor-
mit eli joilla on yhteinen odotushorisontti. Diskurssiyhteison jasenten roolit voivat olla
symmetrisia (kaikki tuottajia ja vastaanottajia) tai epdsymmetrisia, esimerkiksi ylioppi-
laskokeen tehtivien tekijoiti ja tehtdviin vastaajia (Kalliokoski 2002: 149). Aidinkielen
ylioppilaskokeeseen osallistuminen ja tekstitaidon kokeen vastauksen, tdssa tapauk-
sessa uutistekstin, kirjoittaminen on yhteisoéllistd toimintaa. Diskurssiyhteisod parem-
min tutkimukseeni soveltuu kasite sosiaalinen verkosto, joka ei ole liian kiintea yhteis6
ja joka sallii verkostoon linkittyvien tekstilajien muuntumisen ja alalajien syntymisen

45  Swales (1990), Bhatia (1993, 2004) ja Paltridge (1997) ovat kaikki tutkineet asiantuntijayhteisojen tieteellisia
tekstilajeja, Bhatia my6s muita ammattiteksteja. Siksi heiddn ajatuksensa yhteisdista eivdt ole suoraan
sovellettavissa tdhan tutkimukseen.
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(esim. Devitt 2004: 44-46). Tutkimukseeni liittyvdn sosiaalisen verkoston yhdistavana
tekijana on esimerkiksi kokelaiden samanikaisyys, lukion suorittaminen kevaalla 2007 ja
tietynlaisen tieto- ja taitotason saavuttaminen suomalaisessa koulujarjestelmassa.

Tekstitaidon kokeen vastaus on itsessddan moniddninen ja intertekstuaalinen,
mutta sen lisdksi tdman tutkimuksen keskidssa olevalle uutisgenrelle on hyvin tyypil-
listd muiden danten esittdminen. Uutiset liittyvat toisiin uutisiin intertekstuaalisesti seka
rinnakkaisesti ettd ajallisena jatkumona. Uutisia suhteutetaan paivittdin toisiin uutisiin
niin eri valineiden sisalla kuin niiden keskenkin. Toisaalta uutisia suhteutetaan toinen
toistaan seuraavien uutisten virtaan eli uutisten luomaan ”jatkokertomukseen”. (Bruun
ym. 1986: 56.) Voidaan puhua vertikaalisesta ja horisontaalisesta intertekstuaalisuu-
desta. Vertikaalinen intertekstuaalisuus liittyy molempiin edelld mainittuihin suhteutuk-
siin, koska se kuvaa tekstien suhdetta menneisiin, tuleviin ja samanaikaisiin teksteihin.
Horisontaalinen intertekstuaalisuus taas kuvaa tekstin suhdetta kirjoittavaan subjektiin
ja vastaanottajaan. (Esim. Kristeva 1993: 22-24.)

Tassa tutkimuksessa kokelaiden kirjoittamat uutistekstit ovat padasiassa ver-
tikaalisessa suhteessa muihin uutisiin, koska uutistekstit suhteutuvat kokelaiden luke-
miin ja ndkemiin aiempiin uutisiin ja hakeutuvat niiden kaltaisiksi. Toisaalta tekstitai-
don kokeeseen liittyy horisontaalinen, intertekstuaalinen ketju, jota voi kutsua tassa
tapauksessa myos genreketjuksi (ks. esim. Fairclough 1992: 130-133; Solin 2001: luku
6; Solin 2004; Solin 2006: 85-87; Swales 2004; Tiilila 2007: 153-159). Ylioppilasko-
keeseen linkittyvat genret muodostavat melko vakiintuneen kronologisen ketjun, jossa
genre muuntautuu toiseksi sddnnélliselld, osin ennalta arvattavalla tai maaratylla tavalla
(Makkonen-Craig 2008: 215-216; ks. myds Fairclough 1992: 130; Solin 2001: 11-12;
Solin 2004: 272, 277). Esimerkiksi kevadn 2007 kokeessa yhden genreketjun muodos-
tavat tekstitaidon kokeen koepaperissa oleva yleinen ohje, kolmas tehtdvananto, aineis-
tona oleva romaanikatkelma, katkelman pohjalta tehtdvidnannon mukaisesti kirjoitettava
uutinen ja mahdollisesti kirjoittamisen taustalla vaikuttava vastaustekstin genre. Tietty
tekstilaji siis ennakoi toista tekstilajia, ja genreketjun eri osat edellyttdvat monenlaisia
tekstilajeihin liittyvia luku- ja kirjoitustaitoja. Edelld mainittuun genreketjuun voi aja-
tella kytkeytyvan lisdksi jotkin puhutut genret, kuten tekstitaidon kokeen kéytédnteisiin
liittyvat luokkahuonekeskustelut (vrt. Solin 2004: 291) tai vaikkapa nyt kasilla oleva tyd,
jossa tutkitaan kokeeseen kirjoitettuja uutisteksteja.

2.1.2 Genre rakenteena

Rakenne esitetddn tavallisesti toisena tdrkedna tekstilajia maarittdvana piirteend. Teks-
tilajin rakennetta voidaan ldhestya 1ahinna kolmelta suunnalta tai naita yhdistden: voi-
daan tutkia tekstilajin kielellista rakentumista, esimerkiksi semanttisia suhteita, voidaan
tarkastella tekstin vaiheittaista etenemista ja eri osien sijoittumista kokonaisuuteen tai
voidaan tutkia tekstia abstraktin skeeman tasolla (ks. esim. Mantynen 2006). Kaikissa
rakennetta tarkastelevissa madritelmissd on samanlainen perusoletus: samaan lajiin
kuuluvissa teksteissa on tyypillisia ja toistuvia jaksoja, vaikka niiden kokonaisrakenne
vaihteleekin (Shore & Mantynen 2006: 35). Tekstilajille ominainen rakenne ei siis usein-
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kaan ole pysyva ja muuttumaton vaan pikemminkin skeema, jonka puitteissa samaan
tekstilajiin kuuluvat tekstit voivat varioida (Kalliokoski & Mantynen 2004: 10; Mantynen
2006: 63).

Rakennendkoékulmaa soveltavia keskeisid tutkimussuuntia ovat systeemis-funk-
tionaalinen kielentutkimus (esim. Halliday 1978, 1985, erityisesti genre- ja rekisteriteo-
ria; Hasan 1989 [1985]) ja siihen linkittyvd Sydneyn koulukunta (esim. Eggins & Martin
1997; Martin 1985) (Heikkinen & Voutilainen 2012: 25; ks. myds Shore 2012a, 2012b).
Naissa suuntauksissa keskeistad on tekstien skemaattisen rakenteen eli makrorakenteen
analysointi (ks. myos Berge 1988: 86-103). Ajatus tekstilajien kokonaisjdsentelysta ja
siitd, ettd tekstin rakenne heijastaa tekstin lajia, esiintyy jo M. M. Bahtinilla (1986 [1953]:
60). Tekstit eivat siis rakennu sattumanvaraisesti, vaan niilla on tiettyja rakenteellisia ja
muodollisia rajoituksia. Naita rajoituksia voi nimittdd myos tekstilajien normeiksi (esim.
Swales 1990: 45-58; Kalliokoski 2002: 153-156). Tekstilajinormit ovat tekstejd koskevia
kaytanteita eli sosiokulttuurisia ja yhteis6llisia konventioita (Berge 1992: 129). Teks-
tilajinormi voi koskea kdytidnnossa mitd tahansa genrepiirrettd, kuten sisaltéd, koko-
naisrakennetta, ilmaisutapaa, sananvalintoja tai kielioppirakenteita (Makkonen-Craig
2011: 73).

Normit maarittavat pitkalti, millainen tekstin pitdisi olla ollakseen jonkin tietyn
yhteison silmissa prototyyppinen tekstilajinsa edustaja. Kun keskenaan ristiriitaiset nor-
mit kohtaavat, voidaan puhua normikonfliktista. (Berge 1992: 129.) Tietynlainen normi-
konflikti on kyseessa, kun tekstitaidon ylioppilaskokeessa oletuksenmukaisen tekstilajin
eli vastaustekstin sijaan kokelaita pyydetdadnkin tuottamaan jokin muu tekstilaji, kuten
tdman tutkimuksen fokuksessa oleva uutinen (ks. myos Kalliokoski 2006: 250). Aineis-
toni uutistekstien oletetaan noudattavan seka kontekstuaalisia ettd tekstilajin sisdisia
normeja: kontekstuaaliset normit liittyvat koetilanteeseen ja didinkielen ylioppilasko-
keeseen instituutiona, tekstilajin sisdiset normit kytkeytyvat uutisen konventioiden, esi-
merkiksi sen skeeman hallitsemiseen (ks. myds s. 20).

Tekstilajin rakennetta ldhestytddn usein tarkastelemalla tekstilajin edustajan
tyypillisid rakenteellisia jaksoja. Systeemis-funktionaalisen rakennendkemyksen pionee-
rin Rugaiya Hasanin (1989 [1985]) kisitys tekstin rakenteesta perustuu ajatukseen teks-
tin rakennepotentiaalista, jonka avulla voidaan tarkastella tekstin skemaattista raken-
netta. Skemaattinen malli on abstraktio, kuvaus niista mahdollisuuksista, joita tekstin
rakentumisella on. Koska tekstissa ei voi kerralla ilmaista kaikkea, tekstin jaksot tuovat
sen tarkoitusta esiin vaiheittain, jakso kerrallaan (ks. myos Heikkinen 2000). Tekstin
rakennepotentiaalin ulottuvuuksiin kuuluvat tekstin pakolliset ydinjaksot, jotka kuulu-
vat genren kaikkiin esiintymiin, ja tekstin valinnaiset jaksot, jotka ovat mahdollisia mutta
eivat valttamattomia. Rakenteesta tutkittavia asioita ovat viela jaksojen sijainti kokonai-
suudessa ja elementtien esiintymistiheys (Hasan 1989 [1985]: 55-64). Hasanin mukaan
pakolliset jaksot maaraavat, mihin tekstilajiin teksti kuuluu. Pakolliset jaksot tarkoittavat
siis kokonaisuuden ytimia eli osioita, jotka kuuluvat genren kaikkiin esiintymiin. Tutki-
malla riittdvasti saman lajin teksteja rinnakkain voidaan selvittaa, mitka pakolliset jaksot
muodostavat tekstilajin ja mitd valinnaisia jaksoja samaan tekstilajiin voidaan eri tilan-
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teiden ja tarkoitusten mukaan liittda. (Hasan 1989 [1985]: 59-62.) Olennaista Hasanin
kuvauksessa on eri jaksojen semanttisten ja sanastollis-kieliopillisten piirteiden analyysi
(esim. Shore & Mantynen 2006: 33).46

Hasanin esittdma malli on melko yleinen ja sovellettavissa monenlaisiin tekstei-
hin.*” Kokonaisrakennemallien soveltaminen muihin kuin vakiintuneisiin tekstilajeihin
on kuitenkin ongelmallista, koska abstraktit mallit vaativat jaksoilta usein tiettyd, maa-
rattya jarjestysta eivatka salli variaatiota (ks. myds Ventola 1987: 55-57). Pauli Sauk-
konen (2001:85) onkin kommentoinut, ettd vain hyvin normittuneilla tekstilajeilla on
kokonaisrakenne (ks. my6s Juvonen ym. 2012: 457). Tassa tutkimuksessa aineiston kir-
joitusten oletettu tekstilaji on uutinen. Kirjoittajat eli ylioppilaskokelaat eivat kuitenkaan
ole ammattitoimittajia, joten heilld ei ole uutisen kirjoittamisen rutiinia. Tutkimuksen
aineisto on myos keinotekoinen, koska tehtdvassa ei Kirjoiteta "aitoa” uutista vaan muo-
kataan jo olemassa olevaa tekstia eli tehdadn tekstuaalinen interventio (esim. Pietikai-
nen & Mantynen 2009: 75). Ei voi siis sanoa, ettd kokelaiden kirjoittama tekstilaji olisi
tassa mielessa kovinkaan vakiintunut. Aineiston teksteilla voi toki silti olla rakenteellisia
yhteneviisyyksia, ja toisaalta "oikeitakin” uutisia muokataan esimerkiksi muiden uutis-
ten tai tiedotteiden pohjalta.

Yleisen mallin lisdksi toinen tapa ldhestyd genred rakenteena on esimerkiksi
sen makrotason piirteiden eli jaksojen muodollisten ja funktionaalisten kriteerien tar-
kastelu (esim. Eggins & Martin 1997; Berge 1988: 114-115; ks. myés Honkanen & Tii-
lila 2012).*® Tekstin jaksoja tarkastellaan siis niiden kommunikatiivisten tavoitteiden
mukaan. Tekstilajin muodollisia jaksoja ovat esimerkiksi tekstin rakenteeseen liittyvat
piirteet, kuten sen otsikot ja luvut, jotka jakautuvat kappaleisiin. Kappaleiden voi havaita
toimivan jossain tehtdvassa ja olevan semanttiselta sisalloltaan tietynlaisia, mutta muo-
dollisen jakson rajat eivat valttdmattd noudata funktionaalisen jakson rajoja - ja toi-
sinpadin. Tekstilajin funktionaalisin kriteerein hahmotettavia jaksoja ovat esimerkiksi
johdanto, kasittely ja johtopaatokset, jotka voivat vield jakaantua pienempiin jaksoihin,
kuten vaikkapa johdanto tarkoitukseen ja taustaan. Funktionaalinen jakso maaritelladan
funktionaalisin, semanttiseen sisdltoon liittyvin termein. Voidaan esimerkiksi tutkia,
mika on jakson tehtava tai sen paddmaara tekstin kokonaisuudessa ja missa suhteessa se
on muuhun tekstiin tai tekstilajin tavoitteeseen. Funktion vaihtuminen nakyy tekstissa
muun muassa kielen piirteiden muutoksena. Seka muodolliset etta funktionaaliset jaksot
voivat olla tekstilajin maarittelyn kannalta joko pakollisia tai valinnaisia. (Esim. Eggins
1994: 37-41, 42-46; Heikkinen 2000: 66; Komppa 2006: 305.) Funktionaalisia ja muo-
dollisia jaksoja tarkastelemalla voi havaita tekstijoukosta tietynlaisen skeeman, joka on

46  Mintynen (2006) ja Honkanen & Tiilila (2012) esittavat katsauksen tekstin ja tekstilajin kokonaisrakenteen
tutkimukseen.

47  Tata voi verrata Swalesin (1990) ja Bhatian (1993) esittamiin malleihin, jotka toimivat ldhinna rajatuissa
diskurssiyhteiséissa (Mantynen 2006: 58).

48 Hasan 1989 [1985] jakaa jaksot myds muodollisiin ja funktionaalisiin jaksoihin, ja jakokriteerien tarkastelu
esitetddn usein yhdessa rakennepotentiaalin esittelyn kanssa (esim. Komppa 2006: 305). Oman tutkimukseni
kannalta on kuitenkin hedelmallisempaa kasitella rakennepotentiaali ja tekstin makrotason jaksot erilladn.
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tekstilajisidonnainen. (Eggins 1994: 34; Martin 1985: 251; van Dijk 1986; Swales 1990:
54-57.) Esimerkiksi van Dijkin (1986: 163) mukaan uutisen pakollisiksi, funktionaali-
siksi jaksoiksi riittdisivat vain yhteenvetomainen otsikko ja paatapahtumat.*

Swales (esim. 1990) soveltaa genreanalyysissddn toimintandkékulman lisaksi
rakennendkokulmaa: hdnen mukaansa samaan tekstilajiin kuuluvilla teksteilld on saman-
kaltaisia rakenteellisia piirteitd.>® Hin ndkeekin tekstit piirrekimppuina. Piirteet jakau-
tuvat eri tavoin samaankin tekstilajiin kuuluvissa teksteiss3, joita yhdistda niin sanottu
perheyhtélaisyys.>! Samaan tekstilajiin kuuluvat tekstit siis muistuttavat toisiaan, mutta
voivat myds poiketa toisistaan kuten saman perheen sisarukset. (Mt.: 45-58.) Piirre voi
olla toisaalta jokin konkreettinen tekstissa nakyva kielellinen tai muu valinta, toisaalta
abstrakti, tekstikokonaisuutta tai tekstilajia jasentava valinta (Heikkinen 2009a: 17).
Tekstit luokittuvat niiden yhteisten piirteiden perusteella kieliyhteison tunnistamiksi
valjiksi tekstilajeiksi (mt.: 23; Saukkonen 2001: 30-37).

2.1.3 Genre tassa tutkimuksessa

Kdytan genren késitettd tdman tutkimuksen ldhtoékohtana, koska pddaineistoni vastaus-
ten nimetty tekstilaji on uutinen. Uutisgenre nahdaan tassa tutkimuksessa tekstiproto-
tyyppind, joita yksittaiset kokelaiden kirjoittamat uutistekstit enemman tai vihemmaén
muistuttavat kielellisiltd ja tekstuaalisilta piirteiltadan. Kasitan genren konventionaalis-
tuneeksi, kulttuuriseksi tavaksi kayttaa kielta tietyssa tilanteessa ja tietyssa yhteisossa.
Genre on siis kielenkdyttdjan konteksti ja myds resurssi, samoin kuin tekstilajin taju (ks.
luku 2.2). Genresta voidaan 16ytda tietynlainen skemaattinen rakenne, jonka jaksoja voi
tarkastella esimerkiksi muodollisin ja funktionaalisin kriteerein. Genre on myos kuvatta-
vissa Kielellisina valintoina ja piirteind, esimerkiksi tekstityypein ja diskurssein. Paatut-
kimusaineistoni eli tekstitaidon vastausten genre on siis analysoitavissa niiden konteks-
tin, rakenteen ja kielellisten seka tyylillisten eli diskurssiin liittyvien piirteiden avulla.
Mikaan edelld mainituista ei kuitenkaan yksin maarita niiden genred tai genreja (ks.
my06s Mantynen & Shore 2006: 301-302; Nieminen 2010: 269).

Tutkimusasetelmani on haasteellinen: toisaalta uutinen on genrenéd melko nor-
matiivinen ja asettuu analysoitavaksi niin kommunikatiivisen pdamaaran kuin rakenteen
piirteidenkin perusteella. Toisaalta aineistoni erityislaatuisuus (koetilanteessa kirjoite-
tut uutisjaljitelmat) johtaa siihen, ettd esimerkiksi aineiston uutistekstien kommunika-
tiivinen tavoite on vaistamatta erilainen kuin oikeiden uutisten. Siksi timéan tutkimuksen
tekstilajindkemyksen ytimessa ovat edellisissad alaluvuissa esitetyistd maaritelmista eri-
tyisesti genren rakenteeseen liittyvat kuvaajat ennemmin kuin genren kommunikatiivi-
nen paamaara. Edelld mainittu on toki taustana esimerkiksi vertaillessani uutisteksteja
ja niiden jaksoja prototyyppiseen uutiseen.

Edella esitellyistd genreen liittyvista kasitteista hyodynnan tassa tutkimuksessa
erityisesti funktionaalista jaksoa, tekstityyppid, prototyyppid ja skeemaa. Funktionaalista
jaksoa esittelin jo edella (s. 51) ja palaan siihen uutisgenren ndkokulmasta luvuissa 3.3 ja

49  Tekstin funktionaalisesta rakenteesta puhuu myo6s esimerkiksi Berge (1988: 114). Lihes samaa merkitsevat
esimerkiksi Swalesin (1990) retorinen rakenne ja Bhatian (1993) kognitiivinen rakenne.

50 Swalesin (1990) CARS-rakenneanalyysimallin esittely ks. Mantynen 2006: 52-58.
51 Perheyhtildisyys-kasitteen esitteli ensimmadisen kerran Wittgenstein (1981 [1953]).
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7. Tekstityypilld tarkoitan kielellisesti tietyntyyppistd, universaalia esittimisen tapaa eli
tekstin tehtavaa. Genret hyodyntavat tekstityyppeja eri tavoin. Tekstityypit kuvaavat kie-
lenkdyton mikrotasolla genren toiminnan rakentumista. (Pietikdinen & Mantynen 2009:
98-104.) Monet tekstityyppiluokittelut pohjaavat Egon Werlichin (1979: 34-38; 1983:
39-41) esittdmaan jaotteluun (ks. myos Pilegaard & Frandsen 2010 [1996]). Werlichin
erittelemat viisi tekstityyppid ovat narratiivinen eli kertova, deskriptiivinen eli kuvaileva,
ekspositorinen eli erittelevi, argumentoiva eli perusteleva ja instruktiivinen eli ohjaileva.
Kaytdn tekstityyppien nimitysvariantteja synonyymisesti. Tekstityyppeja voi lahestya
Morten Pilegaardin ja Finn Frandsenin (2010 [1996]) mukaan kolmesta ndakdkulmasta:
niiden heijastaman kognitiivisen toiminnan (esimerkiksi kuvaavan tai kertovan), tata
eksplikoivan lingvistisen ja rakenteellisen ilmiasun ja niiden kommunikatiivisen funk-
tion kautta. Perustelen tekstityypin kasitteen valintaa luvussa 7, jossa esittelen myos
tekstityyppien kielellisia piirteita (ks. luvut 7.1-7.6).

Prototyypilld tarkoitan tdssa tutkimuksessa uutisgenren yleistd ja konventio-
naalistunutta muotoa, uutisgenren tyypillista edustajaa, josta ihmisilla on yhteisollista
tietoa. Tekstilajin prototyyppiset piirteet saadaan esiin luotettavasti tarkastelemalla
useita saman oletetun lajin teksteja rinnakkain ja analysoimalla esimerkiksi tekstilajia
kasittelevaa teoria- ja tutkimuskirjallisuutta. Tekstilajien prototyyppinen hahmottami-
nen on avuksi seka kirjoittajalle ettd lukijalle. Tarkeda on lisdksi tunnistaa tekstilajien
tilanteinen ja yhteisé6llinen vaihtelu. (Vuorijarvi 2008: 324.) Kaytan prototyypin kasi-
tettd samassa merkityksessa kuin Nieminen (2010: 189-190) kasitettd neutraali stereo-
tyyppi: se on sddnndnmukainen, tyypillinen, retorisesti huomiota herattamaton tekstin
malli, jota reaalisesti ei ole valttdmattd olemassa mutta joka ohjaa lajiin kytketyn tekstin
tulkintaa ja tuottamista.

Skeema tarkoittaa tdssa tutkimuksessa jollekin uutisgenren osalle (esimerkiksi
otsikolle tai introlle) tai koko uutistekstille tyypillista, pelkistettya, abstraktia ja osin nor-
matiivistakin yleisrakennetta.’? Pidian skeemaa Méntysen (2006: 69) tavoin hyodyllisena
ylakasitteena: sen avulla eri tekstien variaatio, esimerkiksi erilaiset kielelliset valinnat,
voidaan liittdd yhteen. Saman tekstilajin tekstit voivat edustua erilaisina pintaraken-
teina, kunhan yleisrakenne eli skeema noudattaa samanlaisia konventioita. Kasitteena
skeema sopii pelkkaa rakenteen késitetta tai Hasanin rakennepotentiaalia paremmin tut-
kimukseni aineiston analyysin ty6kaluksi, koska se on toisaalta abstraktimpi ja laajempi
kuin rakenteen kisite ja toisaalta sallii variaatiota enemman kuin rakennepotentiaali
(ks.s. 51).

2.2 Tekstilajin taju

Tekstitaidon kokeessa tutkitaan ylioppilastutkintolautakunnan mukaan abiturientin
kriittista ja kulttuurista lukutaitoa (AKM: 3; ks. luku 1.2.2). Kulttuuriseen lukutaitoon
liittyy olennaisesti taman tutkimuksen keskiossa oleva TEKSTILAJIN TAJUN kasite (Kallio-
koski 2002; 2006). Tekstilajin taju eli tekstilajitietoisuus on intuitiivista, yhteisossa sosi-
aalistumalla omaksuttua tietoisuutta ja kykya. Se liittyy kielenkdyton sosiokulttuuristen

52  Skeeman ja prototyypin suhdetta kognitiivisessa kieliopissa kasittelee esimerkiksi Onikki (1994: 116-120).
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kaytanteiden tuntemukseen ja siihen, ettd tunnistaa ja osaa luokitella teksteja niille tyy-
pillisten konventioiden perusteella (Kalliokoski 2006: 241). Luokille voi antaa sellaisia
nimid kuin paakirjoitus, saarna, uutinen tai vastausteksti. Eri lajien nimeamista pidetdan
tdrkednd osana yhteison toimintaa ja nimed tdrkednd osana tekstilajia (esim. Swales
1990: 54-57). Tekstilajin taju on tunnistamisen ja luokittelun lisdksi kykya sijoittaa
teksti oikeaan kontekstiin. Kun esimerkiksi kirjoitetaan johonkin tiettyyn lajiin kuuluvaa
tekstia, se tuotetaan kontekstin rajaamaan kehykseen genren perinnettd ja konventioita
noudattaen. (Kalliokoski 2006: 249.) Tekstilajin tajun tutkiminen on haasteellista. Kallio-
kosken (2002: 148) sanoin "ollaan samanlaisten vaikeasti tavoitettavien asioiden aarella
kuin tyylitaju, kielikorva”. Tutkimukseni vastaa haasteeseen omalla tavallaan.

Tekstilajin tajusta voidaan puhua myo6s yksilon intertekstuaalisena varantona.
Siithen kuuluvat paitsi kirjoittajan aiemmat luku- ja kirjoituskokemukset myds henki-
lokohtainen kokemusmaailma (Cairney 1992; Berkenkotter & Hucklin 1993: 489-492;
Ivani¢ 1998: 191; Roache-Jameson 2005; Kauppinen, A. 2008: 270; Kauppinen, A. 2011a:
104-106).5® Kukin lukija tulkitsee tekstia eri tavoin oman intertekstuaalisen varantonsa
kautta. Intertekstuaalisen varannon merkitys ylioppilaskokeessa edellytettavan Kkir-
joitustaidon kannalta liittyy nimenomaan opiskelijan tekstivalmiuksiin (Kauppinen, A.
2011b: 191). Tekstilajin tajua on kuvattu lisaksi kasitteilla tekstilajitietoisuus (Heikkinen
1999; Devitt 2004), tekstilaji-intuitio (Nieminen 2010) ja tekstilajikompetenssi (Mak-
konen-Craig 2011). Tekstilajin tajun kannalta on olennaisen tarkeaa, millaisista teksti-
lajeista ja diskursseista kokelaalla on aiempaa henkilokohtaista kokemusta lukijana ja
kirjoittajana. Mitd monipuolisempi ja syvallisempi kokemus on, sitd paremmat mahdol-
lisuudet kokelaalla on hy6dyntaa eri tekstilajien ominaisuuksia (Makkonen-Craig 2011:
72; ks. myos Torrance 1996) ja tunnistaa eroja eri lajien valilla. Toisaalta mitd harvinai-
sempi tai vieraampi tilanne, toiminta tai tehtdva on kyseess4, sitd enemman kontekstin ja
tekstilajin tajun merkitys korostuu (ks. myos Pietikdinen & Mantynen 2009: 44).

Tekstilajin tajua tutkittaessa lahdetdan liikkeelle yksiloiden tuottamista teks-
teistd, joita tarkastellaan kielen- ja tekstintutkimuksen vilinein, ja ndin tehddan tdssa
tutkimuksessakin. Yksil6llisen tekstilajin tajun olemassaolo ja kehittyminen on luonteel-
taan myos yhteisollista: teksteja tuotetaan ja myos tulkitaan kulloisenkin tekstiyhteison
jasenina ja suhteessa yhteison normeihin ja tarpeisiin (ks. Kalliokoski 2006: 260-265).
Yhteison eri tekstilajien tuottaminen vaatii kuitenkin kehittyneempaa tekstilajin tajua
kuin niiden lukeminen, analysoiminen tai luokitteleminen (Kalliokoski 2002: 156). Teks-
tilajin tajua vaaditaan siis myos kirjoittajalta, mikd on tdman tutkimuksen ldhtékohta.
Kun kirjoitetun kielen tekstilajeja arvioidaan tuotteina, arviointi kohdistuu muun muassa
sithen, miten hyvin teksti noudattaa lajinsa kielellisia, tyylillisia ja tekstuaalisia konven-
tioita eli tekstilajin normeja (ks. myos Kalliokoski 2006: 248). Jos kirjoittajalla on kasi-
tys tekstilajista ja sen normeista, kielitaidon puutteet eivat esta tekstin hahmottumista
lajinsa edustajaksi. Toisaalta tekstista havaittavat "vaarat” diskursiiviset valinnat voivat
kertoa siitd, ettei kirjoittaja hallitse tekstilajin kulttuurisia konventioita. (Mt.: 253; 256.)

Swalesin (1990: 54-55) mukaan genred usein tuottavien tietoisuus konventi-
oista on kehittyneempad kuin satunnaisesti genred tuottavien. Akateemisia genreja tut-

53 Intertekstuaalinen varanto -kasite ei esiinny kaikissa mainituissa lahteissd, mutta niissd on sama ajatus
henkilén kokemusten ja aiemmin luettujen tekstien merkityksesta uuden tekstin tulkinnassa.
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kineiden Carol Berkenkotterin ja Thomas N. Hucklinin (1993: 482) mukaan tekstilajia
koskeva tieto kehittyy, kun teksteja tuottavan yhteison jasen ottaa osaa kunkin kulttuurin
yhteison toimintoihin. Myos Bhatian (2004: 142) mukaan alan tekstilajien hallinta on osa
henkilén ammattitaitoa. Mark Torrance (1996: 7-8) toteaa, ettd tekstilajitietoisuus on
keskeinen osa kirjoittamisen asiantuntijuutta. Uutista pidetdan hyvin professionaalisena
genrend, koska sen kirjoittaminen vaatii ammatillista tietotaitoa, joka opitaan vasta tyo-
eldamassd (Ruohomaki 2002: 59-60). Ruohomaen (2002: 47) haastattelemat toimittajat
kommentoivat, ettei uutiskirjoittamisen taitoa voi oppia koulun penkilla tai oppikirjoista
vaan tarvitaan kdytdnnon oppeja. Tekstitaidon kokeen kontekstissa ajatus tekstilajien
ammattisidonnaisuudesta on valtava haaste. Miten voisi edes harjoitella erilaisia teksti-
lajeja olematta itse yhteison jasen ja tuntematta yhteison kaytanteita? Miten voisi olettaa
uutisgenren tajua l6ytyvan kokelaalta, joka ei ole sanomalehden toimituksen jasen? Oma
hypoteesini on, ettd kokelailla on uutisgenren tajua ilman tietyn ammatillisen yhteison
jasenyyttakin.

Tekstilajitietoisuus ei kehity automaattisesti idn myotd, vaan tajun kehittymiseen
tarvitaan sosiaalista ja yhteisollistd kokemusta, kuten edelld mainittiin. Kouluopetuk-
sella ja opettajan valitsemalla opetusmenetelmalld, esimerkiksi genrepohjaisen opetuk-
sen hyodyntamiselld, on suuri vaikutus opiskelijan tekstilajin tajuun (esim. Hasan 1989
[1985]: 68-69).5* Suomalaisen koulun didinkielen opetuksessa tekstilajeja tutkitaan paa-
asiassa lukijan eli tekstien kuluttajan nakoékulmasta. Joidenkin yksittdisten tekstilajien
tuottamista toki harjoitellaan. (Ks. luku 4.4.2; Kalliokoski 2006: 240-241.) Pedagogiset,
koulussa harjoitetut genret toimivat kuitenkin usein pohjana muunlaisiin taitoihin kuin
tekstilajin konventioiden opettelemiseen: niiden avulla harjoitellaan esimerkiksi sujuvaa
kirjoittamista, tekstin ymmartamista ja erittelyd (esim. Berkenkotter & Hucklin 1993:
487-488). Torrancen (1996: 7) mukaan tekstilajin tajun kehittymiseen on kaksi tieta:
genrepedagoginen lahestymistapa opetuksessa ja tekstilajien lukeminen, joka herattaa
tietoisuuden sovellettavissa olevista tekstimalleista. Koulun konteksti jattdaa kuitenkin
aina jalkensa tekstilajin aitouteen, kuten myos luvussa 1.1 (s. 18) mainittu ylioppilas-
kokeen konteksti.

Tekstitaidon kokeen vastauksen Kkirjoittaminen edellyttdd monenlaista osaa-
mista. Mikéli tehtdvananto edellyttda tuottamistehtdvas, sen avulla mitataan muitakin
tietoja ja taitoja kuin tietyn tekstilajin kirjoittamisen hallintaa, vaikka tuottamistehta-
vaan rakentuu ikdan kuin "piilokokeeksi” tekstilajin tajun testaaminen (ks. myds Kallio-
koski 2006: 251). Kokelaan on ensinndkin osattava tunnistaa ja luokitella pohjateksti
ja poimia sieltd tehtdvdnannon mukaiset oleelliset asiat omaan tekstiinsa. Pohjatekstin
tarkan lukemisen ja siita kirjoittamisen lisdksi tuottamistehtdvassa mitataan esimerkiksi
kykya kirjoittaa asiasisalloltddn johdonmukainen, kappaleisiin jakautuva kokonaisuus.
Tuottamistehtdava antaa myos mahdollisuuden arvioida tehtdvdanannon noudattamista,
tyylin sujuvuutta, kirjoitetun yleiskielen ja oikeinkirjoituksen hallintaa seka tietojen ja
taitojen itsendista soveltamista. (Ks. myos Valtonen 2011b: 359.) Kirjoittajalta vaaditaan
siis monia muitakin kompetensseja kuin edelld mainittua tekstilajin tajua eli tekstilaji-
kompetenssia. Kompetenssilla viitataan seka yksilon abstraktiin tietoon ja intuitiivi-

54  Genrepohjaista opetusta eli genrepedagogiikkaa kasitellddn luvussa 1.3; ks. myos Bhatia 2004: 206-208;
Luukka 2004c; Varis 2008.
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seen kielitajuun ettd monenlaiseen kiaytannon havainnoista muodostuvaan osaamiseen.
Useimpia kompetensseja on mahdollista harjoitella, opettaa ja myos arvioida. (Makko-
nen-Craig 2011: 63.)

Dell Hymes puhui jo vuonna 1972 Kkielellisen kompetenssin rinnalla olevasta
kommunikatiivisesta kompetenssista. Taitavalla kielenkayttajalld on siis Kielellisten tai-
tojen lisdksi my0s taju siitd, miten jokin ilmaus sopii kontekstiinsa eli sosiaaliseen ympé-
ristoonsa. (Mt.: 281, 285-286.) Bhatia (2004: 144-145) kayttaa osittain samasta asiasta
nimitysta diskurssikompetenssi, joka koostuu kolmesta osa-alueesta: genrekompetens-
sista sekd tekstuaalisesta ja sosiaalisesta kompetenssista. Tekstuaalinen kompetenssi
liittyy kykyyn laatia sidosteinen ja koherentti tekstikokonaisuus. Se kattaa myds kielel-
lisen kompetenssin ja osin kommunikatiivisen kompetenssin (mt.: 144). Tekstuaaliseen
kompetenssiin kuuluu esimerkiksi tekstuaalisiin yksikoihin, tekstin kokonaisrakentee-
seen, koheesioon ja teemankulkuun, ndkékulman hallintaan ja argumentointiin liittyvia
tekstin rakentamisen ulottuvuuksia (Makkonen-Craig 2011: 70). Sosiaalisessa kompe-
tenssissa on kyse yhteison toimintatapojen ja sosiaalisten normien tuntemuksesta seka
kyvysta toimia tehokkaasti kyseisen yhteison tilanteissa (Bhatia 2004: 144). Sosiaalinen
kompetenssi kytkeytyy tekstilajikompetenssiin, koska tekstilajit ovat tietyn yhteison
muotoja ja niitd kirjoittaessaan on kyettdva arvioimaan, millaiset asiat, siséllot ja dis-
kurssipiirteet ovat hyvéksyttyja tietyssa tilanteessa ja yhteisossa (ks. myds Kalliokoski
2006: 251-254; Makkonen-Craig 2010: 221-222; Makkonen-Craig 2011: 74).5

Téassa tutkimuksessa ldhtokohtana on uutisgenren edustajan Kkirjoittaminen.
Kokelailta edellytetddn siis tekstilajikompetenssiin liittyvia taitoja ja tietoja. Uutisen kir-
joittamiseen liittyy myo0s vaistimattd sosiaalinen kompetenssi, koska uutinen on yhtei-
sollinen ja normitettu tekstilaji ja uutisdiskurssin piirteet liittyvat pitkalti sosiaalisesti
hyvaksyttyyn tapaan kuvata uutistapahtumaa. Uutiselle ominainen skeema ja sille tyy-
pilliset funktionaaliset jaksot ohjaavat sen kirjoittamista, joten kokelaan tekstuaalinen
kompetenssi liittyy olennaisesti uutiskirjoittamiseen. Diskurssikompetenssit hallitsevat
my0s kieliopillista kompetenssia, koska uutisessa kaytetty kieli ja "kielioppi” ovat aina-
kin osittain omanlaisiaan. Tekstitaidon kokeessa edellytetyn kulttuurisen lukutaidon
lisdksi kokelailta vaaditaan siis etenkin tuottamistehtavassa kulttuurista kirjoitustaitoa,
johon voi siséllyttaa tajun kirjoitetun tekstilajin genre- ja diskurssipiirteista.

2.3 Diskurssi

Kielitieteellisessa tekstintutkimuksessa kdytetddn usein kasitettd DISKURSSI. Se on hyvin
monimerkityksinen termi, joka maéritelldan eri tavoin ldhestymistavan ja tieteenalan
mukaan. Ranskan kielesta tuleva sana diskurssi (discours) tarkoittaa arkikielessa 'puhetta’
ja’esitelmad’ (Pietikdinen & Mantynen 2009: 23). Diskurssilla tarkoitetaan usein ja myos
tassa tutkimuksessa sosiokulttuuristen ilmididen kasitteellistimisen tapaa. Se on tois-
tuva ja tunnistettava tapa puhua tai kirjoittaa jostakin tietystd elamanalueesta, kielenkay-
ton ala. Sari Pietikdinen ja Anne Mantynen (2009: 27) kayttavat James Paul Geen (1999)
tapaan monikollista ilmausta diskurssit erotettuna yksikollisesta diskurssista. Diskurssi

55  Makkonen-Craig (2011) erittelee edelld mainittujen lisédksi muita kirjoittajan kompetensseja.
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tarkoittaa koko tutkimuksen teoreettista lahtokohtaa eli sitd, ettd ihmisten todellinen
kielenkdytté nahddan sosiaalisena toimintana, mika on tdmankin tutkimuksen taustalla
oleva nakodkulma (ks. myos esim. Johnstone 2002). Diskurssit taas ovat "historiallisesti
suhteellisen sitkeitd, vuorovaikutustilanteesta toiseen kaytettyja ja tunnistettavissa
olevia tapoja merkityksellistda ja kuvata asioita, ilmi6ita ja tapahtumia tietysta nakokul-
masta ja tietylld tapaa” (Pietikdinen & Mantynen 2009: 27; ks. myds Lee 1992: 196-197).
Voidaan puhua esimerkiksi oppikirja-, sanomalehti- tai uutisdiskurssista, jolloin tietty
tekstiymparisto rajaa diskurssista halutun osan (ks. Nieminen 2010: 75).5

Kaikissa kielenkdyttotilanteissa on ainakin potentiaalisesti lasna useampia eri
diskursseja (Pietikdinen & Mantynen 2009: 57). Yksittdinen teksti voi sisaltaa piirteita
monista eri diskursseista. Diskurssintutkimuksessa diskurssin kasitettda kdytetdankin
usein tietynlaisena ylakasitteend, jota ei sidota erityisesti mihinkdén rajattuun genreen.
Esimerkiksi Anna Solin (2002) on léytanyt ymparistohallinnon teksteistd muun muassa
hallinnollisen ohjauksen ja tehokkaan johtamisen diskursseja ja Ville Virsu (2012) on
havainnut yritysviestinndn teksteissa esimerkiksi kehitys- ja arvodiskursseja. Yleisesti
tunnistettavia diskursseja ovat esimerkiksi akateeminen ja poliittinen diskurssi. Tassa
tutkimuksessa diskurssia lahestytdaan kuitenkin toisesta suunnasta. Tutkimustani moti-
voi havainto, ettd vakiintuneella ja normatiivisella tekstilajilla, kuten uutisella, voi olla
sille tyypillinen, sosiaalisessa yhteisossa tunnistettava tapa esittda asioita (ks. luku 3.6).
Diskurssi on siis se kieli, jolla tietty sosiaalinen kaytanto (eli tdssa tutkimuksessa uutisen
esittdmisen tapa ja nakokulma ilmaista asioita) representoidaan (ks. myos Fairclough
1997 [1995]: 77). Diskurssit lapaisevat toisiaan ja muodostavat dynaamisia, osin hie-
rarkkisia suhteita toisiinsa: esimerkiksi urheilu-uutisen voi katsoa olevan seka uutisdis-
kurssia ettd urheiludiskurssia.

Diskurssin kasitettda kaytetdan joskus lahes synonyymisesti kasitteen rekisteri
kanssa, kun silld viitataan laajaan kattotermiin, esimerkiksi tieteelliseen rekisteriin tai
diskurssiin. Rekisterid on kdytetty myos tyylin synonyymina tai alakdsitteena (Shore &
Méntynen 2006: 39.)%” Rekisterin Kisite liittyy kielitieteessa vahvasti systeemis-funktio-
naaliseen tutkimusperinteeseen, jossa silld tarkoitetaan jossain tilanteessa tyypillisesti
kaytettya kielimuotoa (Halliday 1978: 31-32, 35; vrt. rekisteri Sydneyn koulukunnan
kaytossa, ks. Eggins & Martin 1997; Shore 2012a: 151-153). Rekisterin kasitetta kayte-
tddn padasiassa lauseiden sanastollis-kieliopillisen sisdllon analysointiin (Halliday 1978;
ks. myos Heikkinen 2005: 28-29; Voutilainen 2012: 76), kun taas diskurssi on ndhdak-
seni kdsitteena laajempi: sen avulla voi analysoida sanastollis-kieliopillisia, tyylin ja asia-
sisallon piirteitd niin mikro- kuin makrotasollakin. Siksi kaytan tdssa tutkimuksessa dis-
kurssin kasitetta rekisterin sijaan.5®

56 Pietikdinen ja Mantynen (2009: 23) esittavat teoksessaan kuvion, joka osoittaa diskurssin kasitteen
monitulkintaisuuden: se voi tarkoittaa puhetapaa, vakiintunutta merkityksellistimisen tapaa, kielenkdyttoa
kontekstissa, ymmarrysta todellisuudesta, merkityssuhteiden jarjestelmad, lausetta suurempaa kielenkayton
yksikkoa tai vain tekstiaineistoa.

57  Rekisterin ja genren suhdetta ovat pohtineet esimerkiksi Swales (1990: 40-42), Kankaanpaa (2006: 37-40)
ja Voutilainen (2012: 75-76). Rekisterin erilaisia kdyttotapoja erittelevdat Shore & Méntynen (2006: 38-39).
Voutilainen (2012) Kkasittelee Kiteytetysti rekisteria systeemis-funktionaalisessa kielentutkimuksessa,
korpuslingvistiikassa, sosiolingvistiikassa, lingvistisessa antropologiassa ja strukturalistisessa kielentutkimuk-
sessa.

58 Mikali kayttdisin tdssa tutkimuksessa rekisterin kasitettd, se asettuisi osaksi diskurssia eli sen yhdeksi
ominaisuudeksi (samoin kuin esimerkiksi tyyli, ks. luku 3.6).
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Diskurssiin ja genreen liittyy aina valintaa. Solinin (2001: 30) tavoin piddn
seka genred ettd diskurssia tarkeina kielellisina resursseina, jotka vaikuttavat kirjoit-
tajan ilmaisutapaan. Millaisista diskursiivisista valinnoista rakennetaan uutisgenrea?
Esimerkiksi nimedminen, luokittelu ja kuvaaminen ovat diskurssin keskeisia kielellisia
toimintoja (Lee 1992: luku 1; Solin 2002: 160; Pietikdinen & Mantynen 2009: 71-72).
Tekstikokonaisuus eli aineistoni oletettu tekstilaji uutinen syntyy tekstilajin ohjaamista
tietoisista ja tiedostamattomista valinnoista, joita tekstin kirjoittaja tekee ja joita voi
pitaa diskursiivisina kdytanteina. Niihin kasvetaan usein osana yhteisoa. (Ks. myos Pie-
tikdinen & Mantynen 2009: 42; Heikkinen 1999: 89-94; Heikkinen 2009a: 25; kieliva-
lintoja kasittelee myos Halliday 1978: 109; 191-192.) Genreissa hyddynnetdan erilaisia
diskursseja, jotka voivat ndkya kielenkdyton mikrotasolla erilaisina lause- ja sanatason
valintoina (ks. Bhatia 2004: 19-20; Pietikdinen & Méntynen 2009: 103).5°

Hahmotan diskurssin tassa tutkimuksessa genren rinnalla ja genressa toimivana
kielenkayttotapana; diskurssi ja genre ovat toisaalta autonomisia, mutta toisaalta ne leik-
kaavat toisiaan (ks. myos Solin 2001: 30-40). David Lee (1992: 199) kommentoi, etta
diskurssin ja genren kéasitteiden kdyttdminen samassa tutkimuksessa on melko harvi-
naista nimenomaan edelld mainitun tietynlaisen yhteismitattomuuden takia. Itse piddn
eri tason kisitteiden yhtymakohtia ja eroavaisuuksia tutkimukseni voimavarana. Genren
ja diskurssin kasitteiden hierarkkisuuden pohdinta on tissa tutkimuksessa nahdakseni
epaoleellista: ne kuvaavat uutisen olemusta eri tavalla ja eri nakokulmista. Kasitteet
limittyvat toisiinsa ja kuvaavat osittain myos samoja piirteita ja valintoja. Genre liittyy
tdssa tutkimuksessa kuitenkin padosin tekstuaalisiin ja rakenteellisiin valintoihin, kun
taas diskurssia kuvataan esimerkiksi tiettyjen lause- ja sanatason, asiasisallon ja tyylin
valintojen avulla (ks. myds Solin 2001: 36, 40). Diskurssin késite on tassa tutkimuksessa
genren kisitteen rinnalla valttimaton, jotta padstddn kuvaamaan laajemmin ja yksityis-
kohtaisemmin kokelaiden tekstilajin tajua.

59  Myos Ridell (1994: 139-144) pohtii genren ja diskurssin suhdetta.
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Tassa luvussa kasittelen uutista genrena tutkimukseeni liittyvistd nakokulmista taus-
taksi aineistoanalyysille. Uutiset vaihtelevat prototyyppisyydeltddn: jotkin uutiset ovat
tyypillisempia tekstilajin edustajia kuin toiset eli noudattavat tarkemmin uutisen skee-
maa ja kielellisia piirteitd. Taman tutkimuksen lahtékohtana oleva tekstitaidon kokeen
tehtava edellyttad paikallislehdessd ilmestyvan tapahtumauutisen kirjoittamista. Uuti-
sessa kuvataan tietynlaista vaaratilannetta ja rikosta eli Otto Nasin riehakasta pakoa
vanhainkodista ja paon aiheuttamaa tulipaloa. Tehtdvassa vaadittu uutisteksti on melko
prototyyppinen uutinen niin rakenteen kuin siiné kdytettavan diskurssinkin osalta. Kes-
kitynkin tdssd luvussa padasiassa prototyyppisen uutisen tirkeimpiin konventioihin,
jotka muodostavat vertailukohdan padaineiston uutisteksteille. Esittelen ensin uutista
journalistisena muotona (3.1). Taman jalkeen tarkastelen uutisgenren erilaisia ilmenty-
mid ja uutiskriteereitd (3.2). Seuraavaksi kasittelen prototyyppisen uutisen skeemaa ja
narratiivisuutta (3.3). Alaluvussa 3.4 esittelen uutisen tirkeimman muodollisen ja funk-
tionaalisen jakson eli uutisen kérjen piirteitd ja madrittelen sen téssa tutkimuksessa. Sen
jalkeen kasittelen uutisgenrelle tyypillistd monidanisyytta (3.5) ja uutisdiskurssia (3.6).
Alaluvussa 3.7 kayn lapi paikallisuutisen erityispiirteitd. Luvun paatteeksi kokoan tar-
keimmat havainnot uutismaisuudesta ja maarittelen kiteytetysti uutisgenren ja uutisdis-
kurssin kéasitteiden kayton tdssa tutkimuksessa (3.8). Peilaan tassa luvussa esittelemani
teoria- ja tutkimuskirjallisuuden antia kokelaiden kayttamissa didinkielen ja kirjallisuu-
den oppikirjoissa kasiteltyihin asioihin (luku 4.4.3),°° Turun Sanomien uutistoimittajien
ajatuksiin (UT1-6), tekstitaidon kokeen arviointiohjeiden sisalt6on (AO2007) ja aidin-
kielen opettajien kommentteihin (AOK).

3.1 Uutinen journalistisena muotona

Journalismiin liitetdan tavallisesti nelja piirretta: faktuaalisuus eli ankkuroituminen
jonkinlaiseen todellisuuspohjaan, aktuaalisuus eli pyrkimys ajankohtaisuuteen, massa-
levikkisyys suhteessa yleisdon ja institutionaalisuus suhteessa journalistisiin organisaa-
tioihin (Bruun ym. 1986: 45). Kasittelen ndistd piirteistd kahta ensimmaistd, koska ne
ovat tutkimukseni kannalta olennaisia. FAKTUAALISUUS eli pyrkimys jonkinlaisen todelli-
suuspohjaan on Kkiistatta journalismin yksi padmaara (ks. myos Journalistin ohjeet 2005;
2011). Teoreettisesti faktuaalisuuden maérittely on kuitenkin vaikeaa, ja tdhan liittyy
olennaisesti myds kdasitys faktan ja fiktion erottamisesta. Yksi lahestymistapa faktan ja
fiktion problematiikkaan on pohtia kasiteltdvaa ainesta ja kasittelytapaa. Uutisessa kési-

60 Kaytan oppikirjasarjoista nimityksia Kasikirja, LUKI ja Kivijalka (ks. s. 38). Esittelen kirjasarjat luvussa 4.4.3.
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teltdva aines voi olla joko autenttista tai artefaktia. Autenttinen aines liittyy aina aitoon,
reaaliseen tilanteeseen, artefakti keinotekoisesti rakennettuun tai kuviteltuun tilantee-
seen tai tapahtumaan.

Aineksen autenttisuuden lisdksi on syytd pohtia erilaisia aineiston kasittelyta-
poja, jotka voidaan jakaa fabuloiviin ja dokumentoiviin. Fabuloivassa eli sepitteellisyy-
teen pohjaavassa aineiston Kasittelytavassa tekija muokkaa materiaalia vapaasti eika
tukeudu niinkdan faktoihin. Dokumentoivassa kasittelytavassa tekija pyrkii tietoisesti
sitoutumaan todellisuuden reaalisiin tilanteisiin ja tapahtumiin. (Bruun ym. 1986:
45-47.) On myo6s huomattava, ettd uutiset tuottavat versioita todellisuudesta eivatka
kuvaa todellisuutta sindnsa. Uutisen neutraali, huomaamaton esitystapa peittaa alleen
sen, mitd toimittaja on jattanyt mahdollisesti jutustaan pois. (Ks. esim. Sirkkunen 1996:
71.) Tekstitaidon kokeen uutistehtdvassa tavoitteena oleva fiktiivisen pohjatekstin muut-
taminen faktapohjaiseksi uutiseksi on lahelld rekonstruoitua faktaa eli artefaktin doku-
mentoivaa kayttda, jossa pyrkimyksena on rekonstruoida "todellinen” tapahtuma fiktion
pohjalta.

Lansimaiseen uutisjournalismiin kuuluu neutraaliuden ja objektiivisuuden
ihanne (Kuutti 2006: 242-243). Toimittajat rakentavat juttujensa uskottavuutta ja objek-
tiivisuutta Gaye Tuchmanin (1972) mukaan esimerkiksi esittdmalla uutisoitavasta asi-
asta tasapuolisuuden vaikutelman takia toisistaan poikkeavia ndkokantoja ja lahteit3,
valitsemalla nimenomaan jutun sisaltéa tukevia yleisesti hyvaksyttyja faktoja, kaytta-
malld lainauksia eli toisen tahon sanoja, esittdmalld uutisen tutussa, uutiskysymyksiin
jo alussa vastaavassa jdrjestyksessa ja erottamalla uutiset lehden muusta aineistosta.
Nailla keinoilla uutinen nayttaa sisaltdvan vain luotettavia ja tarkistettuja tosiasioita, ja
toimittajan ei tarvitse itse ottaa kantaa asiaan, koska asiantuntevasti esiintyvat lahteet
puhuvat puolestaan ja asia on esitetty monesta ndkokulmasta. (Mt.: 665-671; ks. myos
van Dijk 1988: 82-88; myos UT.) Tiedon lahteet vastaavat siis omien sanomistensa sisal-
16st4, ja toimittajan tehtdva on vain valittda sanoma. Objektiivisuudessa voi ndhda olevan
enemmadn kysymys sanoman suhteesta sanottuun kuin sanotun suhteesta todellisuu-
teen. (Kunelius 1998: 212.) Jokaisessa kokelaiden kdyttamassa oppikirjasarjassa pohdi-
taan uutisen objektiivisuuspyrkimyksia ja sitd, etti objektiivisuus on uutistekstin tavoite,
mutta siihen padseminen on vaikeaa (ks. luku 4.4.3 ja liite 5). Arviointiohjeissa todetaan,
ettd uutistekstin selostusote on objektiivinen: kirjoittajan mina ja kannanotot eivat saa
olla keskeisesti esilla (A02007).

Jokainen lehtijuttu on kirjoittajansa valintojen tulos, vaikka pyrkimys olisikin
kohti objektiivisuutta. Neutraaleina pidetyt uutistekstit eivat ole vapaita arvolatauksista:
subjektiivisuus ndkyy esimerkiksi aiheen ja ndkékulman valinnassa seka lahteiden kay-
tossa ja esitystavassa (Kalliokoski 1996b: 37; Potter 1998: 111; Suhola ym. 2005: 36;
Tervo 2008; ks. myds White 2003: 61, 78).°! Tapani Huovila (2001c: 144-145) nakee
objektiivisuuden sisaltavan kaksi aspektia: asiallisuuden (eli totuuden ja relevanssin)
ja puolueettomuuden (eli tasapuolisuuden ja neutraaliuden). James W. Potterin (1998:
111) mukaan uutinen ei reflektoi todellisia tapahtumia, vaan se on aina toimittajan
luoma konstruktio. Uutisaiheen valinta heijastaa myos toimittajan ammattitaitoa. Onnis-

61 Uutisen objektiivisuusproblematiikkaa pohtivat myds Bruun ym. (1986: 16-26).
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tuuko toimittaja valitsemaan olennaiset uutisaiheet seka yhteiskunnan ettd vastaanotta-
jan kannalta? (Huovila 2001c: 9, 12.) Uutisen Kkirjoittajan adnen kuulumista kasitellaan
seka Kasikirjassa ettd LUKI-sarjassa (ks. luku 4.4.3 ja liite 5: asetelmat 1 ja 2).

Subjekti on lasna kaikessa inhimillisessa toiminnassa. Toimittajan tydssa on ndin
ollen tiedostettava se, ettd subjektiviteetti on tyon lahtokohta, mutta toiminnan tapana
sitd voi tietoisesti yrittaa valttaa ja tavoitella balanssia subjektiivisuuden ja objektiivi-
suuden vililld. (Bruun ym. 1986: 180; Potter 1998: 129; myos UT.) Lisdksi 2000-luvulla
yha kaupallistunut journalismi kyseenalaistaa objektiivisuuspyrkimyksia. Niin sanottu
tabloidisaatioilmié uhkaa tuoda laatusanomalehtiin yha enemman piirteitd, joita on
pidetty ominaisina vain iltapdivalehdille. (Ks. Herkman 2005; Hankala & Linnakyla 2007:
90; Hankala 2011: 47-48; Pietil3, ]. 2012: 596). Median yleisen viihteellistymistrendin
taustalla voi ndhda median pyrkimykset tuottaa liiketaloudellista voittoa, koska toimi-
tuksissa on huomattu, ettd ihmiset vaikuttavat olevan kiinnostuneempia tunteista ja
viihteesta kuin jarjesta ja asiasta (Suhola ym. 2005: 150). Subjektiiviset aspektit ovat
siis saaneet yhda enemman sijaa my0s perinteisissa sanomalehdissa (Pietild, J. 2012: 596;
myo6s UT). "Meilla suunta on vakisinkin se, ettd joudutaan entistd enemman miettimaan
myos sitd, miten asiat ilmaistaan ja miten siita tekisi mahdollisimman houkuttelevan ja
mielihyvaa tuottavan” (UT6).

AKTUAALISUUS eli pyrkimys ajankohtaisuuteen on journalismin olennainen
piirre, ja se on erityisesti uutisgenren tarkein tavoite ja uutiskriteeri (ks. esim. Bruun
ym. 1986: 52; Suhola ym. 2005: 29). Uutinen pyrkii kertomaan tapahtumasta mahdol-
lisimman nopeasti, ja printtilehdistdon ajankohtaisuus on paivdankohtaisuutta. Hyvakin
uutinen toimii uutisena vain tietylla hetkella tietyssa paikassa: kun se on menettanyt
ajankohtaisuutensa, se ei enda toimi journalismina vaan vaikkapa esimerkkina aikansa
journalistisesta tuotteesta. (Bruun ym. 1986: 48-49.) Painettu sanomalehti ei kykene
uutiskilpailuun nopeudessa sdahkoéisten valineiden kanssa, joten sen vahvuudet l6yty-
vat muualta. Lehted pidetdan edelleen tarkedna valineena taustoittamaan ajankohtaisia
uutisia sekd kertomaan paikalliset uutiset. (Huovila 2001a: 7.) "Lehden pitaa pystya tar-
joamaan muunlaista tekstid, on se sitten syventavaa tai muulla tavalla innostavaa” (UT5).

Taman tutkimuksen keskiossd oleva tekstilaji uutinen on vanhin ja yleisin
journalistinen genre, jolle on tyypillistd "uuden, yllattdvan ja merkittdvan tiedon ker-
tominen askettdin tapahtuneesta tai tietoon saadusta, yleisesti kiinnostavasta asiasta”
(Kuutti 2006: 242). Uutistoiminta alkoi 1500-1600-luvulla uutiskirjeistd, jotka palveli-
vat ldhinnd kaupankayntia ja siihen liittyvaa tuotantoa. Uutiskirjeiden muotoutuminen
painetuiksi uutislehdiksi johti sanomalehdistéon muotoutumiseen. Nykyiseen verrattava
uutistoiminta syntyi 1800-luvun lopussa ldhinna tekniikan kehityksen myota. Uutinen
on vakiintunut nykyiseen muotoonsa toisen maailmansodan jilkeen; vield 1900-luvun
alussa uutiset sisalsivat usein esimerkiksi toimittajan omia kommentteja seka mielipi-
teitd ja etenivat kronologisesti. (Bruun ym. 1986: 52-54; ks. my6s Kalliokoski 1996b.)
Suomessa ilmestyvat uutiset ovat aina sidoksissa lansimaiseen ja suomalaiseen kulttuu-
riin. Uutisten perustehtavat tassa kontekstissa ovat tiedonvélitystehtava eli tapahtumaa
tai asiaa koskevien tietojen siirtdminen yleisolle uutisena ja integraatiotehtava eli sosi-
aalisten siteiden luominen ja yllapitiminen. Nama kaksi tehtdvaa limittyvat toisiinsa:
tiedonvalitys on luonteeltaan integroivaa ja toisaalta integraatio edellyttaa tietojen valit-
tymistd. Tiedonvalitystehtdvd maaraa kuitenkin uutista tekstimuotona enemmaén kuin
integraatiofunktio (ks. esim. Kulkki-Nieminen 2010: 58).
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3.2 Erilaisia uutisia ja uutiskriteereita

Sanomalehdet voidaan maantieteellisesti jakaa kansainvilisiin lehtiin, valtakunnallisiin
lehtiin, maakuntalehtiin, alueellisiin lehtiin ja paikallislehtiin. [Imestymistavan mukaan
sanomalehdet jakautuvat paivalehtiin, jotka ovat 4-7 kertaa viikossa ilmestyvia tilattavia
lehtid, harvemmin ilmestyviin eli 1-3 kertaa viikossa ilmestyviin tilattaviin lehtiin, iltapai-
valehtiin, jotka ovat pdivittdin ilmestyvia irtonumeroina myytavia lehtid, ja ilmaislehtiin,
kuten esimerkiksi kaupunkilehtiin. Erilaisissa sanomalehdissé ilmestyvat uutiset eivit
ole samanlaisia, vaan genren ominaispiirteeseen kuuluu variaatio. Uutisgenren piirteet
voivat vaihdella esimerkiksi julkaisukanavan, vastaanottajien tai uutisoinnin luonteen
mukaan (ks. myos Kulkki-Nieminen 2010: 55). Esimerkiksi iltapaivalehdissa uutisoinnin
ndkokulma ja sitd kautta uutisten sisdltd on usein toisenlainen kuin paivialehdessa tai
paikallislehdessé, koska iltapdivalehden uutiskriteereina korostuvat viihteellisyys ja dra-
maattisuus. Esittelen seuraavassa tirkeimpid uutisten jaottelutapoja ja uutiskriteereita.
Luokittelukriteerit varioivat paljon lahteen ja ndkdkulman mukaan; yleispatevaa, kaikki
nakokulmat huomioivaa luokittelua ei ole missdan kayttamissani lahteessa. Esitdn tassa
koosteen niista luokitteluista, jotka hyodyttavat tutkimustani.

Uutiset voidaan jakaa ajallisesti ennakkouutisiin, tapahtumahetkeen keskitty-
viin uutisiin ja jalkiuutisiin (Kuutti 2006: 242). Uutiset voidaan myds jakaa sen mukaan,
perustuvatko ne tapahtumaan, asiaan vai kannanottoon. Tavallisesti uutiset sisaltdvat
piirteitd useammasta tyypistd. Tapahtumaan perustuva uutinen on yleisin tyyppi, johon
liittyy tavallisesti jotain dramaattisuutta tai yllatyksellisyytta. Asiaan perustuvaan uuti-
seen ei yleensa liity suurta dramatiikkaa, mutta lopputulos voi olla yhteiskunnallisesti
merkittavd. Kannanottoon perustuva uutinen pohjautuu esimerkiksi jonkin jarjeston
tai yhteiskunnallisen vaikuttajan julkilausumaan, joka voi ennakoida yhteiskunnalli-
sesti merkittavia tapahtumia. (Bruun ym. 1986: 154-155.) Taman tutkimuksen keski-
0ssd oleva fiktiivinen uutisaihe ohjaa kirjoittamaan tapahtumaan eli Otto Nasin pakoon
perustuvan ja tapahtumahetkeen keskittyvan uutisen, josta kdytan nimitysta tapahtuma-
uutinen (ks. myods White 1997: 102).

Perinteisesti uutiset on jaettu sahkeuutisiin, uutisraportteihin, uutiskomment-
teihin ja uutistaustoihin. Sdhkeuutinen kertoo asiat mahdollisimman nopeasti ja tiivis-
tetysti. Se on uutistoiminnan ydin, klassinen perusuutinen, jossa tiarkeysjarjestys korvaa
kronologian. Uutisraportti on sihkeuutisen deskriptiivinen laajennus ja tarkennus. Uutis-
raportissa tarkeysjarjestyksen logiikka voi korvautua kuvauksen kannalta tarkoituksen-
mukaisella rakenteella, joka voi olla kronologinenkin. Uutiskommentissa puolestaan
tulkitaan tarkasteltavia asioita tai tapahtumia. Kirjoittaja nousee esille tapahtumaa tul-
kitsevana asiantuntijana. Uutiskommentissa rakenteen tehtdva on palvella itse tulkintaa,
joten rakenne ei valttdimatta noudata sihkeuutisen tarkeysjarjestysta noudattavaa skee-
maa. Uutistaustassa uutinen liitetddn laajempaan asiayhteyteen, esimerkiksi yhteiskun-
nalliseen, poliittiseen tai kansainvéaliseen kontekstiin. (Bruun ym. 1986: 151-154; Kuutti
2006: 242-243.) Uutistyyppien rajat eivat luonnollisestikaan ole tarkkoja, ja esimerkiksi
paikallislehden uutinen voi sisdltdd "puhtaan” uutisaineksen lisdksi taustoitusta, uutisen
kommentointia ja joskus myds mielipiteitd (Hamaldinen 1995: 89).
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Edelleen uutiset voidaan jakaa sisdllon ja muodon perusteella niin sanottuihin
koviin ja pehmeisiin uutisiin.® Kovat uutiset ovat "tarkeitd” ja "yleisesti merkittavid”,
pehmedt uutiset ovat "kiinnostavia” ja merkitykseltadn ennemminkin yksityisia tai eri-
tyisid. (Esim. Hemanus 1990; Kunelius 1993: 34; Kunelius 1996; White 1997.) Koviin
uutisiin liittyy neljd strategista ominaisuutta: niiden sisdltona ovat tiarkeat asiat, niiden
esitystapa on lyhyt, konkreettinen ja aktiivinen, niiden rakenne on tyypillinen karjelladan
seisova kolmio, jossa asiat kerrotaan tarkeysjarjestyksessa ja mahdollisimman koheren-
tein, lyhyin kappalein, ja kovien uutisten toimittaja-kertoja pyrkii haivyttimaan oman
valittdvan roolinsa kerronnasta ja samalla sailyttdmaan tietdvyytensa suhteessa maail-
maan, josta kertoo. (Kunelius 1993: 34-38.) Kova uutinen on prototyyppinen verrattuna
esimerkiksi kulttuuriuutiseen tai selkouutiseen, koska uutisen selkoistaminen muuntaa
seka tekstilajipiirteita ettd ilmaisutapoja niin sana-, lause- kuin tekstitasollakin (Kulkki-
Nieminen 2010: 54; 2011: 77).

Uutisen ilmenemismuotoon vaikuttavat esimerkiksi sanomalehden osastot ja
niilld ilmestyvat eri aihealojen uutiset, kuten kotimaan uutiset, talousuutiset, poliitti-
set uutiset tai urheilu-uutiset (myoés UT). Hemanuksen (1990: 82) mukaan eri osasto-
jen uutisten erot syntyvat niiden narratologisista eroista (myos UT). Uutisen muotoon
vaikuttaa lisdksi media, jossa se ilmestyy, kuten sanomalehdet, aikakauslehdet, televisio,
radio ja verkkolehdet. Verkkolehden uutisen uutiskriteerit ovat viihteellisemmaét kuin
painetussa lehdessa ilmestyvan uutisen: "Samat isot uutiset kerrotaan, mutta verkossa
menevat helpommin ldpi pienemmat, niin sanotut human interest -jutut, jotka eivat
paady koskaan lehteen” (UT1).

Taman tutkimuksen fokuksessa on tapahtuman pohjalta kirjoitettu kotimaan
uutinen, joka on ilmestynyt sanomalehdessd, tarkemmin méaariteltyna Siklaxin paikal-
lislehdessa. Méadrittelen ja nimedn tehtdvanannon ja pohjatekstin virittiman uutisen
niin sanotuksi perusuutiseksi, joka tarkentuu vield tapahtumauutiseksi, kuten edella
mainittiin. Perusuutinen keskittyy onnettomuuksiin, rikoksiin ja elaman sattumuksiin.
Perusuutinen ei ole valttdmatta yhteiskunnallisesti kovin merkittavd, mutta kiinnostava
se on aina. (Suhola ym. 2005: 102-103.) Perusuutista voidaan pitdd uutisen ideaalina
prototyyppina. Se voi olla niin sanottu pikku-uutinen. Tyypillinen pikku-uutinen kasit-
telee omaa maakuntaa koskevia rikoksia ja rangaistuksia, kuten liikennerikkeitd, varka-
uksia ja ilkivaltaa, kunta-asioita, esimerkiksi paatoksia ja aloitteita sekda muita asioita,
esimerkiksi yhdistyksiin ja jarjestoihin liittyvia aiheita (Heikkinen ym. 2005: 238). My0s
paikallislehdessa perusuutista lahimmaksi padsevat lyhyet rutiinijutut, kuten poliisiuu-
tiset (Hamaldinen 1995: 90). Pohjatekstin tapahtumista kertovan uutisen voi luokitella
my0s rikosuutiseksi (ks. luku 6.1.1). TS-aineiston todelliset uutiset ovat myos tyypiltdan
kotimaan sivuilla ilmestyneitd tapahtumauutisia. Suurimman osan niista voi luokitella
pikku-uutiseksi. Esittelen TS-aineiston valinnan perusteet luvussa 5.2.

Uutisen sisaltdé maardytyy sen mukaan, millaisia asioita ja tapahtumia eli aiheita
sithen valikoidaan (ks. esim. Saukkonen 2001: 61). Taté valikoitumisen problematiikkaa
voi avata esimerkiksi uutiskriteerin ja uutiskynnyksen késittein. UUTISKRITEERIT viit-

62 Jaottelua koviin ja pehmeisiin uutisiin sekd niin sanotun normaalijournalismin ideaalia on myds kritisoitu
turhana ja "aikansa elaneend” (esim. Suhola ym. 2005: 35-36).
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taavat eri asioiden ja tapahtumien merkittavyyteen uutisarvon niakokulmasta.®® Uutis-
toiminnan rakenteeseen liittyva uutiskynnys taas viittaa siihen, mitka seikat vaikuttavat
jonkin asian tai tapahtuman julkistamiseen uutisena. Uutiskriteerit eivit yksindan rat-
kaise, mitka asiat nousevat uutisiksi, vaan uutiskynnyksen ylittdmiseen vaikuttavat myos
muut tekijat, esimerkiksi kyseisen valineen pdivittdisen uutistarjonnan maara ja laatu
seka julkaistavaksi mahtuvan aineiston maara (esim. Kuutti 2006: 244-245). Tarkein ja
selvin uutiskriteeri on ajankohtaisuus. Muina tarkeina kriteereind mainitaan usein pai-
kallisuus, laajuus, merkittavyys, voimakkuus ja harvinaisuus. (Esim. Suhola ym. 2005:
29-30.)%

Bell (1991: 156-160) jakaa uutiskriteerit kolmeen ryhmaéaan: osallistujia ja
tapahtumia koskeviin, uutisprosessia koskeviin ja uutistekstid koskeviin kriteereihin.
Néista erityisesti osallistujia ja tapahtumia koskevat Kkriteerit ovat mielenkiintoisia
tdman tutkimuksen kannalta. Bell listaa jo edelld mainittujen ajankohtaisuuden (eli
viimeaikaisuuden), paikallisuuden (eli laheisyyden) ja harvinaisuuden (eli odottamat-
tomuuden) lisdksi uutisarvoina negatiivisuuden ja henkilditymisen. Perinteisesti aja-
tellaan, ettd uutiset kasittelevat ennemmin negatiivisia aiheita kuin positiivisia, vaikka
onkin hankalaa maaritella, miksi ndin on. Negatiivista uutismateriaalia ovat erityisesti
vahinkoja, loukkaantumisia ja kuolintapauksia sisaltavat onnettomuusuutiset. Henkiloi-
tyminen, kuten laheisyyskin, lisda uutisen koskettavuutta ja tuo sen henkil6kohtaisem-
malle tasolle. (Bell 1991: 156-158.)

Mikko Bruun, Ilkka Koskimies ja Ilkka Tervonen (1986) jakavat uutiskriteerit
objektiivisiin ja subjektiivisiin. Objektiivisten (tai ulkoisten) uutiskriteerien mukaan
tapahtuman uutisarvon merkittavyys ei riipu yleison kasityksistd. Objektiivisia uutiskri-
teereita ovat esimerkiksi voimakkuus eli tapahtuman vaikutusten intensiteetti ja laajuus
eli sen ihmisjoukon suuruus, jota tapahtuman vaikutukset koskettavat. Objektiivinen
uutiskriteeri on myds se, missa maarin tapahtuman vaikutukset koskettavat uutisen
kuluttajia itsedan tai niitd ryhmia, joihin he kuuluvat. "Uutisessa on usein mukana hat-
kahdyttavyystekija: tdma olisi voinut tapahtua minulle” (UT1). Suomalaiset lehdet ker-
tovat pddasiassa suomalaisia koskevista tapahtumista, ja alueelliset valtalehdet kertovat
sekd Suomen ettd oman alueensa asioista. Paikallislehtien uutiskriteerit voivat nousta
lahes kokonaan paikallisesta nakokulmasta, koska niiden yleisé saa usein pdivittdisen
tietonsa kansainvalisistd, kansallisista ja alueellisista tapahtumista muiden véalineiden
kautta. Subjektiivisissa uutiskriteereissd keskeistd on puolestaan yleison kiinnostus:
uutistoiminnan tehtdvana on kertoa yleis6a kiinnostavista asioista ja tapahtumista. Tal-
16in uutiskriteerind on esimerkiksi ldheisyys ja odottamattomuus. (Bruun ym. 1986:
58-60.)

Erilaiset lehdet asettavat uutiskynnyksensa ja uutiskriteerinsé eri tavoin. Eroja
on esimerkiksi paivalehden ja iltapadivalehden, painetun sanomalehden ja verkkolehden
tai valtakunnallisen lehden ja paikallislehden vililla. Subjektiiviset uutiskriteerit ovat
tunnusomaisia erityisesti iltapaivalehdille ja monille verkkolehdille. UT4 kommentoi:

63 Mediaa on pidetty niin sanottuna portinvartijana, joka valikoi uutisista omiin uutiskriteereihinsd sopivat.
Uutiskriteerien tarkastelun voi myos nahda jattavan varjoonsa uutisten valintaan liittyvat syvemmalla olevat
motiivit, kuten median oman markkina-aseman turvaamisen ja omien intressien edistdmisen. (Ikdvalko 1996:
35,38.)

64  Muita uutiskriteerien jaotteluja esittavat Bruun ym. (1986: 58-60); van Dijk (1988: 121-124) ja Kuutti (2006:
244).
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"Erityisesti verkkomateriaalia tuottaessaan jokainen uutistoimittaja tietda, etta sielld saa
revitella ja kayttaa sellaisia ilmaisuja, mita ei padlehden puolella kaytettadisi.” Ylimaarai-
sind uutiskriteereina eli muina julkaisemiseen vaikuttavina tekijoind voidaan mainita
julkaisun luonteen lisdksi esimerkiksi kohdeyleis6, uutisen hyoty, sivistys, toimittajan
tausta, jymyuutisen metsastys ja lehden talous (Suhola ym. 2005: 31-32). Uutiskriteerit
muuttuvat ajan myota erilaisten yhteiskunnassa vaikuttavien ajatussuuntien ja viestin-
ten valisen kilpailun vaikutuksesta (esim. Ikdvalko 1996: 39). UutisKkriteerien ja niitd kos-
kevien sdantdjen voi myds ndahda olevan niin sanottua hiljaista tietoa ja osaamista, joka
opitaan arkisissa toimissa ja mallioppimisena (Kunelius 1998: 217).

Tassa tutkimuksessa kokelaiden kirjoittaman uutistekstin tarkein uutiskriteeri
on ajankohtaisuuden lisdksi paikallisuus, koska uutinen piti kirjoittaa Siklaxin paikal-
lislehteen. Muita tehtdvianantoon sopivia Kkriteereitd ovat harvinaisuus, negatiivisuus ja
henkildityminen. Uutiskriteerit ovat seka objektiivisia (paikallisuus) ettd subjektiivisia
(esimerkiksi odottamattomuus). Perinteiset uutiskriteerit mainitaan vain LUKI-oppi-
kirjasarjassa (ks. luku 4.4.3 ja liite 5: asetelma 2). Arviointiohjeiden (A02007) mukaan
uutiskriteereistd korostuvat paikallisuus, laheisyys, yllatyksellisyys, vaikuttavuus, kiel-
teisyys, tuoreus, odottamattomuus, superlatiivisuus ja henkil6itavyys, joka liittyy siihen,
ettd "uutinen tarvitsee ihmisia lahteiksi ja henkil6imaan prosesseja”.

3.3 Uutisen skeema ja narratiivisuus

Uutiset ovat journalismin vakioitunein muoto (Bruun ym. 1986: 52). Uutisen rakennetta
kuvataan usein karjelladn seisovana kolmiona, mika tarkoittaa, ettd uutisen alussa esi-
tetddn kaikkein tdrkein eli uutisarvoisin tieto ja siitd edetdan esimerkiksi yksityiskoh-
tiin ja taustoitukseen (ks. esim. Kauppinen & Laurinen 1987: 38; Potter 1998: 113-114).
Eraanlaisena uutisjournalismin nyrkkisdantona pidetddn UUTISKYSYMYKSIA, joihin uuti-
sen on vastattava. Uutisen alku eli kirki, johon luetaan tavallisesti otsikko, intro (ks. luku
3.4.2) ja ensimmaisen kappaleen muut virkkeet, vastaa usein perinteisiin uutiskysymyk-
siin mitd, missd ja milloin. Muut uutiskysymykset eli miksi, miten ja kuka/mikd kuulu-
vat usein jo uutisen laajennukseen eli antavat tarkempaa tietoa tapahtuman kulusta ja
syista (esim. Mantynen 2005: 267; 2006: 59). Milld seurauksella esiintyy myos joskus
uutiskysymysten joukossa. Uutistoimittajat korostavat uutiskysymysten roolia: jos uuti-
sen kirjessa esitetdan vastaukset perinteisiin uutiskysymyksiin, uutinen on "aika pitkalti
kasassa” (UT3). Arviointiohjeissa pohjatekstin sisaltoa jadsennetdan nimenomaan uutis-
kysymysten avulla (A0O2007; ks. s. 112).

Uutisen melko vakiintunutta kokonaisrakennetta voi pitaa prototyyppisena mal-
lina eli skeemana (esim. van Dijk 1988; lisa ym. 1997: 106-109; Huovila 2001a: 20-21;
Mantynen 2006). Skeema on abstrakti rakenne, joka voi toteutua kielellisesti eri tavoin
(van Dijk 1997: 12-13; Mantynen 2006: 63). Uutiselle ominainen skeema on siis uutisoi-
tavien asioiden esittdminen tarkeysjarjestyksessa. Uutisen skeema ohjaa seka sen Kkir-
joittamista ettd sen tulkitsemista uutiseksi. Karkikolmiomallia kdytetddn uutisen lisaksi
usein tiedotteessa (ks. esim. lisa ym. 1998: 106), mutta toisaalta tiedotteessa voi olla
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piirteita esimerkiksi mainoksista, ohjeista ja vastineista (Komppa 2006).°° Kaikissa koke-
laiden kayttamissa oppikirjasarjoissa esitellddan uutisen karkikolmiomainen rakenne
samalla tavalla: uutisarvoisin asia on otsikossa ja tekstin alussa ja siitd edetdan yksityis-
kohtiin (ks. luku 4.4.3). Arviointiohjeissa mainitaan, ettd uutista on usein kuvattu sisal-
torakenteeltaan karjellddn olevaksi kolmioksi, jolloin uutisen ydintieto on heti tekstin
alussa. Loppuun jaavat vihemman tarkeat asiat eikd mitdan loppuhuipennusta tai koon-
tia ole. (A02007.)

Uutinen on luonteeltaan kertova eli narratiivinen teksti.°® Narratiivi on perfor-
matiivinen, eli silld on aina kertoja ja se on tarkoitettu jollekin (Pietikdinen & Mantynen
2009: 113). Uutisessa tapahtumat eivdt kuitenkaan muiden narratiivien tavoin etene
kronologisesti, vaan ne esitetdan ndenndisen satunnaisessa jarjestyksessa. Tapahtumien
kronologinen jarjestys jaa siis lukijan paateltdvaksi. (Bell 1998; Mantynen 2006: 60-61.)
Uutisen alussa ei ldhes koskaan esitetd tapahtuman ldhtékohtaa vaan sen seuraus tai lop-
putulos (Kauppinen & Laurinen 1987: 38). Uutisgenrelle on tyypillista myos se, ettd jokin
tapahtuma esitellddn ensin ja sithen palataan yksityiskohtaisemmin myohemmin teks-
tissd, ja jos uutisessa on tapahtumaketju, viimeksi tapahtunut esitetddn usein ensin (Bell
1991: 172; van Dijk 1988: 43: installment method). Uutisgenren kompleksinen aikastruk-
tuuri on siis seurausta siitd, ettd uutiset noudattavat uutiskriteereita eivatka narratiivisia
normeja (Bell 1991: 172). Uutisen rakennetta ei voi kovinkaan helposti erottaa uutisen
sisallosta, koska rakenne muovaa sitd, mita ja miten asiat uutisessa esitetdan (esim. mt.:
155). Uutisen rakennetta sdatelee uutisarvoisuus, esimerkiksi aiheen kiinnostavuus tai
ajankohtaisuus, mutta vield enemman uutisen tavoite siind kulttuurissa, jossa uutisoi-
daan. Uutisen rakentuminen ja asioiden esiintymisjarjestys ovat sidoksissa kulttuurisiin
ja yhteiskunnallisiin ideologioihin. Ne maaraavat, mika on uutisarvoista ja mika ei. Kon-
tekstin analysoiminen on siksi tirked osa uutisanalyysia. (Mdntynen 2006: 62.)

Karkikolmiomallin sanotaan sopivan Kkiireiselle lukijalle, joka ndkee uutisen
olennaisen asian jo otsikosta, eikd hdnen ole pakko lukea koko juttua. Lehden toimituk-
sen kannalta karkikolmiomallista on se etu, ettd jos sivu tulee tdyteen, uutisen lopusta
voi huoletta lyhentaa tekstid pelkdamatta, ettd jotain olennaista jaisi pois. Vakiintuneen
rakenteen avulla pyritddn myos herattdmaan ja pitdimaan ylla vastaanottajan mielen-
kiinto uutiseen. (Esim. lisa ym. 1997: 107; Huovila 2001a: 20; myds UT.) "Periaate pitda
olla se malli [karjelladn seisova kolmio], lopusta pitaa voida leikata” (UT6). Karkikolmio-
mallin mukainen uutinen rakennetaan siis elementeista. Johtoajatuksena on vaatimus
lyhyistd, yhden idean kappaleista, joiden vélilla ei ole viittaussuhteita. Tall6in asioiden
tarkeysjdrjestys osoitetaan kappalejaolla ja asioiden esittdmisjarjestykselld. (Kauppinen
& Laurinen 1987: 39; Bell 1991: 172; lisa ym. 1997: 139; Suhola ym. 2005: 102, 129;
Routarinne 2007: 76; Kulkki-Nieminen 2011: 77.) Uutistekstin lyhyet kappaleet maini-
taan myos Kasikirjassa (ks. luku 4.4.3 ja liite 5: asetelma 1). Mittaa voi pitaa uutisen leipa-
tekstin keskeisend maarittdjana. PAdmaardna on lyhin mahdollinen pituus niin lauseissa,
virkkeissd, kappaleissa kuin koko jutussa. (Suhola ym. 2005: 134.) Uutistekstin lauseiden
informaatiorakenteen analyysi osoittaa, ettd lausetasolla, kuten myds koko uutistekstin

65 Hallinnon lehdistétiedotteiden kieltd ja rakennetta on tutkinut Kankaanpaa (2006).

66 V. Pietild (1990) kritisoi uutisen kertomusluonnetta. Saukkosen (2001: 65) mukaan uutinen ei ole kertomus
sanan varsinaisessa merkityksessd, koska uutinen rakentuu pitkalti kausaalisten pééattelevien ja perustelevien
ilmididen vilisille suhteille.
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skeeman tasolla, olennaista tietoa pyritddn tuomaan mahdollisimman alkuun eli teema-
osaan. Uutisen edetessa teemaosat kevenevat. (van Dijk 1988: 43; Alho & Kauppinen
2008: 181.) Tama havainto motivoi tdssa tutkimuksessa lauseen kenttdkuvauksen kayt-
tdmistd padaineiston analysoinnissa.

Uutisen rakenteeseen sisdltyy sen karjen seka leipatekstin lisdksi yleensa erilai-
sia tunnistetietoja. Tiedot esitetddn usein otsikon jilkeen ennen leipatekstia tai tekstin
jalkeen, ja ne vastaavat esimerkiksi kysymyksiin, kuka on kirjoittanut uutisen, minka
uutistoimiston kautta se on lahetetty, missa uutisen kuvaama asia on tapahtunut ja koska
uutinen on lehdessa ilmestynyt. Tietoja ei aina ole merkitty eksplisiittisesti, ja esimer-
kiksi uutisen Kkirjoittajaa ei useinkaan mainita (Bell 1991: 169; Bell 1998: 67). Tun-
nisteilla on uutisen rakenteessa oma tehtdvansa. Esimerkiksi paikkatiedon kertovalla
tunnisteella juttu sidotaan tiettyyn, rajattuun alueeseen ja samalla luodaan tuttuutta ja
yhteisollisyytta (Heikkinen ym. 2005: 247). Esittelen tunnisteita ja termin tunniste valin-
taa tarkemmin luvussa 7.2.

Uutistekstin skeemaa voi ldhestya esimerkiksi jaksoanalyysin keinoin. Silloin voi-
daan pohtia tekstintutkija Hasanin esitteleman ajatuksen pohjalta, mitka ovat tekstilajin
pakolliset tai valinnaiset jaksot. Jaksot voidaan jakaa edelleen muodollisin ja funktionaa-
lisin kriteerein. (Hasan 1989 [1985]: 59-61; van Dijk 1988: 51-57; ks. luku 2.1.2, s. 51.)
Heikkisen ym. (2005: 247) mukaan uutisten funktionaaliset jaksot ovat kielellisen vuo-
rovaikutuksen perusainesta, koska ne ovat tuttuja muista tekstilajeista ja kielenkaytosta.
van Dijkin (1988: 49-59; 178-179) mukaan uutisskeema koostuu seuraavista FUNKTIO-
NAALISISTA JAKSOISTA: tiivistelméasta (otsikko ja aloitus), keskeisista tapahtumista ja nii-
den seurauksista, taustatiedosta (konteksti ja historia) sekd kommenteista (verbaaliset
reaktiot, arviointi ja ennustaminen).®” Kiytin tiassa tutkimuksessa tiivistelmasta nimi-
tysta uutisen kdrki. Uutisen pakolliset funktionaaliset jaksot ovat van Dijkin (1986: 163;
1988: 56) mukaan otsikko ja paatapahtumat.

Kuvio 2 havainnollistaa van Dijkin esittelemaa uutisen skeemaa ja sen funktio-
naalisia jaksoja. Kuvio ei esita jaksojen hierarkiaa, mutta otsikko on aina ennen aloitusta
(tai introa) ja tiivistelma (tai uutisen karki) on aina ennen leipatekstia (ks. myds van
Dijk 1988: 53-54).8 Edella esitelty karkikolmiomalli ja van Dijkin uutisskeema yhdisty-
vat ndhdakseni erityisesti siind, ettd molemmissa malleissa tarkein ja uutisarvoisin asia
esiintyy uutisen alussa eli kérjessa, ja siitd edetdan yksityiskohtiin, seurauksiin, tausta-
tietoihin ja erilaisiin kommentteihin (ks. mp.). Hyddynnan van Dijkin jaottelua luvussa 7,
jossa analysoin padaineistoni uutisteksteja funktionaalisten jaksojen ja niissa tavallisesti
esiintyvien tekstityyppien avulla.

67 van Dijk esittdd vuoden 1986 artikkelissaan uutisen skeeman hieman eri muodossa: verbaaliset reaktiot
kuuluvat siind tapahtuman seurauksiin (s. 169). Kirjassaan vuodelta 1988 (s. 54) van Dijk kylld kommentoi, ettad
verbaaliset reaktiot ovat osa tapahtuman seurauksista, mutta kaaviossa ne on asetettu kommenttien alle (s. 55).
Nahdékseni verbaaliset reaktiot voivat yhta hyvin kuulua seka tapahtuman seurauksiin ettd kommentteihin.

68 Leipatekstin voi katsoa alkavan heti otsikon jalkeen. Tassd leipatekstistd erotetaan funktionaalisin perustein
uutisen kiarkeen kuuluvat jaksot.
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Uutinen

[
Tiivistelma:
otsikko ja aloitus Leipateksti
(uutisen karki)
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Paatapahtumat Tausta: konteksti omme tit .

X o verbaaliset reaktiot

ja seuraukset ja historia . L
jaarviointi

KUVIO 2. Uutisen skeema van Dijkia (1988: 55) mukaillen.

Pauli Saukkonen (2001: 61) lisda van Dijkin skeemaan "alateemojen” valisia kytkoéksia
ilmaisevia metakonnektoreita, kuten nimittdin, koska ja siksi. Bell (1991: 163) huomaut-
taa, ettd uutisen skeema voi kuitenkin varioida eri kielissa ja kulttuureissa. Tastd van
Dijk (1988: 51, 56) on eri mieltd: hdanen mukaansa uutisen skeema ja sen funktionaaliset
jaksot ovat universaaleja, vaikka ne eivat esiinnykaan jokaisessa uutisgenred edustavassa
tekstissa. Itse kallistun van Dijkin ndkemyksen kannalle.®® Bell jakaa uutisen skeeman
episodeihin (episodes) ja tapahtumiin (events) kdyttden pddosin vastaavia jaksojen nimi-
tyksia kuin van Dijk (ks. Bell 1991: 169-170). Uutistekstin skeemaa voi lahestya myos
Fairclough'n (1997 [1995]: 97-98) tavoin rakenteena, joka koostuu otsikosta, ingressists,
satelliittikappaleista, joissa jutun eri puolia kasitelladn tarkemmin, ja yhteenvedosta.

Todellisten uutisen MUODOLLISINA JAKSOINA voivat esiintyd oman ndkemykseni
mukaan padotsikko, véliotsikot ja muut otsikot, intro eli uutisen ensimmaéinen virke
ja/tai ingressi, uutisen karki kokonaisuudessaan, tunnisteet, mahdollinen uutiskuva ja
kuvateksti seka leipateksti, joka jakautuu kappaleisiin. Listassa on jonkin verran paal-
lekkdisyyttd: samassa uutisessa esiintyy muodollisena jaksona harvoin seka ingressi
ettd intro. (Vrt. luku 9.1: padaineiston muodolliset jaksot.) Heikkinen ym. (2005: 245)
listaavat omassa analyysissaan uutisten muodollisiksi jaksoiksi otsikon, paikannuksen,
leipatekstin ja alkuperan. Ndistd seka paikannus ettd alkupera ovat tdssa tutkimuksessa
tunnisteita (ks. luku 7.2). Esittelen uutisen kédrked luvussa 3.4 ja termeja intro ja ing-
ressi luvussa 3.4.2. Muodollisilla jaksoilla, erityisesti otsikoilla, introlla, uutisen karjella ja
tunnisteilla, on lisdksi oma funktionsa eli tehtdvansa uutisen rakenteessa. Muodolliset ja
funktionaaliset jaksot menevat siis osin paallekkain. Kasittelen padaineiston uutisteks-
tien rakenteeseen liittyvia jaksoja luvuissa 6 ja 7.

Uutistekstien skeemaa voi ldhestya jaksoanalyysin lisdksi esimerkiksi narratiivi-
sen analyysin avulla. Puhuttuja, kertojien omaan eldmaan liittyvia narratiiveja tutkineet
William Labov ja Joshua Waletzky (1967; Labov 1972) jakavat puhutun kertomuksen
kuuteen jaksoon: abstrakti eli tiivistelm4, orientaatio eli esittely, tapahtumien kehittely-
jakso (usein mutkistava toiminta eli komplikaatio), evaluointi eli arvio, loppuratkaisu ja
paatanta eli kooda.” Jaksot esiintyvat kertomuksessa usein edelld mainitussa jarjestyk-
sessd lukuun ottamatta evaluointia, joka voi hajaantua muihin osiin. (Mt.) Uutisen ker-

69 Toisaalta esimerkiksi verbaalisten reaktioiden merkitsemistavoissa voi olla kulttuurisia eroja.

70  Labov ja Waletzky (1967) ja Labov (1972: 363) kayttdvat kertomuksen osista nimityksia abstract, orientation,
complicating action, evaluation, result tai resolution ja coda.
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tomusluonnetta kasitelladn seka Kasikirjassa ettd LUKI-sarjassa (ks. luku 4.4.3 ja liite 5:
asetelmat 1 ja 2). Uutistoimittajien mukaan nykyuutisessa voi olla paljonkin narratiivisia
piirteita, joiden tavoitteena on herattaa lukijan kiinnostus (UT).”

Seija Ridellin (1994: 103) mukaan ei ole oleellista, onko uutinen todella ker-
tomus vai ei, koska joka tapauksessa uutistekstejd voi eritelld narratologisin vélinein,
kuten kertojatyyppien késittelylla (esim. Pietila, V. 1988) tai sisdistekijan ja sisaislukijan
kasitteilla (Ridell 1994, erityisesti kuvio s. 122). Ridell soveltaa Roland Barthesin (1982)
esittelemda teos-teksti-erottelua kuvaamaan journalististen esitysten kahtalaisuutta
kulttuurisina objekteina. Uutinen on teoksena journalistinen juttutyyppi spesifien genee-
risten normien ja konventioiden pohjalta tuotettuna, kun taas tekstind se on genren rajat
vaistamatta ylittava kulttuurinen merkitysesine, jossa on myds genreen kuulumatonta
ainesta. Ridellin mukaan mika tahansa uutinen voi olla valitun nikokulman perusteella
seka teos ettd teksti. (Ridell 1994: 165-166.) Nden teos-teksti-jaottelun osittain myos
taman tutkimuksen taustalla. Voi ajatella, ettd uutinen teoksena on se ideaali perusuuti-
nen, prototyyppi, jota kohti kokelaat ovat pyrkineet tuottaessaan omia tekstejaan, jotka
lopulta muistuttavat enemman tai vihemman uutisteosta.

3.4 Uutisen karki

Uutinen on tekstilaji, jossa aloitustapa on olennainen lajipiirre. Otsikko, intro eli jutun
ensimmadinen virke ja tavallisesti myds ensimmaisen kappaleen muut virkkeet muodos-
tavat yhdessa uutistekstin temaattisen ja rakenteellisen ytimen, josta kdytan nimitysta
uutisen kdrki. Uutisen karki sisaltda todellisissa, painetussa sanomalehdessa ilmesty-
vissd uutisissa tavallisesti otsikon ja intron, joka on usein samalla ensimmainen kap-
pale. Todellisten uutisten ensimmaisesta kappaleesta kiytetddn my0ds nimitysta ingressi
(ks. luku 3.4.2). Uutisten muodollisten kappaleiden lyhyyden vuoksi todellisen uutisen
karjeksi voikin yleensd nimittdd uutisen ensimmaistd kappaletta. Oman padaineistoni
tapauksessa uutisen karjen rajaus ei kuitenkaan ole taysin ongelmatonta, etenkin kun
paddaineistoni koostuu teksteistd, jotka eivat ole todellisia uutisia. Pddaineistoni erityis-
laatuisuuden vuoksi luokittelen uutisen karjen lahtékohtaisesti viittaamaan otsikkoon
(ks.luvut 3.4.1 ja 6.1), introon (ks. luvut 3.4.2 ja 6.2) ja temaattisesti soveltuvissa tapauk-
sissa my0s ensimmadisen kappaleen muihin virkkeisiin (6.3). Pdidaineistoni uutistekstien
joukossa on myds tapauksia, joissa uutisen karki on vain otsikko. Uutisen karki maaray-
tyy tassa tutkimuksessa siis temaattisesti lukuun ottamatta lukuja 6.1 ja 6.2, joissa kasit-
telen rakenteellisesti kaikkia pddaineiston uutistekstien otsikoita ja introja. (Aloituksen
rajausta pohtii my6s Mantynen 2003: 61-62.) Luvussa 6.3 yhdistan otsikon, intron ja
kiarkeen temaattisesti soveltuvat muut ensimmaisen kappaleen virkkeet ja kasittelen
uutisen kirked kokonaisuudessaan uutiskysymysten ja erilaisten aloitustapojen nako-

71 Bell (1991: 151-155) soveltaa Labovin ja Waletskyn kertomusjakoa uutiseen.
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kulmasta. Omasta maaritelmastani poiketen joissain tutkimuksissa (esim. Huovila 2001c;
Ruohomaki 2002: 111-115) uutisen karjella tarkoitetaan vain leipatekstin aloitusta, eli
karkeen ei lasketa kuuluvaksi otsikkoa.”

Uutisen karjelld on erityinen merkitys lukijalle: se esittdd uutisen tarkeimman
asian eli paatopiikin tiiviissd muodossa ja yhteenvedon omaisesti (esim. Bell 1991: 175-
176; van Dijk 1986: 160; White 1997: 111; Huovila 2001a: 28; Heikkinen ym. 2005: 249).
Karki on uutisen tarkein funktionaalinen jakso. Sanomalehden prototyyppinen uutinen
alkaa tarkeimmasta kappaleesta, tarkein kappale alkaa tarkeimmasta lauseesta ja tar-
kein lause tarkeimmasta sanasta, ja tekstin muut osat tarkentavat sisall6llisesti tekstin
karkea (Suhola ym. 2005: 101). Tekstin aloitus maarittaa koko uutista, koska se tarjoaa
aiheeseen tietyn ndkékulman (Kulkki-Nieminen 2011: 85). Tekstin uutismaisuutta voi
arvioida sen karjen painokkuudella ja vaikuttavuudella (mt.: 76), ja siksi uutisen karki
onkin tdssa tutkimuksessa tarkein analyysin kohde (ks. luku 6).

Englanninkielisia kovia uutisia tutkineen Peter Whiten (1997: 111, 115) mukaan
tarkein informaatio kiteytetdan uutisen karjessa (tai Whiten termein tekstin ytimessd),
ja karkeen liittyvissa satelliittikappaleissa ei tarjota uudenlaisia sisaltja vaan tdsmen-
netddn, selitetddn, kuvataan ja arvioidaan kdrjen esittimaa ydinmerkitysta (ks. myds van
Dijk 1988: 32). Uutisen karki vaikuttaa siis merkittavasti myos tekstin kokonaisraken-
teeseen. Uutiseen vahvasti liittyva ajankohtaisuus liittyy siihen, ettei sen kdrjessa usein-
kaan ilmaista aikaa. (Bell 1991: 202.) Poikkeuksen tekevat verkkouutiset, jotka usein
joko alkavat tai loppuvat tunnisteella, jossa on paivamaaran lisaksi kellonaika. Kasittelen
seuraavissa alaluvuissa lyhyesti uutisen kirjen tarkeimpia jaksoja eli otsikkoa ja introa ja
palaan niihin tarkemmin aineistoluvuissa 6.1 ja 6.2.

3.4.1 Otsikko

Uutisotsikko on tarkein uutisskeeman jakso. Uutisen otsikko on kurkistusaukko itse jut-
tuun: se kertoo uutisen lukijalle, mita juttu sisaltaa. Hyva uutisotsikko kertoo jutun kes-
keisen asian, houkuttaa lukemaan koko uutisen ja on lyhyt (esim. Kotilainen 2003: 81;
Pietikdinen & Mantynen 2009: 43). Otsikon pitaisi kertoa uutisesta niin paljon, ettd vaikka
lukija jattdisi muun osan jutusta lukematta, han ymmartéisi keskeisen ytimen (Kotilai-
nen 2003: 81). Monet tutkimukset korostavat otsikoiden tarkeytta tulkintaa ohjaavana
tekstinosana (esim. Brown & Yule 1983: 91-93, 139-140; Heikkinen 1999: 124-126,
193-194). Arviointiohjeiden (A0O2007) mukaan uutistekstilla pitaa olla napakka otsikko,
jossa mielellddn nakyy uutisen karki. Uutisessa mahdollisesti esiintyvien valiotsikoiden
tehtdvana on rytmittaa tekstia ja tiivistda otsikkoa seuraavan jakson olennainen sisalto
(lisa ym. 1997: 246-249; Suhola ym. 2005: 137-138). Véliotsikot kuuluvat uutisgenren
konventioihin.

Useimmat uutisotsikot tiivistdvat jutun olennaisen asian eli paatopiikin (Bell
1991: 189; lisa ym. 1997: 251-253; Heikkinen ym. 2005: 249). Otsikot voivat myos foku-
soida johonkin yksityiskohtaan tai toissijaiseen tapahtumaan. Otsikon ydinta ovat paa-
tapahtuma ja toimija. Joskus otsikoissa kerrotaan edeltdva tapahtuma ja paikka; paikka

72 Kielitoimiston sanakirjan (KS: 693) mukaan kdrki on jonkin kuvion tms. uloin osa. Siksi otsikon jattaminen
uutisen karjen ulkopuolelle ei ole kasittadkseni perusteltua.
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voi jopa korvata toimijan otsikossa. Tapahtuma-aika ei kuulu yleensa otsikkoon, kuten
eiviat mydskaan evaluaatio ja muut kommenttikategoriat. Otsikko, kuten introkin, alkaa
usein toimijalla eli vastauksella uutiskysymykseen kuka. (Bell 1991: 188-189.) Otsikko
on jutun yksikko, joka toimii yksinddn; se ei aloita intron tavoin uutistarinaa. Otsikko
tiivistdd usein intron asiasiséllon, esimerkiksi otsikossa mainitaan vain yksi tapahtuma
monen sijaan. (Ks. luku 6.3.2; Bell 1991: 187; ks. myos Suhola ym. 2005: 130.)” Uutisot-
sikoita voidaan jaotella erilaisiin ryhmiin. Jaotteluissa kdytetddn usein pohjana lause-
maisuuden astetta. Lukijan otsikosta saama informaation maara ei kuitenkaan korreloi
suoraan lausemaisuuden asteeseen, koska otsikossa esiintyva puutteellinenkin lause
hahmotetaan uutisgenrelle tyypillisesti kokonaisuutena (Nurminen 1994: 112). Esitte-
len otsikoiden eri jaotteluita tarkemmin luvussa 6.1. Esitdn luvussa 6.1.6 kolme syntak-
tista ja nelja semanttista skeemaa, jotka ovat yleisia tapahtumauutisen padotsikoissa.

3.4.2 Intro

Uutisotsikkoa seuraava uutisjuttu alkaa usein otsikon tapaisella, sitd tarkentavalla lau-
seella. Kdytan ensimmadisen kappaleen ensimmaisesta virkkeesta nimitysta intro (Heik-
kinen ym. 2005: 248; White 1997: 111; ks. my0s Solin 2001: 183).7* Se ei ole termina
vield vakiintunut suomalaiseen uutistutkimukseen mutta on ndhdakseni kayttokelpoi-
nen erityisesti ytimekkyytensa ja havainnollisuutensa ansiosta. Intro esittda uutisen
ndkokulman eli fokusoi uutisarvoisen asian. Se on osa leipatekstid eika siind viitata
otsikkoon. (Bell 1991: 183-184.) Usein uutisen ensimmainen kappale on samalla intro
eli vain yhden virkkeen mittainen, kuten Bellin (1991) tutkimissa sanomalehtiuutisissa.
Padaineistoni erityislaadun vuoksi erotan ndma kaksi kuitenkin toisistaan, koska ensim-
mainen kappale on liian epdmadrdinen yksikkd aineiston uutistekstien kappaleiden
pituuden suuren variaation takia. Esittelen variaatiota tarkemmin luvussa 5.1 (s. 124).

Uutisarvoisuus, suppeus ja tdsmallisyys ovat intron tarkeitad kriteereita. Useim-
mat Bellin ja van Dijkin tarkastelemat [englanninkieliset] introt ovat alle 30 sanaa. (van
Dijk 1988: 79; Bell 1991: 183.) Otsikon jalkeen tulevaa, uutisaiheen tiivistavaa tekstin
ensimmadista virketta tai kappaletta nimitetadn tutkimuskirjallisuudessa ja oppikirjoissa
tavallisesti ingressiksi, vaikka sitd ei typografisesti erotettaisikaan omaksi kokonaisuu-
dekseen (lisa ym. 1998: 221; Suhola ym. 2005: 132; Kuutti 2006: 61). Arviointiohjeissa
(A02007) mainitaan, ettd kokelaan uutistekstissa voi olla jonkinlainen ingressi, mutta
sita ei edellytetd hyviinkaan pisteisiin. Aineistoni erityislaatuisuuden takia kdytan ing-
ressi-nimitystd vain muutaman padaineiston uutistekstin alussa olevasta jaksosta, jotka
selvasti tiivistavat uutisasian ja aloittavat toisessa kappaleessa "leipatekstin” kertaamalla
ingressin asioita. Perustelen kasitteiden valintaa tarkemmin luvussa 6.2.1.

Intro koostuu tyypillisesti vahintdan toimijoista, tapahtumasta ja kyseisen tapah-
tuman paikasta, eli siina vastataan uutiskysymyksiin kuka, mitd ja missd (Bell 1991: 174;
lisaym. 1997: 221). Se alkaa yleensa laajalla teemaosalla. Uutisen aloittavan substantiivi-

73 Bell (1991: 186) huomauttaa, ettd uutistoimituksessa otsikko kirjoitetaan usein vasta intron ja leipétekstin
laadinnan jéalkeen. Jutun kirjoittaja ei myoskaan aina itse muotoile otsikkoa, vaan sen tekee esimerkiksi jutun
editoija. Turun Sanomissa toimittaja kirjoittaa juttunsa otsikon aina itse, mutta sitd voidaan muuttaa tai
muokata illan taittokokouksessa (UT).

74  White (1997: 111, alaviite 8) mainitsee, ettd brittildiset journalistit ja tutkijat kayttavat tavallisesti intro-
nimitysta, kun taas Australiassa ja Yhdysvalloissa termi lead on yleisempi (esim. Bell 1991).
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lausekkeen edussana on usein konkreettinen substantiivi (Alho & Kauppinen 2008: 181).
Uutinen alkaa tyypillisesti vastauksella kysymykseen kuka eli paatoimijalla. Jos uutisessa
esiintyva henkilo ei ole merkittava, uutinen voi alkaa myos vastauksella kysymykseen
mitd, ja silloinkin teemapaikassa esitetddn esimerkiksi tieteellisen tutkimuksen loppu-
tulos eika prosessi. Monissa introissa esitetddn kaksi tapahtumaa yhden sijaan. Introjen
diskurssirakenne on siksi usein seka syntaktisesti etta sisallollisesti kompleksinen. (Bell
1991: 180-181; van Dijk 1988: 77.) Kasittelen introja ja uutisen aloitustapoja tarkemmin
luvuissa 6.2 ja 6.3.2.

3.5 Uutisen moniaanisyys

Aidnen kisite pohjautuu venéldisen Kirjallisuuden- ja kielentutkijan M. M. Bahtinin
modernia romaania ja erityisesti Dostojevskin teoksia kdsitteleviin teksteihin (esim.
Bahtin 1991 [1963]). Monidanisyytta voi tarkastella myds tekstilajipiirteend, tietyille
teksteille tyypillisend ja rakenteellisesti tiettyihin kohtiin sijoittuvana tekstin ominai-
suutena (esim. Mantynen 2005). Esimerkiksi uutisissa muiden danten kuin toimittaja-
kertojan esiintyminen on hyvin tavallista, joten moniddnisyyden voi sanoa maarittavan
uutisgenred. Uutinen rakentuu padasiassa muiden sanoista tai niiden referoinnista, esi-
merkiksi haastattelulausunnoista (esim. Bell 1991: 41, 56-58; Kalliokoski 2005a: 16).
Harvat uutiset siis syntyvat vain toimittajan omien havaintojen pohjalta. Uutisissa kayte-
tddn ja muokataan omiin tarpeisiin yleensa muita, jo aiemmin ilmestyneita kirjoitettuja
tai suullisia teksteja tai eri lahteista tulevia tietoja (ks. esim. Solin 2001: 175; van Dijk
1988: 128).

Uutinen voidaan edelld mainitun perusteella maaritelld toimittajan rakentamaksi
esitykseksi, jonka padaineksena eivat ole tapahtumat vaan erilaiset "vieraat puheet” eli
esimerkiksi haastatteluvastauksista, lausunnoista ja tiedotteista kootut esitykset. Nain
madriteltynd uutiset olisivat ensisijaisesti esityksid esityksistd ja vasta toissijaisesti
raportteja tapahtumista ja asioista. (Pietila, V. 1991: 5.) Tassa mielessa voi ajatella, etta
tekstitaidon kokeen uutistehtdva on hyvinkin samantapainen kuin toimittajan paivittai-
nen tehtdva: toisesta tekstistd muokataan tehtdvanantoon sopiva uutinen. Toisaalta teks-
titaidon kokeessa kokelaalla ei ole uutisen kirjoittamisen apuna toimituksissa usein ole-
vaa editoijaa tai toimitussihteerid, joka voi muokata esimerkiksi otsikosta uutisgenreen
tai lehden sivuun sopivan (ks. esim. Solin 2001: 165). Kaytan eri d4nten sekoittumisesta
uutisessa nimitysta moniddnisyys. Monidanisyyden voi nahda olevan sekad genre- etta
diskurssitason ilmid. Tassa tutkimuksessa monidanisyys luetaan padasiassa genrepiir-
teeksi, mutta toisenlainen tulkintakin olisi mahdollinen. Analysoin padaineistoni uutis-
tekstien moniddnisyytta luvussa 7.7.

Kuka sanoo on yksi uutistydon perustavista kysymyksista. Uutisissa kdytetdan
padasiassa kahdenlaisia tietoldhteita: tiedon vélittdjia, jotka osaavat kertoa tapahtu-
masta olennaisen tiedon, ja lahteitd, joiden omilla sanoilla on uutisarvoa (esim. viralliset
tiedotteet ja ehdotukset). Parhaiten lahteeksi kelpaavat auktoriteetit, esimerkiksi viran-
omaiset, poliitikot, erityisesti ministerit tai tieteen edustajat (Bell 1991: 191, ks. kuvio s.
192). Tietoldhteen laatu liittyy uutisarvoisuuteen: mitd virallisempi lahde, sitd uutisar-
voisempi juttu. Karjistden voi sanoa, ettd jos uutisen toimija ei kuulu eliittiin, hdn paa-
see uutiseen, jos tekee jonkin rikoksen tai on osallisena jossain tapaturmassa eli hanelle
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tapahtuu jotain negatiivista tai ennalta arvaamatonta. (Mt.: 192, 194; Kunelius 1998:
221-222.) Arviointiohjeiden mukaan kokelaat saavat kayttaa uutistekstissaan haastat-
teluja ja repliikkej3, jotka eivat suoraan perustu pohjatekstiin. Luontevia haastateltavia
ovat esimerkiksi vanhainkodin asukkaat ja hoitohenkilokunta. (A02007.)

Moniddnisyyttd ilmaisevat piirteet voidaan jakaa sen perusteella, miten sel-
vasti ne voidaan erottaa uutisesta toisesta lahteestd perdisin olevaksi. Eri toimijoiden
4dnia esitetddn uutisessa yleensa joko suorana lainauksena tai epdsuorana esityksena.
Lainausmerkit palvelevat uutiskerronnassa kolmea paatarkoitusta. Lainausmerkkien
sisalla olevaa asiaa voidaan ensinndkin pitda faktana, koska asia esitetdan uutisldhteen
omina sanoina. Toinen tarkoitus on asettaa lahteen sanoma asia etéélle toimittajan sano-
masta. Kolmas tarkoitus on uutisen vérittdminen ja tyylien monipuolistaminen. (Bell
1991: 207-209; ks. myos Hiidenmaa 2003: 208.) Lainausmerkeilld voidaan myos esi-
merkiksi ironisoida sanottua, ottaa etdisyytta siita tai arvioida sen kielellistd sopivuutta
(ISK: § 1460). Velvoite kerrottavien tietojen totuudellisuudesta silytetdan nain lahteille
itselleen (Juholin & Kuutti 2003: 25).

Epdsuoraa esitysta kdyttdva toimittaja kontrolloi enemman uutisen ndkdkulmaa
kuin suoran esityksen kayttaja (Bell 1991: 209). Lahdetta voi referoida epasuorasti esi-
merkiksi mukaan- ja mielestd-adpositioilla tai johtolauseen verbilla (NN esittdd/sanoo
jne.), jolloin ettd-lause (tai epasuora kysymyslause tai referatiivirakenne) ilmaisee refe-
roidun kielenaineksen puheen tai ajatuksen tekstin tuottajan daneen mukautettuna
(referoinnin keinot suomen kielessa ks. esim. ISK: § 1457-1492; Kalliokoski 2005a).
Seka suora ettd epdsuora esitys sdilyttavat tekijan oman ddnen ja intertekstuaalisesti
lainatun ddnen erilladn. Kalliokosken (2005a) mukaan sanomalehtiuutisen konventioi-
hin kuuluu, ettd referoinnin lahde voidaan jattda tasmallisesti nimedmatta esimerkiksi
poliittisen varovaisuuden vuoksi ja ettd uutisessa referoidaan myos sitd, mita ei sanota.
Lehtitekstin referointikayténteisiin liittyy oleellisesti myds referoinnin luotettavuuden
pohdinta. Toisen puheen selostaminen on aina tulkintaa kuullusta tai luetusta, jolloin
uskollisuus alkuperdiselle ldhteelle on tarkeda. (Mt.: 23-25.)

Uutisessa voi esiintyd muita 4anid myos piilotetummin. Uutistekstissa ei ole vélt-
tamatonta merkita kaikkien vaitteiden lahdettd, vaan uutisessa voidaan esittia asioita
"faktatietona” eli yleisend totuutena tai viitata "nimettdmiin lahteisiin”. Monidanisyy-
den merkitsemisen normit ovat uutisessa siis vihemman tiukkoja kuin esimerkiksi tie-
teellisessa kirjoittamisessa. (van Dijk 1988: 69; Solin 2006: 84.) Tietoldhteilld on myds
niin sanottu lahdesuoja: julkisen sanan neuvoston hyvaksymien Journalistin ohjeiden
mukaan journalistilla on oikeus ja velvollisuus pitda tietoja luottamuksellisesti antaneen
henkil6llisyys salassa (Journalistin ohjeet 2005; 2011). Piilotettua monidanisyytta osoit-
tavat lisaksi pluskvamperfektin ja konditionaalin kayttd ja sananvalintojen ja tyylin vaih-
teleminen (Alho & Kauppinen 2008: 184). My0és kieltolauseiden ja retoristen kysymys-
lauseiden avulla voidaan ilmaista odotuksenmukaisia, vallitsevia kasityksia ja ennakoida
lukijan reaktioita (Fairclough 1992: 117-123). Veikko Pietila (1993: 360-361) on esit-
tanyt, ettd kertojan ja henkilon danet sulauttava vapaa epdsuora esitys olisi yleisin uuti-
sessa esiintyva vieraan puheen muoto (referaatin ja kerronnan suhdetta kasitelldan
ISK:ssa: § 1458).
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3.6 Uutisdiskurssi

Uutisdiskurssi ja -genre yhdistyvat tassd tutkimuksessa monella tavalla (ks. luku 2.3).
Uutisen voi ensinnakin nahda esimerkkina tietynlaisesta journalistisesta diskurssista.
Toisaalta journalismin tapa toimia muiden diskurssien valittdjana tuo diskurssin myos
uutisgenren sisddn; voidaan puhua diskurssien diskurssista (ks. myos Pietild, V. 1993:
345; Kunelius 1993: 41-42). Itse kdytdn uutisteksteissé esiintyvistd konkreettisista tie-
toldhteiden dénista nimitysta moniddnisyys (ks. luku 3.5). Ridell (1994: 142-143) kritisoi
kahden eri diskurssitason kayttoa ja suosittelee kdyttdmaan diskurssin késitettd nimen-
omaan jalkimmaisella tavalla eli kuvaamassa uutisissa esiintyvia eri diskursseja. Maa-
rittelen itse uutisdiskurssin tassa tutkimuksessa kuitenkin tavaksi kayttaa kielta uutis-
maisesti eli hyddyntaa uutisgenrelle tyypillisia kielen ja tyylin piirteitd ja valita uutisen
objektiiviseen nakokulmaan soveltuvia sisdllonaineksia. Uutisdiskurssi ilmentda siis
uutismaista ndkokulmaa maailmaan; se on kieleen rakennettu késitys uutisessa esiinty-
vastd mahdollisesta todellisuudesta. Uutisdiskurssia voi havaita kdytettavan esimerkiksi
erilaisissa tiedotteissa tai asiatyylisessa paakirjoituksessa. Uutisdiskurssi voi olla joko
puhuttua tai kirjoitettua: tdssa tutkimuksessa kohteena on Kkirjoitettu uutisdiskurssi.
Uutisdiskurssi on selvasti asiantuntijan diskurssi: kokenut uutistoimittaja valitsee ldhes
automaattisesti tekstiinsa uutisdiskurssille tyypillisen ndkdkulman ja tyylin (ks. myos
Solin 2001: 166-167, 175). Millaisia diskursiivisia valintoja tekee noviisikirjoittaja, joka
joutuu yllattden uutistoimittajan rooliin?

Uutisointi muodostaa oman diskurssinsa, joka on hyvin vakiintunut toiminta-
tapa ja jolle on ominaista tietty kerronta, kieli ja tapa nivoa asiat yhteen (esim. Kuutti
2006: 30). Tassa tutkimuksessa jaljittdmaani prototyyppisen uutisen diskurssia voisi
kuvailla my6s muodollisena, neutraalina ja objektiivisena diskurssina. Prototyyppisen
uutisen diskurssin taustalla on ajatus lehdiston ja uutisen tehtavasta suhteessa yleis66n:
tehtavana on tiedottaa jostain tapahtumasta tai asiasta mahdollisimman objektiivisesti.
Objektiivisuus merkitsee yleisesti hyvaksytyn maaritelman mukaan todenmukaisuutta
ja olennaisuutta. Uutisdiskurssia voi pitdd osin hyvinkin saddeltyna diskurssina, koska
se on kielenkdyttotapa, jossa noudatetaan ja kunnioitetaan esimerkiksi henkilén yksi-
tyisyyden suojaa. Osittain uutisdiskurssi kuvaa samaa asiaa kuin uutisen tyyli, mutta
prototyyppisen uutisen diskurssiin liittyy aina pyrkimys mahdollisimman objektiiviseen
ja puolueettomaan ilmaisuun, kun taas uutisen tyylid analysoidaan asiatyylia kuvaavien
kielen piirteiden avulla. Uutisten tyyli, johon liittyy leksikaalisia ja syntaktisia valintoja,
on siis uutisdiskurssin ominaisuus samoin kuin uutisen muut kielenpiirteet (van Dijk
1988: 71-77; ks. myos Pietikdinen & Mantynen 2009: 72-73). Tyyliin liittyvat piirteet
ovat ongelmallisia mitattaviksi, koska "hyvén tyylin” arvioiminen on aina osin subjektii-
vista. Joissain tapauksissa on esimerkiksi vaikea tietdd, milloin poikkeama asiatyylista on
tietoista stilistista valintaa ja milloin taas kirjoitetun kielen standardin horjuntaa. Teksti-
lajin eli uutisgenren asettamat uutisdiskurssin tapaa koskevat normit ovat tassa avuksi.
(Kalliokoski 1996c¢: 114, 117.)

Kaikissa kokelaiden kayttamissa oppikirjasarjoissa kasitelldan ainakin pintapuo-
lisesti uutisen tyylig, jonka todetaan olevan neutraalia ja huomaamatonta asiatyylia (ks.
luku 4.4.3 ja liite 5). Huomaamattomalla eli transparentilla tyylilld kirjoitettua tekstia
luonnehtii se, ettd lukijan huomio ei kiinnity kieleen ja tyyliin vaan itse asiaan (Kauppi-
nen & Laurinen 1987: 50). Transparentilla tyylilla kirjoitettuja teksteja ovat erityisesti
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uutiset (mp.; Okkonen 1980). Uutisdiskurssin tapa kasitella esimerkiksi uutisoinnin koh-
teena olevaa topiikkia on siis pyrkia kertomaan siitd mahdollisimman puolueettomasti,
todenmukaisesti ja asiatyylisesti. Uutisen asiallinen tyyli ja objektiivinen ndkdkulma ovat
yhteiskunnan ja toimittajien arvoja (Huovila 2001c) seka lukijan odotusarvon mukaisia
(esim. Pietikdinen 2001).

Tassa tutkimuksessa prototyyppisen uutisen diskurssin asiatyylisyys ja tyylin
neutraalius esitetddn tietynlaisena kiintedna ominaisuutena ja peruspiirteend. Tama ei
tietenkddn pida aina paikkaansa, etenkdan jos tarkastellaan muita kuin niin sanottuja
prototyyppisiad uutisia. Uutisen lahdemateriaalin ja muiden eri uutisldhteiden diskurssit
voivat erota hyvinkin paljon transparentista, objektiivisuuteen pyrkivasta prototyyppi-
sen uutisdiskurssin tavasta kasitella topiikkiaan. Esimerkiksi poliittisten kannanottojen
diskurssi voi olla hyvinkin koukeroista, ja ulkomaisten uutistoimistojen kautta tuleva
materiaali pyrkii sekd tiivistdimadn sanottavansa ettd pukemaan koko tapahtuman
kuvauksen myyvaan asuun. (Bruun ym. 1986: 166-167.) My®os iltapaivalehtien uutisdis-
kurssi eroaa prototyyppisen uutisen diskurssista huomattavasti, koska iltapaivilehtien
paduutiskriteerind oleva viihteellisyys tuottaa selvasti evaluoivampaa kieltd objektii-
visuuteen pyrkimisen sijaan. Uutisdiskurssi ei siis todellisuudessa ole niin yhtendinen
ilmio kuin tdssa tutkimuksessa esitetdan, koska mikrotason valinnat ovat aina yhtey-
dessa kontekstiinsa. Esimerkiksi urheilu-uutisessa kaytettava diskurssi voi poiketa huo-
mattavastikin prototyyppisen tapahtumauutisen asiatyylisesta diskurssista. Paiaineis-
ton uutistekstien ja prototyyppisen uutisen vertailtavuuteen liittyvista kdytannon syista
olen kuitenkin valinnut normatiivisen tavan lahestyd uutisdiskurssia tdssa tutkimuk-
sessa. Normatiivinen ldhestymistapa on perusteltua myds didinkielen ylioppilaskokeen
kontekstin takia, koska yhtena tekstitaidon vastausten arviointikriteerind on neutraalin
yleiskielisen diskurssin hallinta, kuten johdannossa (s. 20) mainitsen.

Uutiset ovat melko sddannénmukaisia yhteiskunnallisen keskustelun muotoja.
Uutisdiskurssi on aina sidoksissa ymparoivaan kulttuuriin ja sen sosiaalisiin ehtoihin.
Kaytannossa jokainen suomalaiseen kulttuuriin sosiaalistunut henkil6 tietda, millaista
tietoa uutisissa voi olettaa olevan ja millaista kieltd niissa kaytetdan. Voidaan puhua
uutisen kuluttajan uutislukutaidosta eli siitd, ettd uutisen lukija, kuuntelija tai katsoja
hallitsee uutisdiskurssin koodin. (Bruun ym. 1986: 162-164.) Erilaisten tekstien tuotta-
misen ja kuluttamisen tavat heijastavat aina yleisia sosiokulttuurisia normeja, ja muutos
esimerkiksi uutisdiskurssissa kertoo samalla yhteiskunnan muutosprosessista (Fair-
clough 1992: 73-99; Fairclough 1997 [1995]: 78-86). Ritva Pallaskallio (2003) on tut-
kinut vuosien 1892-1994 katastrofiuutisten finiittiverbien aikamuotoja. Tempusesiin-
tymien painopiste nayttad vaihtelevan sen mukaan, mika on uutiskirjoituksen funktio.
Tempusten muuttuminen heijastaa uutisgenren muuttumista kertovasta tekstilajista
informatiiviseksi: uutisoinnissa ei enda keskityta pikkutarkkaan, dramaattiseen kuvai-
luun pelkdn imperfektin avulla vaan selitetdan tapahtumia yleisluonteisemmin (mt.: 42).
Toimittaja-kertojan roolin muuttumisen uutistekstissa nakyvasta ja subjektiivisesta toi-
mijasta lahes nakymattomaksi voi ndhda osoituksena laajemminkin nyky-yhteiskunnan
toimintamallista, jossa suoran vaikuttamisen sijaan varsinaiset vallanpitajat katkeytyvat
muiden toimijoiden ja ndenndisen objektivismin taakse (Fairclough 1992; Pallaskallio
2003: 42). Tata problematiikkaa sivutaan myos LUKI-oppikirjasarjassa (ks. luku 4.4.3 ja
liite 5: asetelma 2).
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Anneli Kauppisen ja Leena Laurisen (1987: 85) mukaan uutinen on normeiltaan
tiukin ja puhtain asiateksti: uutinen ei saa poiketa asiatyylistd, sen nakokulman pitaisi
olla objektiivinen ja sen normina selkeys. Bruun ym. (1986) antavat ohjeita ldhinna
radiossa tai televisiossa esitettdvdan sahkeuutisen kirjoittamiseen, mutta ohjeita voi
soveltaa myds prototyyppisen uutisen diskurssiin. Lausetasolla uutisdiskurssin lauseet
ovat lyhyita ja yksinkertaisia. Uutisessa kdytetddn eniten pailauseita ja véltetdan sivu-
lauseita ja lauseenvastikkeita. Yksi asia pyritddn sanomaan yhdessa lauseessa, ja erityi-
sesti uutisen avauslauseessa ei saisi olla liikaa sanoja tai maaritteita. (Bruun ym. 1986:
188-189; Frojd & Saarenmaa 2005: 85; myds UT.) Sanatasolla uutisdiskurssissa pyritaan
ymmarrettavyyteen, joten vierasperaisid ja muuten hankalasti ymmarrettavia sivistyssa-
noja pitaa valttaa ja kayttaa konkreettisia sanoja abstraktien sijaan. Uutistekstin varitys
tai kuvitus adjektiivein tai superlatiivein ei kuulu huomaamattomaan uutisdiskurssiin.
Verbit ovat padsaintoisesti imperfektissa ja aktiivimuodossa. (Bruun ym. 1986: 190-
194, 200.) Arviointiohjeissa (A02007) mainitaan, ettd kokelaan kirjoittaman kielen pitaa
olla selkead asiatekstia: lauseet ja jaksot ovat lyhyita ja vastauksessa ei saa olla mutkik-
kaita kielellisid rakenteita.

Uutistekstissa on tyypillista esittaa faktoja numeraalisesti, koska numerot tuovat
uutiseen Bellin (1991) mukaan objektiivisen ja empiirisen vaikutelman (ks. myos Kal-
liokoski 1996b: 84-88). Esimerkiksi tulipalouutisessa voitaisiin kertoa, koska ja missa
tulipalo syttyi, kuinka monta uhria tulipalo vaati, kuinka monta ihmista pelastettiin,
montako palomiesta tai paloautoa paikalla oli, kuinka kauan palon sammuttaminen kesti
ja mitka olivat taloudelliset menetykset. (Bell 1991: 202-203; ks. myos van Dijk 1988:
87-88.) Arviointiohjeissa (A02007) mainitaan, ettd kokelaan kirjoittamassa uutisteks-
tissa olisi hyva olla tarkkoja tietoja, esimerkiksi nimié, numeroita, rahasummia ja kellon-
aikoja. van Dijkin (1988: 74-76) mukaan uutisten diskurssia kontrolloivat seka niiden
kommunikatiivinen konteksti etta tietyt rajoitteet, kuten ensimmaisen ja toisen persoo-
nan puuttuminen, oletetun informaation suuri maara ja formaalin kommunikaation ylei-
set tyylipiirteet. Prototyyppisen uutisen diskurssiin voidaan siis liittdd esimerkiksi seu-
raavia ominaisuuksia: virheettomyys, sujuvuus, helppous, havainnollisuus ja tehokkuus
(Suhola ym. 2005: 139-140).

3.7 Paikallisuutisen piirteita

Heikki Kuutin (2006: 163) kirjoittaman Uuden mediasanaston mukaan paikallislehti on
sanomalehtiméinen ja epapoliittinen, vahintddn kerran viikossa ilmestyva julkaisu, jonka
padasiallinen sisdltd6 muodostuu lehden suppean levikkialueen asioista. Paikallislehti on
tilattava, maksullinen sanomalehti, jonka paduutiskriteeri on paikallisuus. Paikallisleh-
dessa tiedon yleisyys rajataan siis usein asioihin, jotka koskettavat levikkialueen ihmisia.
Levikkialueen ulkopuolisetkin jutut paikallistetaan yleensa omalle alueelle eli pohditaan
asian vaikuttavuutta omalla kotipaikkakunnalla tai maakunnassa. (Huovila 2001b: 7;
journalistisiin teksteihin ja tekijoiden puheisiin rakentuvasta alueellisuudesta ks. Huja-

75 Nama ominaisuudet voidaan liittdd myos ansiokkaaseen tekstitaidon kokeen vastauksen diskurssiin, kuten
edelld ja johdannossa (s. 20) mainitsen.
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nen 2000.) Paikallislehden lukijakunta voi kuitenkin olla hyvin laajalle levinnyt, koska
monen lehden levikista suuri osa menee oman varsinaisen alueen ulkopuolelle esimer-
kiksi paikkakunnalta pois muuttaneiden tilaajien takia (Huovila 2001b: 10). Paikallis-
journalismi on ihmiskeskeistd. Siind korostuu vuorovaikutus toimituksen ja vastaanot-
tajien vélilla, koska toimittaja tuntee usein hyvin niin alueensa paattijia, talouselaman
edustajia kuin lukijoitakin. Juttumuodossaan paikallislehti voi ldhentya tarinankerron-
nan perinnettd, koska lehti ilmestyy usein muutaman kerran viikossa, jopa harvemmin.
(Huovila 2001b: 10-11.) Paikallislehdessa nakeekin usein niin sanottuja ennakkouutisia,
jotka kertovat esimerkiksi jostain tulevasta tapahtumasta (Pietil3, ]. 1995: 116).

Olen tutkinut kaksi kertaa viikossa ilmestyvan paikallislehden, Ilmajoki-lehden
uutisointia (Valtonen 2009). Kerasin lehdistd yhteensa 56 uutiseksi tulkittavaa tekstia
kahden viikon ajalta (6.10.-20.10.2009). Esittelen tdssa lyhyesti tutkimukseni tulokset.
Lahes kaikki [lmajoki-lehden uutiset kasittelevat oman paikkakunnan tapahtumia. Nako-
kulma valtakunnan uutisiinkin on aina paikallinen. Eniten uutisia liittyy kunnan sisdisiin
asioihin, esimerkiksi johonkin paikkaan, henkil66n, jarjestoon tai tapahtumaan. Noin
puolet uutisista ei kerro, mitd on tapahtunut vaan mité tulee tapahtumaan, tai tapah-
tuminen on aikaan ankkuroimatonta (ks. my6s Heikkinen ym. 2005: 243). Uutinen ei
valttdmatta rakennu karkikolmiomallin mukaisesti, vaan ensimmainen kappale voi olla
kuvaileva eikd kerro padasioita. Tama voi mahdollisesti liittyd siihen oletukseen, ettad
uutinen luetaan aina kokonaan. Paikallislehden uutisointi ei aina ole taysin tasapuolista
ja neutraalia. Uutisen kirjoittaja voi nakya teksteissa esimerkiksi lukijan suorana puhut-
teluna, kuvailevina adjektiivi-, substantiivi- ja superlatiivimaaritteind seka potentiaalin
kayttamisend. Suorissa lainauksissa voidaan kayttaa hyvinkin voimakasta kieltd. Uutinen
esitetddn yleensa paikkakunnan toimijan tai instituution nakékulmasta, ja oman paikka-
kunnan asiat esitetddn positiivisina. (Valtonen 2009.)

Paikallislehden uutinen asettuu edella esitetyistd havainnoista huolimatta paa-
osin objektiivisten uutiskriteerien ja journalismin yleisen muotokielen kehykseen. Eri-
tyisesti niin sanottu perusuutinen rakentuu samalla tavoin ja siind kdytetddn samanlaista
diskurssia, oli lehti sitten paikallinen, alueellinen tai valtakunnallinen (Ks. myds Hama-
lainen 1995: 89-90.) En kuitenkaan kayta [Imajoki-lehden aineistoa tiassa tutkimuksessa
padaineiston verrokkiaineistona, koska tarvitsin vertailukohteeksi tietylla tavalla raken-
tuvia tapahtumauutisia, joita [lmajoki-lehdesta olisi ollut kidytannon syistd mahdotonta
saada. Perustelen todellisten uutisten valintaa tarkemmin luvussa 5.2. Lisaksi oletukseni
on, ettd vaikka tekstitaidon kokeen tehtdvanannossa ohjeistetaankin kirjoittamaan pai-
kallislehden uutinen, kokelaat ovat pyrkineet kirjoittamaan koetilanteessa mahdollisim-
man prototyyppisen, uutisena hyviaksyttavan uutistekstin ottamatta niinkdan huomioon
mahdollisia paikallislehden uutisen ominaispiirteitad (ks. myos s. 20). Siksi padaineiston
vertaaminen niin sanotun paikallislehden uutisen konventioihin olisi antanut melko
vinoutuneen kuvan kokelaiden vastausten uutismaisuudesta.

Paikallislehden uutisen piirteitd ei kasitelld missadn kokelaiden kayttdmassa
oppikirjasarjassa. Paikallisuutinen mainitaan ainoastaan yhdessa LUKI-sarjan tehta-
vassd, jossa pohditaan lukijaposition vaikutusta uutisen tulkintaan (ks. luku 4.4.3). Arvi-
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ointiohjeissa (A02007) kommentoidaan, ettd pohjatekstin kuvaama tapahtuma on pai-
kallinen ja siksi paikallislehden toimittaja on mahdollisesti hankkiutunut itse paikalle
tekemdan omia havaintojaan ja haastattelujaan.”®

3.8 Uutismaisuus tassa tutkimuksessa: genren ja diskurssin
kudelma

Uutismaisuutta voi pitdd keskeisend tekijana kaikissa joukkotiedotuksen tekstilajeissa,
koska juuri uutinen nayttaytyy tunnusmerkittdomana, prototyyppisend mediateksting,
johon muita teksteja ja kielenkayttotapoja tiedostaen tai tiedostamatta verrataan. Uuti-
sessa voi ajatella toteutuvan joukkotiedotuksen perusfunktio eli asioista tiedottami-
nen, ja muut median tekstilajit ovat eriasteisia muunnelmia uutisista. (Heikkinen 1999:
192.)”7 Uutisella on perustavana median tekstilajina myos interdiskursiivista vaikutusta
muihin tekstilajeihin (ks. luku 2.1; Fairclough 1992: 124). Uutista pidetdankin edelleen
usein median ensisijaisena kielellisena genrena eli joukkotiedotuksen perustekstilajina
(Bell 1991: 1; Suhola ym. 2005: 28). Yksittdisen jutun tunnistaa kuuluvaksi uutisgenreen
siitd, ettd se noudattaa lajin tarkoitusta, muotoa ja merkitysta ilmentdvia konventioita
(Kuutti 2006: 76-77; Hemanus 1990: 91). Uutisgenre on uutisen tuottamisen ja lukemi-
sen konventioihin liittyva ilmio, joten pelkkien uutistekstin piirteiden analysoiminen ei
anna koko kuvaa genrestd; tarvitaan myds kulttuurisen tietdmyksen ja kontekstuaalisuu-
den pohdintaa (Ridell 1994: 126) eli analyysin laajentamista uutisdiskurssin piirteiden
ja tekstilajin tajun tasoille.

Aineistoni uutistekstit ovat eriasteisesti uutismaisia; ne asettuvat uutismai-
suuden jatkumoon eri tavoin. Toiset tekstit voivat olla genrepiirteiltadn hyvinkin uutis-
maisia, vaikka uutisdiskurssiin liittyvida konventioita ei teksteissa hallittaisikaan. Esitan
johdannossa (s. 19) hypoteesin siitd, ettd vaikka kokelaan uutisteksti ei noudattaisikaan
uutisgenren konventioita, siind voi olla jalkid uutisdiskurssin piirteistd, tai toisinpdin.
Vastausten uutismaisuus voi siis syntya erilaisten kielellisten, rakenteellisten ja diskur-
siivisten ratkaisujen kautta: uutisgenre ja -diskurssi muodostavat monenlaisia kudelmia.
Uutismaisuutta ei nahda tassa tutkimuksessa pelkistdan kokonaisen tekstin ominaisuu-
tena, vaan tietyt uutistekstien jaksot voivat olla enemman tai vdhemman uutismaisia.
Esitan kuviossa 3 kiteytetysti uutismaisuuteen liittyvia tekijoita eli uutisgenren ja uutis-
diskurssin piirteitd, jotka ovat timan tutkimuksen pohjana mutta sovellettavissa laajem-
minkin. Prototyyppisen tapahtumauutisen abstrahointi on tehty luvussa 1.1 (s. 20) mai-
nitun vertailuaineiston eli taustakirjallisuuden, asiantuntijakommenttien ja todellisten
uutisten analyysin pohjalta (ks. asetelma 1 s. 40: kohta 3).

76  Pohjatekstin kuvaama tapahtuma ei ole "paikallinen”. Palaan tdhan luvussa 4.5.2.
77  Paikirjoitusten uutismaisuutta kommentoi Heikkinen (1999: 190-204).
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Uutismaisuus

Uutisgenre Uutisdiskurssi
- prototyyppinen tapahtumauutinen - nakékulma: olennainen asiasisaltd
- skemaattiset konventiot: - objektiivisuus
- karjellaan seisova kolmio - neutraali, huomaamaton asiatyyli
- tdrkein jakso: uutisen karki - selked, lyhyt ja yksinkertainen kieli

» muita jaksoja: paatapahtumat,
konteksti, taustatiedot, seuraukset,
verbaaliset reaktiot, kommentit

- koko tekstin kompleksinen
aikastruktuuri

KUVIO 3. Uutismaisuuden osatekijat.

Rakenteeltaan prototyyppinen uutinen, johon vertaan padaineistoni uutistekstejd, on
perusuutinen, tarkemmin sanottuna tapahtumauutinen. Sen voi tulkita rikosuutiseksi
tai uutiseksi vanhuksen karkaamisesta vanhainkodista (ks. myés AOK). Sita voidaan
kuvata myds sdhkeuutisena, viljemmin kotimaan uutisena tai pikku-uutisena. Uutinen
ilmestyy painetussa sanomalehdessa kotimaan osastolla. Perusuutinen on rakenteeltaan
niin sanottu karjelladn seisova kolmio, jossa tarkeimmat ja uutisarvoisimmat asiat esi-
tetddn ensin niin lause-, virke- kuin tekstitasollakin. Uutisen tarkeimmat muodolliset ja
funktionaaliset jaksot ovat otsikko ja intro, jotka yhdessd muodostavat uutisen karjen.
Perusuutiseen sisiltyy muitakin funktionaalisia jaksoja, kuten paatapahtumia, seurauk-
sia, kommentteja, taustatietoja ja verbaalisia reaktioita esittdvia jaksoja. Uutisen koko-
naisrakenne on aikastruktuuriltaan kompleksinen. Edella esitetyt luen tutkimuksessani
uutisgenren piirteisiin. (Ks. kuvio 3.)

Prototyyppisessa perusuutisessa kdytettdvd uutisdiskurssi on se tulkintake-
hys ja kielenkdyttotapa, johon vertaan aineistoni uutisteksteissa ilmentyvaa diskurssia.
Perusuutisen diskurssi esittda tietynlaisen pohjatekstiin ja tehtiavdanantoon soveltuvan
ndkokulman maailmasta. Uutisen kerronta on objektiivista, ja sen pdatopiikki ja muu
asiasisalto ovat olennaisia ja perusteltuja. Paikallisuuden eli Siklax-kontekstin huomioi-
minen on tassa tutkimuksessa uutisdiskurssin piirre. Uutisdiskurssin kielelliset piirteet
ovat uutismaisia (ks. luku 3.6), ja diskurssi on tyyliltddn neutraalia ja huomaamatonta.
(Ks. kuvio 3.) Uutisgenre ja uutisdiskurssi ovat tutkimuksessani siis analyyttisia tyoka-
luja. Niiden avulla yhdistan lingvistisen analyysin sosiaalisiin kdytantoihin ja selvitdn,
miten uutismaisia aineistoni tekstit ovat ja mitd vastausten uutismaisuus kertoo lukio-
laisten tekstilajin tajusta.
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4 Uutisgenre kokelaiden resurssina

Téssa luvussa tutkin uutistekstien ja osittain laajemmin tuottamistehtdvien KONTEKS-
TEJA. Diskurssintutkimuksessa kieli ymmarretdan monikayttoiseksi resurssiksi, jonka
valinnanvapautta rajaavat esimerkiksi konteksti ja kielenkéyttdjan taidot (Pietikdinen &
Mantynen 2009: 15-22). Tekstilajit ovat kielenkayttdjien jakamia yhteis6llisia resursseja.
Tietyn yhteison kaytossa olevat genret toisaalta luovat rajat ja mahdollisuudet yhteisén
jasenten ilmaisulle ja toisaalta ohjaavat tekstien tulkintaa ja tuottamista. Tekstilajitieto
on siis yhteisollisesti jaettua, eksplikoimatonta ja intuitiivista tietoa (Nieminen 2010:
26). Tutkimusmetodini on tdssd luvussa paaasiassa erilaisten aineistojen laadullinen,
tulkitseva sisdllonanalyysi: selvitdn, millaisena kokelaiden resurssina uutisgenre nayt-
taytyy paaaineistoni uutistekstien taustalla.

Esittelen ensin, millaisia toisiinsa limittyvia konteksteja uutisteksteihin voidaan
liittaa (4.1). Taman jalkeen tarkastelen lyhyesti uutista sekd koulumaailmassa etté arjessa
ennen lukiota (4.2). Keskittyminen pelkkaan lukioaikaan rajaisi uutistekstien konteks-
tia liiaksi: ennen lukiota tapahtuva sanomalehtiopetus ja sanomalehtien suuri nakyvyys
suomalaisten nuorten arjessa on ndhdiakseni merkittava taustatekija kokelaiden uutis-
genren tajun muotoutumisessa. Lukion paattokoetta voi lisaksi pitdaa koko koulun paat-
tokokeena. Luvussa 4.3 tutkin, mainitaanko uutinen ja ohjeistetaanko tuottamistehtavan
kirjoittamiseen lukioon liittyvissa institutionaalisissa teksteissd, kuten opetussuunnitel-
massa ja kokeen maardyksissa. Lukion maailmaan padstdan luvussa 4.4. Uutisen késit-
telya lukion oppikirjoissa (4.4.3) pohjustan katsauksilla uutiseen lukio-opetuksessa ja
lukiossa kirjoitettaviin tekstilajeihin. Luvussa 4.5 katson, miten koetilanteen tekstit ovat
voineet vaikuttaa uutistekstin tuottamiseen. Luku 4.6 kokoaa tarkastelun uutisgenresta
kokelaiden resurssina.

4.1 Uutistekstien kontekstista

Kielenkayttd on sosiaalista toimintaa ja koostuu joukosta erilaisia resursseja, joista kie-
lenkayttdja voi valita taitojensa ja tilanteen mukaan. Kun ylioppilaskokelas alkaa kirjoit-
taa tekstitaidon kokeen vastausta, hin ei ole tyhjiossa. Hanelld on runsaasti tietoa maa-
ilmasta, erilaisista teksteistd, ylioppilaskokeen kirjoitustilanteesta ja vaatimuksista seka
kokeessa pyydetyn tekstin tekstilajista. Voidaan puhua uutistekstien kontekstista eli siita
tekstiverkostosta, jonka osana vastaukset ovat. Kontekstiin kuuluvat kaikki ne tekijat,
jotka vaikuttavat merkityksen muodostumiseen sekd mahdollistavat sen kayttamisen ja
rajaavat sitd (Lehtonen 1999: 164; Pietikdinen & Mantynen 2009: 30). Kontekstia voi
lahestya ainakin neljastd ndkékulmasta: voidaan tutkia tekstien sosiokulttuurista kon-
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tekstia, tilannekontekstia, intertekstuaalista kontekstia ja tekstin sisdistda kontekstia.”®
Kontekstin kasite voi siis viitata monentasoisiin ilmio6ihin, ja jokainen tekstintutkija valit-
see usein seka intuitiivisesti ettd kokemusperaisesti omiin tutkimusongelmiinsa sopivan
kontekstin madrittelyn. (Bhatia 1993: 22-24; Madntynen 2003: 29; Pietikdinen & Manty-
nen 2009: 28-37.) Uutisteksteihin liittyvat kontekstit eivat ole kuitenkaan erillisia vaan
linkittyvat vahvasti toisiinsa.

Sosiokulttuurisella kontekstilla tarkoitetaan tekstid ymparoivaa laajaa sosiaa-
lista, kulttuurista ja yhteiskunnallista toimintaymparist6a. Sosiokulttuurisen kontekstin
voi vield jakaa esimerkiksi institutionaaliseksi ja yhteisolliseksi kontekstiksi. (Pietikai-
nen & Mantynen 2009: 36.) Tassa tutkimuksessa sosiokulttuurista kontekstia, tarkem-
min madriteltynd institutionaalista kontekstia edustavat suomalainen koulusysteemi,
lukioinstituutio, ylioppilastutkinto seka lukioon liittyvat institutionaaliset tekstit, kuten
opetussuunnitelmat, kokeeseen liittyvit maaraykset ja opetussuunnitelmaan pohjau-
tuvat oppikirjat. Uutistekstien sosiokulttuurinen, yhteisé6llinen konteksti nakyy tassa
tutkimuksessa lukion kirjoittamisen opetukseen liittyvissa tekstikdytdnteissa. Katson
yhteisolliseen kontekstiin kuuluvaksi vield ylioppilaskokelaiden sosiaalisen ja kulttuuri-
sen ympadriston, jolloin pohdin esimerkiksi, miten uutiset ndakyvét nuorten arkielamassa
ja mitd eri tutkimuksissa on todettu nuorten sanomalehtien lukemisesta. Tekstilajin voi
siis mieltdd osana sosiokulttuurista kontekstia. Sosiokulttuurisen kontekstin muutokset
vaikuttavat tekstilajeihin: perinteisten lajien muutos voi johtaa lajien eriytymiseen, jol-
loin voi syntya kokonaan uusia lajeja (esim. Kalliokoski 2006: 240), kuten tekstitaidon
kokeen odotuksenmukainen tekstilaji eli vastausteksti.

Tilannekonteksti viittaa siihen valittomaan kielelliseen ja sosiaaliseen tilan-
teeseen, jossa teksti tuotetaan, seka osallistujien rooleihin (Pietikiinen & Méantynen
2009: 31-32).” Tilannekonteksti liittyy tassa tutkimuksessa ylioppilaskokeen kirjoitus-
tilanteeseen, joka on institutionaalisesti sdddelty tapahtuma ja yhteisollista toimintaa.
Tilannekonteksti ulottuu myds koetilanteen teksteihin: tehtdvanantoon, kokeen yleiseen
ohjeeseen, pohjatekstiin ja oheisteksteihin seka itse kokeessa kirjoitettaviin vastauksiin.
Koetilanteen tekstit ovat myds osa institutionaalista kontekstia. Tekstitaidon kokeen
vastaus on osa ylioppilastutkintoa, ja ylioppilastutkintolautakunta maaraa, mika paino-
arvo didinkielen ylioppilaskokeella on tutkinnon kokonaisuudessa ja yhdella vastauk-
sella didinkielen kokeen kokonaisuudessa. Ylioppilastutkintoon liittyvat kontekstit ovat
paallekkaisia ja kerroksellisia: ylioppilastutkinto ja sen vaatimukset ovat korkeamman
asteen toimintaa verrattuna esimerkiksi fyysiseen koetilanteen kontekstiin (esim. van
Dijk 1997: 14). Ylioppilaskokeen asettamat vaatimukset tekstille vaikuttavat myds sen
tuottamisen olosuhteisiin. Instituutioon liittyvat kdytdnteet ovat enemman tai vihem-
man lasna teksteissd (myos Mikkonen 2010: 24). Ylioppilaskoe ohjaa myds lukio-ope-

78 Monessa tutkimustraditiossa kdytetddn laajana kattotermind kulttuurikontekstia (esim. Shore & Méantynen
2006: 40). Konteksti voidaan maéaritelld my6s esimerkiksi lukijan, kirjoittajan ja tekstin itsensd luomana
kontekstina (Hiidenmaa 2000: 179; Leiwo & Luukka 2002: 188). Tassd tutkimuksessa ldhtokohtanani ovat
paaasiassa lukiolaisten eli Kirjoittajien tuottamiensa tekstien kautta luomat kontekstit, jotka luonnollisesti
limittyvat muihin konteksteihin.

79 Tilannekonteksti on jaettu systeemis-funktionaalisen kieliteorian nakemyksen mukaisesti kolmeen abstraktiin
muuttujaan: alaan (field), osallistujarooleihin (tenor) seka kielen ilmenemismuotoon (mode) (muuttujista
tarkemmin ks. esim. Halliday 1978: 142-145; Hasan 1989 [1985]: 55-59). En kidyta jaottelua tédssa
tutkimuksessa.
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tusta, koska siihen valmistaudutaan koko lukion aikana. Tilannekonteksti liittyy myos
tekstilajiin ja sen tuottamiseen. Ylioppilaskokeessa tuotettua tekstilajia voi siis pitaa
tilannekontekstin ja laajemman sosiokulttuurisen kontekstin risteymana - voidaan
puhua lajikontekstista (ks. esim. mt.: 35).

Konteksti voidaan ndhda intertekstuaalisuutena, jolloin tutkitaan tekstin suh-
detta muihin teksteihin (ks. esim. Mantynen 2003: 29). Kontekstin ja intertekstuaali-
suuden kasitettd kiytetddn osin myos synonyymisesti (mp.), mutta tdssa tutkimuksessa
intertekstuaalinen konteksti on ldsna konkreettisimmillaan, kun tarkastelen analyysi-
luvuissa 6-9, milla tavalla uutistehtdvan pohjateksti on lasna kokelaiden vastauksissa.
Intertekstuaalisen kontekstin voi myds ajatella olevan koko uutistehtavén taustalla siina
mielessd, ettd kaikki aiemmin luetut uutiset ja opitut uutisen konventiot vaikuttavat teks-
tilajin tuottamistehtdavan onnistumiseen. Sosiokulttuurinen ja intertekstuaalinen kon-
teksti ovat ndin tulkittuina sisakkaisia. (Ks. myos luvut 2.1 ja 2.1.1.)

Tekstin sisdisella kontekstilla viitataan tekstissa ilmentyviin merkityssuhteisiin,
tekstiyhteyteen. Tassa tutkimuksessa keskiossd on yksittdisen ylioppilaskokelaan kir-
joittama uutisteksti. Tekstia tutkiessani tarkastelen 1ahinna tekstin sisédista kontekstia eli
tekstin rakennetta ja siina kaytettya diskurssia, kuitenkin koko ajan lajikontekstin silméa-
lasien lapi. Tekstin rakenteen ja kontekstin valinen suhde on dialektinen: konteksti vai-
kuttaa rakenteeseen ja rakenne muovaa kontekstia (Halliday & Hasan 1989 [1985]: 70).

Konteksteilla on tarked rooli erilaisten tekstien ymmartamisessa. Nojaamme
lukemamme tekstin tulkinnassa aiempaan tietimykseemme samankaltaisista teksteista.
(ks. luku 2.2; Lehtonen 1996: 166; Nieminen 2010: 59.) Samalla tavalla tekstia kirjoit-
taessa tukeudutaan aiempaan kontekstuaaliseen tietimykseen. Kokeneella kirjoittajalla
on tietimysta esimerkiksi tekstilajin konventioista (Swales 1990: 54). Brian Paltridge
(1997: 60-62, 106-107) ja Pauli Saukkonen (2001) puhuvat kognitiivisista tietokehyk-
sistd tarkoittaen tekstilajin tunnistamisessa ja tuottamisessa hyddynnettavia aiempia
kokemuksia seka erilaisista vuorovaikutustilanteista ettd maailmasta yleensad (myos
Bhatia 1993: 22). Kognitiiviset tietokehykset viittaavat samaan ilmioon kuin tekstilajin
taju, joka on tdiman tutkimuksen keskeinen kasite (ks. luku 2.2). Intuitiivisen uutisgenren
tajun voi olettaa kumpuavan esimerkiksi empiirisesti kohdatuista todellisista uutisista
(ks. my6s Nieminen 2010: 48, 66, 177). Kontekstit ovat hyvin moniulotteisia ja muuttavat
muotoaan. Tekstin uudelleen kontekstuaalistumista tapahtuu esimerkiksi didinkielen
ylioppilaskokeessa, jossa tehtavavihkoon koottuja autenttisia teksteja pyydetddn ana-
lysoimaan tai jopa muokkaamaan toiseksi tekstilajiksi. Autenttisten pohjatekstien niin
sanottu uuskonteksti saattaa luoda niille uusia merkityksia, ja kontekstien ja uuskon-
tekstien analyysi voidaankin ndhda olennaisena osana tekstien merkitysta. (Hiidenmaa
2000:183.)

Edellad esittelemani uutistekstien kontekstit voi esittda kuviona (kuvio 4). Olen
muokannut kuviota Mikkosen (2010: 24) esittdman kontekstimallikuvion pohjalta.
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Lajikonteksti: uutisgenre ja -diskurssi

Yhteisollinen konteksti

Institutionaalinen konteksti

(sosiokultt.)

kirjoittamisen opetus,
tekstikaytanteet

uutinen nuorten
maailmassa

(sosiokultt.)

opetussuunnitelma,
oppikirjat

koulusysteemi: lukio ja
ylioppilastutkinto

Tekstin sisdinen Intertekstuaalinen
konteksti konteksti

Tilannekonteksti

uutistekstin
rakentuminen

yo-koetilanne
ja sen tekstit

pohjateksti
muut uutiset

KUVIO 4. Uutistekstien konteksteja.

Kuvion 4 hierarkkinen rakenne on abstraktio - eri kontekstit on ndhtava ennemmin rin-
nakkain ja limittdin kuin hierarkiassa. Lajikonteksti on tdssad tutkimuksessa kuitenkin
fokuksessa siina mieless4, ettd tarkastelen aineistoni uutistekstien konteksteja koko ajan
uutisgenren ja uutisdiskurssin ndkékulmasta. Uutisgenre on tissa tutkimuksessa erilais-
ten mikro- ja makrotason kidytanteiden ja toiminnan risteyma eli neksus, jossa yhdistyy
kielenkaytto, konteksti ja toiminta ja josta kdsin tarkastelen seka konteksteja ettd aineis-
toa (neksuksesta ks. Scollon & Scollon 2004: esim. luku 2; Pietikdinen & Mantynen 2009:
37-39). Genressa on aina ldsna sen sosiokulttuurinen, tilanteinen ja intertekstuaalinen
konteksti.®

4.2 Uutinen perusasteen aikana

Kasittelen tassa alaluvussa sanomalehden lukemista, sanomalehtiopetusta, perusasteen
tekstilajeja ja uutisgenren tuttuutta sekd koulumaailmassa ettd arjessa ennen lukiota
padasiassa aidinkieli ja kirjallisuus -oppiaineen niakékulmasta.®! Sanomalehti kuuluu
suomalaisen arkeen ja on edelleen merkittava vallankayttdja. Etenkin paikallisen tiedon
valittdjana sanomalehden merkitys korostuu entisestddn verrattuna esimerkiksi tele-
vision valtakunnalliseen uutisvilitykseen. Sanomalehtien lukemisella on lisaksi tarkea
sosiokulttuurinen merkitys: se tukee kiinnittymista yhteiskuntaan ja on yksi osallistu-
misen valine. Lehden lukeminen ja sitd kautta uutisen tekstilajiin tutustuminen ovat
tdssa tutkimuksessa osa uutistekstien yhteis6llista ja myos intertekstuaalista konteks-
tia (ks. luku 4.1). Sanomalehden lukemisesta on tullut sukupolvelta toiseen periytyva
arkirutiini: sanomalehtea lukevien vanhempien lapsista tulee usein lehtid sadnnollisesti

80 Tama ajatus on esimerkiksi Genre - tekstilaji -artikkelikokoelman pohjana (Shore & Méantynen 2006: 41).
81 Aidinkieli ja kirjallisuus oppiaineena perusopetuksessa ks. Kauppinen, M. 2010: luku 3.
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lukevia aikuisia (Karki 2005). Sanomalehden lukemisaktiivisuudella on osoitettu olevan
yhteys lukutaidon laatuun ja kehittymiseen (Linnakylda & Malin 2006: 28-32; Hankala &
Linnakyla 2007: 92-93).

Sanomalehted on kéytetty opetuksessa lahes lehdiston alkuajoista lahtien, mutta
varsinaisesti sanomalehtiopetuksen voi katsoa alkaneen Suomessa 1960-luvulla, jolloin
sen malli tuli Suomeen muista Pohjoismaista (Hankala 1999: 147; 2011: 58).%2 Sanoma-
lehtien lukijuuteen kasvattaminen on tirked osa koulun kasvatustavoitteita (Hankala
2011: 11). Sanomalehtiopetuksen asemaan on vaikuttanut paljolti Sanomalehtien liitto
jasenlehtineen. Liitto jarjestaa erilaisia tilaisuuksia ja koulutusta, koulut voivat tilata lii-
ton jasenlehdiltd ilmaisia sanomalehtid opetukseen, useimmat lehdet jarjestavat koulu-
laisvierailuja toimituksiin ja vastaavasti lehdesta tehddén toimittajavierailuja kouluihin.
Sanomalehtien liitto jarjestia myods jokavuotisen sanomalehtiviikon ja ajankohtaisia
tempauksia, kuten kirjoituskilpailuja. Liitto on teettanyt eri tarkoituksiin ja kouluasteille
useita ilmaiseksi tilattavia opasvihkosia, joissa kasitellddn sanomalehden maailmaa esi-
merkiksi oppiainekohtaisesti, teemoittain tai kouluasteittain. Liiton verkkosivuilla on
runsaasti materiaalia opetukseen ja muun muassa linkit kaikkiin Suomessa ilmestyviin
verkkolehtiin (ks. Sanomalehtien liitto).

Sanomalehtiopetukseen on saatavilla paljon materiaalia ja opastusta, mika ei
kuitenkaan tarkoita, ettd kaikki opettajat olisivat innostuneita sanomalehden liittami-
sesta osaksi opetustaan. Perusasteella painettuja mediatekstejd, erityisesti sanomaleh-
ted kdytetddn oppimateriaalina jonkin verran; 32 prosenttia perusasteen didinkielen ja
kirjallisuuden opettajista sanoo kdyttavansa usein sanomalehted oppitunneilla (Luukka
ym. 2008: 92-93). Sanomalehted kidytetdan yldkoulussa esimerkiksi oppilaskeskeisesti,
jolloin tavoitteena on herattdd oppilaan lukuharrastus lehden itsendisen lukemisen
kautta, mutta myos oppiainekeskeisesti, jolloin tavoitteena on saada oppilas huomaa-
maan sanomalehdessa olevan tiedon yhteys oppiaineessa kasiteltaviin asioihin (Hankala
1998: 82). Sanomalehti on mukana oppitunnilla seka perusasteella ettd lukiossa yleisim-
min sanomalehdesta leikattuina teksteind (Hankala 2011: 125).

Keskeiset tekstityypit ja tekstilajit esiintyvat jo perusasteen alaluokkien didin-
kielen opetussuunnitelmassa ja oppikirjoissa. Esimerkiksi uutistekstilaji on kasitelty
jollain tavalla viimeistdan viidennen luokan loppuun mennessa (Kosonen & Lehti 2009:
51). Yhdeksannen luokan paattéarvioinnin kriteerit vuodelta 1999 (Paatté 1999) luet-
telee paljon erilaisia mediatekstejd, joita oppilas perusasteen paittyessa osaa tunnistaa
ja tuottaa. Naiden tekstilajien joukossa mainitaan uutinen, mutta seuraavassa perusas-
teen opetussuunnitelmassa (POPS 2004) sitd ei endd nimeta oppilaan tuottamana eika
lukemalla, kuuntelemalla tai katsomalla vastaanotettuna tekstilajina (Kauppinen, M.
2010: 337). Oppilasta ohjataan tarkastelemaan tekstilajien kieltd ja rakennetta, pohti-
maan eri piirteiden suhdetta tekstin merkityksiin, tunnistamaan tekstilajien tehtavia ja
konteksteja, harjoittelemaan tekstilajeihin sopivia lukutapoja sekd pohtimaan eri teks-
tilajien normeja ja konventioita. (POPS 2004: 51-55; Kosonen & Lehti 2009: 52-54;
Kauppinen, M. 2010: 153-154.) Opetussuunnitelman mukaan tavoitteena ylakoulussa
on, ettd oppilas "saa kdsityksen median ja tekstien mahdista tuottaa mielikuvia, muokata

82 Hankala (2011: luku 3, esim. taulukko s. 85) kisittelee kattavasti sanomalehtiopetusta mediakasvatuksen
historiassa ja nykypaivassa.
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maailmankuvaa ja ohjata ihmisten valintoja” (POPS 2004: 52; mediatekstit ylakoulussa
ks. Tormalehto 2009). Perusasteen opetussuunnitelmia lukutaidon ja sen opetuksen
nakokulmasta tutkineen Merja Kauppisen (2010: 223, 282) mukaan opetussuunnitelmat
ohjaavat kuitenkin padasiassa mediatekstien vastaanottoon, eivat kriittiseen ja kulttuu-
riseen mediakasvatukseen sisdltyvaan oppilaan omaan tuottamiseen. Lisdksi Luukan
ym. (2008: 119, 234) ja M. Kauppisen ym. (2011: 381) mukaan perusasteen oppikirjojen
tekstilajivalikoima on suppeahko, hyvin koulukeskeinen eika vastaa riittavasti oppilai-
den monimediaisen arjen haasteisiin.

Yhdeksasluokkalaisten teksti- ja mediamaisemaan liittyvan tutkimuksen
mukaan koulun ja arjen tekstimaailmat nayttévat olevan suhteellisen kaukana toisistaan:
koulussa keskiossa ovat lineaariset, painetut tekstit, kun taas vapaa-ajalla nuori kayttaa
aikaansa eniten erilaisten uusmediatekstien parissa (Luukka ym. 2008: 119, 171, 234;
ks. myds Kauppinen, M. 2010: 261, 267). Suomalaiset nuoret ovat kuitenkin varsin aktii-
visia sanomalehden lukijoita (esim. Linnakyld & Malin 2006: 18). Valtaosa perusasteen
oppilaista (83 %) oli lukenut kotonaan erilaisia printtimedioita, huomattavasti useam-
min kuin koulussa (38 %). Sanomalehden lukeminen nayttdytyy kuitenkin pdaasiassa
nopeana silmailyna, koska noin puolet oppilaista kertoo kayttavansa siihen vain vahan
aikaa. (Luukka ym. 2008: 160-161, 165-166.)

Uutisia nuoret kohtaavat seki koulussa ettd vapaa-aikana. Perusasteen aidin-
kielen opettajat arvioivat, ettd sanomalehden tekstilajeista uutisia luetaan oppitunnilla
usein (26 % opettajista) tai ainakin joskus (64 % opettajista). Mediateksteistd eniten
luetaan siis uutisia. (Luukka ym. 2008: 92-93, 99.) Mediatekstien kdyton ongelmana
voi kuitenkin olla se, ettei niita kasitelld luontevana osana oppiaineen siséltoja ja tai-
toja vaan tarkastellaan omana jaksonaan, esimerkiksi didinkielessa ja kirjallisuudessa
kahdeksannen luokan mediakurssin tai koulun sanomalehtiviikon aikana. Mediateks-
teja, kuten uutisia, voidaan kasitelld myo6s muissa oppiaineissa, esimerkiksi historiassa,
yhteiskuntaopissa, kuvataiteessa ja maantiedossa (eri oppiaineiden sanomalehtikokelu
ks. Hankala 1998).

Uutistekstin kirjoittamista harjoitellaan perusasteella vihan. Uutisia ja muita
lehtiteksteja kirjoitetaan koulussa opettajien mielestd joskus (57 %), mutta kolmen tar-
keimmadn Kirjoitettavan tekstilajin joukkoon ne eivat mahdu. Oppilaista 41 prosenttia
kuitenkin sanoo, ettd uutisia ja muita lehtiteksteja ei ole koskaan kirjoitettu oppitun-
neilla, ja 37 prosenttia toteaa, etti niiti on kirjoitettu harvoin. Aidinkielen tuntien Kirjoi-
tustehtdvat painottuvat perusasteella siis niin sanottuihin koulun tekstilajeihin: oppilaat
kirjoittavat eniten kertovia ja pohdiskelevia teksteja. Median teksteja kirjoitetaan vain
harvoin. (Luukka ym. 2008: 112-115, 119.) Alakoulusta ldhtien oppilaita on voitu kui-
tenkin ohjeistaa tekemaan tekstuaalisia interventioita (ks. s. 33). Tallaisia tehtdvid on
seka alakoulujen etta ylakoulujen oppikirjoissa, ja tehtavien avulla oppilas tiedostuu
tekstilajien eroista ja syventda tietdmystaan niiden erilaisista konventioista. (Esim. Kei-
ndnen & Paalanen 2009: 68-69; Kosonen & Lehti 2009: 49-50.)

Oppilaiden media-arki on hyvin monipuolista ja monimediaista. Arki painottuu
television katseluun ja uusmedioihin; printtimedioiden kayttd on melko vdhaistd ver-
rattuna uusmediakdyttdon. (Luukka ym. 2008: 171.) Nykydan sanomalehdet ovat saata-
villa ja lahestyttavissa helposti verkossa, ja se onkin nuorille luonteva tapa lukea: nuoret
lukevat runsaasti verkkoteksteja etenkin vapaa-aikanaan (esim. mp.). Uutinen on teks-
tilajina tuttu perusasteen paattavalle oppilaalle. Uutista on kasitelty alakoulusta lahtien
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melko monipuolisesti: uutisia on luettu sanomalehdista ja uutiseen liittyvid asioita on
kasitelty oppitunneilla ja oppikirjoissa. Uutisen tuottamistehtdvia on muutamissa perus-
asteen didinkielen oppikirjasarjoissa (ks. esim. Laine ym. 2008: 163). Uutisen kirjoitta-
mista ei kuitenkaan systemaattisesti opeteta, eikd uutista mainita erikseen perusasteen
opetussuunnitelmassa.

4.3 Uutinen institutionaalisissa teksteissa

Tekstit, jotka on kirjoitettu organisatorisessa ammattiroolissa, ovat institutionaalisia.
Tallaisia teksteja ovat esimerkiksi hallinnon ja viranomaisten tekstit, kuten kouluun liit-
tyvat opetussuunnitelmat, ylioppilaskoetta ohjaavat maaraykset seka itse ylioppilaskoe.
(Ks. myods Kankaanpaa 2006: 43.) Institutionaaliset tekstit koskettavat ylioppilaskokee-
seen osallistuvaa kokelasta vain vilillisesti mutta merkittavasti. Ne ndkyvat opetuksen
ja oppikirjojen taustalla, ja opettaja, oppikirjan tekija, opiskelija ja opiskelijan vanhempi
tekevat kaikki oman tulkintansa virallisista teksteistd ja niiden toteutuksesta (ks. myds
Mikkonen 2010: 27). Institutionaalisten tekstien lisaksi opetukseen vaikuttavat erilai-
set piilo-opetussuunnitelmat, jotka ovat kirjoittamatonta, osin tiedostamatontakin tietoa
erilaisista normeista, kommunikaation muodoista, arvostuksista ja opetukseen liittyvista
kaytanteistd (Karvonen 1995: 205-206). Institutionaaliset tekstit ovat osa uutistekstien
sosiokulttuurista, institutionaalista kontekstia (ks. luku 4.1).

Valtakunnallinen Lukion opetussuunnitelman perusteet on tarkein lukio-ope-
tusta ohjaava asiakirja (LOPS). Oppiainekohtaisen opetussuunnitelman perusteet laatii
opetushallituksen nimittdma tydryhmd4, jota johtaa opetushallituksen oppiaineen kehit-
tdmisestd vastaava opetusneuvos. Ryhmaan kutsutaan jaseniksi didinkielen opetuksen
tavoitteita ja sisdlt6ja monipuolisesti pohtineita henkil6itd, kuten alan tutkijoita, opet-
tajankouluttajia, didinkielen ja kirjallisuuden opettajia ja oppikirjantekijoitd. Suunni-
telmasta kootaan monenlaista palautetta ja siitd pyydetddn esimerkiksi lausuntoja yli-
opistoilta ja jarjestoiltd. Opetushallituksen johtokunta hyvaksyy opetussuunnitelman
perusteet. (Sinko 6.3.2012.) Opetussuunnitelmateksti on siis moniddninen sekoitus
hallinnon, tieteen ja opetuksen kielenkayttéd (Kauppinen, M. 2010: 270). Opetussuun-
nitelmassa maaritellaan lukiokoulutuksen tehtavat, arvoperusta, opetuksen tavoitteet ja
keskeiset sisdllot sekd oppimisen arviointi. Valtakunnallista suunnitelmaa tarkennetaan
kunta- tai koulukohtaisissa opetussuunnitelmissa (ks. luku 4.3.2), ja oppikirjat tarken-
tavat sitad osaltaan ja tuovat sen kdytantoon. Opetussuunnitelmat rakentuvat kerroksel-
lisesti: uusi opetussuunnitelma pohjautuu aina edelliseen ja kdy keskustelua sen kanssa
(Kauppinen, M. 2010: 268).

Erikseen lukio-opetusta kisittelevd opetussuunnitelma julkaistiin ensimmaista
kertaa vuonna 1982. Sitd ennen lukio-opetus oli sisdllytetty peruskoulun opetussuun-
nitelmaan. Aidinkielen kokeen maariykset vuodelta 2006 (AKM) koskivat ensimmaéisen
kerran kevaan 2007 tutkinnon toimeenpanoa. Maaraykset voidaan katsoa uutistekstien
kontekstiksi siind mielessd, ettd ne antavat viralliset ohjeet tekstitaidon kokeen vasta-
usten arviointiin. Esittelen kokelaita koskevan kolmannen institutionaalisen tekstin eli
tekstitaidon kokeen erikseen luvussa 4.5 ja kokelaiden kdyttdmat oppikirjasarjat uutis-
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genren nakokulmasta luvussa 4.4.3. Yksi kokelaita vilillisesti koskettava institutionaali-
nen teksti on lisaksi tekstitaidon kokeen arviointiohje (A02007), jota kasittelen luvussa
4.5.2.

4.3.1 Uutinen Lukion opetussuunnitelman perusteissa (1994 ja 2003)

Abiturientit, jotka kirjoittivat kevaalla 2007, aloittivat lukio-opintonsa vuonna 2004 vuo-
delta 1994 olevan opetussuunnitelman mukaisesti (LOPS 1994). Lukion opetussuunni-
telman uudistusty6 saatiin valmiiksi syksylla 2003, jolloin ilmestyi Lukion opetussuun-
nitelman perusteet 2003 (LOPS 2003). Suuri osa vuoden 2003 opetussuunnitelman
mukaisista oppikirjoista ilmestyi vasta syksyksi 2005, jolloin uutta opetussuunnitelmaa
alettiin kdyttad ensimmaisen vuoden opiskelijoiden kanssa. Vuosien 1994 ja 2003 lukion
opetussuunnitelmat ovat ldhtékohdiltaan samanlaiset (ks. esim. Mikkonen 2010: 25),
mutta ne eroavat jonkin verran aidinkieleen ja kirjallisuuteen liittyvilta tavoitteiltaan ja
kurssisisallgiltaan. Vuoden 2003 opetussuunnitelma on yksityiskohtaisempi ja tarkempi
kuin vuoden 1994 suunnitelma, ja kurssien nimissa ja sisalldissd on tapahtunut muu-
toksia. Vuoden 2003 opetussuunnitelmassa on myos uudistettu didinkielen opetuksen
lahtokohtia: opetuksessa painottuvat tekstitaitoajattelu, kielen sosiaalinen luonne ja
konstruktionistinen kielikasitys (Luukka 2003: 413, 415). Pakollisia kursseja on molem-
missa opetussuunnitelmissa kuusi. Vuoden 2003 opetussuunnitelman mukana oppiai-
neeseen tuli uusi valtakunnallinen syventava kurssi. Esitdn asetelmassa 2 rinnakkain
vuosien 1994 ja 2003 opetussuunnitelmissa esiteltdvien valtakunnallisten didinkielen
lukiokurssien nimet.

ASETELMA 2. Vuoden 1994 ja 2003 didinkielen opetussuunnitelmien mukaisten
valtakunnallisten kurssien nimet.

Kurssi Vuoden 1994 opetussuunnitelma Vuoden 2003 opetussuunnitelma

1 Kieli tiedon hankkimisen ja valittamisen keinona | Kieli, tekstit ja vuorovaikutus

2 Taiteesta omaan ilmaisuun Tekstien rakenteita ja merkityksia

3 Tekstin rakentuminen ja tulkitseminen Kirjallisuuden keinoja ja tulkintaa

4 Kielen valta Tekstit ja vaikuttaminen

5 Kirjallisuus aikansa ilmentdjana Teksti, tyyli ja konteksti

6 Kieli, kirjallisuus ja identiteetti Kieli, kirjallisuus ja identiteetti

7 Puheviestinnan taidot Puheviestinnan taitojen syventaminen
8 Kirjoittamisen ja tekstin ymmartamisen taidot Tekstitaitojen syventdminen

9 Kirjoittaminen ja nykykulttuuri

Kurssit 4, 5, 6 ja 7 ovat molemmissa opetussuunnitelmissa ldhes samansisaltdiset:
neljas kurssi on kielen valtaan ja vaikuttamiskeinoihin liittyvd, viides kurssi keskittyy
maailmankirjallisuuden tyylisuuntiin, kuudes kotimaisen Kkirjallisuuden saloihin ja seit-
semas Kurssi Kasittelee puheviestintdd. Eniten muutoksia on kursseissa 2 ja 3 verrat-
tuina vuoden 1994 opetussuunnitelman kursseihin: vuoden 2003 opetussuunnitelmassa
kolmas kurssi sisaltaa kaikki kaunokirjallisuuden lajit, kun vuoden 1994 opetussuunni-
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telmassa niita kasiteltiin seka toisella ettd kolmannella kurssilla. Niin sanotun abikurssin
(8. kurssi) jakautuminen vuoden 2003 opetussuunnitelmassa kahdeksi kurssiksi (8.ja 9.
kurssi) on luonnollista ylioppilaskokeen muutoksen takia (ks. luku 1.2). Vaikka kevaan
2007 kokelaat noudattivatkin padosin vuoden 1994 opetussuunnitelmaa ja sen mukaan
tehtyja oppikirjoja, monessa lukiossa jarjestettiin lukuvuonna 2006-2007 seka kahdek-
sas ettd yhdeksas valtakunnallinen syventdva kurssi vuoden 2003 opetussuunnitelman
mukaisesti. Kisittelen seuraavaksi, millainen kirjoittamiskasitys heijastuu opetussuun-
nitelmista (ks. luku 1.3) ja miten uutistekstilaji nakyy opetussuunnitelmissa. Viittaan
opetussuunnitelmiin sivunumeroin.

Lukion opetussuunnitelman perusteet (1994)

Luvussa 1.3 luokittelen koulukirjoittamiseen liittyvia kasityksid ja lahestymistapoja, joita
ovat esimerkiksi kirjoittamisen nidkeminen taitona, luovuutena, prosessina, tekstilajin
tuottamisena ja sosiokulttuurisena toimintana. Lukion opetussuunnitelman perusteet
vuodelta 1994 ndyttdd pohjaavan paaasiassa kasitykseen, ettd kirjoittaminen on taitoa:
kolmen kurssin sisaltokuvauksessa mainitaan kielenkayttoon, ilmaisuun tai kielenhuol-
toon liittyvat kirjoittamisen taidot (s. 38). Kirjoittaminen ndhddan my6s prosessina
(esim. AI3), ja opetussuunnitelman péattivdssd Opiskelun luonne ja opetuksen lahto-
kohtia -kokonaisuudessa mainitaan, ettd "didinkieli on luonteeltaan ns. prosessiaine” (s.
38-39). Kirjoittaminen liitetddn luovuuteen samassa kokonaisuudessa, kun mainitaan,
ettd opiskelutehtdvat toteutuvat usein monivaiheisena, luovana tyona (s. 39). Sosiokult-
tuurinen nakokulma Kkirjoittamiseen tulee ilmi kulttuurisen kirjoitustaidon (s. 37) ja
yhteiskunnassa tarvittavan kirjoittamisen (s. 39) esiin nostamisessa. Kirjoittamiskasi-
tykset tulevat esiin ldhinna yksittdisind mainintoina. Ainoa ldhestymistapa, jota vuoden
1994 opetussuunnitelmassa ei mainita, liittyy tekstilajin tuottamiseen eli genrepedago-
giseen ldhestymistapaan, mika on juuri se ndkdkulma, jonka tuottamistehtiavan taustalla
soisi olevan.®

Sanaa uutinen ei mainita lukion opetussuunnitelman perusteissa vuodelta 1994.
Viestintddn ja medioihin liittyvid mainintoja on jonkin verran didinkielen oppiaineen
tehtdvin ja tavoitteiden esittelyssa. Aidinkielelld on opetussuunnitelman mukaan oppi-
aineena moninainen tehtdva: se on jo itsessdan taito-, tieto-, kulttuuri- ja taideaine ja
saa sisdltonsa usealta tieteenalalta, esimerkiksi kieli- ja kirjallisuustieteestd, viestinta-
tieteesti ja lukemisen ja kirjoittamisen tutkimuksesta. (S. 37.) Aidinkielen opiskelun
tavoitteena on, etta "opiskelija omaksuu yhteiskunnassa tarvittavia kielen, kirjallisuuden
ja viestinndn tietoja ja taitoja”. Lisdksi mainitaan, ettd opiskelija saa didinkielen opinnois-
taan tydelamassa ja opiskelussa tarvittavia tiedonhankinnan ja viestinnan taitoja. Opis-
kelija kasvaa opetussuunnitelman mukaan myo6s kulttuuriyhteison aktiiviseksi jaseneksi,
joka osaa kayttaa kirjallisuutta, teatteria ja eri medioita. (S. 37-38.)

Aidinkielen pakollisten ja syventivien kurssien kuvauksissa ei mainita suoraan
viestintaa. Kurssikuvaukset ovat melko suppeat. Opetussuunnitelma ei siis suoraan ohjaa
kasittelemddn median tekstilajeja, esimerkiksi uutista, missdan lukion pakollisessa tai

83  Genrepedagogiikka ei toisaalta ollut vuoden 1994 opetussuunnitelman kirjoittamisen aikaan vield rantautunut
Suomeen, ainakaan kaytantoon asti. Erilaisia ndkékulmia vuoden 1994 didinkielen opetussuunnitelmaan Kks.
Sinko 1994 (toim.).
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syventdvassa kurssissa. Uutinen ja muut mediatekstit sopivat aiheeltaan parhaiten nel-
janteen kurssiin Kielen valta, jossa tarkastellaan kieltd vaikuttamisen ja vallankayton
valineend. Mediateksteja on voitu kasitelld myds ensimmaisen ja kolmannen kurssin
yhteydessad. Ensimmadinen kurssi on vuoden 1994 opetussuunnitelman mukaan perus-
valmiuksien kurssi, jossa vahvistetaan Kielitietoa ja kielenkayton taitoja seka syvenne-
taan esimerkiksi tiedonkeruussa tarvittavia taitoja. Kolmannella kurssilla harjaannutaan
tekstien erittelyyn ja tulkintaan. (S. 38.)

Lukion opetussuunnitelman perusteet (2003)

Lukion opetussuunnitelman perusteet vuodelta 2003 ovat tarkemmat ja monipuolisem-
mat kuin perusteet vuodelta 1994. Vuoden 2003 didinkielen opetussuunnitelma ei ole
kuitenkaan saanut varauksetonta hyviksyntda: sen tekstikasitystd on pidetty kapeam-
pana, akateemisempana ja perinteisempana kuin perusopetuksen opetussuunnitelmaa
vuodelta 2004. Myoskdan opetuksen jatkumo perusasteelta lukioon ei kdy lukion ope-
tussuunnitelmasta selville kovin hyvin. (Luukka 2003: 416-417.) Oppiaineen tavoittei-
den ja kurssisisaltojen taustalla voi havaita koulukirjoittamiseen liittyvia nakokulmia ja
teorioita (ks. luku 1.3) enemman ja eksplikoidummin kuin vuoden 1994 opetussuunni-
telmassa. Eniten kuvauksista nousee esiin kirjoittaminen sosiaalisena toimintana: tavoit-
teissa ja monen kurssin sisalloissd mainitaan, etta kirjoittaminen on tilannesidonnaista,
kulttuurisidonnaista, tavoitteellista ja tarkoituksenmukaista. (S. 32-38; ks. myo6s Kokko-
nen 2005: 11-13.) Tassa on siis nahtavissa edelld mainittu kielen sosiaaliseen ja funktio-
naaliseen luonteeseen liittyva opetussuunnitelman tausta-ajatus (Luukka 2003). Teks-
tit eivat ole opetussuunnitelman mukaan autonomisia vaan kontekstuaalisia ja tiettyyn
tavoitteeseen pyrkivia.

Kirjoittaminen ndahdaan edelleen taitona: se mainitaan tavoitteiden lisdksi kol-
men Kurssin sisaltokuvauksissa (s. 32, 33, 36-37). Kirjoittaminen ja luovuus yhdistyvit,
kun opetussuunnitelmassa mainitaan oman tekstin ilmaisun monidanisyydesta, itsensa
ilmaisusta ja oman kirjallisen tyylin kehittdmisesta (s. 32, 36, 38). Kirjoittamisen proses-
siluonne tulee esiin kahden kurssin keskeisissa sisalldissa (s. 34, 37). Kaikkein vahiten
kirjoittaminen liittyy opetussuunnitelman perusteella genrepedagogisiin sovelluksiin eli
esimerkiksi tekstilajin tuottamiseen, vaikka kasitteet tekstilaji ja tekstityyppi mainitaan
janiiden sanotaan olevan tekstien tulkintaa ja tuottamista ohjaavia perustekijoita (s. 33).
Vuoden 2003 opetussuunnitelmasta ei siis nouse esiin tuottamistehtdavaian ohjaavaa ja
opastavaa ldhestymistapaa. Toisaalta edelld mainitut ensimmaisella lukiokurssilla opis-
kelijoiden eteen tulevat kasitteet implikoivat, ettd lukion kirjoittamisen opetus pohjau-
tuisi ndiden kasitteiden tuntemukseen. Tassd mielessa voi ajatella, ettd opetussuunnitel-
man nakemys on lahelld genrepedagogista ldhestymistapaa. (Kokkonen 2005: 13.)

Sana uutinen ei esiinny vuoden 2003 opetussuunnitelmassa yhteisessd eika
didinkieleen ja kirjallisuuteen liittyvassa osassa. Viestinta- ja mediaosaaminen on kuiten-
kin nostettu yhdeksi lukion ja myos perusasteen aihekokonaisuudeksi eli oppiainerajat
ylittavaksi painotukseksi. Sen pddmaarana on oppilaan mediatekstien kayttotaitojen ja
mediakriittisyyden kehittdminen sekd vuorovaikutukselliseen viestintdan kasvaminen.
Mediakasvatus nousee siis yhdeksi lukiokoulutuksen keskeiseksi aihekokonaisuudeksi.
Sen yhtend tavoitteena on se, ettd opiskelija pystyisi tuottamaan itse mediateksteja.
Tavoitteena on lisdksi, ettd opiskelija tottuu kiyttdmain mediaa opiskelun valineena,
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vuorovaikutustilanteissa sekd tiedonhankinnassa ja -valittdmisessad. Media on lukiossa
seka opiskelun kohde etta valine. Aihekokonaisuuden mukaan lukiossa tulisi lisata opis-
kelijan ymmarrystd mediasta monella tavalla, opettaa kriittistd havainnointia, totut-
taa opiskelija kdyttimaan mediaa opiskelussaan ja tuottamaan mediateksteja. (S. 29.)
Opetussuunnitelmassa ei kuitenkaan mainita, mitd mediatekstejd opiskelijan oletetaan
tuottavan.

Ainekohtainen opetussuunnitelma sisiltda oppiaineen luonnetta kuvaavan ing-
ressin, opetuksen tavoitteet, oppiaineen arvioinnin seka valtakunnallisten pakollisten ja
syventivien kurssien kuvaukset eli kurssien tavoitteet ja sisallot. Aidinkielen ja Kirjalli-
suuden oppiaineen esittelyssa viestintd ja mediat mainitaan moneen otteeseen. Teksti
ja tekstitaidot on nostettu esille vahvasti. Aidinkielen ja kirjallisuuden kurssien uudis-
tettuihin nimiin on lahes jokaiseen jopa upotettu sana teksti (ks. asetelma 2). Aidinkie-
len ja kirjallisuuden opetuksen tavoitteena on muun muassa, ettd opiskelija "syventda
tietojaan kielestd, kirjallisuudesta ja viestinnasta ja osaa hyodyntaa niihin liittyvia kasit-
teitd”, "oppii kayttdmaan kieltd entistd tarkoituksenmukaisemmin sekd puheessa ettad
kirjoituksessa” sekd "syventda tekstitaitojaan siten, ettd hdn osaa eritelld, tulkita, arvi-
oida, hyddyntda ja tuottaa erilaisia teksteja entista tietoisempana niiden tavoitteista ja
konteksteista” (s. 32).

Pakollisten kurssien tavoitteet ja keskeiset sisédllot on esitetty seikkaperdisem-
min kuin vuoden 1994 opetussuunnitelmassa. Kursseista kerrotaan yleisesti, etta luke-
minen, kirjoittaminen, puheviestinta, kieli, kirjallisuus ja media kytkeytyvat jokaisen
kurssin tavoitteisiin ja sisaltoihin integroivasti (s. 33). Erityisesti kursseilta Kieli, tekstit
ja vuorovaikutus (AI1) ja Tekstit ja vaikuttaminen (AI4) voi opetussuunnitelman mukaan
odottaa uutisen kisittelya ainakin jostakin ndkokulmasta (ks. myos Valtonen 2011a:
206). Al1-kurssilla tavoitteena on johdattaa opiskelija didinkielen ja kirjallisuuden maa-
ilmaan esimerkiksi jasentamalld hdnen viestintdymparistéddn ja syventamalld hanen
tekstikasitystdan, johon liittyvat opetussuunnitelman mukaan esimerkiksi mediatekstit
(s. 33). Al4-kurssilla opiskelija tarkastelee teksteji ja niiden kielta erityisesti vaikutta-
misen ndkokulmasta. Kurssin tavoitteena on opetussuunnitelman mukaan opiskelijan
medialukutaidon syventdminen, jolloin han pystyy tulkitsemaan erilaisia mediatekstej4,
niiden taustoja ja tavoitteita sekd arvioimaan Kkriittisesti median valittimaa informaa-
tiota ja vaikutusta yksil6ihin ja yhteiskuntaan. (S. 35.)

Vuoden 2003 aidinkielen ja kirjallisuuden opetussuunnitelmassa mainitaan
kasitteet teksti, tekstityyppi seka tekstilaji ja tutkitaan eri mediateksteja monesta niko-
kulmasta. Ainekohtaisessa osuudessa ei kuitenkaan luetella niitd mediatekstej3, joiden
kasittelya ja tuottamista oletetaan. Eri asia myds on, miten opetussuunnitelma on toteu-
tunut kiytdnndssa oppikirjoissa sekd opetustilanteissa ja miten kevadn 2007 abiturien-
tit ovat paadsseet nauttimaan vuoden 2003 opetussuunnitelman hedelmista - heidanhan
kohdallaan kaytettiin vuoden 1994 opetussuunnitelmaa ja pddasiassa sen mukaisia
oppikirjoja.

Suomi ja ruotsi didinkielena -ylioppilaskokeissa pyritidan samanmuotoisuuteen,
ja esimerkiksi Aidinkielen kokeen méaariykset ovat identtiset (AKM; FPM). Opetussuun-
nitelmat eivat kuitenkaan ole identtisii, vaan lukiokurssien nimissa, tavoitteissa ja sisal-
l6issd on runsaasti eroja (Valtonen 2011a: 207). Yksi huomiota herattava seikka on, etta
vuoden 2003 ruotsi didinkielend -opetussuunnitelma eroaa suomi didinkielena -ope-
tussuunnitelmasta huomattavasti juuri uutistuottamistehtdavadn vastaamisen kannalta.
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Vaikka uutista ei mainita tekstilajina ruotsi didinkielena -suunnitelmassakaan, esimer-
kiksi toisen ruotsin kurssin yhtena tavoitteena on erilaisten mediatekstien tuottaminen,
mika kurssin sisdllossa kohdennetaan sanomalehtitekstiksi ja muiksi mediateksteiksi
(LOPS 2003: 41). Kokeiden pyrkimys identtisyyteen yhdistettyna opetussuunnitelmien
eroihin voi johtaa kokelaiden eriarvoisuuteen ylioppilaskokeessa, koska koetehtaviin
vastaaminen voi olla helpompaa jonain koekertana toisen opetussuunnitelman pohjalta
kuin toisen. (Aiheesta enemman ks. Valtonen 2011a: 207-208; Valtonen 2011c.)

4.3.2 Uutinen koulukohtaisissa opetussuunnitelmissa

Valtakunnallista lukion opetussuunnitelmaa tarkennetaan koulukohtaisissa opetussuun-
nitelmissa, jotka otettiin kdyttd6n Suomen lukioissa elokuussa vuonna 2005. Valtakunnal-
lisen opetussuunnitelman perusteissa todetaan, etta lukiokohtaisia opetussuunnitelmia
laadittaessa tulee ottaa huomioon lukion toimintaymparisto, paikalliset arvovalinnat ja
vahvuudet seka erityisresurssit (LOPS 2003: 72). Lukiokohtaisen, sitovan opetussuunni-
telman laatii koulun opettajakunta rehtorin johdolla, ja sen hyvaksyy yleensa joko paik-
kakunnan koulutuslautakunta, sitd vastaava lautakunta tai lukion johtokunta (mt.: 1).
Koulun oma opetussuunnitelma nayttda olevan opettajien mukaan tarkedssia asemassa
ainakin perusasteen didinkielen opetuksen suuntaajana (Luukka ym. 2008: 151).

Lahteena tassa alaluvussa on opetushallituksen selvitys Lukion opetussuunni-
telma-analyysi 2006 (2007), jossa on tutkittu tilastollisesti edustava otos eri lukioiden
omia opetussuunnitelmia. Viittaan ldhteeseen sivunumeroin. En ole tutkinut aineistoni
koulujen lukiokohtaisia opetussuunnitelmia, etteivat lukiot paljastuisi esimerkiksi kou-
lukohtaisten syventavien kurssien perusteella. Kisittelen tdssa koulukohtaisia opetus-
suunnitelmia, koska ne antavat jonkinlaisen kuvan lukioiden koulukohtaisista syven-
tavista ja soveltavista kursseista, joihin voi sisaltya esimerkiksi mediakursseja. Vaikka
tdssa kasitelladnkin vuoden 2003 opetussuunnitelman laajennusta, on todennakdista,
ettd vuoden 1994 opetussuunnitelmaa noudattaneet aineistoni kokelaat ovat voineet
osallistua lukiossaan jarjestettaviin koulukohtaisiin kursseihin. On tarkeda nostaa esiin
koulukohtaisten opetussuunnitelmien merkitys esimerkiksi lukion mediakasvatuk-
sessa, kun pohditaan sanomalehden ja uutisgenren tuttuutta opiskelijoiden maailmassa.
Lukion mahdollinen mediapainotteisuus ja henkilokunnan myodnteinen suhtautuminen
eri medioihin nakyvat kaikkien opiskelijoiden koulupdivassa, vaikka opiskelija ei itse
osallistuisikaan mediakursseille.

Lukion erityinen tehtava tai valittu painotus, esimerkiksi viestintd, tuodaan usein
esiin koulun toiminta-ajatuksessa. Medialukutaitoa ja viestinndn valmiuksia pidetdan
hyvin tarkeind taitoina monessa lukiossa. (S. 2-4.) Selvityksessa tutkittujen lukioiden
opetussuunnitelmissa on koulukohtaisia syventavia tai soveltavia kursseja lahes kaikissa
oppiaineissa (s. 12). Aidinkielen ja kirjallisuuden oppiaineen tavoitteet ja pakollisten
kurssien sisdllot on yleisesti kirjattu koulujen opetussuunnitelmaan joko suoraan valta-
kunnallisesta opetussuunnitelmasta tai vain pienin sisaltolisayksin (s. 25). Alueellisuus
ja paikallisten erityispiirteiden korostaminen kukoistavat vasta koulukohtaisissa syven-
tavissa ja soveltavissa kursseissa valtakunnalliseen kurssitarjontaan verrattuna. Noin
puolessa tutkituista opetussuunnitelmista alueellinen kulttuuritarjonta nakyy opiskelu-
ympadriston kuvauksen yhteydessa: didinkielen ja kirjallisuuden opetukselle luonteen-
omaisia mainintoja ovat esimerkiksi yhteistyd median kanssa ja vierailut mediataloihin
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tai toimittajavierailut koulussa. (S. 27.) Tutkittujen lukioiden syventavien kurssien jou-
kossa oli muutamia mediakursseja, ja soveltavien kurssien sisalldissa mediaan liittyvia
kursseja oli toiseksi eniten kirjoittamiskurssien jalkeen. Viestintakursseista suurin osa
oli yleismediakursseja, pienempi osa lehdistéon liittyvid kursseja. Opetushallituksen
lukiodiplomeista mediadiplomi oli mainittu muutaman lukion aidinkielen ja kirjallisuu-
den oppiaineen yhteydessa. (S. 28-29.)

4.3.3 Uutinen ja tuottamistehtdva Aidinkielen kokeen méaarayksissa (2006)

Ylioppilastutkintolautakunnan asettamissa didinkielen kokeen maarayksissa esitetdan
didinkielen ylioppilaskokeen tarkoitus ja annetaan yleisid ohjeita esimerkiksi koepa-
pereista, ulkoasusta ja kielestd. Maardyksissa kuvataan erikseen esseekokeen ja teksti-
taidon kokeen arvosteluperusteet, pisteitys, eritasoisten suoritusten tuntomerkit (ks.
liite 2), arvostelumerkintdohjeet, koesuoritusten ldhettdminen lautakunnalle ja ylioppi-
lastutkintolautakunnan suorittama arvostelu. Maarayksissa esitelladn lisdksi aidinkie-
len kokeen arvosanan maaraytyminen, kompensaatio, kokelaan sairauden tai vamman
aiheuttamat toimenpiteet ja luku- ja kirjoitushdiridisia kokelaita sekd vieraskielisia
kokelaita koskevat maariykset. (AKM.) Viittaan méariaykseen seuraavassa sivunumeroin.
Kirjoittamiskasityksista (ks. luku 1.3) korostuu tekstitaidon kokeen maarayksissa kirjoit-
tamisen ndkeminen yksildllisena taitona (s. 2-5), ja eritasoisten suoritusten tuntomerk-
kien jokaiseen kohtaan liittyy kokelaan kirjoitustaitoa ja kielenkaytt6a arvottavia kritee-
reita (s. 5-7; ks. liite 2). Kirjoittamisen luovuusaspektiin voi tulkita liittyvan maininnat
tekstin rikkaasta sanastosta (s. 3) ja omaperdisesta ja yllattavasta ndkékulmasta (s. 4).
Sosiokulttuurista ndkékulmaa edustaa maininta tekstin kirjoittamisesta tietoisena sen
tavoitteesta ja kontekstista (s. 3). Tekstilajin tuottamiseen liittyva ndkokulma on ainoa
tekstitaidon kokeen maarayksista puuttuva ldhestymistapa.

Aidinkielen kokeen mairiyksissa ei eksplikoida tarkemmin esseekokeen eiki
tekstitaidon kokeen genred (AKM; tarkemmin ks. luku 4.4.2). Uutista ei mairdyksissa
mainita. Tutkin tdssd alaluvussa maardyksen ohjeistusta uutistehtdvan lisdksi mihin
tahansa tekstilajiin liittyvadn tuottamistehtdvaan. Tekstitaidon koetta koskevista maa-
rayksista voidaan erottaa muutamia kohtia, joissa valillisesti viitataan siihen, etta teks-
tilajien havaitsemista, tunnistamista ja mahdollisesti myos tuottamista voidaan vaatia
ylioppilaskokeessa. Tuottamistehtiavan mahdollisuus mainitaan maarayksissa myos
eksplisiittisesti:

Tehtdvana voi myos olla tiettyyn tarkoitukseen tdhtdavén, aineistoon pohjaavan
lyhyehkon kirjoituksen laatiminen. Kokelas voidaan ohjata esimerkiksi kommen-
toimaan tai tiivistimaan pohjatekstia. (AKM: 3.)

Jos kokeessa vaatimuksena on tietyn genren edustajan tuottaminen, kokelaan odotetaan
kirjoittavan kyseiselle tekstilajille tyypillisten konventioiden ja normien mukaan. Hinen
pitaa siis jaljitella "todellisen maailman” tekstejd, jotka noudattavat tiettya kaavaa (Silén
2011: 264). Tekstitaidon kokeen arvosteluperusteissa ei kuitenkaan anneta yksityiskoh-
taisia ohjeita minkdan tuottamistehtdvan arvioimiseen. Tehtdvdnannon noudattaminen
nousee keskeiseksi arviointiperusteeksi, ja ansiokkaassa vastauksessa "kokelas osoittaa
erinomaista luku- ja kirjoitustaitoa seka hyvaa didinkielen ja kirjallisuuden oppisisaltdjen
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hallintaa”. Vastauksessa on lisdksi “riittavasti havaintoja ja paatelmia seka tehtdvinannon
kannalta olennaisia tietoja”. (S. 4.) Nama perusteet liittyvat tuottamistehtavaankin, mutta
muuten arvosteluperusteet keskittyvat antamaan ohjeita niin sanotun vastaustekstin
genren arvioimiseen. (Mp.; ks. myds Lamberg 2007: 31; Valtonen 2011a: 218; 2011b:
356.) Lisdksi tassa tutkimuksessa kasiteltdvan tuottamistehtavan eli uutistekstin tehta-
vananto oli moniosainen (ks.s. 110-111), joten on vaikeaa tulkita, mikd poikkeama siita
on tehtdvianannon suoranaista ohitusta ja mika sen puutteellista tdyttdmista. Eritasois-
ten suoritusten (0-6 pistetta) tuntomerkkien listauksessa ei suoraan mainita tuottamis-
tehtavaa (ks. liite 2). TaAma on puute, koska tuottamistehtavaa arvioitaessa olisi tarkeaa
esimerkiksi tietdd, miten paljon vaaditun genren piirteiden noudattaminen, noudatta-
matta jattdminen tai vastaustekstin eli tallaisessa tapauksessa vdaran genren mukainen
otsikointi tai referointitapa (ks. Berg 2011) vaikuttaa pisteisiin. Palaan tuottamistehta-
van arvioinnin pohdintaan luvussa 10.1.

4.4 Uutinen lukiossa

4.4.1 Uutinen lukio-opetuksessa

Sanomalehti on lukio-opiskelijoille seka vapaa-ajan ettd koulumaailman media. Kouluun
ja sen tekstiarkeen sosiaalistuminen tapahtuu monella tavalla. Siihen vaikuttavat esi-
merkiksi opettajan oppimateriaali- ja tekstivalinnat, luokkahuonetoiminta ja sen teks-
titilanteet seka vallalla olevat kulttuuriset tekstikdytédnteet, joihin liittyy erilaisia arvoja,
ihanteita ja asenteita. (Luukka 2009b.) Kriittisen medialukutaidon opetus on nidhty
nykykoulun haasteena niin perusasteella kuin lukiossakin.?* 2000-luvulta alkaen esimer-
kiksi Sanomalehtien liitto, Aikakauslehtien liitto ja Yleisradio ovat tuottaneet runsaasti
opetusmateriaalia koulujen kayttoon, ja mediakasvatukseen on alettu kiinnittda enem-
man huomiota esimerkiksi opettajankoulutuksessa. Vuonna 2005 ilmestyi mediakas-
vatuksen kansallisia kehitystarpeita esitteleva raportti oikeusministerion julkaisemana
(Kotilainen & Sintonen 2005), ja monia mediakasvatukseen liittyvia tietokirjoja on jul-
kaistu (esim. Kotilainen ym. toim. 1999; Herkman 2007; Kupiainen & Sintonen 2009).%
2000-luvulla lukiolaisille tuli mahdolliseksi suorittaa opetushallituksen luoma median
lukiodiplomi, johon liittyy valtakunnallinen kurssi Median maailma. Lasse Lipponen
(2007) jakaa mediaosaamisen kahteen, toisiaan taydentavaan nakokulmaan: yleiseen ja
yksil6lliseen mediaosaamiseen, joka hankitaan koulutuksen ja mediakasvatuksen kautta,
seka paikalliseen ja yhteisolliseen mediaosaamiseen, joka saavutetaan yhteis66n osallis-
tumisen kautta.

Lukiolaisen pdivittdin kohtaama tekstijoukko ja tekstikdytdnteiden maara on
varsin suuri (Kks. esim. Kainulainen 2011: 433, kuvio 2). Uutinen on lukiolaisille melko
tuttu sanomalehden tekstilaji sekad koulusta ettd arkieldmastd, mutta nimenomaan luke-
misen tekstilajina. Kielitaidon kirjo -hankkeen laajan opiskelijakyselyn mukaan 94 pro-

84 Hankala (2011: 75-84) erittelee medialukutaitojen erilaisia ulottuvuuksia. Mediakasvatuksen vaiheita ja
kehittdmista kasittelevat esimerkiksi Kotilainen & Kivikuru (1999) ja Kupiainen ym. (2007).

85  Vigren (2008: liite 1) listaa mediakasvatuksen materiaaleja tuottavia tahoja.
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senttia lukion toisen vuosikurssin opiskelijoista lukee Kkotiinsa tilattuja sanomalehtia
(Kauppinen, A. 2011c: 321; ks. myos KMT 2010).8° Paivittdin kotiin tilatun lehden avaa
noin puolet nuorista, kolmannes muutaman kerran viikossa (Kauppinen, A. 2011c: 321).
Hankkeen pilottikyselysta selvidd, ettd sanomalehdistéd luetaan usein kotimaan uutisia,
sarjakuvia ja tv-ohjelmatietoja ja joskus ulkomaan uutisia, yleisénosastokirjoituksia,
kolumneja ja erilaisia arvosteluja. Talousuutisia luetaan hyvin harvoin. Verkkolehtien
lukemista ei kysytty erikseen. (Kauppinen, A. 2011c: 321-323.) Lukiolaisten osalta luke-
mista ja erilaisten tekstilajien tuntemusta on lisaksi selvitelty erilaisissa media- ja luke-
mistutkimuksissa (esim. Aikakauslehtien liitto 2000; Kansallinen mediatutkimus KMT
2010). Anneli Kauppinen (2011c: 326, 337) esittda analyysinsa pohjalta, ettd kaytan-
nossa kaikkien suomalaisten lukiolaisten lahes paivittdin toistuvana tapana on tilattujen
sanomalehtien lukeminen tai vahintaankin silmaily.

Lukion sanomalehtiopetus ei paikannu ainoastaan oppikirjateksteihin tai mui-
hin oppimateriaaleihin, vaan sanomalehtid kaytetddn myos lukiossa oppitunneilla
perusasteen tavoin. Tavallisimmin sanomalehti on mukana didinkielen ja kirjallisuuden
oppitunnilla (Hankala 2011: 153-154) mutta myos muissa lukion oppiaineissa. Esimer-
kiksi vuoden 1994 opetussuunnitelmassa historian ja yhteiskuntaopin ainekohtaisessa
kuvauksessa mainitaan, ettd historian opiskelun keskeinen piirre on kriittisyys ja opiske-
lussa kédytetddn monipuolisia oppimateriaaleja, kuten joukkotiedotuksen teksteja (LOPS
1994: 100). Sanomalehdet ovat lukiossa monentyyppisessa kaytossa: niista keskustel-
laan ja niita kdytetddn ryhma- ja yksilotehtavien aineistona.

Sanomalehtiopetus on Mari Hankalan (2011) esittelemien tutkimusten ja hanen
oman kyselynsa perusteella kouluissa kylla tunnettua, mutta sanomalehden kaytt6 oppi-
tunneilla on usein satunnaista ja monessa koulussa yksittdisten opettajien vastuulla.
Tyypillista on lisdksi, ettd opettaja kdyttda sanomalehted ajankohtaistiedon paivittami-
seen ja oman oppiaineensa opetuksen tukemiseen sen sijaan, ettd sanomalehtea kaytet-
taisiin kriittisen mediakasvatuksen opetusvalineend. (Hankala 1996: 33-35; Hankala
2011: 125-126, 166.) My6s Kielitaidon kirjo -hankkeen pilottikyselyn mukaan sanoma-
lehted kaytetdan eri aineiden tunneilla oppimateriaalina harvoin: 17 prosenttia opiskeli-
joista mainitsi sanomalehtea kaytettdvan kerran kuukaudessa, 65 prosenttia harvemmin.
12 prosenttia opiskelijoista sanoi, ettei sanomalehted kayteta lukiossa koskaan. (KKP.)
Uutisen kirjoittamista ei hankkeessa tutkittu, mutta elektronisen kyselyn vastaajista
28 prosenttia kertoi kirjoittavansa lehtikirjoituksia joskus (Kauppinen, A. 2011c: 330).
Lukiokirjoittamisessa media-aiheisiin ei liity samanlaista kirjoittamisen traditiota kuin
esimerkiksi kaunokirjallisuusaiheisiin (Kauppinen, A. 2011b: 188-189; 192). Perusas-
tetta koskevien tutkimusten tavoin (ks. Luukka ym. 2008) myds lukiolaistutkimuksissa
todetaan, ettd koulun tekstikdytinteet eivit ota riittdvasti huomioon sitd, millaisessa
tekstimaailmassa nuoret ovat ja millaisia luku- ja kirjoitustaitoja nykymaailmassa tarvi-
taan (Kauppinen, A. 2011c).

Nuorten (13-19-vuotiaiden) media-arkea ja uutiskasityksid analysoineen Pie-
tikdisen (2001: 572-573) tutkimustulosten mukaan nuorten uutiskasitys on varsin
perinteinen ja nivoutuu objektiiviseen tiedonvalitykseen: uutinen valittda "oikeaa” tietoa

86  Minulla on ollut kdytdssani osia Kielitaidon kirjo -hankkeen aineistosta, joten esitin tassa omia havaintojani
(KKP) seki hankkeen loppuraportissa (Kauppinen, A. ym. toim. 2011) olevia tuloksia.
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maailmasta luotettavasti ja totuudenmukaisesti. Samaan tulokseen on tullut Sini-Maria
Sorjonen (2007: 48) pro gradu -ty6ssaan, jossa on tutkittu lukiolaisia sanomalehtiuuti-
sen lukijoina ja analysoijina. Lukiolaisten tekemien maaritelmien valossa perusuutinen
on ajankohtainen, totuudenmukainen, tietoa puolueettomasti valittava, julkisesti esitetty
selostus jostakin tapahtumasta. Sorjosen tutkimus osoittaa kiinnostavasti, ettd uutisen
genrepiirteitad esittelevilld opetuksella on merkitystd. Analysoidessaan uutisia ennen
opetustuokioita lukiolaiset keskittyivit padasiassa vain uutisen asiasisallon referointiin.
He eivat siis tehneet havaintoja uutisen rakenteesta, tavoitteesta ja kielesta vaan tulkit-
sevat uutisen tiettya tapahtumaa kuvaavaksi tekstiksi. Uutisen konventioita kasitelleiden
opetustuntien jalkeen lukiolaisten tekema uutisanalyysi oli nakékulmiltaan monipuoli-
sempi ja metakieleltdan kehittyneempi kuin ennen opetusta. (Mt.: 50, 84-86.)

4.4.2 Lukiokirjoittamisen genreista

Koulussa kirjoitettavat ja harjoitettavat genret ovat aineistoni uutistekstien tarkea
yhteisollinen konteksti. Opetetaanko kouluyhteis6ssa uutisen kirjoittamista? Kuuluuko
uutinen koulun tekstilajien joukkoon? Eri tekstilajien opetus on tai ainakin sen pitdisi
olla didinkielen ja kirjallisuuden oppiaineessa keskeisessa asemassa seka perusasteella
ettd lukiossa (Kalliokoski 2002: 159; Leiwo & Luukka 2002: 178). Kdytdnnossa tieto
tekstilajeista syntyy kouluopetuksen ja omien arkikokemusten yhdistelmasta. Kou-
lussa kirjoitettavien tekstien syntyyn ja laatuun vaikuttavat esimerkiksi kirjoittamisen
opetus, kirjoittamiseen ohjaaminen, tekstilajien konventioiden hallinta, kirjoitustilanne
ja tydskentelytottumukset, muissa yhteyksissa kohdatut samaa tekstilajia olevat tekstit
ja tietoisuus tekstin arvioinnista (esim. Kauppinen, A. 2008: 282; Sinko 2008: 23-24;
Mikkonen 2010: 37). Koulussa Kkirjoitettavalla tekstilla on harvoin autenttinen, koulun
ulkopuoliseen maailmaan kytkeytyva funktio (myos Mikkonen 2010: 32). Lars Evense-
nin (2010: 19) mukaan mikaan arjen tekstimaailmaan liittyva genre ei esiinny koulu-
maailmassa tdysin puhtaana, vaan sen tuottamiseen vaikuttaa aina koulun sosiaalinen
konteksti. Siksi opiskelijan kirjoituskompetenssin arviointi ei voi tukeutua pelkistdan
genrekonventioiden hallinnan arviointiin.

Perusasteen tyypillisin Kirjoitettava genre on kouluaine.®’ Se on vain koulumaa-
ilmassa esiintyva genre. Genren konventiot, esimerkiksi sen skemaattinen rakenne, ovat
tunnistettavissa, ja kouluaine on pitkaan ollut lahes ainoa koulussa opetettava tekstilaji,
ainakin perinteisen kirjoittamisen opetuksen mukaan (esim. Luukka 2004a: 10). Aine-
genren skeeman pitdisi siis olla lukion paattdvalle abiturientille tuttu: aineessa on aloitus
jalopetus ja vélissa on muutama kasittelykappale, jotka on jarjestetty jonkin periaatteen
mukaan, esimerkiksi kronologisesti tai analyyttisesti (esim. Mikkola & Julin ym. 2000:
150-171; Ranta 2004: 60; ylakoululaiset tekstin rakentajina ks. Karjalainen 2008).

Aidinkielen ylioppilaskokeessa kirjoitettavasta tuotoksesta on pitkdan kaytetty
nimitysta ylioppilasaine (ks. esim. Leino 2008: 121). Lasse Koskelan (2008: 337) mukaan
"[y]lioppilasaine on aineen subgenre, alalaji”. Se on tekstilajina vahvasti institutionaali-

87  Muita nimityksia ovat esimerkiksi aine, ainekirjoitus ja kirjoitelma (esim. Mikkonen 2010: 33). Termien eroja
kasittelee esim. Makkonen-Craig 2010: 208.
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nen, sidoksissa kontekstiinsa ja esiintyy vain koulumaailmassa (mp.).2® Ylioppilasaine-
nimitysta on kaytetty vield aineisto- ja otsikkoaineista, mutta kevaan 2007 ylioppilas-
koeuudistus siirsi yli sata vuotta kiytdssa olleen tekstilajin syrjddn ainakin osittain:
tekstitaidon kokeen vastauksista ei ole luontevaa puhua ylioppilasaineina, ja esseeko-
keen tuotokseen viitataan yleisimmin esseend (vrt. Makkonen-Craig 2010; my6s Leino
2008: 124). Essee vastaa edelleen padosin perusasteelta tutun ainegenren ja ylioppilas-
ainegenren skeemaa, mutta uutta on tekstitaidon kokeen vastaus, jossa perinteinen aloi-
tus—kasittelyosa-paatanta-rakenne ei enda toimikaan.

Tekstitaidon kokeessa Kkirjoitettava odotuksenmukainen tekstilaji eli vastaus-
teksti on didinkielen ja kirjallisuuden opetuksessa uusi tekstilaji, jonka lajiominaisuu-
det madritelldadn enimmaékseen implisiittisesti institutionaalisissa teksteissd, erityisesti
kokeen mairiyksissd (AKM).® Vastaustekstin genrepiirteisiin kuuluu tarkkojen havain-
tojen tekeminen pohjatekstistéd seka niiden eritteleminen, analysointi ja perustelu tehta-
vinannon mairaamalli tavalla (AKM: 4; myés Berg & Routarinne 2010: 32; Berg 2011).
Vastaustekstissd vaaditaan eksplikoitua monidadnisyytta eli selvasti osoitettua viittaa-
mista pohjatekstiin (ks. my6s Berg 2011). Viittaamista toiseen tekstiin voi pitda vastaus-
tekstin tekstilajin normina (Valtonen 2011a: 201; ks. myds luku 1.2.1).

Ylioppilaskokeen genreilld on vahvasti opetusta ohjaava funktio: kokeen vaati-
mukset ohjaavat harjoittelemaan niita taitoja, joita kokeessa oletetaan tarvittavan. Siksi
lukion kirjoittamisen opetuksen tyypillisimmat genret ovat esseekokeeseen harjoittava
pohtiva kirjoitelma eli essee ja tekstitaidon kokeessa vaadittava vastausteksti. Paivi
Hyt6sen (2009: 95) mukaan kirjoittamisen opetuksessa esseetd ja vastaustekstia yhdis-
taa se, ettd molempien tuottamiseen tarvitaan havaintoja ja pdatelmia. Molemmat tekstit
ovat myo6s moniddnisia: esseessa Kkirjoittajan subjektiiviset ajatukset kdyvat keskuste-
lua tehtdvanannon tai aineistona olevan tekstin kanssa ja vastaustekstissa kirjoittajan
objektiiviset, tehtavdnannon mukaiset havainnot pohjatekstista yhdistyvat kielenkayton
oppeihin (mp.).

Kaytannossa ylioppilaskokeen tekstilajien kirjoituskonventio opitaan sosiaalis-
tumalla. Vanhoja tehtdvanantoja ja mallivastauksia luetaan aidinkielen ja kirjallisuuden
tunneilla, ja kokelaat harjoittelevat tunnistamaan ja kdyttaméaan esseelle ja vastausteks-
tille tyypillisid konventioita. (Ks. myds Juvonen 2010: 40.) Aidinkielen kokeissa vaaditta-
vien genrejen maaratietoinen opettelu ei kuitenkaan ole yksinomaan myoénteinen asia.
Ensinnakin voidaan ajatella, ettd liian yksityiskohtainen ohjeistaminen voi jaykistaa opis-
kelijan ajattelua seka kirjoittamista ja johtaa jopa alisuoriutumiseen. Toinen ongelma liit-
tyy didinkielen ja kirjallisuuden oppisisaltdjen vinoutumiseen: koegenrejen opetteluun
ja harjoittamiseen kuluu suhteettoman paljon aikaa. (Makkonen-Craig 2008: 227-228;
ks. myds Valtonen 2011a: 221.)

Seka esseekokeessa ettd tekstitaidon kokeessa voidaan lisdksi vaatia jonkin
muun genren edustajan kirjoittamista. Kasittelen esseekokeessa vaadittuja genreja teh-
tdvanantojen perusteella toisaalla (Valtonen 2012: 500-504). Tekstitaidon kokeessa on
edellytetty syksyyn 2012 mennessa uutisen (kevat 2007 ja syksy 2010), kirjeen (syksy

88 Ylioppilasaineessa edellytettdvét taidot ja niiden hyddyllisyys ty6eldmassa ja jatko-opinnoissa ks. Makkonen-
Craig 2010.

89  Tekstitaidon kokeessa kirjoitettavaan tekstiin viitataan kokeen maarayksissa nimityksilla suoritus, koesuoritus,
teksti, kirjoitus, vastaus ja vastausteksti. Eniten kdytetadn nimitysta vastaus. (AKM.)
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2007), kommentin (kevat 2010) ja referaatin (kevat 2011) laatimista.’® Vaikka esseeko-
keessakin voidaan vaatia jotain muuta tekstilajia kuin "esseetd”, kokeessa on vahintaan
14 eri kirjoitusvaihtoehtoa, joten jos kokeessa vaadittu tekstilaji ei ole kokelaalle tuttu,
hdnelld on edelleen valinnanvaraa. Tekstitaidon kokeessa tilanne on toinen: viidesta teh-
tavasta on valittava kolme.

Muut lukiossa kirjoitettavat genret ja niiden konventioihin tutustuminen ovat
kaytetyn oppikirjan ja opettajan harrastuneisuuden varassa. Suurin osa lukiossa kaytet-
tavista oppikirjoista ohjaa esseen ja vastaustekstin lisaksi esimerkiksi seuraavien teksti-
lajien kirjoittamiseen:

e erilaiset mielipidetekstit, esimerkiksi arvostelu (muun muassa kirja-,
elokuva- tai teatteriarvostelu), yleisonosastokirjoitus ja vastine

e referaatti (tai ainakin viittaamisohjeet) / tiivistelmd (myo6s muissa
oppiaineissa)

e esitelma / tutkielma (my6s muissa oppiaineissa)

¢ analyysi esimerkiksi mainoksesta, novellista, kuvasta tai runosta

¢ essee esimerkiksi romaanin pohjalta

¢ koevastaus (my06s muissa oppiaineissa)

e raportti / muistio / poytakirja / esityslista.

Harvemmin oppikirjoissa esiintyvia kirjoituksen tekstilajeja ovat esimerkiksi kirje, pai-
vakirjateksti, (esim. lukupaivékirja), omaeldmakerta, sahkopostiviesti tms. sdhkéinen
viesti, runo, kertomus, kuvaus ja novelli. (Esim. Griinn ym. 2000a ja b; Hakulinen ym.
2000; Mikkola & Julin ym. 2000; Berg ym. 2006; Hiidenmaa ym. 2006/2007; Aalto ym.
2008/2009; Mikkola ym. 2009.)

Tekstilajien jatkumo alakoulusta lukion loppuun ja siitéd jatko-opintoihin ja tyo-
elaméan edellyttdd, ettd perusasteen ja lukion opetussuunnitelmat ja oppikirjat ovat
samassa linjassa.’! Luokanopettajien, didinkielen ja kirjallisuuden aineenopettajien,
oppikirjantekijoiden ja paattdjien pitdisi myos olla aidosti kiinnostuneita ja tietoisia eri
asteiden didinkielen ja kirjallisuuden opetuksen tavoitteista ja sisalloista. Olisi tarkeda
tutustuttaa opiskelijat mahdollisimman monipuoliseen genreperheeseen (esim. Hasan
1989 [1985]: 69). Koulussa kirjoitettavat genret muodostavat tietynlaisen genreverkos-
ton (esim. Swales 2004) tai genrevarannon (genre repertoire, esim. Devitt 2004: 54-59).
Genreverkosto koostuu kaikista jollain tavalla koulumaailmaan linkittyneista genreist3,
joten se on laajempi kasite kuin genrevaranto, johon liittyy kdytdssa olevien genrejen
vakiintuneisuus ja tietynlainen yhteison kommunikatiivisten pddmaarien saavuttami-
nen (ks. mp.). Lukion oppikirjoissa esiintyvien yleisesti kirjoitettavien genrejen listasta
puuttuu tdiman tutkimuksen kohteena oleva uutinen. Jotta opiskelija pystyisi tuottamaan

90 Aidinkielen ylioppilaskokeeseen liittyy muitakin genreja, esimerkiksi kokeen tehtdvinannot voi nidhd4 omana
genrendan (Makkonen-Craig 2008). Toiseksi kokelaat kohtaavat tehtdvien pohjateksteina olevan genrejoukon.
Tehtdvdanannot ja pohjatekstit ovat didinkielen kokeen kontekstissa kuitenkin lukemisen genreja. (Valtonen
2012: 496; ks. genreketjun kasite s. 49.)

91 Kauppinen, M. ym. (2011) kasittelevat jatkumoa alakoulusta yldkouluun, ja Mdntynen (2009b) pohtii lukion
tekstitaitojen antamia valmiuksia akateemisessa maailmassa.
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tunnilla tai kokeessa vaaditun tekstilajin, hanella taytyisi olla tietoa kyseisen genren kon-
ventioista (Bhatia 1993: 15). Tarkastelen seuraavassa alaluvussa, milla tavalla ja miksi
uutinen mainitaan tutkimukseni aineistona olevien kokelaiden kayttamissa oppikirjoissa.

4.4.3 Uutinen kokelaiden kadyttamissa lukion oppikirjoissa

Valtakunnallisen opetussuunnitelman, sitd tarkentavan kunta- tai koulukohtaisen suun-
nitelman seka ylioppilaskokeen lisaksi kdytannon opetusta ohjaavat voimakkaasti myds
oppikirjat. Ne vaikuttavat institutionaalisina teksteind opetuksen kaytadnteisiin hyvin
vahvasti, ja oppikirjojen on jopa katsottu toimivan niin sanottuna piilo-opetussuunnitel-
mana (esim. Luukka ym. 2008: 64). Oppikirjat ovat tulkintoja valtiollisesti maaritellysta
opetussuunnitelmasta, mutta niiden taustalla vaikuttavat lisdksi vallalla olevat ndkemyk-
set opetuksen ja oppimisen tarpeista ja pedagogisista ratkaisuista (my6s Kauppinen, M.
ym. 2008: 204). Oppikirjan asema suomalaisessa koulussa on vahva, mutta kaytannossa
opettaja madrittelee itse, haluaako han edetd oppikirjan mukaan. Erityisesti didinkieli
ja kirjallisuus -oppiaineessa kdytetdadn oppikirjan ohella paljon muutakin oppimateriaa-
lia jo alakoulusta lahtien. Kaunokirjallisuuden, erilaisten monisteiden ja mediatekstien
kuten sanomalehden kdyttdminen opetuksessa on tavallista (esim. Luukka ym. 2008:
92-93). Oppikirjan perusteella ei siis voi tehda suoraan paatelmia siitd, mita oppitunnilla
on tehty tai mita muita opetusmateriaaleja on kaytetty, koska samaakin oppikirjaa kayt-
tavat opettajat voivat toimia sen kanssa hyvin eri tavoin. Siksi en yksil6i analyysiluvuissa
(6-8) esitettyjen havaintojen ja aineistoesimerkkien yhteytta kyseisessa lukiossa kaytet-
tyihin oppikirjoihin. Esittelen uutiseen liittyvan annin oppikirjasarjoissa kuitenkin yksi-
tyiskohtaisesti liitteessd 5, koska se antaa kuvan niistd uutisen genre- ja diskurssipiir-
teista, joita pidetddn opetuksen arvoisina. Olen koonnut liitteen 5 asetelmiin tarkeimmat
ja olennaisimmat viittaukset uutiseen timan tutkimuksen kannalta. Viittaan asetelmissa
oppikirjasarjoihin sivunumeroin.

Kuten sivulla 90 on mainittu, kevaan 2007 abiturientit noudattivat vuoden 1994
opetussuunnitelmaa. Siksi he myos aloittivat lukion vuoden 1994 opetussuunnitelman
mukaisten oppikirjojen parissa, ja suuri osa myos jatkoi Kirjojen kanssa loppuun asti.
Abiturienttivuonna monessa lukiossa otettiin kuitenkin kaytt66én vuoden 2003 opetus-
suunnitelman mukaiset kurssit 8 ja 9, koska ne valmentavat uudistettuun ylioppilas-
kokeeseen. Esittelen seuraavaksi lyhyesti kokelaiden kdyttamat oppikirjasarjat.

Suosituin tutkimissani lukioissa kdytossd ollut oppikirjasarja on Anne-Maria
Mikkolan, Anita Julinin, Anneli Kauppisen, Lasse Koskelan ja Kaija Valkosen kirjoittama
Kasikirja (WSOY). Sita kéytettiin 11 lukiossa 20:sti. Kolmessa lukiossa oli lisdksi kdytossa
Kasikirjaan liittyvat Kurssivihot 1-6, Kurssivihko 8 mainittiin erikseen kahden koulun
oppikirjalomakkeessa, kaikki Kurssivihot (1-9) olivat kiytdssa kahdessa lukiossa ja nel-
jan lukion opetuksessa oli kaytetty tarkemmin maarittelemattomia Kurssivihkoja. Kie-
lenhuollon vihko mainittiin erikseen kolmen koulun kohdalla. Kaikissa lukioissa, joissa
Kasikirja oli ollut kdytdssa, oli sen rinnalla siis luettu enemman tai vihemman Kurssivih-
koja. Taman lisdksi muutamat Késikirjan Kurssivihot (erityisesti tekstitaidon kokeeseen
valmentava kurssivihko 8) olivat kdytossa myos kolmessa sellaisessa lukioissa, joissa
paaoppikirja oli jokin muu.

Vuonna 2000 ilmestynyt Aidinkieli ja kirjallisuus -sarjan laaja, 512-sivuinen
Kisikirja pohjautuu vuonna 1991 julkaistuun Aidinkieli-sarjan Kisikirjaan. Uudistettu
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painos on tehty vuoden 1994 opetussuunnitelman pohjalta, jota aineistoni kokelaat
noudattivat, joten olen tutkinut uutisen esiintymista tdssa painoksessa. Seuraava Kasi-
kirjan uudistettu painos ilmestyi vuonna 2004, ja se pohjautui vuoden 2003 opetus-
suunnitelmaan. Kasikirja on ryhmitelty aihepiireittdin: kielitietoa, puhumista, kirjoitta-
mista ja kirjallisuutta késitelldan laajoina kokonaisuuksina. Suomen kielen kieliopin ja
kielenhuollon perusasiat 1oytyvat liiteosasta. Késikirjassa itsessdan ei ole tehtavii, vaan
ne ovat Kurssivihoissa, jotka etenevit kursseittain ja sisdltavat opetustekstid, asiantun-
tija-artikkeleita, tehtdvia ja tekstindytteitd, kuten kaunokirjallisuutta. Vihoissa viitataan
Kasikirjan kappaleisiin ja opetustekstiin. Jokaiseen lukiokurssiin liittyy yksi kurssivihko,
jalisdksi sarjaan kuuluvat Puhumisen vihko ja Kielenhuollon vihko. Kurssivihot uudistui-
vat niin, ettd ensimmaisen kurssin vihko ilmestyi jo syksyksi 2004. Tutkin tdssa vuoden
1994 opetussuunnitelman mukaisia kurssivihkoja, koska aineistoni kokelaat ovat kaytta-
neet niitd. Tutkimuksessa on kuitenkin mukana Kurssivihko 8, koska se valmentaa teks-
titaidon kokeeseen ja koska se oli kdytossa muutamissa aineistoni lukioissa seké laajasti
muissa Suomen lukioissa, vaikka onkin vuoden 2003 opetussuunnitelman mukainen.

Auli Hakulisen, Raili Kivelan, Kaija Parkon, Tuula Rannan ja Leena Tanin Lukio-
laisen didinkieli ja kirjallisuus (WSQY) eli LUKI 1-3 -sarja oli kdytossa kuudessa lukiossa.
Sarjaan kuuluva Tekstinhuoltovihko mainittiin yhden lukion oppimateriaaliksi. Lukio-
laisen didinkieli -sarjaa jatkava uudistettu kirjasarja on otettu kdytt6on vuonna 2000.
Vuoden 2003 opetussuunnitelman mukainen LUKI 1 ilmestyi syksyksi 2005. Aineistoni
kokelaat ovat kayttdaneet oppikirjana vuoden 2000 painosta. LUKI-sarjan oppikirjat on
jaettu kolmeksi niteeksi, joissa jokaisessa on kaksi lukion didinkielen pakollista kurssia.
Opetettava asia on siis jaoteltu kursseittain, toisin kuin esimerkiksi Kasikirjan tai Kivija-
lan oppikirjoissa. Oppikirjat sisdltdvat seka opetustekstit ettd tehtavat. Kolmanteen Kkir-
jaan liittyy lisdksi erillinen Kirjallisuusosa. Kolmessa LUKI-sarjaa kdyttdneessa lukiossa
oli lisdksi kaytossa Ylioppilasteksteja 2006 -kokoelma.

Karl Griinnin, Satu Griinthalin ja Tuula Uusi-Hallilan Kivijalka ja siihen liittyva
Tehtavia ja aineistoja -kirja (Tammi) ilmestyivdt vuonna 2000. Ne pohjautuvat vuoden
1994 opetussuunnitelmaan, mutta kevadan 2007 abiturientit ovat kdyttdneet tatd pai-
nosta, koska uudistettu painos ilmestyi vasta syksyksi 2005. Kivijalka-oppikirja ja Teh-
tavid ja aineistoja -oppimateriaali olivat kdytdssd kolmessa lukiossa. Kahdessa naista
mainittiin lisaksi sarjaan kuuluva Kielenhuollon kivijalka -oppimateriaali. Kivijalka-oppi-
kirjaa ei ole ryhmitelty kursseittain vaan aihepiireittdin. Padlukujen otsikot ovat Kieli,
Kirjallisuus, Puhuminen ja Kirjoittaminen. Kivijalka-oppikirjassa ei ole tehtdvid, vaan ne
loytyvat Tehtdvia ja aineistoja -teoksesta, joka on jaoteltu kursseittain. Erityisesti esseen
ja ylioppilasaineen Kirjoittamiseen liittyvat oppikirjan luvut ovat olleet vanhentuneita
kevaalla 2007, samoin kirjan lopussa oleva ylioppilaskokeen arvosteluasteikko. Siksi kai-
kissa Kivijalan oppikirjakseen valinneissa lukioissa on kaytetty lisdksi Ylioppilasteksteja
2006 -kokoelmaa, yhdessa lukiossa vield Kasikirja-sarjaan kuuluvaa Kurssivihko 8:aa.

Ritva Falckin, Karl Griinnin, Hilkka Lambergin ja Mervi Murron toimittama Yli-
oppilasteksteja 2006 (Falck ym. toim. 2006) oli oheismateriaalina seitsemdssa aineis-
toni lukiossa, mutta se oli kdytdssa lukuvuonna 2006-2007 laajasti myos muissa luki-
oissa ympdari Suomea osittain senkin takia, ettd se valmensi nimenomaan ensimmadiseen
uudistettuun aidinkielen kokeeseen. Ylioppilasteksteja 2006 -kokoelma sisaltda runsai-
den mallivastausten ja niiden kommentointien lisaksi erilaisia artikkeleita, joissa pohdi-
taan esimerkiksi didinkielen kokeen uudistustarvetta ja hyvan tekstitaidon vastauksen
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rakennetta ja sisdltoa. Kirjassa olevat tekstitaidon vastaukset on kirjoitettu kevaalla 2006
kaikille lukioille 1ahetetyn ylioppilastutkintolautakunnan laatiman mallikokeen pohjalta
(mallikokeen kritiikkia ks. Miettunen 2006).

Anne-Maria Mikkolan, Johanna Karhumden ja Lasse Koskelan Kurssivihko 8
(Mikkola ym. 2006) liittyy vuoden 2003 opetussuunnitelman mukaiseen kurssiin Teksti-
taitojen syventdminen, joka muun sisiltonsa ohella valmentaa opiskelijoita tekstitaidon
kokeeseen. Se oli kiytdssd kahdeksassa aineistoni lukiossa. Tutkin Ylioppilasteksteja
2006 -kokoelmasta ja Kurssivihko 8:sta uutisen esiintymisen lisdksi tuottamistehtavaan
liittyvia ohjeistuksia, koska se on aiheeni kannalta merkittavaa. Vuoden 1994 opetus-
suunnitelman mukaisissa oppikirjoissa, joita olen tdssa tarkastellut, ei luonnollisestikaan
ole ohjeistusta tuottamistehtdvatyyppiin, joka tuli mukaan vasta tekstitaidon kokeen
myotad. On myos huomattava, ettd tekstitaitojen ja esimerkiksi késitteiden tekstityyppi ja
tekstilaji korostuminen vuoden 2003 opetussuunnitelmassa ja sen mukaisissa oppikir-
joissa on suuri muutos, joka ei ndy viela tassa alaluvussa kasittelemissani vuoden 1994
opetussuunnitelman mukaisissa oppikirjoissa. Oppikirjojen asiahakemistojen mukaan
tekstilaji-kasite esiintyy Kasikirjassa ja LUKIssa. Tekstityypeistd puhutaan kisitteen
tasolla vain LUKIssa. Teksti maaritelldan Kasikirjassa sekd LUKIssa. On tarkeda kuiten-
kin muistaa, ettd keskeiset tekstityypit ja tekstilajit esiintyvat jo perusasteen alaluokkien
opetussuunnitelmassa ja oppikirjoissa (ks. s. 87-88).

Olen tutkinut aineistoni kokelailla kaytossa olleista oppikirjasarjoista, miten
uutisgenre on niissa esilla. Olen tarkastellut esimerkiksi, mitd asioita uutisesta opetetaan
ja millaisia tehtdvia uutisen lukemiseen tai kirjoittamiseen liittyy. Uutinen esiintyy tutki-
missani oppikirjoissa ja tehtdvakirjoissa esimerkiksi seuraavissa funktioissa:

1. sisaltond suorasanaisessa opetustekstissi, jolloin tekstissd opetetaan
jotain uutisesta, esimerkiksi sen konventioista tai rakenteesta (liitteen 5
asetelmissa opetusteksti)

2. uutistehtdvang, jolloin tehtava liittyy olennaisesti uutisen konventioihin
ja havainnollistaa samalla jotain uutisen piirrettd; usein uutisen lukemi-
seen ohjaava tehtava (uutistehtdvd)

3. uutisesimerkking, jolloin uutinen on esimerkkina juuri opetustekstissa
opetetusta uutiseen liittyvasta asiasta (uutisesimerkki)

4. tuottamistehtdvani, jolloin tehtdvassa pyydetadn kirjoittamaan uutinen
tai uutisen jaksoja, esimerkiksi uutisotsikoita (tuottamistehtdva)

5. tekstuaalisen intervention kohteena, jolloin uutisesta muokataan jollain
tavalla toisenlainen, esimerkiksi tehdaan tekstilajimuunnos (interventio).

Naiden funktioiden lisdksi uutinen esiintyy tarkastelemissani kirjoissa seuraavissa teh-
tavissa: jonkin muun tehtdvan virikkeend, jolloin tarkoituksena ei ole opettaa mitdan
uutisesta vaan kayttda uutista vain tekstimateriaalina, josta etsitddn esimerkiksi jotain
kielenaineksia; kuvituskuvana, jolloin uutinen tai sen osa esiintyy taitollisena element-
tind kuvittamassa oppikirjan sivuja; osana joukkoviestinnan tai median tekstilajien ver-
kostoa, jolloin uutista ei mainita nimeltd mutta tekstista voi paatelld, ettd uutinen kuuluu
mainittuun joukkoon; osana esimerkiksi viestintdprojektia. Olen etsinyt analysoimistani
kirjoista esimerkkeja ldhinna viidestd ensimmaisesta uutisen funktiosta ja esittelen naita
liitteessa 5. En esimerkiksi ole laskenut, kuinka monta autenttista tai osittain oppikirjaa
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varten muokattua uutistekstid esiintyy kussakin oppikirjassa, koska oman nakemykseni
mukaan uutisia luetaan teksteind ennemminkin oikeista sanomalehdista tai verkkoleh-
dista kuin oppikirjasta.®

Pirjo Karvonen (1995) on tutkinut vaitdskirjassaan biologian ja maantiedon
oppikirjojen tekstejad. Oppikirjatekstit ovat osa yhteison tekstiverkostoa: ne lainaavat,
muokkaavat ja toistavat usein implisiittisesti yhteison muita teksteja. Muissa teksteissa
oleva tieto otetaan oppikirjaan valmiina; taustalla olevien tekstien tavoitteita tai nako-
kulmaa ei useinkaan perustella. Oppikirjat nostavat tiettyja asioita esiin ja jattavat toi-
sia taka-alalle. Oppikirjoissa kasiteltavien aiheiden valinta on sidoksissa opetettavan
tieteenalan kehitykseen seka tietenkin opetussuunnitelmaan. Lisdksi kirjoittamattomat
tekstit, joita voi kutsua yhteison ideologiaksi, voidaan nahda oppikirjateksteihin upo-
tettuina piiloteksteinad. (Mt.: 206-210.) Oppikirjoissa esitettava tieto on yleensd monen
ihmisen yhteisen pohdinnan, valintojen ja arvostusten tulos, mutta monidanisyys ei kui-
tenkaan nady tekstissa. Opittavat sisallot eivat niinkdan rakennu prosesseiksi vaan vait-
teiden luetteloiksi. Oppikirjateksteja voi siis luonnehtia kiistattoman, yksidanisen tiedon
esittdjiksi; kerrottava tieto on valmiiden paatelmien, havaintojen ja vertailujen tulos.
(Mt.: 211, 217.)

Karvosen esittimat havainnot oppikirjateksteista patevat padosin tutkimiini
didinkielen ja kirjallisuuden oppikirjoihin. Oppikirjadiskurssi on osittain edelld mainit-
tuun tapaan yksidanistd, erityisesti varsinaisessa opetustekstissa, mutta omien havain-
tojeni mukaan oppikirjoissa on myds paljon merkkeja erilaisten nakékulmien esiin tuon-
nista. Esimerkiksi oppikirjojen ja tehtdvakirjojen asiantuntija-artikkelit, opetustekstin
oheen liitetyt kommenttilaatikot ja vaikkapa uutista kriittisesti avaavat esimerkit ovat
merkkejd oppikirjadiskurssin muuttumisesta monidaniseksi.

Esitdn seuraavaksi koosteen oppikirja-analyysistd ensin kunkin oppikirjasar-
jan kohdalta ja sitten tietoja yhdistden. Uutisgenrea ja sen konventioita esitelladn melko
monipuolisesti Kasikirjassa (ks. liite 5, asetelma 1). Esimerkiksi uutisen rakenteeseen
viitataan monessa kohdassa. Uutista kasitelldadn padasiassa Kielitieto- ja Kirjoittaminen-
kokonaisuuksissa. Yleisimmin uutinen esiintyy opetusteksteissa esimerkinomaisesti, ja
viittaukset uutisgenreen jdavat vain maininnan tasolle. Kurssivihot syventdvat uutisen
kasittelyd. Kurssivihko 4:n uutistuottamistehtavassa uutisen kirjoittamista jopa opete-
taan yksityiskohtaisin ohjein. Tutkimassani vuoden 2007 tekstitaidon kokeen kolman-
nessa tehtdvassa on ollut erityisesti apua tuottamistehtavan lisaksi uutisen rakenteen ja
kappaleiden kasittelystd, kirjoittajan ndkékulman ja uutisen tyylin erittelysta seka uuti-
sen toimijoiden ja objektiivisuuden pohdinnasta.

LUKI-kirjasarjassa kasitelladn uutista ja sen konventioita monipuolisesti (ks.
liite 5, asetelma 2). Uutinen on esilld eniten neljannen kurssin opetusteksteissd, mutta
my0s ensimmainen ja kolmas kurssi sisdltavat uutiseen liittyvia osioita. Uutista kasitel-
laan kirjasarjassa eniten opetustekstissd, mutta siihen liittyy myos useita tehtavia. Ope-
tustekstissa esitettyja uutisgenreen liittyvia asioita havainnollistetaan uutisesimerkein.
Kirjasarjaan sisaltyy kaksi uutiseen liittyvda tuottamistehtavaa. Uutisen kirjoittamista ei

92 Oppikirjoissa tarjolla olevat, tuotettavat ja tehtavien virikkeina olevat tekstit voidaan luokitella esimerkiksi
opetusteksteihin (esim. suorasanaiset opetustekstit ja tehtdvanannot), kaunokirjallisiin teksteihin,
mediateksteihin (esim. uutinen), visuaalisiin teksteihin (esim. kuvat ja kaaviot), yleisiin teksteihin (esim.
kertomus) ja muihin teksteihin (Kauppinen, M. ym. 2008: 209).
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kuitenkaan opeteta missdan kohdassa. Taman tutkimuksen keskidssa olevassa uutisteh-
tavassa hyotya voi ajatella olevan ainakin uutiseen liittyvista tuottamistehtavista ja teks-
tuaalisesta interventiosta, uutisen toimijoiden ja objektiivisuuden pohdinnasta, uutisen
rakenteen esittelystd, uutiseen liittyvan kirjoittajan danen ja lukijaposition erittelysta ja
uutiskriteerien kasittelysta.

Kivijalka-oppikirjasarjassa uutinen on esilla melko harvoin (ks. liite 5, asetelma
3). Uutista kasitelladn padasiassa tyokirjan tehtavissa. Tutkimassani tekstitaidon kokeen
uutistehtavassa hyotya voisi ajatella olevan ainakin uutisen rakenteen ja tyylin kasitte-
lysta seka tuottamistehtavasta. Tarkasteltavista oppikirjasarjoista Kivijalka-sarjaan liit-
tyy eniten tekstuaalisia interventioita. Se on toimiva tehtavatyyppi nimenomaan teksti-
lajin konventioiden havaitsemiseen ja harjoittelemiseen.

Ylioppilasteksteja 2006 -kokoelmassa ei suoraan mainita uutista. Yhdessa artik-
kelissa opastetaan kuitenkin tehtdvdnantojen tarkkaan lukemiseen, mikd patee myos
uutistuottamistehtdavdaan. Mallikokeen tuottamistehtdvan kommenteista on myo6s voi-
nut olla hyotya uutisen kirjoittamisessa. Kasikirja-sarjan Kurssivihko 8 ohjaa tekstien ja
uutisenkin maailmaan Luukan artikkelin kautta. Tuottamistehtdvaan liittyva ohjeistus
on monipuolisempi kuin esimerkiksi didinkielen kokeen maaraysten ohje. (Ks. liite 5,
asetelma 4.)

Vaikka uutinen on tullut kokelaille tutuksi erityisesti lukemisen tekstilajina jo
perusasteelta ja arjesta, sitd kasitelldan lukion oppikirjoissa siis edelleenkin melko moni-
puolisesti. Esitdn seuraavassa kootusti oppikirjasarjojen annin. Uutinen esiintyy useim-
min osana opetustekstia eli kirjantekijoiden oppikirjaa varten kirjoittamaa tekstid. Oppi-
kirjasarjoissa (padasiassa varsinaisissa oppikirjoissa) esiintyneet uutisgenresta opetetut
asiat on esitetty kootusti asetelmassa 3. Olen valinnut asetelmaan vain sellaisia asioita,
joilla voi ajatella olevan merkitysté tarkastelemani tekstitaidon kokeen uutistuottamis-
tehtavan kannalta. Asetelmassa sulkeisiin merkityt esiintymat tarkoittavat, ettd asiaa
kasitellaan oppikirjasarjassa hyvin vahan tai peitellysti.

ASETELMA 3. Opetetut uutiseen liittyvat asiat ja niiden esiintyminen Kasikirjassa, LUKIssa ja

Kivijalassa.

Opetettava asia Kasikirja LUKI Kivijalka
uutisen rakenne X X X
uutisen tyyli X (X) X
uutisen "objektiivisuus” X X X
kirjoittajan aani X X

uutisen konventioiden muuttuminen X X

uutinen kertomuksena X X

uutisen toimijat X X

uutiskriteerit (X) X

uutisen valinnat (ndkdékulma, valta) X X

kriittinen uutisanalyysi X
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Asetelmasta 3 havaitaan, ettd kaikissa tutkittavina olleissa oppikirjasarjoissa
kasitellaan jollain tavalla uutisen rakennetta ja asiatyylisyytta sekd pohditaan uutisen
objektiivisuutta. Kaikissa oppikirjoissa objektiivisuus todetaan uutistekstin tavoitteeksi
mutta siihen padseminen vaikeaksi, jopa mahdottomaksi. Uutisen rakenne esitellddn
jokaisessa oppikirjasarjassa samalla tavalla: uutisarvoisin eli tarkein asia on otsikossa
ja tekstin alussa ja siitd edetdan yksityiskohtiin. Uutisen lyhyista kappaleista mainitaan
kuitenkin vain Késikirjassa. Uutisen tyylin todetaan olevan neutraalia asiatyylia. Uutisen
kertomusluonteesta ja toimijoista kerrotaan Kasikirjassa ja LUKIssa. Perinteiset uutiskri-
teerit mainitaan vain LUKIssa; Kasikirjassa sivutaan iltapdivalehtien uutiskriteereita.
Seka Kasikirjassa ettd LUKIssa puhutaan kirjoittajan ddnestd ja uutisen konventioiden
muuttumisesta. Kirjoittajan huomaamaton 3adni ja uutiskonventioiden muuttuminen
subjektiivisesta objektiiviseen suuntaan syventivat edelld mainittuja objektiivisuuden
ja uutistyylin pohdintoja. Vield enemman uutisen objektiivisuuteen pureudutaan Kasi-
kirjassa ja LUKIssa kasittelemalla uutisen valintoja, kirjoittajan ndkokulman valittymista
ja uutisen valtaa. Pisimmalle kriittisessa tekstianalyysissd menndan LUKIssa, jossa poh-
ditaan aihepiirid laajimmin ja analysoidaan uutistekstid kriittisen tekstintutkimuksen
menetelmin. (Kriittistd kielen- ja tekstintutkimusta on tehnyt esim. Kalliokoski 1996a;
Heikkinen 1999; Heikkinen 2002; Heikkinen 2007.)

Paikallislehden uutisen genrepiirteista ei puhuta missaan tarkastelun kohteena
olleessa oppikirjassa (vrt. kokeen tehtdavdananto s. 29, 110-111). LUKI-oppikirjan neljan-
teen kurssiin liittyvassa tehtdvassa ohjeistetaan poimimaan péaivan lehdesta yksi paikal-
linen, valtakunnallinen ja kansainvélinen uutinen ja pohtimaan niitd vertaamalla, miksi
eri ihmisryhmaét lukevat uutiset eri tavoin ja miten eri tavalla tilanteessa lasna olleet suh-
tautuisivat tilanteen uutisointiin (LUKI 2: 96). Tama on ainoa paikallisuutiseen viittaava
asia tarkastelemissani Kirjasarjoissa.

Uutisgenrea ja sen konventioita kasitelladn erityisesti LUKIssa ja Kasikirjassa
monipuolisesti. Jos peilataan kaikkien tarkastelussa olleiden oppikirjasarjojen antia
tekstitaidon kokeen uutistuottamistehtdvian vaatimuksiin, voidaan todeta, ettd uutisen
skeeman késittely on hyva pohja tehtdvin suorittamiseen, samoin kuin objektiivisuuden
ja tyylin pohdinta. Uutistyylia, joka on tdssa tutkimuksessa uutisdiskurssin ominaisuus,
kasitelladn kirjoissa kuitenkin hyvin vdahan ja pintapuolisesti, ldhinnd maininnan tasolla,
joten esimerkiksi sellaiset tassa tutkimuksessa olennaiset seikat kuin henkilén nimen,
sairauden tai kuoleman mainitsemisen korrektius uutistekstissa eivat tule ilmi oppikir-
joista. Perinteisid uutiskysymyksia (ks. s. 65) ei kasitelld missdan oppikirjassa.

Uutiseen liittyvia erilaisia tehtdvia ja uutisesimerkkeja esiintyy jokaisessa oppi-
kirjasarjassa. Esitdn tehtavatyypit ja esimerkit asetelmassa 4.

ASETELMA 4. Uutiseen liittyvat tehtavatyypit ja esimerkit ja niiden esiintyminen Kasikirjassa,
LUKIssa ja Kivijalassa.

Uutiseen liittyvat tehtavatyypit ja esimerkit Kasikirja LUKI Kivijalka
tuottamistehtéava X X X
uutistehtava X X X
uutisesimerkki X

interventio X X
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Tuottamistehtdva eli uutisen tai sen osan kirjoittamiseen ohjaava tehtdva on
jokaisessa oppikirjasarjassa (ks. asetelma 4). Kasikirjassa uutinen ohjeistetaan kirjoit-
tamaan kahteen eri lehteen, LUKIssa laaditaan erisdvyisia uutisotsikoita ja kirjoitetaan
uutinen pareittain ja Kivijalassa kirjoitetaan ryhmassa kolme pientd uutista novellissa
esitetystd, padhenkiloon liittyvastd tilanteesta. Naistd uutistuottamistehtdvistd vain
Kasikirjan Kurssivihko 4:n tehtdvassa annetaan selviat ohjeet uutisen Kirjoittamisesta.
Muiden Kkirjasarjojen tehtdvissd uutisen tai uutisotsikon Kkirjoittamiseen ei opasteta.
Toisaalta Kivijalan uutistuottamistehtava on samantyyppinen kuin tekstitaidon kokeen
tehtdva: molemmissa uutinen luodaan fiktiivisen tekstin pohjalta. Erityisesti Kasikirjan
uutistuottamistehtdva ja LUKIn uutisotsikkotehtdva ohjaavat analyyttiseen, jopa kriitti-
seen toimintaan: molemmissa tehtavissa pitda pohtia faktojen valinnan vaikutusta uuti-
sen tai otsikon savyyn. LUKI-Kirjan toisessa tuottamistehtiavassa Kirjoitetaan pareittain
nopeaan tahtiin erilaisia tekstilajeja. Tehtava toimii johdattajana ja virittdjana teksti-
tyyppien ja -lajien kasittelyyn. Kivijalan tuottamistehtava on yksi tehtavakirjan pienista
kirjoitustehtavistd, ja sen tavoite voi olla opettajan valitseman ndakékulman mukaan esi-
merkiksi uutisgenren havainnollistaminen tai vain puhetehtédvian materiaalina oleminen.

Uutistehtavia eli uutisen lukemiseen ja analysointiin ohjaavia tehtdvia on jokai-
sessa oppikirjasarjassa (ks. asetelma 4). Eniten uutistehtdavia on LUKIssa, jossa uutis-
genred kisitellddn tehtdvien avulla monipuolisesti: opiskelija esimerkiksi analysoi
uutisen kertomuksia ja toimijoita, pohtii uutisen konventioiden muuttumista, analysoi
tv-uutista lahdekriittisesti, vertailee uutisia lukijaposition kannalta ja harjoittelee uuti-
sen kriittista analyysia. Kasikirjan Kurssivihko 9:n uutistehtéva liittyy uutisen puolueel-
lisuuteen ja ohjaa kriittiseen uutisen lukemiseen. Molemmat Kivijalan uutistehtavat liit-
tyvat uutisgenren konventioihin: uutisty6hon liittyvien pohjatekstien, kuten pelastajan
haastattelun ja silminnékijan kuvauksen kirjoittaminen havainnollistavat uutisen moni-
aanisyytta, ja eri tekstilajien esittely ryhmissa antaa tietoa uutisen ja muiden tekstilajien
yhtalaisyyksista ja eroista.

Uutisesimerkkeja esiintyy asetelman 4 perusteella vain LUKIssa. Ne ohjaavat
analyyttiseen, osin Kkriittiseenkin toimintaan, koska uutista tarkastellaan esimerkkeina
opetustekstissa juuri kerrotusta uutiseen liittyvasta asiasta. Kurssiin 3 sisaltyva uutis-
katkelma ja sen vieressa olevat tarkentavat kysymykset toimivat esimerkkina siitd, miten
yksittdinenkin uutinen on osa jatkuvaa uutiskertomusta, joten siind ei aina toteudu
eksplisiittisyyden vaatimus. Neljannellad kurssilla autenttinen uutinen luetaan ja analy-
soidaan Kkriittisen lingvistikon silmin ja kuvin ja tekstein esitettya televisiouutista lahes-
tytdan lahdekriittisesti ja analyyttisesti.

Tekstuaalisia interventioita eli tehtédvig, joissa uutisesta tai sen osasta muoka-
taan jollain tavalla toisenlainen esimerkiksi tekstin genrea tai tyylid muuttamalla, on ase-
telman 4 mukaan seka LUKIssa ettd Kivijalassa. Molemmissa oppikirjoissa on tehtava,
jossa uutisesta pitdd muokata kertomuksia, joissa on kaikissa erityyppinen kertoja. Kivi-
jalassa on tdman lisdksi my0s tehtdvd, jossa uutinen muutetaan kahdeksi eri tekstilajiksi
(tekstilajimuunnos), ja Kielenhuollon kivijalassa esimerkiksi uutisesta voi muokata jon-
kin toisen tekstilajin tai muuntaa muuten tekstid. Tekstuaalinen interventio ohjaa ana-
lyyttiseen toimintaan, koska tekstid jollain tavalla muokkaamalla ja muuntamalla joutuu
ensin pohtimaan tarkasti alkuperaisen tekstin konventioita ja rakennetta. Tassa mielessa
erityisesti Kivijalan tekstilajimuunnostehtdva on hyodyllinen uutistehtavan kannalta.
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Jos tarkastelee edelld kasiteltyja lukion oppikirjasarjoja niiden implikoiman kir-
joittamiskasityksen nakokulmasta, voi todeta, ettd kaikki luvussa 1.3 esitetyt tavat ovat
jollain tavalla esilla. En ole analysoinut oppikirjasarjoja tarkasti tdstd ndkokulmasta, vaan
esitdn tdssa huomioita uutisanalyysini pohjalta ja sivutuotteena. Kaikissa sarjoissa kir-
joittamista ldhestytdan taitona esimerkiksi oikeinkirjoitusohjeiden muodossa, luovuu-
tena esimerkiksi puhumalla kirjoittajan ddnesta ja valinnoista, prosessina esimerkiksi
ohjaamalla tekstin jasentdmiseen ja muokkaamiseen ja sosiaalisena, jopa sosiopoliitti-
sena toimintana kasittelemalla uutista kriittisen lingvistiikan keinoin ja kontekstissaan.
Genrepedagogisia lahestymistapoja eli tekstilajin tuottamiseen ohjaavia tehtdvid on
oppikirjasarjoissa vahan, ja ne liittyvét padasiassa ylioppilaskokeen oletuksenmukaisten
tekstilajien harjoitteluun ja kirjoittamiseen. Tekstuaaliseen interventioon ohjaavat teh-
tavat ovat tasta poikkeus. On kuitenkin huomattava, ettd esimerkiksi uutisen rakenteen,
tyylin ja kirjoittajan d4anen analysointiin ohjaavat tehtavit ja oppikirjatekstit voi ndhda
genrepedagogisen lahestymistavan ilmentymind, koska tekstilajin tuottamista edeltaa
lahestymistavan mukaan usein tekstianalyysi, jossa perehdytdan tietyn genren konven-
tioihin sen tyypillisessa kontekstissa (ks. luku 1.3).

4.4.4 Uutinen uudemmissa lukion oppikirjoissa

Vaikka taman tutkimuksen uutistekstien kirjoittajat noudattivatkin vuoden 1994 ope-
tussuunnitelmaa ja kayttivat sen pohjalta tehtyja oppikirjoja, kasittelen lyhyesti uutis-
tehtdvda vuoden 2003 opetussuunnitelman mukaisten &didinkielen ja kirjallisuuden
oppikirjojen nakokulmasta (oppikirjojen esittely ks. Tiuraniemi 2010: 45-46).” Teksti-
taitojen opettamisen merkitys on korostunut vuoden 2007 ylioppilastutkinnon uudis-
tuksen myota, mika nakyy selvasti vuoden 2003 opetussuunnitelman mukaisissa lukion
mutta myods peruskoulun oppikirjoissa (Juvonen 2008; Tillander 2008). Tekstitaidon
kokeen vaikutus nakyy jo kaikkien lukion oppikirjojen takakansissa ja esipuheissa, joissa
jokaisessa mainitaan tekstitaidot. Tekstitaitoihin kuuluvia sisdltdja ja peruskasitteits,
esimerkiksi tekstilajia ja tekstityyppid, kasitellddn padasiassa ensimmaiselld, toisella ja
neljannella lukiokurssilla kaikissa oppikirjoissa. (Tiuraniemi 2010: 47-48.) Esimerkiksi
kasite tekstilaji maaritelladn Juvosen (2008: 469) mukaan kaikissa lukion oppikirjoissa
samalla tavalla: tekstit voidaan ryhmitella tekstilajeihin tavoitteidensa ja ominaispiir-
teidensa perusteella. Tekstilajeilla tarkoitetaan kuitenkin oppikirjoissa lahinné staattisia,
kirjoitettuja asiatekstejd, ei esimerkiksi laajan tekstikdsityksen mukaisesti dynaamisem-
pia tekstimaailmoja. Kaikissa kirjasarjoissa mainitaan tekstilajikategorioiden héilyvista
rajoista ja tekstilajien muuttuvuudesta. Tekstilajien opetuksessa kdytetddn pdiasiassa
prototyyppeja esimerkiksi taulukoissa. Jokainen kirjasarja esittelee tekstityypit. (Mp.)
Kaikissa vuoden 2003 opetussuunnitelman mukaisissa lukion aidinkielen ja
kirjallisuuden oppikirjoissa mainitaan uutinen (Juvonen 2008: 469; Vigren 2008: 74;
Tiuraniemi 2010). Uutinen madritelldan jokaisessa oppikirjassa tekstilajiksi, joka pyr-
kii objektiivisuuteen (Tiuraniemi 2010: 67-68). Nykyuutisen rakenne esitelldan kah-
dessa oppikirjasarjassa. Yhdessa oppikirjassa uutista kasitelldan vain sivuten, ja Johanna

93  Oppikirjat ovat Aidinkieli ja kirjallisuus, Kasikirja (Mikkola ym. 2009), Kieli ja tekstit (Aalto ym. 2008/2009),
Piste (Hiidenmaa ym. 2006/2007) ja Lahde (Berg ym. 2006). En viittaa tdssd suoraan oppikirjoihin.
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Tiuraniemen mukaan sarjan tekijat ovat mahdollisesti olettaneet, ettd opiskelijalla on
perustiedot uutisesta jo ennestaan. (Mt.: 59-60, 67-68.) Oppikirjoissa neuvotaan Juvo-
sen (2008: 469) mukaan yksityiskohtaisesti, miten koulun tekstilajeja laaditaan: esimer-
kiksi asiatekstin suunnittelemisesta ja kirjoittamisesta sekd paattokokeesta annetaan
runsaasti ohjeita ja erilaisia tehtavia. Erityisesti havainnollistetaan essee- ja analyysi-
tyyppista koulukirjoittamista; vain yhdessa oppikirjassa annetaan useita esimerkkeja
tekstitaidon vastausteksteistd. (Mp.) Uutisen kirjoittamista ei ohjeisteta (Vigren 2008:
77).Minna Vigren (2008: 82) toteaakin lukion didinkielen oppikirjoja mediakasvattajina
kasittelevassa pro gradu -ty6ssddn, ettei didinkieli anna valmiuksia varsinaisiin omiin
mediatuotantoihin, vaikka lukiokoulutuksen tavoitteena on kasvattaa opiskelijoista
aktiivisia mediayhteiskunnan kansalaisia.

4.5 Uutinen koetilanteen teksteissa

Aidinkielen ylioppilaskokeen Kirjoitustapahtuma on tarkasti sdidelty ja valvottu. Koe
alkaa valtakunnallisesti samaan aikaan, ja koeaika on tasan kuusi tuntia. Koepaperien
ulkoasusta on tarkat ohjeet: riittdvan hyvalaatuisessa paperissa pitda olla kohtuullinen
marginaali ja 9 tai 10 millimetrin ruudutus. Paperiin kirjoitetaan joka riville, ja koepa-
perissa pitda olla koulun numero ja nimi painettuna tai leimattuna, kokelaan numero
ja nimikirjoitus sekd nimen selvennds. Ohjeita annetaan myos késialasta, kokeessa kay-
tettdvistd kynistd, tekstin ulkoasusta ja kielestd. Tekstitaidon vastaukseen liittyvissa
ohjeissa kerrotaan, ettd vastauksen sopiva pituus on 1-2 sivua, etta uusi vastaus on aloi-
tettava uudelta konseptipaperin sivulta ja ettd vastaukset on Kkirjoitettava lyijykynalla,
jonka jalki on vaivattomasti luettavissa (AKM: 2-3.) Uutisteksteihin liittyvisti konteks-
teista koetilanteessa risteytyvat sosiokulttuurinen, tilanteinen seka intertekstuaalinen
konteksti (ks. luku 4.1). Ylioppilaskokeeseen osallistuvan kokelaan ja ylioppilastutkin-
tolautakunnan valilla kdydaan institutionaalista, yksisuuntaista kommunikaatiota, joka
ei ole tasa-arvoista: lautakunnalla on enemman asiantuntemusta ja valtaa paattaa koke-
lasta koskevista asioista kuin toisinpain.

4.5.1 Tehtavananto

Aidinkielen ylioppilaskokeessa tehtivinannolla on tirkei merkitys: se maarittaa kirjoit-
tajan liikkkumatilan ja sen noudattaminen on tarked arviointiperuste (ks. esim. Makkonen-
Craig 2010: 209; AKM). Tehtavinanto luo uutistekstille kuvitellun kontekstin vastaanot-
tajineen ja tavoitteineen (ks. myos Juvonen 2004: 17). Tehtavdnanto on osa uutistekstien
tilanteista, intertekstuaalista seka sosiokulttuurista kontekstia ja ylioppilaskokeen tra-
ditiota (ks. luku 4.1). Tehtdvdanannot ovat osana laajaa tekstiverkostoa, johon kuuluvat
esimerkiksi koetilanteessa ldsna olevat tekstit, yhteiskunnan saatelytekstit sekd aiemmat
tehtavanannot, oppikirjat ja kirjoitelmat (Makkonen-Craig 2008: 213-216, erityisesti
kuvio 1 s. 213; ks. my0s genreketjun kasite s. 49).

Tehtavdnannot ovat moneen muuhun genreen verrattuna melko suppeita: ne
kasittavat tyypillisesti vain 1-3 rivid ja muodostuvat muutamasta virkkeesta. Tiiviys ei
tee genrestd kuitenkaan mitatonta: tehtdvanannot ovat asiantuntijoiden laatimia, tark-
kaan hiottuja ja valmisteltuja tekstejd, joissa jokaisella sanalla katsotaan olevan mer-
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kitystd. Genrelld on laaja muukin lukijakunta kuin varsinainen kohderyhma: tehtdvan
laatijoiden, kokelaiden, opettajien ja sensoreiden lisaksi tehtdvanantoja lukevat ja kom-
mentoivat useasti myos media ja sitd seuraava yleiso, erityisesti kokelaiden sukulaiset.
(Ks. myos Makkonen-Craig 2008: 209, 212-213.)

Tekstitaidon kokeessa on esiintynyt erilaisia taitoja mittaavia tehtavia, joita
voi ryhmitelld monella tavalla. Abi Aidinkieli -oppi- ja harjoituskirjassa (Kuohukoski &
Lofberg 2008) esitelldan viisi tekstitaidon kokeen yleisinta tehtdvatyyppid padasiassa
instruktioverbin perusteella jaoteltuina. Ensimmaisen tekstitaidon kokeen tehtavat
(ks. s. 29) edustavat kaikkia viitta tyyppia. Paattelytehtavassa kasketddn paattelemaan
pohjatekstin perusteella jotain, esimerkiksi millainen joku tekstin henkil6é on ja miksi
(tehtdva 1). Analyysitehtdvassa eritelldan jotain pohjatekstin osaa, esimerkiksi tekstin
kertojaa, keinoja, retoriikkaa, argumentaatiota tai tyylid (tehtdva 2). Vertailutehtava
nimensd mukaisesti odottaa kahden tai useamman asian vertailua esimerkiksi analysoi-
den tai paatellen (tehtava 5). Pohdintatehtdvd antaa hieman enemman tilaa kirjoittajan
omille ndakemyksille kuin paattelytehtava (tehtava 4). Soveltamis- eli tuottamistehtavélle
on tyypillistd, ettd kirjoittajaa pyydetddn kirjoittamaan tavallisen vastaustekstin sijaan
jokin muu tekstilaji (tehtiava 3).°* Soveltamistehtdvassa lahtokohtana on, ettd tehtavan-
annossa pyydetty tekstilaji on Kirjoittajalle tuttu. Tehtdva vaatii kirjoittajalta pohjateks-
tin tarkkaa lukemista ja analysoimista, jotta hdn osaa suunnata oman tekstinsa oikein.
(Mt.: 50-51.)%

Kevaian 2007 tekstitaidon kokeen kolmanteen tehtavaan liittyva tehtdvananto
oli tarkasti rajattu tuottamistehtavatyyppi, jossa kokelaiden piti tuottaa 200-250 sanan
uutinen Siklaxin paikallislehteen fiktiivisessa tekstissa kuvattujen tapahtumien pohjalta.
Aineistona oli katkelma Sundin romaanin (1998) alusta. Tehtdvananto on seuraava: "Kir-
joita romaanin alussa kuvatusta tapahtumasta uutinen Siklaxin paikallislehteen. Uutisen
tulee olla maaramittainen, 200-250 sanaa. (Merkitse sanamaara uutistekstisi perdan.)”
(TT2007: 1; ks. liite 1.)

Makkonen-Craig (2008) on tutkinut vuoden 1994 opetussuunnitelmaan poh-
jautuvan didinkielen ylioppilaskokeen tehtdavanantojen (v. 2003-2006) funktionaalisia
jaksoja ja yleisid skeemoja. Han ei ole tutkinut tekstitaidon kokeen tehtdvanantoja, joten
huomiot niistd ovat omiani. Tehtdvanannon kielellinen ydin on instruktio eli kirjoitusohje.
Entisen aineistokokeen ja nykyisen tekstitaidon kokeen tehtdvanannon sisaan on aina
upotettu intertekstuaalinen viittaus pohjatekstiin, jota voi kutsua kiinnitykseksi oheis-
tekstiin. Instruktio ja kiinnitys oheistekstiin ovat tehtdavdnannon kaksi pakollista funktio-
naalista jaksoa. Kolmas mutta ei pakollinen funktionaalinen jakso, jota tehtdvanannoissa
tavataan, on yleinen kantaa ottava vaite. (Mt.: 220-221.) Tekstitaidon kokeen kolman-
nen tehtdvdnannon skeema on siis instruktio + kiinnitys oheistekstiin + lisdinstruktio
(sanamaaraohje). Lisainstruktioita ei ole esiintynyt aineistokokeen tehtavdnannoissa,
se on oma muotoiluni. Instruktio tehdaan kokeen kolmannessa tehtavassa kayttamalla
imperatiivimuotoista kehotusta (kirjoita). Se on yleisin tapa myo6s tehtdvanannoissa vuo-

94  Tuottamistehtdvien haasteita ja mahdollisuuksia kasittelevat esimerkiksi Kiiski (2009) ja Valtonen (2011b).

95 Tehtdvatyypit voidaan tiivistdd myos esimerkiksi seuraavasti: vaikuttamaan pyrkivan tekstin erittely,
kaunokirjallisuuden erittely, tekstikokonaisuuden erittely, kielen, tyylin tai sdvyn erittely ja tuottotehtavat
(Ikalainen 2009: 103).
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sina 2003-2006 (mt.: 220). Ainakaan ensimmaisen tekstitaidon kokeen tehtidvianannot
eivat sisalloltaan tai muodoltaan poikenneet perinteisesta tehtdvanantojen formaatista,
vaikka Makkonen-Craig ndin esittadkin (ks. mt.: 228).

Uutistuottamistehtdvaan liittyvan tehtdavanannon rajaukset kohdistuivat neljaan
asiaan:

Vastauksen tekstilaji on uutinen.
Uutisen pitdd ilmestya Siklaxin paikallislehdessa.
Uutisen tulee olla maaramittainen, 200-250 sanaa.

BN e

Uutinen taytyy kirjoittaa fiktiivisen tekstikatkelman pohjalta.

Tehtdvananto tuo kokelaan ulottuville uutistekstilajin vastaustekstin genren sijaan.
Kokelaan on osattava kirjoittaa tehtidvanannon kontekstin mukaisesti, mutta samalla
hénen taytyy huomioida my®ds kirjoituksensa koeluonne. Tehtdvianannon noudattaminen
on arvosteluperuste myés tuottamistehtivassa. Aidinkielen kokeen maarayksen mukaan
kokelaan on kasiteltava aineistoa tehtdvanannon maaraamalla tavalla, ja ansiokkaassa
vastauksessa tdytyy olla tehtdvanannon kannalta olennaisia tietoja. Maarayksiin sisal-
tyvassa eritasoisten suoritusten tuntomerkeissd mainitaan aina ensimmaisena tehta-
vananto ja sen noudattamisen vaikutus kyseiseen pistemaaraan. Tekstitaidon kokeen
vastauksesta voi esimerkiksi saada nolla pistettd, jos vastaus ei tayta tehtavianantoa eli
kokelas on Kkasittanyt tehtdavan vaarin. Kuuden pisteen vastaus taas tayttad tehtavanan-
non erinomaisesti. (AKM: 4-6; ks. liite 2.) Tisti syystd hypoteesini on, etta kaikkia neljaa
tehtdavanannossa esitettya rajausta taytyy noudattaa, mikali tavoittelee parhaita piste-
madariad. Kasittelen uutistuottamistehtavaan liittyvia, edelld mainittuja rajauksia tiiviste-
tysti toisaalla (Valtonen 2011b: 357-358). Téassa tutkimuksessa palaan rajauksiin laajasti
padaineiston kasittelyluvuissa: ensimmaista rajausta kasittelen kaikissa analyysiluvuissa
(6-9), toista erityisesti luvussa 8.3, kolmatta luvussa 7.8 ja neljatta kaikkien analyysilu-
kujen lisdksi esimerkiksi luvussa 9.1.

4.5.2 Pohjateksti: Lars Sundin romaanikatkelman uutisaines

Tekstitaidon kokeen kolmannen tehtdvan aineistona on katkelma Sundin romaanista
Puodinpitdjan poika (1998: 9-15, suomentanut Kaarina Sonck: ks. liite 1). Kokeen
ensimmadinen ja toinen tehtdva liittyvat samaan pohjatekstiin. Pohjateksti on tarkein osa
uutistekstien intertekstuaalista kontekstia (ks. luku 4.1). Romaanikatkelma kuvaa Otto
Nas -nimisen vanhuksen hurjaa pakoa vaasalaisesta vanhainkodista kohti entistad koti-
seutuaan Siklaxia.”® Apurinaan hanella on veljenpoika Carl-Johan Holm, joka esiintyy
katkelmassa myos kertojana. Romaanikatkelmassa leikitaan kaikkitietdvan kertojan kon-
ventioilla (ks. my6s Ojajarvi 2005: 32-35).°” Romaanin alkunéytoksessa kuvattu hatkah-
dyttava tapahtumaketju alkaa, kun muutamat vanhukset ja vanhainkodin hoitaja rouva
Finne ovat televisiohuoneessa syomassa mansikkakakkua ja katsomassa Dallas-sarjaa.
Vanhainkodin televisiohuoneessa tapahtunut vélikohtaus on kronologisesti esitettyna

96  Siklax on Sundin keksima kylan nimi.
97  Kouki (2009) on tutkinut kertoja-kasitteen ongelmallisuutta kyseisessa tehtavassa.
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seuraava: Nas seisoo airon kanssa televisiohuoneen ovella - Néas juoksee huoneeseen —
Nas rikkoo television ruudun suojalasin — televisio putoaa lattialle ja menee rikki— Nas
huitoo airollaan — televisiosta nousevat liekit sytyttavat laheiset verhot tuleen — Nas
kaataa kahvipdydan — Nas pakenee airon kanssa huoneesta ulkona odottavaan autoon.
(TT2007: 2-4; ks. liite 1.) Esitdn asetelmassa 9 (s. 206) pohjatekstin tapahtumien krono-
logisen etenemisen kappaleittain.

Lahestyn tdssd pohjatekstin uutisainesta didinkielen opettajille suunnatuissa
arviointiohjeissa (A02007; ks. s. 39) esitettyjen uutiskysymysten ja niiden vastausten
avulla, koska arviointiohjeet koetaan tarkeiksi ja tarpeellisiksi opettajan apuneuvoiksi ja
niitd kaytetdan didinkielen opettajien mukaan tekstitaidon kokeen vastausten arvioin-
nissa enemman tai vihemman (AOK). Ohjeet ovat myés sensorien tekemin lopullisen
arvioinnin taustalla, tosin ohjeita voidaan tarkentaa ja muuttaa sensorikokouksessa.
Erityisesti kysymysten mitd tapahtui ja milld seurauksella vastauksista kdy ilmi van-
hainkodin vaaratilanne, jota uutistoimittajat pitivat pohjatekstin uutisarvoisimpana
asiana (UT).

Mitd tapahtui? Vanhus rikkoi airolla vanhainkodin television, aiheutti tulipalon ja
pakeni itse paikalta. Kahvipoyta kaatui. Joku on mahdollisesti voinut ndhda pako-
auton (punainen Volkswagen Golf Avis [!]) vanhainkodin ulkopuolella. Vanhus
pakeni edellda mainitulla autolla airo mukanaan.

Missd? Vaasassa yksityisessa vanhainkodissa, jota kutsutaan myos Porvarikodiksi.
Televisiohuoneessa.

Milloin? Lauantai-iltana kello 22.
Kuka? 94-vuotias vanhus (Otto Nas), paikkakuntalainen.

Miten? Vanhus hyokkasi television kimppuun. Televisio rdjahti ja syttyi palamaan.
Palohalyttimet huusivat savun takia.

Milld seurauksella? Yksi ihminen loukkaantui, muut vanhukset sdikahtivét, tulipalo
saatiin hallintaan eika se levinnyt laajalle. Vanhainkodin taloudelliset menetykset
ja vanhusten henkiset kdrsimykset voi ottaa esiin.

Miksi? Motiivia voi arvella; motiivina voi olla esimerkiksi se, ettd vanhus haluaa
nahda kotiseutunsa Siklaxin vield kerran ja pdattaa elamansa ”suureen tyyliin”.
Motiivia voi etsid my6s Oton seikkailunhaluisesta persoonasta ja paon systemaat-
tisesta suunnittelusta sekd Oton arvomaailman ja poroporvarillisen ympériston
ristiriidasta. (A02007.)

Arviointiohjeiden mukaan pohjatekstin kuvaama tapahtuma on paikallinen (A02007),
mutta niin ei ole: vanhainkoti sijaitsee Vaasassa, mutta uutinen pitda kirjoittaa Siklaxin
paikallislehteen. Huomionarvoista onkin pohtia, miksi Vaasassa tapahtuvasta vanhain-
kodin valikohtauksesta kirjoitettaisiin Siklaxin paikallislehdessa (ks. my6s luvut 8.1.1 ja
8.3). Arviointiohjeissa ei oteta kantaa julkaisukynnyksen ylitykseen Siklaxin paikallis-
lehdessa (A02007). Uutiskynnys voisi ylittyd, jos vanhainkodin vaaratilanne nostetaan
jutussa esiin, vaaratilanteen lisdksi Nasin oletetaan olevan tunnettu ihminen Siklaxissa
tai Nasin pako suuntautuu Siklaxin seudulle ja uutinen sisaltiaa etsintdkuulutuksen. Poh-
jatekstin perusteella ei kuitenkaan voi varmasti paatelld, ettd Otto Nis olisi erityisen
tunnettu hahmo Siklaxissa. Nasistd mainitaan, ettd han on asunut koko eldmiansa Sik-
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laxissa lukuun ottamatta kymmenta vuotta Amerikassa 1930-luvulla. Katkelman alussa
kuvataan Nasin kuvitteellisia hautajaisia ja luetellaan arvokasta hautajaisvaked, mutta
tekstista ei voi suoraan sanoa, liittyykoé paikkakunnan tunnettu vaki Ottoon vai hanen
tyttareensa:

Tastd syntyi tietenkin skandaali, joka jatti ruman tahran hanen jalkimaineeseensa
jamurskasi ditini toiveet juhlallisista ja arvokkaista hautajaisista Siklaxin kirkossa,
johon kokoontuisivat suremaan suku tdysilukuisena seka liiketuttavat, politiikan
ja hallinnon vdaked, muutama didinisdn vanha lentdjaystava ja kenties liikennemi-
nisterikin - eteldpohjalainen ja &itini hyva ystava. (TT2007: 2.)

4.5.3 Oheistekstit: yleinen ohje, muut tehtavanannot ja aineistot

Tekstitaidon kokeessa olevat oheistekstit eli kokeen yleinen ohje, muut tehtdvanannot ja
aineistot ovat osa uutisteksteihin vaikuttavaa tilannekontekstia (ks. luku 4.1). Ylioppilas-
kokeen tehtdavanannot ja niihin kirjoitetut vastaukset ovat intertekstuaalisessa suhteessa
koepaperissa olevaan ohjeeseen (ks. genreketjun késite s. 49). Tekstitaidon kokeeseen
liittyva yleinen ohje on seuraava:

Tehtavat liittyvét oheiseen aineistoon. Valitse viidesta tehtdvista kolme. Tehta-
vat arvostellaan pistein 0-6. Vastausta Kirjoittaessasi voit ldhted siita, ettd lukija
tuntee aineiston. Vastauksen sopiva pituus on 1-2 sivua. Aloita jokainen vastaus
uudelta sivulta. Anna kullekin vastaustekstillesi otsikko. Merkitse otsikon
eteen myds tehtdvan numero. Vastausten tulee olla selviasti ja siististi kirjoitettuja,
mutta niitd ei tarvitse kirjoittaa puhtaaksi kuulakynalld tai musteella. (TT2007: 1;
lihavoinnit ovat ylioppilastutkintolautakunnan.)

Aidinkielen ylioppilaskokeen yleinen ohje maérittia kaikkia tehtdvinantoja (myos Mak-
konen-Craig 2008: 215). Se tuli didinkielen ylioppilaskokeeseen kevaalla 2000. Teksti-
taidon kokeen yleinen ohje esiintyi kevaalla 2007 virallisesti ensimmaisté kertaa. Saman
vuoden syksylld ohjetta vield tarkennettiin nykyiseen muotoonsa: ” - - ettd lukija tuntee
aineiston. Vastauksessa esitetyt havainnot, vditteet ja tulkinnat tulee kuitenkin perus-
tella aineiston avulla” (Aidinkieli I, Tekstitaidon koe: 1; alleviivaus minun). Lisdys on
perusteltu: ensimmaisessa tekstitaidon kokeessa havaittiin, ettd paatelmien perustele-
minen tekstihavainnoin oli kokelaille vaikeaa tai unohtui kokonaan (esim. Sinko 2008:
149). Uutistehtdvaan vastanneita kokelaita tekstitaidon kokeen yleinen ohje on auttanut
ainakin vastauksen ulkoisissa seikoissa. Vastauksen pituuden méarittely 1-2 sivuksi on
kuitenkin ristiriitainen verrattuna uutistehtavan tehtavanantoon, jossa annetaan tarkka
sanamadravaatimus.

Kevadn 2007 tekstitaidon kokeessa olleet muut tehtdvanannot (ks. s. 29) ja niihin
vastaaminen ovat voineet vaikuttaa uutistuottamistehtdvaan. Tehtdvanannoista erityi-
sesti ensimmadinen, joka liittyy samaan pohjatekstiin, on mahdollisesti auttanut kolman-
teen tehtdvaan vastaamisessa, mikali kokelas on valinnut vastattavakseen molemmat
tehtavat. Ensimmaisessa tehtdvanannossa kasketadn pohtimaan, miksi Otto Nas pakeni
vanhainkodista. Kasittelen ensimmadisen tehtiavdnannon mahdollista vaikutusta paa-
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aineiston uutisteksteihin luvussa 7.5. Toinen tehtdvananto, joka liittyy Sundin romaani-
katkelman kertojaratkaisuun, on myds voinut vaikuttaa kolmanteen tehtavaan kirjoitet-
tavaan vastaukseen (ks. luku 8.2.2).

Romaanikatkelman lisdksi tekstitaidon kokeessa oli muitakin pohjateksteja. Nel-
jannen ja viidennen tehtdvan aineistona oli kaksi VR:n Helsingin makasiinien levotto-
muuksiin ja paloon kevaallda 2006 liittyvaa tekstid: uutinen ja uutisreportaasi seka niihin
liittyvat uutiskuvat®® (Turun Sanomat 2.5.2006; Soininen: HS 3.5.2006) ja Karlssonin
samaan aiheeseen liittyva pilapiirros (Karlsson 2006). Kokeessa on siis ollut kokelaille
avuksi uutisen "malli”, josta ainakin helposti havaittavia rakenteeseen liittyvia asioita
ovat otsikointi, valiotsikko, kuva, kuvateksti ja lyhyet kappaleet. Uutinen on myds suun-
nilleen samanmittainen kuin kolmannessa tehtdvdssa vaadittu uutinen. Paikallislehden
pikku-uutisesta ei kuitenkaan ole kysymys, ja Turun Sanomien uutisen objektiivinen
tyylikin on melko kyseenalainen. Uutisreportaasi on otsikoinniltaan ja rakenteeltaan
erilainen kuin perusuutinen. Oheistekstit luovat titen omanlaisensa intertekstuaalisen
kontekstin.

4.6 Kokoavaa tarkastelua uutisgenresta kokelaiden resurssina

Olen tédssa kokonaisuudessa tarkastellut aineistoni uutisteksteihin liittyvid monenlaisia
konteksteja, jotka linkittyvat vahvasti toisiinsa. Fokuksena eli tarkastelupisteena on laji-
konteksti, koska tarkastelen uutistekstien konteksteja koko ajan uutisgenren ja -diskurs-
sin ndkokulmasta. Lajikontekstin kanssa risteytyvat sosiokulttuurinen konteksti, jonka
jaottelen edelleen yhteisolliseen ja institutionaaliseen kontekstiin, tilannekonteksti,
intertekstuaalinen konteksti ja tekstin sisdinen konteksti (ks. kuvio 4 s. 86). Viimeksi mai-
nittua analysoin padosin seuraavassa kokonaisuudessa Vastausten uutismaisuus (III).

Nuoret kohtaavat uutisia jo ennen lukiota seka koulussa ettd vapaa-aikana (Kks.
luku 4.2). Voi olettaa, ettd oppilailla on jonkinlainen kisitys ja taju uutisgenrestd ja sen
konventioista perusasteen jalkeen. Lukioikaiset nuoret ovat varsin aktiivisia sanomaleh-
den lukijoita. Laajan lukiolaisten tekstimaisemia tutkineen Kielitaidon kirjo -hankkeen
tulosten mukaan ldhes kaikkien lukiolaisten miltei paivittdin toistuvana tapana on tilat-
tujen sanomalehtien lukeminen tai vahintdankin silmaily (ks. luku 4.4.1). Sanomalehtien
lasndolo suomalaisten nuorten eldmassa ja lehtien lukemisen yleisyys on nahdakseni
yksi merkittdva taustatekija lukiolaisten uutisgenren tajun muotoutumisessa. Palaan
tahdn luvussa 9.3. Lukio-opetuksen taustalla olevissa opetussuunnitelmissa (1994 ja
2003) ei mainita uutisgenred, mutta vuoden 2003 opetussuunnitelmaan sisaltyvan Vies-
tintd ja mediaosaaminen -kokonaisuuden voi ajatella edellyttdvan mediatekstien kuten
uutisen kdasittelyd monessakin oppiaineessa. Taman tutkimuksen kokelaat noudattivat
kuitenkin vuoden 1994 opetussuunnitelmaa, joten heidan kohdallaan viestintdpainotus
ei ole vield todentunut ainakaan opetussuunnitelman esittdmalla tavalla. Lukion oma,
koulukohtainen opetussuunnitelma on kuitenkin voinut mahdollistaa opiskelijan osallis-
tumisen jollekin syventaville tai soveltavalle mediakurssille. (Luku 4.3.)

98 Sanomalehdessa kuva (tissé valokuva) ja kuvateksti muodostavat yhdessa uutiskuvan (Heikkilda 2006: 261).
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Lukiolain, opetussuunnitelman ja koulukohtaisen opetussuunnitelman lisdksi
ylioppilastutkinto ohjaa osaltaan lukio-opetusta ja asettaa pedagogisia tavoitteita ope-
tukseen ja opettajalle (Lukiopedagogiikka 2009: 18, 47). Lukion opetussuunnitelmassa
ei nimetd ylioppilaskokeessa kirjoitettavia genreja eika oteta kantaa sithen, minkalais-
ten tekstilajien kirjoittamista lukiossa pitdisi harjoitella. Opetussuunnitelman ldhesty-
mistapa liittyy siis laajemmin yleisen Kirjoitustaidon kehittdmiseen kuin tiettyjen teks-
tilajien konventioiden harjoittamiseen. Opetussuunnitelmista ja didinkielen kokeen
maarayksista valittyva Kkirjoittamiskasitys on melko monipuolinen, mutta tekstilajin
tuottamiseen liittyvaa lahestymistapaa niista ei 16ydy. Kokelaiden kdyttdmien oppikirja-
sarjojen kirjoittamiskasitys ndyttaa laaja-alaiselta, mutta genrepedagogiset ldhestymis-
tavat ovat niissdkin harvinaisia. (Ks. luvut 4.3.1, 4.3.3 ja 4.4.3.) Lukiossa kirjoitettavat
tekstilajit muodostavat hierarkian: ne lajit, joiden kirjoittamista harjoitellaan paljon, eli
essee ja vastausteksti, ovat sosiaalisessa yhteisdssa motivoidumpia ja arvostetumpia
kuin muut tekstilajit (vrt. Heikkinen 2009a: 30). Ylioppilaskokeessa vaadittavat teksti-
lajit ovat lisdksi aina institutionaalisia ja sitd kautta ideologisia (Valtonen 2012: 510.)

Uutinen on esilla kokelaiden kayttdmissa lukion oppikirjoissa melko monipuo-
lisesti erityisesti varsinaisessa opetustekstissa. Kaikissa tarkastelemissani oppikirjasar-
joissa kasitelldadn jollain tavalla uutisen rakennetta, asiatyylisyytta seka pohditaan uuti-
sen pyrkimysté objektiivisuuteen. Monipuolisimmin uutista ldhestytddn LUKI-sarjassa.
(Ks. luku 4.4.3 ja liite 5: asetelma 2.) Uutista kasitelladn muutamia yksittdistapauksia
lukuun ottamatta lukemisen tai sen analyyttisen tarkastelun ndakokulmasta. Uutistuot-
tamistehtdvia esiintyy kaikissa oppikirjasarjoissa, mutta vain yhdessa Kasikirja-sarjan
kurssivihon tehtdvédssa annetaan selvat ohjeet uutisen kirjoittamisesta. Oppikirjasar-
joissa on jonkin verran tekstuaalisia interventioita. Uutisen Kirjoittamista ei kuitenkaan
harjoitella systemaattisesti; se ei ole lukiokirjoitelmien tekstilaji. (Ks. luvut 4.4.2 ja 4.4.3;
Juvonen 2008: 467; Valtonen 2011a: 206-207; Valtonen 2011b: 358.) Ei siis voi sanoa,
ettd kokelaat olisivat harjoitelleet ylioppilaskokeen uutistuottamistehtavaa varten tai
osanneet edes odottaa sellaista tehtdavaa. Vuoden 2003 opetussuunnitelman mukaisten
lukion oppikirjojen kdyttdminen olisi mahdollisesti antanut paremmat evaat uutistuot-
tamistehtdvaan kuin vuoden 1992 opetussuunnitelman mukaisten oppikirjasarjojen
kayttdminen.

Koetilanteen tekstit jakautuvat tehtavanantoihin, kokeen yleiseen ohjeeseen,
tehtavan pohjatekstiin ja oheisteksteihin. Pohjatekstin lisdksi erityisesti kolmannen teh-
tavan tehtdvananto on merkittava uutistekstien konteksti, koska se maaraa kirjoittajan
liikkkumatilan ja on kokelaan toimintaohje (4.5.1). Tekstitaidon kokeen yleinen ohje antaa
raamit vastauksen ulkoasuun, vaikkakin ohje on osittain ristiriidassa tehtavidnannon
kanssa vastauksen pituuden madrittelyn osalta. Tekstitaidon kokeen kaksi ensimmaista
tehtdvanantoa ovat voineet vaikuttaa kolmannen tehtdvan vastaukseen, mikali kokelas
on vastannut niihin. Kokeen yhtena aineistona esiintyva uutinen on voinut olla kokelaan
mallina etenkin uutisen muodollisten jaksojen havainnollistajana. (Luku 4.5.3.)

On mahdotonta esittdd aukottomasti, kuinka paljon luokkatilanteessa kaytetaan
aidinkielen ja kirjallisuuden oppikirjoja ja tehtiavakirjoja, kuinka usein luokkaan tilataan
sanomalehtid tai kuinka usein tartutaan uutisen rakennetta kasittelevaan tehtiavaan.
Kukin opettaja madrittelee ja paattda oman kasittelytapansa, ja opettajan omat mielty-
mykset ja painotukset vaikuttavat luonnollisesti kasiteltdviin asioihin. Mediakasvatuk-
sesta innostunut opettaja saattaa kdyttad sanomalehted hyvinkin monipuolisesti opetuk-
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sessaan, kun taas esimerkiksi draamapedagogiikan nimiin vannova opettaja suunnittelee
oppituntinsa ja havainnollistuksensa todenndkoisesti toisin. Myos oppilaitoksen erityis-
status tai painotus voi vaikuttaa opetukseen: viestintdpainotteisessa lukiossa uutisten
kasittely on hyvinkin todennékoista. Opiskelijoiden vastaanottokyky, vireystila ja ryhma-
dynamiikka vaikuttavat uutisen kasittelyn perillemenoon, samoin kuin koululuokan ulko-
puoliset asiat, kuten opettajien lomautukset tai sairastumiset. Uutistekstien kontekstien
analyysistd ei ndin ollen voi paatelld suoraviivaisesti, millaisena kokelaiden resurssina
uutisgenre on ollut. Analyysi antaa kuitenkin suuntaviivoja sellaisesta mahdollisesta
kontekstien verkostosta, jossa vuoden 2007 abiturientti on ollut kohdatessaan uutis-
tuottamistehtdvan. Oppikirjojen analyysin perusteella piirtyy kuva prototyyppisesta
uutisesta, jossa on tietty rakenne ja jossa kdytetddn kielta tietylla tavalla. Tama "perusuu-
tinen” vertautuu padaineiston analyysiluvuissa lukiolaisten kirjoittamiin uutisteksteihin
(muut vertailuaineistot ks. s. 20 ja asetelma 1: kohta 3, s. 40).

Jos peilataan luvun II antia johdannossa (s. 23) esitettyyn neljanteen tutkimus-
kysymykseen, joka liittyy uutistekstien kontekstiin, voi sanoa, ettd uutinen on kylla esilla
lukiolaisten arjessa ja koulun maailmassa ja lukiolaisilla on uutisesta monenlaisia tausta-
tietoja, mutta uutisgenren kirjoittaminen ei kuulu opiskelijoiden tekstikdytédnteisiin eika
sitd edellytetd opetussuunnitelmissa. Koska didinkielen ylioppilaskokeen tehtdvana on
tutkia, miten kokelas on saavuttanut lukion tavoitteiden mukaisen aidinkielen taidon ja
aidinkielen ja kirjallisuuden oppisisaltdjen hallinnan, voi pohtia, miten uutistuottamis-
tehtdva on ylioppilaskokeessa ylipaataan mahdollinen. Palaan tdhan problematiikkaan
tutkimuksen paattdvassa luvussa 10.1. Kolmannessa paaluvussa Vastausten uutismai-
suus selvitdn yksittdisten tekstien sisdistd kontekstia eli sitd, millainen resurssi uutis-
genre todellisuudessa on kokelaiden uutistekstin tuottamisessa ja miten vastaukset
implikoivat kokelaiden tekstilajin tajua.
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5 Tutkimusaineiston kuvaus

Esittelen tassa luvussa tutkimuksen padaineiston ja yhden vertailuaineiston eli todellisia
uutisia sisaltdvan TS-aineiston (muut aineistot, ks. luku 1.4.3). Kasittelen luvussa 1.4.2
paaaineiston koontia, rajausta, tutkimusluvan ehtoja ja sailytysta. Kuvaan luvussa 5.1
padaineistoni sukupuolijakauman ja uutistekstien pistemaardjakauman ja vertaan niita
aineiston kokelaiden kirjoittamien muiden tehtavien pistemaariin ja kokonaisarvosa-
naan seka kevadn 2007 valtakunnalliseen tilastoon. Esittelen aineistoni lukiot ja sensorit
anonyymisti ja kdyn ldpi muutamia rakenteellisia tunnuslukuja, kuten tekstien merkki-,
sane- ja kappalemadria. Luvussa 5.2 esittelen TS-aineiston ja sen valintakriteerit. Luvussa
5.3 kuvaan esimerkkien esitystavan konventiot.

5.1 Paaaineisto

Paatutkimusaineistonani ovat abiturienttien tekstitaidon ylioppilaskokeessa Kkirjoitta-
mat uutistekstit (388 tekstid). Ne jakautuvat sukupuolittain niin, etta tyttdjen vastauksia
on 228 (59 %) ja poikien vastauksia 160 (41 %). Valtakunnallisesti kolmanteen tehta-
vaan vastasi yhteensa 14 920 kokelasta, joista tyttéjen osuus on 58 % (8 689 vastausta)
ja poikien 42 % (6 231 vastausta) (KK/YTL 2007). Aineistoni sukupuolijakauma vastaa
siis valtakunnallista jakaumaa. Kolmas tehtdva oli valtakunnallisesti toiseksi suosituin.
Siihen vastasi 65 prosenttia kaikista kokelaista. Tehtdva oli toiseksi suosituin aihe tytto-
jen ja kolmanneksi suosituin poikien keskuudessa. (Valtonen 2011a: 209.) Taulukossa 1
esitetddn aineistoni uutistekstien jakautuminen sukupuolittain teksteistid saatujen pis-
temaadrien mukaan. Taulukossa prosenttisarakkeen ensimmainen luku kertoo kyseisen
pisteen saaneiden osuuden aineistossani, jadlkimmadinen luku valtakunnallisen prosent-
timaaran (KK/YTL 2007).

TAULUKKO 1. Padaineiston uutistekstien jakautuminen pistemadrittdin ja sukupuolittain.
Sulkeissa oleva luku kertoo valtakunnallisen prosenttiosuuden kevaalla 2007.

TYTOT POJAT YHTEENSA

Pistemaara Lukumaara % tytoista Lukumaara % pojista Lukumaara % kaikista

0 2 0,5(1) 1 0,5(2) 3 0,5(1)

1 19 8(8) 19 12 (13) 38 10 (10)

2 53 23 (26) 55 34 (34) 108 28 (30)

3 89 39(37) 57 36 (32) 146 38 (35)

4 46 20 (20) 21 13(14) 67 17(17)

5 18 8(7) 6 4 (4) 24 6 (6)

6 1 0,5(1) 1 0,5(1) 2 0,5(1)
Yhteensa 228 100 % 160 100 % n=388 100 %
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Taulukosta havaitaan, ettd padaineistoni vastauksien saamat pisteet ovat hyvin
lahella valtakunnallista prosentuaalista pisteiden jakaumaa. Taulukosta voi laskea piste-
keskiarvon padaineistoni teksteille kertomalla kunkin pistemaaran siihen kirjoitettujen
vastausten lukumadaralla. Ndin lasketut pistekeskiarvot noudattavat tdsmaélleen valta-
kunnallista keskiarvoa: padaineistoni tytot saivat teksteistadn keskimdaarin 2,9 pistetta
ja pojat 2,6, yhteensa keskiméaarin 2,8 pistetta (valtakunnallinen keskiarvo ks. Valtonen
2011a: 209, taulukko 1). Omassa aineistossani on kaksi tdydet kuusi pistettd saanutta
uutistekstid. Kolmannen tehtdvan vastaukset ovat saaneet valtakunnallisesti vahiten
tayttd kuutta pistettd kaikista tehtdvista. Vain 85 tekstitaidon kokeen vastausta koko
maassa (0,6 % uutistehtdvdan vastanneista) sai uutistehtdvasta tdydet pisteet. Pojilla
erinomaisten vastausten maara lahentelee prosentteina nollaa, ja poikien ja tyttdjen vali-
nen prosentuaalinen ero on pienin. (Mt.: 210-211.)

Aineistoni uutistekstit ovat 20 lukiosta ympéari Suomea. Olen numeroinut lukiot
koulunumerojarjestyksessa pienimmasta suurimpaan (koodit 1-20). Taulukossa 2 esi-
tetddn lukioiden sijaintildani, kunta, kokoluokka, uutistekstien maara seka lukion vasta-
usten pisteiden keskiarvo.” Kunnan luokituksessa olen kayttanyt tilastokeskuksen jakoa
kaupunkimaisissa [Kk], taajaan asutuissa [t] ja maaseutumaisissa [m] kunnissa sijaitse-
viin lukioihin (Ylénen 12.1.2010). Lukiot on ryhmitelty pieniin (alle 100 opiskelijan),
keskisuuriin (100-299 opiskelijaa) ja suuriin (vdhintddn 300 opiskelijan) lukioihin (ks.
Opetushallitus 2007: 1; Kumpulainen toim. 2008: 53). Olen selvittanyt opetushallituk-
sen Wera-palvelusta lukioiden opiskelijamaarat. Lukioita oli lukuvuonna 2006-2007
yhteensa 373. (www.data.oph.fi/wera.)

TAULUKKO 2. Paaaineiston lukiot jaoteltuna ldanin, kuntaluokituksen, kokoluokan, vastausten
lukumaarén ja pisteiden keskiarvon mukaan.

Koodi Laani Kunta Koko Vastausten Pisteiden
lukumaara keskiarvo
1 Lansi-Suomi t keskisuuri 19 2,5
2 Oulu t pieni 1 2,6
3 Oulu t keskisuuri 17 3,2
4 I1ta-Suomi m keskisuuri 14 2,4
5 Lappi m keskisuuri 14 2,1
6 Lansi-Suomi k keskisuuri 28 3,6
7 Lansi-Suomi t keskisuuri 16 3
8 Lansi-Suomi t keskisuuri 16 33
9 Etela-Suomi k suuri 74 2,6
10 Lansi-Suomi m keskisuuri 15 3,3
11 Lansi-Suomi k suuri 17 29
12 Lansi-Suomi m pieni 1 2
13 Etela-Suomi k suuri 20 2,4
14 Lansi-Suomi m pieni 8 24

99  Vuonna 2007 laaniluokitus oli vield voimassa. Siksi olen jaotellut lukiot ladneittain.
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15 Oulu m keskisuuri 13 2,7

16 Etela-Suomi m keskisuuri 17 2,3

17 Lansi-Suomi t keskisuuri 30 3,1

18 Lansi-Suomi m pieni 13 3,2

19 Eteld-Suomi m pieni 9 2,9

20 Lansi-Suomi t keskisuuri 36 3
n=388

k = kaupunkimainen, m = maaseutumainen, t = taajaan asuttu

Taulukosta 2 havaitaan padaineiston lukioiden jakautuvan niin, ettd niista 11 on Lansi-
Suomen, neljad Etela-Suomen, kolme Oulun, yksi [td-Suomen sekd yksi Lapin ladnista.
Kaupunkimaisia kuntia on nelja, taajaan asuttuja seitsemén ja maaseutumaisia yhdek-
san. Aineistoni lukioista kolme on suurta, 12 keskisuurta ja viisi pientd. Koska lukioiden
maara on vahdinen, siita ei voi tehda suuria yleistyksia. Koulukohtainen pistekeskiarvo
ei mydskaan kerro kaikkea kyseisen lukion tasosta, koska uutistekstit on valittu satun-
naisotannalla eivatkd koulun kaikkien opiskelijoiden tekstit ole aineistossa mukana.
Keskimdarin parhaita pistemaarid saaneet tekstit (kolme pistetta tai yli) ovat yhta poik-
keusta lukuun ottamatta kaikki Lansi-Suomen ladnista. Parhaat pisteet (keskimaéarin 3,6
pistettd) ovat menneet lansisuomalaiseen, keskisuureen kaupunkilukioon (lukio 6). Ete-
lasuomalainen, maaseutumaisessa kunnassa oleva keskisuuri lukio (16) on saanut keski-
maarin huonoimmat pisteet (2,3 pistettd). Uutisteksteistd saatujen pistemaarien vaihte-
luvili on useassa koulussa 1-4 tai 1-5. Huomiota herattda se, ettd aineiston kaikki kolme
uutistekstid, jotka ovat saaneet nolla pistettd, ovat samasta lukiosta (lukio 16).

Ylioppilastutkintolautakunnan sensorin tehtdvana on maarata vastauksen lopul-
linen pistemadrd. Sensorin tavoitteena on lisdksi esimerkiksi yhdenmukaistaa lukio-
kohtainen, mahdollisesti monen opettajan antama arvostelu ja skaalata arvosteluas-
teikko valtakunnalliselle tasolle. (Sinko 2012: 11.) Pddaineiston uutisteksteja on lukenut
yhteensd 13 sensoria. Seitseman sensoria on toiminut ykkdssensorina ja kuusi on ollut
kakkossensorin roolissa. Olen koodannut sensorit numeroin 1-13, mutta en erittele
yksittdisen sensorin tekemaa tyotd. Olen merkinnyt aineistolukujen (6-9) esimerkkeihin
sensorin kommentin tai merkinnan, mikali se esiintyy esimerkin yhteydessa. Kasittelen
sensorien merkint6ja ja huomioita tarpeen mukaan aineiston kasittelylukujen yhtey-
dessa ja kokoan sensorikommentit uutisgenren nakékulmasta luvussa 10.1. Sensoreiden
kannanottoja ei kasitella aineistoluvuissa systemaattisesti vaan silloin, kun kommentti
tai sensorin antama pistemd&ara herattad erityista huomiota.

Sensorikommentteja liittyy 241 uutistekstiin (62 % vastauksista). Viisi seitse-
mastd ykkossensorista kommentoi vastauksia paljon ja pohtii esimerkiksi tekstin sovel-
tuvuutta uutiseksi, kun taas kaksi ykkossensoria ei kirjoita vastauksiin lahes mitaan
pistemadran lisaksi. Merkintdjen ja kommenttien lisddmista kokelaiden kirjoittamiin
teksteihin ei kuitenkaan vaadita sensoreilta, vaan se on vapaaehtoista ja toimii ldhinna
sensorin oman arvostelun tukena, mikali hanelta tiedustellaan koesuorituksen arvoste-
luperusteita tulosten julkistamisen jalkeen (ks. myos Stolt 2009: 201). Sensorin ei ole
tarpeen merkitd kommentteja suoritukseen etenkdan, jos opettajan antama pistemaara

121



Ill Vastausten uutismaisuus

ei muutu.!® Ykkos- ja kakkossensorin vilinen neuvottelu esimerkiksi vastauksen ansi-
oista, puutteista tai kokonaisarvosanasta on merkitty nakyviin monen vastauksen lop-
puun (ks. luku 10.1). Sensorit keskustelevat arvioinneistaan lisdksi tarpeen mukaan
kasvokkain, puhelimitse, sahkopostitse tai muilla keinoilla (mt.: 202). Sensori kirjoittaa
vastauksiin luonnosmaisia, yksilollisid merkint6ja padasiallisesti oman arviointitydnsa
tueksi, joten kommenttien perusteellinen analysointi ja arvottaminen ei ole kohtuullista
eika tarkoituksenmukaista.

Olen saanut ylioppilastutkintolautakunnalta luvan kayttaa tutkimusaineistona
kevaan 2007 ylioppilaskokeen tulosluetteloiden tietoja oman aineistoni kokelaiden
osalta (YTL 5.11.2009). Taulukossa 3 esitetddn padaineiston kokelaiden didinkielen yli-
oppilaskokeesta saadun lopullisen arvosanan ja tehtdvistd kolme saadun pistemaaran
riippuvuussuhde (kokeen arvosteluasteikko ks. s. 27). Taulukossa esiintyvat luvut kerto-
vat uutistekstien lukumaaran. Improbatur-sarakkeessa ovat mukana i:n saaneet kokelaat
(5) ja kokeen keskeyttanyt kokelas (1).

TAULUKKO 3. Padaineiston uutistekstien saaman pistemaardan ja lopullisen didinkielen kokeen
arvosanan riippuvuussuhde.

Pistemaara 1 A B C M E L Lukumaara

0 1 1 1 3

1 5 11 1 11 38
2 14 36 45 1 2 108
3 2 1 54 62 16 1 146
4 1 3 9 31 21 2 67
5 1 6 14 3 24
6 1 1 2

Yhteensa 6 28 62 121 110 54 7 n =388

Taulukosta huomataan odotuksenmukaisesti, ettd jo yhdesta tekstitaidon kokeen tehta-
vasta saatu piste korreloi selvasti koko didinkielen kokeesta saatavan arvosanan kanssa.
Suurin vaihteluvali on tehtdvasta kolme tai nelja pistetta saaneiden kokelaiden loppu-
arvosanassa: suurin osa kolme pistetta uutistekstistdan saaneista kokelaista on saanut
arvosanaksi joko cum laude approbaturin tai magna cum lauden, mutta joukossa on
my0s heikompia ja parempia arvosanoja approbaturista laudaturiin, ja nelja pistetta saa-
neiden joukossa on yksi kokeen keskeyttanyt ja siksi siitd improbaturin saanut kokelas.
Kolmannesta tehtidvastd saadun pistemaaran ja koko ylioppilasarvosanan Kkorrelaatio
on voimakas (r = 0,69; p < 0,05).1°! Verrattuna muista tehtavista saatujen pistemaarien
ja ylioppilasarvosanan riippuvuussuhteisiin voidaan todeta, ettd kolmannen tehtdvan
korrelaatio on kuitenkin kaikkein pienin, eli muista tehtdvista saadut hyvat pisteet ovat

100 Téassa esitetyt sensorimerkintéihin liittyvat kdytdnteet on vahvistanut YTL:n didinkielen jaoksen puheenjohtaja
Sinko (Sinko 24.11.2011). Arvostelua koskevien tietojen antamisesta ks. YTL yleinen: 17-18.

101 Ylioppilasarvosanaan liittyvé r on Spearmanin jarjestyskorrelaatiokerroin ja p on testin havaittu merkitsevyys-
taso, joka tarkoittaa tilastollisesti merkitsevaa (p < 0,05).
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hieman todenniakdéisemmin johtaneet hyvdin loppuarvosanaan kuin kolmannen tehta-
van pisteet. Tehtdvastd kolme saadulla pistemaaralla on tilastollisesti merkitseva riip-
puvuussuhde my6s muista tehtdvistd saatuihin pisteisiin ja esseekokeeseen (r = 0,53; p
< 0,05). Aineistoni kokelaiden saamat esseepisteet korreloivat lopullisen ylioppilasarvo-
sanan kanssa hyvin voimakkaasti (r = 0,91; p < 0,05). Taulukossa 4 verrataan aineiston
kokelaiden saamien eri arvosanojen prosentuaalisia osuuksia kevaian 2007 valtakunnal-
liseen jakaumaan (Ylioppilastutkinto 2007: 39).

TAULUKKO 4. Padaineiston ja koko maan kokelaiden didinkielen loppuarvosanojen jakauma

kevaalla 2007.
Padaineisto Koko maa
Arvosana Lukumadara % Lukumaara %
| 6 2 552 2
A 28 7 1624 7
B 62 16 3637 16
C 121 31 7362 32
M 110 28 5805 25
E 54 14 2804 12
L 7 2 1074 5
Yhteensa n=388 100 % N=22858 100 %

Aineistoni kokelaiden saamien arvosanojen osuudet vastaavat hyvin kevaan 2007 val-
takunnallista arvosanajakaumaa (ks. taulukko 4). Satunnaisotannalla kootun aineistoni
jakauma on hyvin lahella valtakunnallista tasoa tarkasteltaessa sukupuolijakaumaa,
tehtdvastd kolme saatua pistemdaaraa ja kokonaisarvosanaa, joten aineistoa voi pitaa
edustavana. Pddaineistoni tayttda tilastollisesti yleistettavan tutkimuksen kaksi edelly-
tysta: perusjoukko on madriteltdvissd ja otanta on koottu satunnaisesti. Tutkimuksen
perusjoukko on se ryhma3, jota koskemaan tulokset halutaan yleistad. Tassa tutkimuk-
sessa perusjoukkona ovat ylioppilaskokelaat, jotka kirjoittivat kevaalla 2007 vastauksen
aidinkielen tekstitaidon kokeen kolmanteen tehtdavaan. Naita kokelaita on 14 920. Tasta
joukosta on valittu satunnaisotannalla (ks. s. 36) sopiva ja riittdava otos, joka on 388 koke-
lasta. Otantaa voisi kutsua myds todennédkoisyysotannaksi, koska kaikilla perusjoukon
jasenilla on ollut tietty, laskettavissa oleva mahdollisuus tulla valituksi tutkimukseen.
(Huhta & Tarnanen 2011: 204-205.) Tutkimustani voi siis pitaa tilastolliseen yleistetta-
vyyteen pyrkivana.

Aineistoni uutistekstien kokonaismerkkimaara (valilyonteineen) on 703 609.
Yhdessa uutistekstissa on keskimaarin noin 1 800 merkkia. Sanomalehden juttu on kes-
kimdarin noin 1 300 merkkid (Huovila 2001a). Heikkisen ym. (2005: 236) analysoimien
pikku-uutisten keskipituus on 411 merkkia ja vertailuaineiston jutut ovat 1 344 merk-
kia. Kokelailta vaaditun uutisen pituus on huomattava merkkiméaéarittdin tarkasteltuna.
Tatd mielta olivat myos Turun Sanomien uutistoimittajat, jotka kommentoivat, etta poh-
jatekstin olennainen asia on kerrottu nopeasti ja ettd 1 500 merkkiakin pohjatekstin
aiheesta on paljon (UT). "600-800 merkkia olisi ollut helpompi” (UT1). Padaineistossa
on kokonaisuudessaan 80 009 sanetta. Tekstitaidon kokeen tehtdavanannossa uutisteks-
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tien mitaksi maarattiin 200-250 sanaa (TT2007: 1). Aineiston vastauksissa on keskimaa-
rin 206 sanetta. Lyhin, kokelaalta kesken jaanyt teksti on 110 sanetta, pisin 264 sanetta.
Kasittelen kokeen sanaméaaravaatimusta tarkemmin luvussa 7.8.

Uutisen kappaleet ovat tyypillisesti lyhyitd - se on yksi tdrked muodollinen uutis-
genren konventio (esim. Suhola ym. 2005: 134). Pddaineistossa on kokonaisuudessaan
2170 kappaletta. Uutisteksteissd on keskimaarin 5,6 kappaletta. Esitdn uutistekstien
sisdltamien kappaleiden lukumaaran taulukossa 5.

TAULUKKO 5. Kappaleiden lukumaara uutisteksteissa.

Kappaleiden Uutistekstien % uutisteksteista
lukumaara lukumaara
2 3 1%
3 14 4%
4 80 21 %
5 112 29 %
6 81 21 %
7 54 14 %
8 28 7 %
9 11 3%
10 1 0%
11 3 1%
12 1 0%
n =388 100 %

Taulukosta 5 huomataan, ettd kolmessa uutistekstissd on vain kaksi kappaletta. Yleisin
kappalemaaré on viisi (29 % uutisteksteistd). Uutiselle tyypillisia riittdvén lyhyita kap-
paleita sanemaaraan suhteutettuna (eli 9-12 kappaletta) on vain 16 uutistekstissa (4 %).
Eri pisteitd saaneiden uutistekstien kappalemaaria vertailtaessa ei synny merkittavaa
eroa. Sanemaaraan suhteutettuna yhdessa kappaleessa on keskimaarin noin 37 sanetta,
mika on melko paljon: esimerkiksi TS-aineiston ensimmaisissa kappaleissa on keskimaa-
rin 27 sanetta.

5.2 TS-aineisto

Olen kerannyt aineiston sanomalehdessa eli Turun Sanomissa ilmestyneistd todelli-
sista uutisista tdydentdmaan ja vahvistamaan padaineiston analyysin havaintoja ja paa-
telmia. Kaytdn tdstd aineistosta nimitystd TS-aineisto. Se sisaltda 40 uutista. Useimmat
TS-aineiston uutisista ovat niin sanottuja pikku-uutisia, jotka liittyvat kaikki johonkin
tapahtumaan, usein tiettyyn rikokseen tai yllattavaan toimintaan (ks. s. 63). Tekstitaidon
kokeen pohjatekstin kuvaama tilanne ohjaa tapahtumauutisen, tarkemmin sanottuna
rikosuutisen kirjoittamiseen, ja esimerkiksi uutistoimittajien mukaan pohjatekstin asia-
sisaltd on kerrottavissa nimenomaan pikku-uutisen vaatimassa merkkimaarassa (UT).
Pikku-uutisia etsin myds sen takia, ettd ne noudattavat usein prototyyppisen perusuuti-
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sen konventioita (ks. luku 3.2), ja tdma nadyttaa toteutuvan myos TS-aineiston uutisissa.
Turun Sanomat on maakuntalehti, joten sen pikku-uutiset vertautuvat Heikkisen ym.
(2005) tutkimuksen kohteena oleviin uutisiin.

En kerdnnyt vertailuaineistoa paikallislehdestd, vaikka kokeen tehtdvdnannossa
ohjeistetaankin kirjoittamaan siihen uutinen, koska uutisgenreen ja -diskurssiin liittyvat
konventiot ovat ldhtokohtaisesti samanlaiset sekd maakunta- ettd paikallislehden perus-
uutisessa (ks. luku 3.7). Lisdksi hypoteesini on, ettd kokelaat ovat pyrkineet kirjoitta-
maan koetilanteessa mahdollisimman uutismaiseksi tulkittavan prototyyppisen uutisen
paikallisuutisvaatimuksesta huolimatta (ks. myds s. 20). Paikallislehden uutisen genre- ja
diskurssipiirteet ja niiden mahdollinen poikkeaminen prototyyppisen uutisen piirteista
eivat todenndkoisesti ole tuttuja asioita suurimmalle osalle ylioppilaskokelaista. Paikal-
lislehden uutisen piirteita ei esimerkiksi kasitelld missdan kokelaiden kayttamassa oppi-
kirjasarjassa (ks. luku 3.7 ja 4.4.3). Paikallislehden konteksti taytyisi kuitenkin kdyda ilmi
kokelaiden uutisteksteista esimerkiksi asiasisallon valintojen tai lehden nimen mainin-
nan muodossa (ks. luku 8.3).

Kerasin todelliset uutiset 8.3.2011 Turun kaupungin paakirjaston mikrofilmiar-
Kkistosta, jonne on tallennettuna Turun Sanomien paperilehdet.!°> TS-aineiston uutiset
ovat aikavalilta 5.6.2009-31.10.2010. Kaikki uutiset ovat ilmestyneet lehden Kotimaa-
osastossa. TS-aineiston otsikot ja uutisten ilmestymispaivimaarat esitetddn liitteessa
3. Todellisten uutisten valinnan ldhtékohtana olivat oman padaineistoni uutistekstien
rakenne ja sisalté seka tietynlainen prototyyppisyys, kuten edelld mainitaan. Valitsin
uutiset tiettyjen kriteerien perusteella:

1. Uutisten otsikon teemapaikassa on aktiivinen toimija tai kollektiivi,
kuten poliisi, koska se on tyypillinen piirre aineistoni uutisteksteissa (ks.
luku 6.1.2.1).

2. Uutiset kasittelevat joko rikosta tai muuta toimintaa, joka linkittyy
omaan aineistooni. TS-aineiston uutisten otsikot sisaltdvat oman aineis-
toni otsikoissa esiintyvia yleisia tai niihin liittyvid saneita, esimerkiksi
verbeja aiheuttaa (suurhdlytyksen, vaaratilanteita), kaahata, kadota,
karata, paeta, pelastautua, riehua, sammuttaa ja sytyttdd ja substantii-
veja vanhus ja tulipalo.

TS-aineiston uutiset eivat ole suoraan verrannollisia pddaineistooni esimerkiksi sane-
maaraltaan, koska tekstitaidon kokeen tehtdvananto ohjaa sanamaaravaatimuksen takia
pikku-uutista laajemman uutistekstin Kirjoittamiseen. Vertailenkin TS-aineiston uutisia
padaineistoon padasiassa kasitellessani otsikoita, introa, ensimmaista kappaletta ja tiet-
tyja funktionaalisia jaksoja, esimerkiksi kadonneeseen liittyvid tuntomerkkeja. Tavoit-
teenani ei siis ole esittdd yhtendistd kuvaa todellisista uutisista, koska uutisten valinta ei
ole ollut satunnaista vaan padaineiston johdattamaa ja koska vertaan TS-aineistoa vain
muutamiin pddaineiston piirteisiin.

102 En kerdannyt vertailuaineistoa helpommin saatavilla olevista verkkolehtien uutisista, koska niissd kaytetty
rakenne ja diskurssi ovat omanlaisiaan eivatka ne siksi olisi vastanneet tarkoitustaan.
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5.3 Esimerkkien esitystavan konventiot

Aineiston kuvailu on tutkimuksen luotettavuuden varmentamisessa tarkedd. Esitdn
aineistoluvuissa 6-9 runsaasti esimerkkeji kokelaiden uutisteksteista osoittaakseni ne
kulloinkin kasiteltavat ainekset, joista teen havaintoja ja paatelmia (ks. myds Mikkonen
2010:197; Rahtu 2010: 623-624; Berg 2011: 319). Paa- ja TS-aineistosta esitettavat esi-
merkit on numeroitu juoksevasti luvuittain. Olen yhdistanyt aineistoesimerkkeja saman
numeron alle, mikali esimerkit kuvaavat tismalleen samaa kuvauksen kohteena olevaa
asiaa eri sanoin. Pddaineiston uutistekstista olevan esimerkin jiljessa sulkeissa on lisédksi
tunnistetieto, joka kertoo, mistd aineiston tekstista esimerkki on perdisin. Tunnistetieto,
esimerkiksi muotoa P2 3/3 10, kertoo vastaajan sukupuolen (tytté = T, poika = P), koulun
koodin (1-20), opettajan uutistekstistd antaman pistemdaran ja sensorin antaman pis-
temaardn (esimerkiksi 3/3) sekd jarjestysluvun, joka kertoo, kuinka mones teksti on
aineistoni kolmen pisteen vastausten joukossa. Yhdistelen analyysilukujen taulukoissa
padaineiston pistemdaarid (0-6) tarpeen mukaan niin, ettd omina ryhmindan esiintyvat
0-1 pistettd, 2, 3, 4 ja 5-6 pistettd saaneet vastaukset. Muutamissa taulukoissa esitan
pistemaarat ryhminad 0-2, 3 ja 4-6. Analyysiluvuissa TS-aineistoa kuvaavan esimerkin
perdssd on uutisen ilmestymispdivimaara, esimerkiksi muotoa TS 16.9.2009. Luvuissa
6-9 analyysin kohteena ovat pddaineiston uutistekstit. TS-aineiston kéasittely padaineis-
ton ohessa mainitaan erikseen.

Esimerkkien puhtaaksikirjoituksessa olen noudattanut yhdenmukaisuuden
periaatetta eli pyrkinyt sdilyttimaan puhtaaksikirjoitetun version ulkoasun mahdolli-
simman samanlaisena kuin alkuperdisen, kasin kirjoitetun tekstin. Tekstiesimerkkien
mahdollisia kielivirheita en ole korjannut; osoitan ne tarpeen mukaan merkilla [!]. En
osoita esimerkeista pilkkuvirheita tai lyontivirheiksi tulkittavia kohtia. Jotkut kokelaat
ovat kdyttdneet omaa nimedan leipatekstiin liittyvissa tunnisteissa, esimerkiksi maini-
tessaan uutisen toimittajan nimen. Talldin kdytan merkintatapaa N. N. En ole kirjannut
alkuperaisista teksteista opettajan tekemia korjauksia tai muita kommentteja. Sensorien
kommenteista olen huomioinut padasiassa vain ne, jotka liittyvat selvasti uutisgenren ja
tekstin rakenteeseen. En ole siis kirjannut sellaisia sensorikommentteja, jotka ovat vain
kielen havaintoja ja joilla ei ole merkitysta tekstin rakenteen tai ymmarrettavyyden kan-
nalta. Sensorien marginaaliin tai tekstin loppuun kirjoittamat kommentit ja muut lisayk-
set, esimerkiksi kysymys- ja huutomerkit seka plussat, esiintyvét esimerkeissa hakasul-
keissa, esimerkiksi [S: Lainattu suoraan tekstistd]. Kaytan tilannekohtaisesti kursiivia ja
joskus myos lihavointia osoittamaan tarkastelun kohteena olevan kielenpiirteen.

Kappaleiden rajojen, tekstin alun ja lopun ja muiden tarkeiden kohtien osoitta-
miseen kdytdn sekd pddaineiston ettd TS-aineiston esimerkeissa tarpeen mukaan seuraa-
vanlaisia merkintédtapoja:

/ = kappaleen alku ja kappaleen loppu
// = kappaleen vaihtuminen

/o/ = otsikko

/t/ = tunniste

/1/ = vastauksen ensimmainen kappale
/2/ = vastauksen toinen kappale jne.
/viim/ = vastauksen viimeinen kappale
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| = tarkastelun kohteena olevien jaksojen, esimerkiksi esikentdn ja teemapaikan
erottelu

['] =esimerkissa esiintyva kielivirhe tms.

[omat komm.] = omat havaintoni tekstin sisalla

[S:] = ylioppilastutkintolautakunnan mairadman ensimmadisen sensorin Kirjoit-
tama kommentti

[S2:] = toisen sensorin kommentti

[S loppu:] = sensorin kommentti on merkitty vastauksen loppuun

[- -] = jonkin tekstin osan poisto

E = esimerkissd oleva intro on samalla vastauksen ensimmadinen kappale (ks.
luku 6.2).
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6 Uutisen karki

Otsikko, intro eli leipatekstin ensimmadinen virke ja sisallollisin perustein myds tietyt
muut ensimmadisen kappaleen virkkeet muodostavat yhdessa uutistekstin temaattisen ja
rakenteellisen ytimen, josta kdytan nimitysta uutisen kdrki (kdrjen rajauksesta ks. s. 69).
Karki on uutisen tirkein funktionaalinen ja muodollinen jakso, jossa tavallisesti esite-
taan tiivistetysti uutisen tarkein asia eli paatopiikki (ks. van Dijk 1986: 160; 1988: 49-59,
178-179). Uutisen karki koostuu minimissadn otsikosta ja introsta. Muutamissa paa-
aineiston teksteissa uutisen temaattisena kiarkena toimii vain otsikko, mutta en huomioi
nditd tapauksia luvuissa 6.1 ja 6.2, joissa kdsittelen kaikkia aineistoni otsikoita ja introja.
Vertaan uutistekstien karkid tarpeen mukaan TS-aineiston todellisiin uutisten karkiin.
Esitin luvussa myds uutistoimittajien (UT) ja didinkielen opettajien (AOK) mielipiteita
seka vertaan havaintoja arviointiohjeiden (A02007) tietoihin.

Uutisen kérki on rakenteellisesti uutisgenreen liittyva piirre, jonka uutisdiskurssi
lapdisee. Kasittelen osittain rinnakkain kirjen genre- ja diskurssipiirteitd, mutta uutis-
diskurssiin keskitytddn padasiassa vasta luvussa 8. Tassa luvussa etenen mikrotasolta
makrotasolle eli otsikosta ja introsta koko uutistekstin kiarkea koskeviin havaintoihin.
Tarkastelen aluksi aineiston otsikkojen rakentumista (6.1). Alaluvussa 6.2 erittelen
aineiston introja. Sen jalkeen yhdistdn otsikon, intron seka tapauskohtaisesti ensimmai-
sen kappaleen temaattisesti soveltuvia muita virkkeita ja kasittelen kootusti uutisen kar-
ked vastauksena uutiskysymyksiin (6.3.1). Uutiskysymykset esitelladn sivulla 65, ja kom-
mentoin osin jo luvuissa 6.1.6 ja 6.2.5 otsikoita ja introja uutiskysymysten niakokulmasta.
Luvussa 6.3.2 esittelen uutistekstien erilaisia aloitustapoja. Kokoan jokaisen alaluvun
paatteeksi tairkeimmat havainnot kasitellyn asian uutismaisuudesta.!®® Kaikissa kokelai-
den kayttamissa oppikirjasarjoissa on kasitelty tahan lukuun liittyvista asioista ainakin
jollain tavalla uutisen rakennetta eli kdrjen tarkeyttd ja uutisen objektiivisuuspyrkimysta
sekd neutraalia asiatyylid (ks. luku 4.4.3 ja liite 5). Aineistoesimerkkien merkintatapoja
esitellddn luvussa 5.3 (s. 126-127).

6.1 Otsikko

Analysoin seuraavissa alaluvuissa padaineistoni otsikoiden syntaktista ja semanttista
rakennetta ja pohdin, miten otsikoissa vastataan uutiskysymyksiin. En kasittele analyysi-
luvuissa 6.1.2-6.1.5 systemaattisesti uutisdiskurssin nakdkulmaan liittyvia seikkoja vaan
kokoan ne lukuun 6.1.6. Aloitan analyysini kertovista otsikoista, joiden suurin ryhma
ovat lauseotsikot (6.1.2).1* Lause voidaan jaotella alku- ja loppukenttdan. Alkukentin

103 En ldhesty uutisen karked tassa luvussa tekstityyppijaottelun nakokulmasta (vrt. luku 7).
104 Esittelen ja perustelen jaotteluani ja termien valintaa alaluvuissa 6.1.1 ja 6.1.3.
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keskeinen osa on teemapaikka, jota voidaan sanoa siiné esiintyvan lausekkeen funktion
kannalta lauseen teemaksi (teeman ja topiikin kasitteista ks. s. 42). Loppukentta alkaa
tavallisesti finiittiverbilld ja voi verbin lisdksi sisdltdd monenlaisia lausekkeita. (ISK: §
1369, 1371-1372.) Kasittelen erikseen otsikoiden teemapaikkaa, finiittiverbia ja verbin
jilkeen tulevia lausekkeita, joita nimitdn loppuosaksi. Taman jalkeen kasittelen itsendi-
sida NP:itd (luku 6.1.3) ja leimaotsikoita (6.1.4). Valiotsikoiden erittelyn jalkeen (6.1.5)
pohdin otsikoiden uutismaisuutta ja sitd, miten niissd noudatetaan uutisgenren ja -dis-
kurssin konventioita (6.1.6). Ilmoitan alaluvuissa eri esiintymien lukumaaran sulkeissa
esiintyman perassa. Kasittelen otsikoiden Siklax-viittauksia (18 otsikkoa) luvussa 8.3.
En osoita tdssa luvussa otsikoita /o/-merkilld, koska kaikki alaluvun esimerkit ovat otsi-
koita. Perustelen sivulla 42 lauseen kenttdkuvauksen kdyton tdssa tutkimuksessa.

6.1.1 Yleista aineiston otsikoista

Paaaineistoni uutisteksteissa on yhta lukuun ottamatta otsikko. Valiotsikoita on kahdek-
sassa vastauksessa. Kasittelen niitd erikseen luvussa 6.1.5; muissa luvuissa tarkastelen
vastausten padotsikoita, joita on yhteensd 387. Uutisen otsikko on tarkea osa tekstilajin
muodollista ja funktionaalista rakennetta (esim. van Dijk 1988: 53). Uutisotsikkoja voi
tarkastella pikkuteksteing, joilla on oma kielioppinsa (Halliday 1985: 373). Otsikoiden
vaatimuksena on lyhyys ja tiiviys, ja niille on usein tyypillista finiittiverbittomyys (esim.
Heikkinen 1999: 124), vaikkakin esimerkiksi Huovila (2001b: 39) ohjeistaa, etta uutisot-
sikossa pitdisi olla seka subjekti ettd predikaatti. Lyhyeen uutisotsikkoon ei ole tapana
sisallyttaa yksityiskohtia tai esimerkkej3, vaan yhdessa jutun ensimmaisen virkkeen eli
intron kanssa niissa ilmaistaan tiiviisti tekstin ydinasia (esim. White 1997: 11; Heikki-
nen ym. 2005: 248). Otsikkoon on tapana nostaa uutistapahtuman lopputulos tai seuraus
(esim. Bell 1991: 152-153), ja sen voi olettaa vastaavan ainakin uutiskysymyksiin mitd,
kuka/mikd ja missd (esim. Bell 1991: 151). Otsikointi kertoo kirjoittajan nakékulman eli
sen, mika uutistapahtumassa on hanen mukaansa olennaista ja miten han mahdollisesti
muutenkin arvottaa asiaa (Heikkinen ym. 2005: 252).

Tekstitaidon kokeen tehtdvanantoa noudattavan uutistekstin voi olettaa olevan
niin sanottu perusuutinen, tarkemmin tapahtumauutinen (ks. s. 62-63). Sen voi luoki-
tella myos rikosuutiseksi, koska pohjatekstin mukaan vanhainkodin asukas Otto Nas
tekee rikoksia: rikkoo airolla vanhainkodin television ja aiheuttaa tulipalon, jonka seu-
rauksena yksi ihminen loukkaantuu ja muut saikdhtavat (TT2007: 2). Rikosuutisissa otsi-
kon kuvaamana paatopiikkina eli jutun olennaisimpana asiana on tavallisesti yksiloity
rikos ja lauseteemoina rikoksen tekija tai poliisi (Heikkinen ym. 2005: 249). Tapahtumaa
kuvaavissa uutisotsikoissa on yleensa aktiivisia henkildtoimijoita ja toimintaa kuvaa-
via verbeja (mt.: 238). Uutisille on ominaista Saukkosen (2001: 234) mukaan ilmiéiden
sijoittuminen aikaan ja paikkaan, mika nakyy esimerkiksi adverbiaalien runsautena.

Aineistoni padotsikoissa on keskimaérin 4,2 sanetta. Antero Niemikorven (1994:
98) mukaan pienten paikallislehtien uutisotsikoissa on keskimaarin 5,4 sanetta, Heik-
kisen ym. (2005: 248) mukaan pikku-uutisten otsikoissa niitd on keskimdaarin 3,9. TS-
aineiston otsikoissa on keskimaarin 4,8 sanetta. Aineistoni otsikoiden sanemaara on siis
melko lahella todellisten sanomalehtien otsikoiden, erityisesti pikku-uutisten otsikoiden
sanemadraa. Olen laskenut otsikoissa eri saneiksi myos sellaiset saneet, jotka kuuluisi
kirjoittaa normien mukaan yhteen mutta jotka on otsikossa kirjoitettu erilleen (esim.
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vanhain kodissa = Kaksi sanetta). Tallaisia otsikoita on kuitenkin vain muutama. Pisim-
massa otsikossa on 11 sanetta: 94 vuotias Otto Nds aiheutti tulipalon ja haavoitti yhtd
ihmistd lauantai-iltana (T9 1/1 13). Kolmessa otsikossa on kymmenen sanetta. Lyhim-
mat otsikot ovat kaksisaneisia; niitd on aineistossa runsaasti eli 48. Vaihteluvali on siis
huomattavan suuri.

Otsikoita voidaan jaotella erilaisiin ryhmiin. Jaotteluissa kdytetdan usein pohjana
lausemaisuuden astetta. Esimerkiksi Niemikorpi (1994) jakaa suomenkielisten lehtien
otsikot syntaktisen rakenteen perusteella kolmeen paatyyppiin: taydellisiin lauseisiin,
fragmentteihin sekd ndiden yhdistelmiin. Yhdistelmaotsikossa on esimerkiksi padotsikko
ja sitd tukeva alaotsikko tai fragmentti johtolauseessa ja tdydellinen lause sitaattina.
(Mt.: 96.) Heikkinen (1999) jakaa puolestaan tarkastelemiensa péakirjoitusten otsikot
kolmeen ryhmaén: lauseotsikoihin, lausemaisiin otsikoihin seka lauseke- ja sanaotsikoi-
hin eli kiteytyneisiin otsikoihin (mt.: 124-125).

Suomen- ja ruotsinkielisia sanomalehtiotsikoita tutkinut Ralf Vahtera (2009)
jakaa otsikot tekstifunktion perusteella leimaotsikoihin, jotka ilmoittavat otsikkoa
valittdmasti seuraavan tekstijakson aiheen, ja kertoviin otsikoihin, jotka sisaltavat esi-
merkiksi proposition tai vaitteen. Kertovat otsikot voidaan jakaa syntaktis-semanttisen
rakenteensa perusteella vield kolmeen paaryhmaan: kieliopillisesti taydellisiin lauseisiin,
fragmentteihin, jotka voidaan tdydentaa lauseeksi, ja kvasifragmentteihin, joita ei voi tay-
dentda lauseeksi. Lisdksi Vahtera erottaa omaksi harvinaiseksi otsikkoluokakseen huu-
dahdukset ja puhuttelut. (Mt.: 5-6; ks. kuvio s. 69.)1° Fragmenttien ja leimaotsikoiden
valinen raja on kuitenkin hailyva (ks. esim. Vahtera 1996: 42). Antero Okkonen (1980:
242) lisaa leimaotsikon eli niin sanotun hautakiviotsikon ja kertovan otsikon eli tapahtu-
maotsikon sarjaan sdvyttavan otsikon, joka esittda otsikonlaatijan oman suhtautumisen
uutiseen. Okkonen ei kuitenkaan maarittele tarkemmin sévyttavén otsikon luonnetta (ks.
myds Vahtera 2009: 1).

Jaottelen itse aineistoni uutistekstien otsikot kertoviin otsikoihin ja leimaotsi-
koihin. Kertoviin otsikoihin kuuluvat finiittiverbin sisédltavat lauseet eli lauseotsikot seka
itsendiset NP:t. Itsendiset NP:t jakautuvat vield teema- ja orientaatiorakenteiksi ja kopu-
larakenteiksi.!°® Kertovan otsikon ja leimaotsikon rakenteellisena erona on, etti kertovan
otsikon lahtokohtana voi ajatella olevan lauseen, kun taas leimaotsikon lahtokohtana on
lauseke (esim. Vahtera 1996: 5). Esittelen otsikkotyypit tarkemmin omissa alaluvuissaan.
En erottele omaksi alaluvukseen niin sanottuja yhdistelmaotsikoita eli sellaisia raken-
teita, jotka koostuvat vahintdadn kahdesta eri syntaktista tyyppid edustavasta rakenteesta
(ks. esim. Vahtera 2009: 317). Kéasittelen aineiston muutamia yhdistelmaotsikoita niihin
parhaiten soveltuvan ryhman sisalla. Kaikki TS-aineiston otsikot ovat kertovia otsikoita
(ks. TS-aineiston valinnan perusteet, luku 5.2). Esittelen aineiston padotsikoiden syntak-
tisen rakenteen taulukossa 6.

105 Vahtera (2009) on sisallyttanyt tutkimukseensa kaikki suomen- ja ruotsinkielisissa sanomalehdessa esiintyvat
otsikot (yhteensd 7 361): paaotsikot, valiotsikot, esirivit, alaotsikot ja kuvatekstit ja etusivun "166ppimaéiset”
otsikot. Otsikot on kerdtty valtakunnallisesti merkittavista paivalehdistd ja iltapaivalehdista. Eri juttutyyppeja
ei erotella. Tutkimus ei siis ole suoraan verrannollinen omaan, uutistekstien otsikoita tarkastelevaan
nakokulmaani.

106 Perustelen termien valintaa luvussa 6.1.3.
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TAULUKKO 6. Paaotsikoiden syntaktisten rakenteiden tyyppi, ryhmd, lukumaéara ja

prosenttiosuus.

Otsikko Tyyppi Ryhma Lukumaara % paaotsikoista
yksinkertainen lause k lauseotsikko 224 58
yhdyslause k lauseotsikko 65 17
teema- ja orientaatiorakenne k itsendinen NP 56 14
kopularakenne k itsendinen NP 24 6

NP | leimaotsikko 18 5
Yhteensa n =387 100

k = kertova otsikko, | = leimaotsikko

Taulukosta 6 huomataan, ettd suurin osa padotsikoista kuuluu kertoviin otsikoihin (369
otsikkoa, 95 %). Kertovista otsikoista lauseotsikoita on aineistossa huomattavasti enem-
man eli 289 otsikkoa; itseniisia NP:itd on 80. Tyypillisin aineiston uutistekstin otsikko on
yksinkertainen lause (58 % otsikoista). Viisi prosenttia otsikoista on substantiivilausek-
keen muodostamia leimaotsikoita. Esimerkkeja eri otsikkotyyppien edustajista esitetdaan
runsaasti luvuissa 6.1.2-6.1.4.

Otsikot voi luokitella muodollisin kriteerein finiittiverbin sisaltéviin ja finiittiver-
bittdmiin. Aineistoni otsikoista 289 (75 % vastauksista) sisdltdd joko yhden tai useam-
man finiittiverbin (lauseotsikot), 98 otsikkoa (25 %) on finiittiverbittoémia. Finiittiverbit-
tomien otsikoiden joukko jakautuu itsendisiin NP:ihin ja leimaotsikoihin. Niemikorven
(1994) mukaan laajat uutisjutut suosivat otsikoissaan tdydellisia lauseita, pienet uutis-
jutut itsendisia substantiivilausekkeita. Samoin laajalevikkiset valtakunnalliset ja maa-
kunnalliset lehdet kayttavat otsikoissaan péddasiassa tdydellisid lauseita ja pienet pai-
kallislehdet verbittomia otsikoita. (Mt.: 97-98.) Tutkimukseni kohteena oleva tehtava
edellyttda melko pienen uutisen Kirjoittamista paikallislehteen, joten verbittomia otsi-
koita voisi olettaa olevan runsaasti, mutta niin ei ole. Aineiston uutistekstit eroavatkin
otsikkorakenteeltaan huomattavasti todellisten pienten paikallislehtien otsikoiden paa-
rakenteesta. Niemikorven (1994: 98) mukaan pienten paikallislehtien otsikoista taydel-
lisid lauseita on 40 %, verbittomia lauseita 53 % ja ndiden yhdistelmia 7 % (N = 173).
Pienet paikallislehdet ndyttavat suosivan siis verbittémyyttd, mika ei vastaa oman aineis-
toni tulosta (ks. myos Heikkinen 1999: 124). Heikkisen ym. (2005: 248-249) mukaan
57 % maakuntalehtien pikku-uutisten otsikoista sisaltaa finiittiverbin, 43 % on finiit-
tiverbitonta (N = 195), ja 1ahes samanlaiseen tulokseen on paassyt Vahtera (1996: 45)
tutkiessaan suomenkielisten sanomalehtien kaikkia otsikoita (tdydelliset lauseet 54 %,
fragmentit 44 %; N = 1881). Aineistoni otsikot noudattavat siis ennemminkin suomen
kielen lauserakennetta kuin uutisotsikoille melko tyypillista tendenssi3, etta finiittiverbi
jaa pois ja otsikko on enemman tai vdhemman fragmentaarinen. Aineistoni otsikoiden
runsaalle finiittiverbiesiintymalle lienee kuitenkin selitys, jota kasittelen sivulla 147.

Otsikot ovat yleensa loppuvalimerkittémid, mika onkin uutisotsikon tyypillinen
konventio: toimittajia ohjeistetaan, ettei otsikossa pitdisi kdyttaa kysymysmerkkid, huu-
tomerkkid, kolmea pistettd tai ajatusviivaa (esim. Huovila 2001b: 40), pisteesta puhu-
mattakaan (myos UT). Aineiston 33 otsikossa (8,5 % otsikoista) esiintyy kuitenkin jokin
loppuvalimerkki: piste (18 vastausta), huutomerkki (9 vastausta) tai kysymysmerkki
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(6 vastausta). 91,5 prosenttia otsikoista on loppumerkittémia. En ole jaotellut huuto-
merkkiin ja kysymysmerkkiin paattyvia otsikoita omiksi ryhmikseen vaan kasittelen
niitd muiden otsikoiden tavoin niille syntaktisesti soveltuvissa ryhmissa. Lahes kaikki
aineistoni otsikot ovat viitelauseita.

Sensorit ovat kiinnittineet huomiota 29 uutistekstin otsikkoon. Sensori on
tavallisesti merkinnyt otsikon peraan jonkin havainnollistavan merkin: kysymysmerkin,
plussan, miinuksen, huutomerkin tai OK-kommentin. Uutisgenreen eli 1ahinna otsikon
epauutismaisuuteen tai liialliseen pituuteen liittyvia sanallisia kommentteja on viisi. Osa
sensorikommenteista liittyy uutisdiskurssin tapaan eli pohjatekstin sisallon vaarinym-
marrykseen, esimerkiksi Otto Nésin kuolemaan ja airon nostamiseen topiikiksi. Seuraa-
vassa alaluvussa kasittelen padaineiston uutistekstien yleisinta tyyppia eli kertoviin otsi-
koihin kuuluvia lauseotsikoita.

6.1.2 Kertovat otsikot: lauseotsikot

Kertovat otsikot sisaltdvat jonkin proposition. Tyypillinen kertova otsikko koostuu tay-
dellisesta lauseesta, mutta se voi myos olla itsendinen NP, jota voi luonnehtia lauseeksi,
josta on karsittu semanttisesti epdolennaisin aines, usein verbi. (Vahtera 2009: 1.) Ker-
toviin otsikoihin siséltyva suurin otsikkoryhma on lauseotsikot, jotka sisdltavat yhden
tai useamman finiittiverbin.!?” Lauseotsikoita on aineistossani yhteensa 289 (75 % Kkai-
kista otsikoista). Finiittiverbin sisaltavista lauseista yksinkertaisia lauseita on 224 (78 %
lauseotsikoista) ja yhdyslauseita, joissa on kaksi tai useampi finiittiverbi, on 65 (22 %; ks.
taulukko 6). Aineistoni yksinkertaiset lauseet ovat kaikki paalauseita, kuten TS-aineis-
tossakin. Otsikoissa ei esiinny yhtdan sivulausetta. Yksinkertaisiin lauseisiin voi kuiten-
kin siséltya infinitiivirakenne (16 otsikkoa). Kasittelen otsikoissa esiintyvia infinitiivira-
kenteita loppuosia esittelevassa alaluvussa 6.1.2.3. TS-aineiston otsikoissa yksinkertaisia
lauseita on 90 % ja yhdyslauseita 10 %. Padaineistossa on siis enemman yhdyslauseita
kuin TS-aineistossa.

Padaineiston yhdyslauseet ovat usein elliptisid niin, ettd jalkimmadisestd lauseesta
puuttuu subjekti (ks. ISK: § 874), esimerkiksi Vanhus retteléi ja g pakeni (T11 4/4 42).
Yhdyslauseet eivit ole todellisissa sanomalehtien otsikoissa kovin tavallisia (esim. Vah-
tera 1996: 45; myds TS-aineisto: 10 % yhdyslauseita). Lahes kaikki pddaineiston yhdys-
lauseet muodostuvat kahdesta lauseesta, esimerkiksi Vanhus riehui vanhainkodissa ja
pakeni (T2 3/1 2). Kahdessa otsikossa on kolme lausetta: Vanhus pakeni vanhainkodista,
sytytti tulipalon ja vahingoitti yhtd (T11 3/3 77) ja Vanhus riehui, sytytti tulipalon ja kar-
kasi (P20 3/3 139). Yhdessa otsikossa on nelja lausetta: Vanhus riehui Suomessa, uhkaili
muita vanhuksia, sytytti tulipalon ja pakeni (P4 2 /2 18). TS-aineiston kaikki yhdyslausei-
set otsikot (4 otsikkoa) muodostuvat kahdesta lauseesta. TS-aineiston yhdyslauseisissa
otsikoissa on sama subjekti eli jalkimmaisestd lauseesta puuttuu subjekti. Esittelen seu-
raavissa alaluvuissa padaineiston lauseotsikot tarkemmin teemapaikkaan, finiittiverbiin
jaloppuosaan jaoteltuna.

107 Esimerkiksi Vahtera (1996, 2009) sisallyttaa lauseotsikoihin vain kieliopillisesti taydelliset lauseet, joissa on
kaikki lauseen pakolliset jasenet eli verbi ja kaikki verbin valenssiin kuuluvat jasenet. Han ei lue lauseotsikoihin
esimerkiksi passiivimuotoista otsikkoa. Olen itse lahtenyt jaottelussani siitd, etta lauseotsikossa on vahintaan
yksi aktiivi- tai passiivimuotoinen finiittiverbi.
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6.1.2.1 Teemapaikka

Kasittelen tassa alaluvussa sitd, miten otsikko alkaa eli mika lauseke on teemapaikassa
ja mika sen semanttinen rooli on (semanttisista rooleista ks. esim. Ojutkangas ym. 2009:
134-135). Kaikki seuraavassa esitetyt otsikot sisdltdvat joko vain yhden teemapaikan
tai vaihtoehtoisesti yhdyslauseen jalkimmaisen osan (tai osien) teemapaikka on tyhja
(ellipsi), kuten otsikossa Vanhus riehui vanhainkodissa ja g pakeni Siklaxiin (T20 2/2
102). Esittelen tasta poikkeavat yksittdistapaukset alaluvun lopuksi. Teemapaikassa
oleva lauseke on lahes aina subjekti, muutamissa tapauksissa adverbiaali tai objekti.

Viite- ja huudahduslausemuotoisten otsikoiden teemapaikassa on ldhes aina
inhimillinen toimija tai toiminnan ja tapahtumien alullepanija eli fiktiivisen pohjatekstin
padhenkilo Otto Nis, johon viitataan erilaisin substantiivi- ja adjektiivilausekkein.?® T4l-
laisia otsikoita on 255, ja palaan niihin myohemmin tdssa luvussa (ks. taulukko 7 s. 135).
Kahdessa NP:ssa toimijana on poliisi:

(D Poliisi etsii Siklaxilaista lentédjdlegendaa (P9 4/3 62)

Poliisi etsii vanhainkodin tulipalon aiheuttanutta 94-vuotiasta miesta
(T35/51).

Etsimisen kohteena olijaan ja poliisiin viitataan pohjatekstissakin: ”Silla aidinisani
Otto Nas halusi paattda elamansa suureen tyyliin - pakomatkalla ja poliisin etsimdna.”
(TT2007: 1).

Seitseman otsikon teemapaikassa on lauseen subjektina oleva kokija. Viidessa
otsikossa kokijana eli tdssa tapauksessa menehtyjand on Otto Nis tai hdneen viittaava
muu NP:

(2) Vanhus kuoli pakomatkallaan (T5 1/1 9)
Otto Nds kuoli paetessaan vanhainkodista (T1 3/3 1)
Mies kuoli lapsuutensa kotipihalle (P6 3/3 27)
Vanha lentdjd kuoli pakomatkalla vanhainkodista (T6 5/4 15)
Vanhus menehtyi paettuaan vanhainkodista (T17 5/4 57)

Yhdessa otsikossa menehtyneet ovat sivullisia: Kaksi vanhusta sai surmansa vanhain-
kodin tulipalossa Vaasassa (T20 3/3 140). Yksi otsikko nostaa kokijaksi fiktiivisen Dal-
las-sarjan hahmon: Sue Ellen sai airosta (P13 3/1 27).1% Kun uutistoimittajat pohtivat
pohjatekstista kirjoitettavaan uutiseen sopivaa otsikkoa, yksi esiin tullut leikkisa, verk-
kolehteen suunnattu ehdotus oli "Vanhus 16i airolla Sue Ellenid padhan” (UT5).

Lokaatio esiintyy neljassa otsikossa teemapaikassa (esimerkit 3 ja 4). Esimerkin
4 otsikossa vanhainkoti vastaa kuitenkin uutiskysymykseen mikd, ei missd:

3) Vanhainkodissa tapahtuu (P9 4/3 54)

108 En Kkasittele tdssd kysymyslauseiden teemaosia, koska ne poikkeavat rakenteellisesti vditelauseiden
teemaosasta.

109 Otsikko liittyy pohjatekstin kohtaan, jossa Otto Nas ryntdd huoneeseen ja rikkoo airolla televisioruudun
Dallas-sarjan aikana: "Televisioruudussa Sue Ellen kirkaisi kimeasti. ]. R., joka seisoi selin baarin daressa,
kaannahti ympari. - - Han heittdytyi sohvan suojaan samalla hetkelld kun aironlapa iskeytyi valtavalla voimalla
televisioruutuun. // Sue Ellenin kauhistuneet, kauniit kasvot sarkyivat pirstaleiksi.” (TT2007; ks. liite 1.)
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Vanhainkodissa sattuu ja tapahtuu (P9 2/2 63)
Hietasaarenkadun vanhainkodissa syttyi tulipalo (T6 3/3 31)

(4) Vanhainkoti paloi Vaasassa (P4 3/4 7)

Esimerkin 5 otsikoiden teemaosan lausekkeen semanttisen roolin voinee tulkita esimer-
kiksi tapahtuman lahteeksi:

(5) Vanhuksen pakomatka aiheutti kohtalokkaita seurauksia (T9 2/2 45)

Vanhainkodissa tuhoa tehneen pakomatka paattyi sairaskohtaukseen
(T10 6/4 37)

Pako vanhainkodista péattyi tulipaloon (T10 3/3 71)
Vanhuksen pako aiheutti tulipalon (T7 3/3 38)
Vanhuksen aiheuttama vdlikohtaus synnytti tulipalon (P9 4/3 48)

Vanhuksen riehuminen aiheutti tulipalon vaasalaisessa vanhainkodissa
(T17 3/4 58)

Tapahtuma-aika on yhden otsikon teemaosassa: Lauantai-ilta pddittyi tulipaloon (P9 4/3
63). Teemapaikalla esiintyy myos véline: Airo teki pahaa jélked Siklaxissa (T14 2/2 84)
[S: asiavirhe]; tapahtumaan ajanut tunne: Kaipuu kotiseudulle laittoi polttamaan van-
hainkodin (P17 1/1 34) ja lopputulos: Suurimmilta vahingoilta vdltyttiin Setterbergin
sddtion yksityisessd vanhainkodissa aiheutetussa tulipalossa Vaasassa (P9 4/2 60).

Yleisimmat lauseen subjektina olevaan aktiiviseen henkildtoimijaan eli Otto
Nésiin viittaavat, teemapaikalla esiintyvat lausekkeet esitetddn taulukossa 7.

TAULUKKO 7. Yleisimmaét toimijaan viittaavat teemapaikkaiset lausekkeet, niiden tyyppi ja
lukumaara lauseotsikoissa.

Lauseke Lauseketyyppi Lukumaara
vanhus NP 119
94-vuotias mies NP 20
mies NP 19
94-vuotias AP 18
icikdis mies NP 17
94-vuotias vanhus NP 8

Otto Nds / Ndis NP 7
siklaxilainen mies NP 6

Taulukosta 7 huomataan, ettd neutraalisavyinen appellatiivi vanhus on selvésti yleisin
itsendisesti teemapaikalla esiintyvd NP. Taman lisdksi vanhus-substantiiviin liittyy tau-
lukossa esiintyvan 94-vuotias-adjektiivimadritteen tapaan erilaisia maaritteita tai se on
yhdyssanan edusosana yksittdisissa otsikoissa:

(6) siklaxilainen vanhus (3), lentdjdhaalariin pukeutunut vanhus, paennut
vanhus, hdirikéivd vanhus, lentdjdpukuinen vanhus, vanhainkodissa riehu-
nut vanhus, Siklaxista kotoisin oleva vanhus, lentdjdvanhus, dementiavan-
hus
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Mies on my0s yleinen toimijaan viittaava appellatiivi, joka esiintyy taulukossa
esiintyvien maaritteiden lisdksi seuraavien maaritteiden kanssa ja yhdyssanan osana:
vanha mies (4); Vaasan vanhainkodista paennut mies; eldkeldismies. Otto Nds -erisni-
meen liittyy kahdessa otsikossa adjektiivimaarite 94-vuotias. Muita lauseotsikoiden tee-
mapaikassa esiintyvid toimijaan viittaavia yksittaisid NP:itd ovat entinen lentdjd (2), pai-
kallinen lentdjdsankari, riehuja, terdsvaari, vaari, potilas, asiakas (2), idkds mieshenkild,
vanhainkodin asukas (2) ja Siklaxin kasvatti (2).}'° Adjektiivilausekkeiksi tulkittavia ovat
entinen paikallinen, entinen siklaxilainen ja Ildhes 100-vuotias. Partisiippilausekkeita ovat
vanhainkodista paennut (2), vanhainkodissa riehunut ja vanhainkodista karannutfta]. On
huomattava, ettd seka adjektiivi- ettd partisiippilausekkeet kayttaytyvat substantiivilau-
sekkeen tavoin ja viittaavat inhimilliseen toimijaan, Otto Nasiin.

Otto Nasiin liittyva toiminta on dynaamista: han esimerkiksi pakenee, riehuu,
sytyttid, karkaa ja aiheuttaa kaaoksen (esimerkki 7; otsikoiden finiittiverbeista ja toi-
minnasta ks. luku 6.1.2.2).

(7) 94-vuotias pakeni vanhainkodista (P1 1/1 1)
Vanhus riehui vanhainkodissa (T6 3/3 36)

Hdirikéivd vanhus sytytti palon vanhainkodissa Vaasassa
(T9 4/4 35)

Vanhus karkasi nayttavasti vanhainkodilta (T2 3/3 12)
Iikds mies aiheutti kaaoksen vanhainkodissa (P17 2/3 106)

Teemapaikassa olevan lausekkeen sanemadrd vaihtelee yksiosaisesta jopa viisiosai-
seen. Yksindan teemapaikalla esiintyvat vanhus, mies, 94-vuotias, riehuja, eldikeldismies,
vaari, terdsvaari, asiakas, potilas, Nds, lentdjdvanhus ja dementiavanhus. Kaksiosaisen
teeman edussanana on joko substantiivi (esimerkiksi vanhus), partisiippi (esimerkiksi
riehunut) tai adjektiivi (esimerkiksi paikallinen). Maaritteena voi olla adjektiivi (esimer-
kiksi siklaxilainen, 94-vuotias, idkds, vanha, entinen) tai adjektiivin tavoin kaytetty par-
tisiippi (paennut) seka genetiivimuotoinen (vanhainkodin, Siklaxin) tai paikallissijainen
substantiivi (esimerkiksi vanhainkodissa). Kolmiosaisen teeman (nelja otsikkoa) edus-
sanana on aineistossani substantiivi, esimerkiksi lentdjdhaalariin pukeutunut vanhus ja
vanhainkodissa riehunut vanhus. Neliosaiset teemat (kaksi otsikkoa) alkavat molemmat
lokaation tarkenteella: Vaasan vanhainkodista paennut mies ja Siklaxista kotoisin oleva
mies. Viisiosaisen teeman aloittaa tekovaline eli osittainen tulipalon syy: Airolla televi-
sion kimppuun hyékdnnyt vanhus. Naissa kaikissa moniosaisissa lausekkeissa on mukana
partisiippi ja aktiivinen toimija.

Aineistossa on vain kaksi yhdyslauseista otsikkoa, joiden lauseissa on eri teema.
Mielenkiintoista on, ettd ndissd otsikoissa toimijaan viittaavaksi teemaksi tulee uusi
sane, substantiivin tavoin kayttaytyva numeraali yksi:

(8) Vanhainkodissa roihusi - yksi haavoittui (P6 4/3 28)
94-vuotias pakeni vanhainkodista - yksi loukkaantui (P16 4/4 50).

110 Aineistossa esiintyvat kaksi Siklaxin kasvatti -lauseketta ovat kumpikin samasta lukiosta. Tdma herattda
mielenkiinnon: onko kyseessd jokin paikkakunnan diskurssiin liittyva tyypillinen ilmaus vai vilppi
ylioppilaskokeessa?
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Kolme otsikkoa erottuu aineistosta laajennetun teemapaikan takia (esimerkit 9 ja 10).

9) Vakivaltainen kohtaus vanhainkodissa - mies pakeni (T6 3/3 35)
Vanhainkodissa pako, yksi katosi (P4 3/3 23)

(10) Vauhdikas pako vanhainkodista - vanhus haavoitti yhtd ja aiheutti tulipa-
lon. ['] (P14 5/5 17)

Naistd kahdessa otsikossa on kaksi paatapahtumaa (esimerkki 9), yhdessa kolme (esi-
merkki 10). Tallaisia otsikoita voidaan nimittdd yhdistelmaotsikoiksi (esim. Vahtera
2009: 317). Toimijaan viittaavana teemana on substantiivi, mutta sitd edeltdad jonkin-
lainen finiittiverbitén johdanto. Esimerkin 10 ensimmadisestd lausekkeesta voisi kdyttaa
my0ds nimitysta esirivi eli ylaotsikko, vaikka se onkin kokelaan vastauksessa kirjoitettu
jalkiosan kanssa samalle riville (ks. esim. Okkonen 1980: 243). Esirivi on yleinen sano-
malehden otsikon osa, ja uutistoimittajat kommentoivat, ettd esirivin tehtdvana on usein
lisata uutisen houkuttelevuutta (UT).'"! Esirivin kiyttdminen padotsikon ohella osoittaa
siis kyseisen kokelaan uutisgenren tajua, jota toisaalta vidhentaa otsikon loppuvalimerk-
kina oleva piste.

Otsikon teemapaikan ja uutisgenren yhteys on ilmeinen. Otsikko alkaa usein
toimijalla eli vastauksella uutiskysymykseen kuka (esim. Bell 1991: 188-189), ja ndin
on omassa aineistossanikin. Fiktiivisen pohjatekstin padhenkil66n Otto Nésiin viittaavia
lausekkeita on 254 otsikon teemapaikassa, eli 89 prosenttia lauseotsikoista alkaa uuti-
sen keskeisella toimijalla ja vastaa samalla uutiskysymykseen kuka. Lisdksi 16 muussa
otsikon aloituksessa esiintyy Otto Nasiin viittaava maarite joko lausekkeen osana tai sen
edussanana, osin semanttisesti toimijana ja osin kokijana. Yhteensa 270 otsikon (94 %
otsikoista) voi siis tulkita vastaavan uutiskysymykseen kuka. Ndin ollen voi sanoa, ettad
lahes kaikkien lauseotsikoiden teemat ovat uutisgenren konventioiden mukaisia. Samoin
miltei kaikki muut otsikoiden alussa olevat lausekkeet sopivat uutisen aloitukseksi, eri-
tyisesti toimijana oleva poliisi, kokijan ilmaisevat lausekkeet, jotka vastaavat kysymyk-
seen kuka, tapahtumapaikan kertovat lausekkeet, jotka vastaavat uutiskysymykseen
missd (tai mikd) ja padmaaran esittelevat lausekkeet, esimerkiksi pako tai vdlikohtaus,
jotka vastaavat uutiskysymykseen mitd. Kasittelen luvussa 6.1.6 kootusti teemapaikan
lausekkeiden sopivuutta uutisgenreen ja -diskurssiin.

6.1.2.2 Finiittiverbi

Kasittelen tassa alaluvussa padaineiston lauseotsikoiden finiittiverbeja. Ne ovat lahes
aina aktiivimuotoisia; vain viidessa otsikossa on passiivimuotoinen verbi, esimerkiksi
Porvarikodissa riehunut siunattiin haudanlepoon. [!] (P16 0/0 1). Kaikki aktiivimuo-
toiset verbit ovat yksikon kolmannessa persoonassa. Otsikoiden verbit ovat yleisim-
min imperfektissa (273 otsikkoa), preesens-muotoisia verbeja esiintyy vain kuudessa
otsikossa. Perfekti (11 tapausta) nakyy otsikoissa padasiassa elliptisena liittomuotona
eli olla-verbia ei mainita kymmenessa perfektimuotoisessa otsikossa, kuten otsikossa
Vanhus ¢ karannut vanhainkodista (P19 3/3 124). Olen laskenut ndma tapaukset finiit-

111 Uutistoimittajan humoristinen ehdotus uutisen esiriviksi oli "Sisaministeri Rdsanen kieltaa airot” (UT1).
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tiverbin sisaltaviin otsikoihin (ks. myds Heikkinen 1999: 124-125). TS-aineiston otsi-
koiden finiittiverbit ovat kaikki aktiivimuotoisia ja yksikon kolmannessa persoonassa.
Verbit ovat imperfektissa yhtd yhdyslauseessa esiintyvaa preesens-muotoista verbia
lukuun ottamatta (poliisi kaipaa havaintoja).

Verbit voidaan jakaa dynaamisiin ja staattisiin sen mukaan, millaista toimin-
taa ne kuvaavat. Prototyyppiset dynaamiset verbit ilmaisevat elollisen tekijan tekoja ja
sisdltavat jonkinlaisen muutoksen. Staattiset verbit puolestaan pysayttavit tilanteen ja
ovat epadynaamisia. Verbit voidaan jakaa lisdksi kuvaamiensa tilanteiden ja toimintojen
perusteella konkreettisiin, mentaalisiin ja abstrakteihin. Konkreettiset verbit ilmaisevat
havaittavia tiloja, toimintoja ja tekoja, kuten olemassaoloa, liiketta ja kuluttamista. Kuvat-
tujen tilanteiden osallistujat ovat tyypillisesti konkreettisia olioita. Mentaaliset verbit
taas kuvaavat mielen sisaisia tiloja, kuten kokemuksia ja muita mentaalisia aktiviteetteja,
esimerkiksi havaitsemista, ajattelua, aikomusta, toivomusta ja kykyad. Mentaaliset verbit
edellyttavat elollista, tajunnallista osallistujaa. Abstraktit verbit puolestaan suhteuttavat
asiantiloja keskenaan. Esimerkiksi modaaliset verbit ja syytd, vaikutusta, samanlaisuutta
ja omistusta ilmaisevat verbit kuuluvat tdhdn ryhmaan. (Ks. esim. ISK: § 445.)

Esitan taulukossa 8 lauseotsikoiden yleisimmat finiittiverbit perusmuodossaan.
Olen jaotellut verbimuodot taulukossa lisdksi sen perusteella, esiintyvatkoé ne yksinker-
taisessa lauseessa (yks.) vai yhdyslauseen (yl.) osana.

TAULUKKO 8. Lauseotsikoissa esiintyvat yleisimmat finiittiverbit ja niiden lukumaarat
yksinkertaisissa lauseissa (nyks) ja yhdyslauseissa (nyl).

Finiittiverbi n, n, Yhteensa
paeta 20 46 136
riehua 30 20 50
aiheuttaa 27 19 46
karata 22 5 27
sytyttdd 7 14 21

Selvasti yleisin otsikoissa esiintyva finiittinen verbi on paeta (ks. taulukko 8). Sitd on
eniten yksinkertaisissa lauseissa mutta myos yhdyslauseissa, joissa se on padosin jal-
kiosassa, kuten esimerkeissa Vanhus riehui airon kanssa ja pakeni (T5 1/1 7) tai Sik-
laxilainen vanhus aiheutti tulipalon ja pakeni (T13 2/1 25). Toiseksi eniten otsikoissa
esiintyy riehua-verbi ja lahes yhtad monta kertaa verbi aiheuttaa. Riehua-verbi ei esiinny
koskaan yhdyslauseen jalkiosana vaan aina ensimmaisessa lauseessa, ja aiheuttaa-verbi
vain muutaman kerran. Seuraavaksi yleisin verbi karata on aina jalkilauseessa esiintyes-
sdan yhdyslauseessa, esimerkiksi Vanhus sytytti tulipalon ja karkasi! (T9 3/3 46). Vii-
denneksi yleisin verbi otsikossa on sytyttdd. Verbit paeta ja karata (yhteensa 163 esiin-
tymad) kuuluvat keskendin semanttisesti ldhes samaan merkityskenttaan. Verbit paeta,
riehua, karata ja sytyttdd kuvaavat toimintaa ja ovat dynaamisia ja konkreettisia, kun taas
aiheuttaa voi olla abstraktiuden lisdksi lauseyhteyden perusteella eriasteisesti dynaami-
nen esimerkiksi toiminnan tahattomuuden ja tahallisuuden asteen mukaan:
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(11) Vanhus aiheutti tulipalon ja pakeni paikalta. [!] (P2 3/3 10) [aktiivinen toi-
mija, tahallinen teko?]

Pako vanhainkodista aiheutti palon (T7 2/2 34) [ei aktiivista toimijaa,
tahaton?]

Vanhuksen pakomatka aiheutti kohtalokkaita seurauksia (T9 2/2 45) [ei
aktiivista toimijaa mutta vélillinen aiheuttaja, tahaton?]

Aiheuttaa-verbi saa tiydennyksekseen objektin. 31 otsikossa kerrotaan, ettd joku tai jokin
aiheutti tulipalon, kahdessa palon. Muita genetiivimuotoisia objekteja ovat [aiheutti]
kaaoksen (5), skandaalin (2; mainitaan pohjatekstissa), vdlikohtauksen ja vaaratilanteen.
Partitiivimuotoiset aiheuttaa-verbiin liittyvat tdydennykset ovat [aiheutti] tuhoa (2),
tuhoja, sekasortoa ja kohtalokkaita seurauksia. Aiheuttaa-verbiin liittyvid ilmauksia kasi-
tellddn myo6s otsikon loppuosan yhteydessa. Muita otsikoissa esiintyvid itsendisié finiit-
tiverbeja ovat kadota (7 esiintymaa), kuolla (5), etsid (4), haavoittaa (3), mellakoida (3),
pddttyd [tulipaloon; sairaskohtaukseen] (3), rikkoa (3), etsintdkuuluttaa (2; mainitaan
pohjatekstissa), haluta [paattaa; lentaa] (2), retteléidd (2), saada [airosta; surmansa] (2),
tapahtua (2) ja yksittdisina esiintymina esimerkiksi hajottaa, heilua [airon kanssa], hyd-
kdtd, hdirikéidd, isked [airolla], kiiruhtaa, rdhindidd, rdyhdtd, tuhota [televisio], uhkailla,
vahingoittaa ja villiintyd.

Otsikon ydintad ovat paatapahtuma ja toimija (Bell 1991: 188). Toimijaa Kkasi-
tellddn padosin edellisessa alaluvussa (6.1.2), ja paatapahtumaa eli vastausta uutisky-
symykseen mitd voi selvittdd ainakin osittain finiittiverbin avulla. Yksinkertaisissa lau-
seissa esitetddn yksi padtapahtuma, yhdyslauseissa voi olla useampiakin tapahtumia eli
topiikkeja. Kasittelen otsikoiden kuvaamia topiikkeja luvussa 6.1.6 (s. 147-148).

6.1.2.3 Loppuosa

Kasittelen tdssa luvussa finiittiverbin jalkeen tulevia lausekkeita ja niiden laajennuksia
seka yksinkertaisissa lauseissa ettd yhdyslauseissa. Nakokulmani loppuosan lausekkei-
siin onldhinnd semanttinen, ja analysoin lausekkeita niiden edussanan mukaan. Kuudessa
yksinkertaisessa lauseessa on subjektin lisdksi vain finiittiverbi eli loppuosa puuttuu, esi-
merkiksi Paikallinen lentdjdsankari paennut (P9 2/1 15). Kahdeksassa yhdyslauseessa
on vain subjekti, subjektin ellipsi ja finiittiverbit eli lauseiden loppuosat puuttuvat, esi-
merkiksi Vanhus mellakoi ja g pakeni (P19 3/2 100); Vanhus riehui ja ¢ pakeni (P3 4/3
19). Yhdyslauseiden jalkimmainen osa sisaltaa tavallisesti subjektin ellipsin ja finiittiver-
bin eikd muuta loppuosaa (38 tapausta, 58 % yhdyslauseista), esimerkiksi Vanhus sytytti
vanhainkodin tuleen ja @ pakeni (P9 2/1 18).

Yksinkertaisten lauseiden loppuosassa voi esiintya erilaisia infiniittisia raken-
teita, jotka toimivat adverbiaalimaaritteina. Tallaisia rakenteita on 16 otsikossa. Kaikissa
infiniittisen rakenteen sisaltavissd otsikoissa voi tulkita olevan kaksi pdatapahtumaa,
vaikka rakenteellisesti otsikot ovatkin yksinkertaisia lauseita. Tavan madaritteena toimi-
via rakenteita on kahdeksan, temporaalirakenteita seitseman ja finaalirakenteita yksi.
Tavan maaritteena toimivissa rakenteissa hallitseva verbi ja infinitiivi ovat samasubjek-
tisia ja verbien ilmaisema toiminta on samanaikaista. (ISK: § 495, 515.) Aineistossani
esiintyvat rakenteet ovat muodoltaan joko E-infinitiivin instruktiiveja (esimerkki 12)
tai MA-infinitiivin adessiiveja (esimerkki 13). Tapaa ilmaisevat esimerkiksi seuraavat
infinitiivirakenteet:
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(12) Vanhus pakeni vanhainkodissa aiheuttaen hAmmennysta (T9 3/2 59)
Vanhus karkasi vanhainkodista sytyttden tulipalon (T15 2/3 96)
[S: jéarjestys]

(13) Vanhus pakeni vanhainkodista jédttdmadilld jalkeensa tulipalon (T18 2/2 98)

Temporaalirakenteen E-infinitiivin inessiivimuoto kuvaa hallitsevan verbin kanssa
samanaikaista tapahtumaa (esimerkki 14), TUA-rakenne aiempaa tapahtumaa (esi-
merkki 15) (ISK: § 543-544, 548).

(14) Otto Nas kuoli paetessaan vanhainkodista (T1 3/3 1) [S: !]
Idkas mies aiheutti tuhoa paetessaan vanhainkodista! [!] (P18 3/3 117)

(15) Vanhus pakeni aiheutettuaan vanhainkodin tulipalon (T9 5/3 53)
94-vuotias vanhus pakeni poliisia sytytettydcdn tulipalon (T13 4/4 46)

Finaalirakenne on muodoltaan A-infinitiivin translatiivi ja ilmaisee toiminnan tarkoitusta
(ISK: § 513): Mies karkasi kotoa menndikseen kotiin (P15 4/3 93) [S: ei ole uutismainen
otsikko]. Lisaksi yhdessa loppuosassa esiintyy statusrakenne: poliisit perdssdcdn. Neljassa
otsikossa esiintyy adverbiaalina oleva infiniittinen verbi: [onnistui] pakenemaan, [halusi]
pddttdd, [halusi] lentdd ja [laittoi] polttamaan.

Yksittdisista loppuosassa olevista substantiivilausekkeista selvasti yleisin on
paikkaa eli lokaatiota ilmaiseva vanhainkoti. Se on ldhes aina lauseenjasenena adverbi-
aali. Se esiintyy tavallisimmin erosijassa eli muodossa vanhainkodista (108 esiintyma3,
my0s yksi vanhainkodilta), mutta myos olosijassa vanhainkodissa (64, my06s kolme tapa-
usta vanhainkodilla). Kaksi kertaa vanhainkoti esiintyy genetiivimuotoisena objektina,
esimerkiksi otsikossa Kaipuu kotiseudulle laittoi polttamaan vanhainkodin (P17 1/1
34). Samaan paikkaan viittaavia lausekkeita ovat lisdksi Porvarikoti/talo (6), vanhusten-
talo, hoitokoti ja epdmaaraisempi ilmaus paikka/rikospaikka (7). Yhteensa lokaatioon eli
tapahtumapaikkaan, Setterbergin sddtion yksityiseen vanhainkotiin, viitataan otsikoiden
loppuosassa 193 kertaa. Muita lokaatiota ilmaisevia lausekkeita ovat Vaasa (37 esiinty-
maa), Vantaa ja Suomi. Lokaatiota ilmaiseviin substantiivilausekkeisiin voi kuulua myos
madritteitd, kuten vaasalaisessa (5) / yksityisessd [vanhainkodissa]; Vaasan (3) / pala-
vasta [/ vaasalaisesta [vanhainkodista]. Seka lokaatiota ettd padmaaraa ilmaiseva Siklax
esiintyy NP:nd kuudessa loppuosassa, esimerkiksi Vanhus aiheutti tulipalon ja pakeni
Siklaxiin (T11 5/3 80).

Viline eli tdssd tapauksessa airo mainitaan 19 loppuosassa, muodoissa airon
kanssa (9), airolla (9) ja airosta. Viimeksi mainitun voi tulkita saada-verbin tdydennyk-
seksi: Sue Ellen sai airosta (P13 3/1 27). Vélineeksi voinee tulkita myos pakoauton, joka
mainitaan yhdessa otsikossa: pakoautolla karkuun. Toiminnan tapaa ilmaistaan infini-
tilvirakenteiden lisdksi otsikoiden loppuosassa sti-adverbein, adessiivein ja instruk-
tilvein: dramaattisesti (6), vdkivaltaisesti (3), ndyttdvdsti (2), holtittomasti, mielen-
osoituksellisesti, raivoisasti; tuhoisin seurauksin, vikivaltaisin menoin, tulipalon turvin,
vdlikohtauksen aiheuttaman hdmmennyksen turvin; tyylilld, rymindlld, toiminnallaan,
vdkivaltaisella kdyttdytymisellddn, lapsenlapsensa avustuksella. Aikaa ilmaistaan kuuden
otsikon loppuosassa. Tapahtuman ajankohta mainitaan kolmessa otsikossa: lauantai-
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iltana, lauantaina, myéhddn lauantai-iltana. Aikaa ilmaisevia adverbiaaleja ovat lisdksi
yhd, vield kerran, mellakan jdlkeen ja samalla. Edella mainittujen lisdksi loppuosassa
esiintyy yksittdisida adverbiaaleja, jotka lahinna varittavat otsikkoa.

Otsikoiden loppuosassa on toiminnan seurausta tai yleisesti tapahtuman luon-
netta ilmaisevia substantiivilausekkeita. Tulipalo mainitaan 67 otsikon loppuosassa, ja
se voi saada myos madritteitd, kuten vanhainkodin tulipalossa ja Setterbergin sdcdtién
yksityisessd vanhainkodissa aiheutetussa tulipalossa. Muita tapahtumaa kuvaavia
substantiivilausekkeita ovat esimerkiksi kaaos (6), tuho (3), skandaali (2), sekasorto, vili-
kohtaus ja vaaratilanne.''? Toiminnan seurausta tai oikeammin tapahtuman lopputulosta
kuvaavat substantiivilausekkeet pdcdtepiste, sairaskohtaus ja haudanlepo.

Toiminnan inhimillisenad kohteena (lauseenjasenend objekteja) ovat muut van-
hukset, jotka mainitaan kolmen otsikon loppuosassa: [haavoitti] muita vanhuksia (2);
vanhainkodin asukasta. Kohteena esiintyy myos Otto Nas: [etsii] Siklaxilaista lentdjdle-
gendaa; vanhainkodin tulipalon aiheuttanutta 94-vuotiasta miestd. Epamaaraisemmin
ilmaistu inhimillinen kohde on mainittu kuuden otsikon loppuosassa: [esim. haavoitti]
yhtd (5); yhtd ihmistd. Toiminnan kohteena voi ajatella olevan myos esine, tissa tapauk-
sessa televisio, joka mainitaan seitsemdassa otsikossa, myds muodoissa television kimp-
puun; television rikki.

Loppuosassa vastataan tavallisesti uutiskysymykseen missd eli missa paikassa
uutisen kuvaama tapahtuma tapahtui. Vanhainkotiin viitataan otsikoiden loppuosassa
yhteensa 193 kertaa (67 % lauseotsikoista). Ero- ja tulosijaisen vanhainkoti-lausekkeen
voi ajatella my6s vastaavan uutiskysymykseen mitd, koska se liittyy usein kiinteésti ver-
biin ja kuvaa, mita tapahtui. Esimerkiksi otsikko Vanhus pakeni vanhainkodista Vaasassa
(P5 2/2 25) voidaan tulkita niin, ettd vastaus kysymykseen missd on Vaasassa ja kysymyk-
seen mitd on koko otsikon lisédksi erityisesti pakeni vanhainkodista. Pohjatekstin mukaan
tapahtumapaikka on kuitenkin vanhainkoti, joten tulkitsen vanhainkoti-substantiivin
vastaavan molempiin edelld mainittuihin uutiskysymyksiin. Palaan tdhan luvussa 6.1.6.
Uutiskysymykseen mitd vastataan yksiselitteisesti loppuosassa 84 kertaa; tavallisesti
otsikoissa viitataan tulipaloon (67 kertaa) mutta myds epamadrdisemmin esimerkiksi
kaaokseen, skandaaliin ja tuhoon.

6.1.3 Kertovat otsikot: itsenaiset NP:t

Sisdllytan kertovien otsikoiden ryhmadian myds tietynlaisia lauseenveroisia kokonai-
suuksia, joissa ei ole finiittiverbid. Ne koostuvat kahdesta nominilausekkeesta. Puhutun
kielen verbittémia rakenteita tutkinut Marja-Liisa Helasvuo (1991: 40) kutsuu téllaisia
kokonaisuuksia yksindisiksi nominilausekkeiksi (free NP:s; Helasvuo 2001: 105 ja luku
4). Kaannan termin itsendiseksi NP:ksi, koska se sopii hyvin kuvaamaan uutisen otsikon
rakennetta itsendisena konstruktiona (ks. myos Vasti 2012: 68, 91-92). Vaikka itsendiset
NP:t eivat olekaan lauseita, ne ovat kommunikaation kannalta ymmarrettavia ja konteks-
tissaan taydellisid lausumia (ISK: § 879; ISK:ssa kdytetdan nimitysta vajaa lause). Olisin

112 Naita kasiteltiin osittain jo aiheuttaa-finiittiverbin yhteydessa (6.1.2.2).
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voinut kdyttda ryhmasta myos Vahteran (2005) tavoin nimitysta fragmentit, mutta sithen
voi liittyd konnotaatio jonkinlaisesta epatdydellisyydesta taydelliseen lauseeseen verrat-
tuna, ja tallaista mielikuvaa en halua synnyttda (ks. myos Vasti 2012).

Itsendiset NP:t kuuluvat jaottelussani kertoviin otsikoihin, koska niissa kerro-
taan jokin prosessi eli tapahtuma ja niiden voi olettaa pohjautuvan lauseeseen (ks. esim.
Vahtera 1996: 51). Olen luokitellut itsendiseksi NP:ksi kaikKki finiittiverbittomat otsikot,
joiden sanat eivat muodosta yhtd vaan useamman lausekkeen. Itsendiset NP:t jakautuvat
aineistossani kahteen tyyppiin: otsikoihin, jotka muodostuvat nominatiivi- tai partitiivi-
muotoisesta ja paikallissijamuotoisesta NP:sta ja kuvaavat dynaamista prosessia (teema-
ja orientaatiorakenteet, termi Helasvuo 2001), ja otsikoihin, joiden itsendisyys johtuu
padasiassa kopulan (olla-verbin) puuttumisesta (kopularakenteet). Molempien tyyppien
mukaisissa otsikoissa tilanne hahmotetaan usein eksistentiaalisena olemisena, olemaan
tulemisena jne., mikad merkitsee staattisemman tai ainakin abstraktimman nakékulman
valitsemista pohjimmiltaan hyvin dynaamiseen tapahtumaan (ks. myos Vahtera 2005).
Dynaamista prosessia voi tosin kuvata muutenkin kuin finiittiverbeilla, esimerkiksi pai-
kallissijamuodoilla (Nurminen 1994: 46; Heikkinen ym. 2005: 249). Itsendisia NP:it4 ja
leimaotsikoita eli finiittiverbittomia otsikoita on aineistossani 98, joista itsendisia NP:ita
80 ja leimaotsikoita 18 (ks. taulukko 6).

Itsendisen NP:n muodostaminen on otsikkokielen tyypillinen tapa, jolla pyri-
tdan usein informaation tiivistdmiseen esimerkiksi otsikolle varatun vahdisen tilan takia
(ks. myos Helasvuo 2001: 124-125). Siksi sen muodostamisen ldhtdkohtana on yleensa
vahiten informaatiota sisaltavien osasten karsiminen. Otsikkoon jai merkitysaineksista
usein uutta informaatiota tekstiin tuova osa (ks. myds Niemikorpi 1994: 95). Otsikko on
itsendinen, autosemanttinen tekstin jakso, jonka laadinnassa ei voi tukeutua tekstiyh-
teydesta tuttuun ainekseen, koska edeltdvaa tekstia ei ole. Siksi otsikon karsimisessa ei
ole kyse turhan toiston valttdmisesta kuten tekstinsisdisessa poistossa. (Vahtera 1996:
43.) Otsikoiden itsendisyyden mahdollistaa niiden yhteys muuhun juttukokonaisuuteen,
esimerkiksi ingressiin, leipatekstiin, kuviin ja kuvateksteihin (ks. myos Niemikorpi 1994:
94-95). Esittelen seuraavaksi tarkemmin itsendisten NP:iden rakenteet, jotka esiintyvat
paaaineistossani.

6.1.3.1 Teema- ja orientaatiorakenteet

Padaineistossani on 56 teema- ja orientaatiorakenteeksi luokiteltavaa otsikkoa (ks. tau-
lukko 6). Teema- ja orientaatiorakenteita ei pysty tdydentamaan tietylla verbilla mutta
ne ovat kuitenkin lausemaisia. Taman konstruktion lokaaliset ainekset ohjaavat otsikon
oikeaa tulkintaa verbin puuttumisesta huolimatta (ks. my6s Nurminen 1994: 46). Teema-
ja orientaatiorakenteen lausekkeet ovat jotain uutta tietoa ilmaiseva, nominatiivi- tai par-
titiivimuotoinen NP (teema) ja pakollinen NP, joka on paikallissijainen paikan adverbiaali
(orientaatio) ja ilmaisee aineistossani aina konkreettista lokaatiota (vrt. Vahtera 2009:
288-290). Kieliopillisessa sijassa oleva nominilauseke on siis yhdistyneena paikkaa tai
suuntaa ilmaisevaan NP:hen (Helasvuo 1991: 40; 2001: 123). Tallaisessa lauseessa sija-
paatteet (ja my0s johtimet) voivat toimia predikaatin tavoin, mikd on Helasvuon (1991:
40; 2001: 125) mukaan yksi suomen kielen syntaktisen rakenteen ominaispiirteista.
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Teema- ja orientaatiorakenteet muistuttavat ilmidlauseita: rakenteen voisi ajatella alka-
van esimerkiksi verbilla tapahtui [jotakin] (ks. ISK: § 891). Tallaisia otsikoita on aineis-
tossani 52, esimerkkina seuraavat:

(16) Iakkaan miehen pako vanhainkodista (P17 1/1 35)
Tulipalo Setterbergin vanhainkodissa (T17 3/3 111)
Vilikohtaus vanhustenkodilla (T11 1/1 23)
Kauhunhetkid Porvarikodissa (T11 3/3 74)
Vaaratilanne vanhainkodilla (T10 6/6 1)

Ensimmaisen NP:n edussanana esiintyvat topiikkia kuvaavat pako/pakeneminen (24), tuli-
palo/palo (14), vdlikohtaus (7), hetki[d]/kauhunhetki[d]/kauhu[a] (5), vaaratilanne (4),
dramatiikka[a], lennosto [!], painajainen ja pakomatka. Edussanoihin liittyy my0s joitain
madritteitd, erityisesti sanaan pako, esimerkiksi genetiivimaaritteet vanhuksen (2) ja
idkkddn miehen seka adjektiivimaaritteet dramaattinen (3), elokuvamainen, hengenvaa-
rallinen, hdtkdhdyttdvd, ndyttdvd, rdiskyvd, uskalias, vauhdikas ja ylldttdva.

Otsikon jalkimmaisessa NP:ssd olevana paikan adverbiaalina on ldhes aina van-
hainkoti, joka esiintyy yleisemmin olosijassa (vanhainkodissa) kuin erosijassa (van-
hainkodista). Samaan tarkoitteeseen viittaavia adverbiaaleja ovat vanhustenkodilla (2),
lepokodissa, Porvarikodissa ja Porvarikodista. Kahdessa otsikossa esiintyy paikan adver-
biaalina Vaasa (Vaasassa). Yhdessa otsikossa on sekd ero- ettd tulosijainen paikan adver-
biaali: Vaasasta Siklaxiin; yhdessa otsikossa on tulosijainen kotiin. Adverbiaalina esiinty-
vaan vanhainkotiin liittyy seuraavia maaritteita: Setterbergin (4), Setterbergin sdcitién (3)
ja vaasalaisesta. Kolmessa otsikossa on kaksi rinnastuskonjunktiolla yhdistettya NP:t4 ja
toiseen tai molempiin liittyva paikan adverbiaali (esimerkki 17):

(17)  Tulipalo ja pako vanhainkodissa (T16 3/3 99)
Kauhua vanhainkodissa ja pakomatka (T20 3/3 144)

(18)  Tulipalo vanhainkodissa, syyllinen kadoksissa (P6 2/1 10) [kaksi
tapahtumaal]

Esimerkin 18 otsikko on asyndeettinen itsendinen NP, jossa viitataan seka tapahtumaan,
lokaatioon, tekijaan ja tekijan sijaintiin eli vastataan uutiskysymyksiin mitd, missd ja
kuka. Olen luokitellut sen teema- ja orientaatiorakenteeksi otsikon alkuosan perusteella.

6.1.3.2 Kopularakenteet

Paaaineistossani on 24 kopularakenteen sisaltavaa otsikkoa (ks. taulukko 6 s. 132). Olen
luokitellut kopularakenteiksi sellaiset kaksi erillista NP:td sisdltdvat otsikot, jotka voisi
tdydentaa olla-verbilla. Verbin paikka on kopularakenteessa nimenomaan lausekkeiden
valissa. Vahteran (1996: 48) mukaan sekd suomen- ettd ruotsinkielisten sanomalehtien
otsikoiden yleinen tendenssi on se, ettd olla-verbi jai otsikosta pois. Téllaisia otsikoita
aineistossani on 18. Valtaosa kopulalauseista on "jotakin jossakin” -rakenteisia, ja niissa
on subjektin lisdksi adverbiaali, kuten esimerkissa 19 esiintyvissa otsikoissa:
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(19) Seniori karkuteilla (P9 1/1 17)
Vanhus karkuteilla (T16 2/1 31); (P8 4/4 25) [kaksi samanlaista otsikkoa]
Tuhopolttaja karkuteilla (T5 2/2 27)
Elékeldinen harhateilld (P13 3/3 90)
Vanhus sotajalalla Vaasassa (P10 3/4 38)
94-vuotias mies karkuteilla vanhainkodista (T9 5/5 12)
Vahinkoa aiheuttanut kadoksissa (T16 2/2 91)
Airovaari vauhdissa (P17 3/3 115)
Sekasortoa aiheuttanut dementikko yha kateissa (T17 3/3 110)

Esimerkkien 19 otsikoissa subjektina on toimija eli Otto Nés, johon viitataan ilmauksin
vanhus, 94-vuotias mies, airovaari, sekasortoa aiheuttanut dementikko, seniori ja vahinkoa
aiheuttanut. Adverbiaalina on olosijainen tilanteen ilmaus, kuten karkuteilld, harhateilld
tai kadoksissa.

(20)  Vanhainkoti liekeissa (P9 4/3 66)

(21) Vanhainkoti liekeissd — missa syyllinen? (P17 2/3 108) [kaksi tapahtumaal]

Esimerkeissa 20 subjektin asemassa on lokaatio vanhainkoti, joka vastaa tassa uutisky-
symykseen mikd. Adverbiaalina on olosijainen, tulipaloon viittaava liekeissd. Esimerkin
21 yhdistelmaotsikon alkuosa on kopularakenne ja loppuosa eksistentiaalinen rakenne.
Olen luokitellut sen kopularakenteeksi otsikon alun perusteella.

Aineistossani on muutamia otsikoita, jotka voidaan tdydentéa jollain muulla ver-
billd kuin olla-verbilla (esimerkki 22). Olen sisallyttanyt ne kuitenkin kopularakenteiden
joukkoon, koska ne rakentuvat samalla tavalla eli verbi tulee lausekkeiden valiin. Verbit,
joilla otsikot voisivat tdydentyé, ovat lisdksi olla-verbin kaltaisia siind mielessa, etta nii-
den puuttuminen ei vihenna otsikon informaatioarvoa. Mikaan verbeista ei siis ole niin
spesifi, ettd sen pitdisi olla otsikon osana.

(22) Tuhopoltosta syytetty [jai] kiinni (P1 2/2 2)
Vanhainkodin televisio [lydtiin] rikki airolla (T13 2/2 76)
Karkumatka [tehtiin] tuli takamuksen alla (T2 4/3 9) [S: otsikko?]
94-vuotias lentdjdpappa [lahti] karkuun vanhainkodista (P6 3/3 26)

6.1.4 Leimaotsikot

Leimaotsikoksi kutsutaan otsikkoa, joka koostuu pelkasta lausekkeesta ja joka ilmaisee
usein padotsikkona sitd seuraavan tekstin aiheen eli paatopiikin ja valiotsikkona alatopii-
kin (ks. myos Vahtera 2009: 1, 323, 333). Niitd ei voi tdydentda millddn verbillg, vaan ne
sisdltavat vain yhden lausekkeen. Siten ne eroavat esimerkiksi edella esitellyista kopula-
rakenteista. Tallaisia otsikoita on aineistossani 18 (ks. taulukko 6 s. 132). Leimaotsikot
eivat sovi tapahtumaa kuvaavan uutisen padotsikoksi, koska ne vain nimeavat aiheen,
mutta esimerkiksi kuvatekstiotsikkona tai véliotsikkona ne ovat aivan tavanomaisia
(lisa ym. 1997: 249-250; Heikkila 2006: 107). Leimaotsikot voi tulkita etiketeiksi, jotka
nimedvat uutistekstin sisallon: juttu kasittelee esimerkiksi dramaattista pakoa tai vaki-
valtaista vanhusta. Prototyyppinen leimaotsikko koostuu substantiivilausekkeesta, jonka
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sanat ovat madritesuhteessa toisiinsa. (Ks. myos Heikkild 2006: 107.) Suomenkieliseen
leimaotsikkoon voidaan liittaa elatiivin paate, jolloin se havainnollistaa leimaotsikkomai-
suutta (Vahtera 2009: 334), esimerkiksi Vanhuksen viimeinen lento (P5 1/1 8) ~ Vanhuk-
sen viimeisestd lennosta ~ Tdmd uutinen kertoo vanhuksen viimeisestd lennosta. Ne ovat
muodoltaan nominatiivimuotoisia substantiivilausekkeita, esimerkkeina seuraavat:

(23) Vanhuksen viimeinen lento (P5 1/1 8)
Otto jahti [!] (P2 3/2 12) [S: otsikko!]
Vanhuksen viimeinen pakomatka (T6 3/2 30)
[akkddn miehen raju pakeneminen (T9 2/2 44)
Vanhuksen dramaattinen pako (P9 2/2 55)
Dramaattinen pako (T20 2/2 104)
Kohtalokas pakomatka (P4 3/3 22)
Super-papan hurja pako (P19 3/3 125)

Esimerkin 23 lausekkeiden edussanana on pakenemiseen tai muuhun liikkeeseen viit-
taava substantiivi, esimerkiksi pako, pakomatka tai jahti. Pakenemista kuvataan varikkain
adjektiivein, esimerkiksi dramaattinen, raju, kohtalokas ja hurja. Pakenijaan viitataan
ilmauksin vanhus, idkds mies ja super-pappa. Esimerkin 24 leimaotsikoissa edussanana
on toimijaan viittaava substantiivi, kuten vanhus tai tuhopolttaja:

(24) Vakivaltainen vanhus (T7 1/2 33)
Otto Nés - paikallinen legenda (T9 2/2 61)
Vanhainkotikarkuri Siklaxista (T2 3/3 11)
Vanhainkodin karkulainen (P3 3/3 18)
Etsintdkuulutettu tuhopolttaja (T9 4/4 30)

Esimerkin 23 otsikot kertovat uutisen topiikin olevan pakomatka, esimerkin 24 otsikot
viittaavat tapahtuman toimijaan ja otsikot esimerkissa 25 itse tapahtumaan:

(25) Lauantai-illan huuma (P14 2/2 82) [S: ei sovi tekstiin]
Vanhainkodin palo (T 8 3/3 43)

Olen lisdksi sisallyttanyt leimaotsikoiden ryhmaan kolmiportaisen listan sisaltavan otsi-
kon 94-vuotias mies, tulipalo ja pako (T15 2/1 30). [kaksi tapahtumaa]

6.1.5 Valiotsikot

Uutiseen siséllytetyt valiotsikot jakavat uutisen mielekkaisiin, kerrontaa edentaviin ja
silmailya helpottaviin osiin. Valiotsikot kuuluvat uutisgenren konventioon. En ota tassa
huomioon uutistekstin muuta kontekstia eli otsikon ja leipatekstin vastaavuutta. Valiot-
sikoita on kaytetty kahdeksassa aineistoni uutistekstissa. Viidessa vastauksessa on yksi
valiotsikko, kahdessa kaksi ja yhdessad kolme véliotsikkoa. Yhteensa valiotsikoita on 12.
Valiotsikot ovat syntaktiselta rakenteeltaan yksinkertaisia lauseita (8, esimerkki 26),
kopularakenteita (2, esimerkki 27) ja leimaotsikoita (2, esimerkit 28 ja 29).
Yksinkertaisten lauseiden predikaatit ovat imperfektissd (4), perfektissa (2),
preesensissad ja pluskvamperfektissd (ainoa esiintyma koko aineistossa). Viisi predi-
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kaattia on aktiivimuodossa, kolme passiivissa. Yhdessa passiivimuotoisessa otsikossa on
olla-verbin ellipsi. Yhdessa valiotsikossa esiintyy verbiketju: saattoi olla. Valiotsikoiden
yksinkertaiset lauseet esitetadn esimerkissa 26.

(26)  Vanhus halusi Siklaxiin / Vanhus kuoli onnellisena (P9 1/1 20)
Vanhuksella saattoi olla apujoukkoja (T7 3/4 23)

Pako oli suunniteltu / Vanhus oli viihtynyt vanhainkodissa / Poliisi kaipaa
johtolankoja (T9 5/5 12)

Pako tarkoin suunniteltu (T17 5/5 19)
Tulipalo saatiin sammutettua (P17 6/6 2)

(27) Mie[s] yhé paossa (P6 3/3 26)
Motiivi epdselva (T18 5/5 20)

(28)  Erittdin harvinainen tapaus (P17 6/6 2)

(29) Dementiaa ja mielenterveysongelmia (P15 2/2 85)

Leimaotsikot (esimerkit 28 ja 29) kertovat valiotsikkona esiintyessadn uutisen alatopii-
kin (ks. myos Vahtera 2009: 1, 323, 333) ja soveltuvat valiotsikoiksi hyvin, toisin kuin
padotsikoiksi. Esimerkki 29 on aineistoni ainoa partitiivimuotoinen leimaotsikko, ja
sen voi hahmottaa lausemaisemmaksi kuin nominatiivimuotoiset substantiivit (Vahtera
1996: 56). Viliotsikko ei kuitenkaan noudata uutisdiskurssin tapaa mainitessaan demen-
tian ja mielenterveysongelmat, jotka viittaavat Otto Nésin sairauksiin (ks. luku 8.2.3).
Véliotsikon tai -otsikoiden lisddminen uutistekstiin osoittaa, ettd kokelas on tie-
toinen uutisgenren konventioista. Lisdksi on huomioitava, ettd viisi véliotsikoita sisdl-
tavistd uutisteksteistd on saanut hyvan tai erinomaisen arvosanan (4-6 pistettd). Otta-
matta tassa kantaa kyseisten uutistekstien muuhun sisaltodn ja muotoon voinee todeta,
ettd myos tekstin arvioijat ovat arvostaneet vastauksissa olevia véliotsikoita. Valiotsikoi-
den kayttamista ei opeteta kokelaiden kayttdmissa oppikirjasarjoissa (ks. luku 4.4.3).

6.1.6 Otsikoiden uutismaisuus

Kasittelen tassa alaluvussa kootusti otsikoiden kuvaamia paatopiikkeja ja sita, miten paa-
aineiston introt vastaavat tarkeimpiin uutiskysymyksiin. Pohdin sen jalkeen kokoavasti,
miten uutismaisia otsikot ovat, esitdn padotsikoissa mahdollisia syntaktisia ja semantti-
sia skeemoja, kuvion otsikoiden uutisgenren tajua osoittavista piirteistd ja jatkumon otsi-
kon epauutismaisista piirteistd suhteessa uutisgenren tajuun. Uutisotsikon voi ajatella
tiivistavan jutun olennaisen asian (esim. Bell 1991: 189; Heikkinen ym. 2005: 249). Opet-
tajan arvioinnin tueksi laadituissa arviointiohjeissa (AO2007) mainitaan otsikosta, etta
sen on oltava napakka ja siina pitdisi nakya uutisen karki. Otsikossa voi mahdollisesti olla
alaotsikko tai ingressi, mutta niita ei arviointiohjeiden mukaan edellyteta. Otsikoille on
ominaista Heikkisen ym. (2005: 248) mukaan substantiivivaltaisuus, ja ndin on omassa
aineistossanikin. Otsikointi kertoo, mika on Kirjoittajan mielesta uutistapahtuman olen-
naisin asia eli sen paatopiikki. Se, miten Kirjoittaja nimittda tapahtumaan osallistuvia
ihmisia ja prosesseja, paljastaa hanen nakékulmansa uutistapahtumaan. Otsikointi ja sen
sananvalinnat ohjailevat myos lukijan suhtautumista uutisen kuvaamaan asiaan. (Kallio-
koski 1996b: 44.) Uutisotsikoiden kirjoittamista ei opeteta kokelaiden kadyttadmissa oppi-
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kirjasarjoissa. Yhdessa Kasikirjaan liittyvassa kurssivihossa otsikointiin viitataan uutis-
tuottamistehtdvan yhteydessa, ja LUKI-sarjan yhdessa tehtavassa pitaa laatia erisavyisia
uutisotsikoita. (Ks. luku 4.4.3 ja liite 5: asetelmat 1 ja 2.)

Uutisotsikoista puuttuva finiittiverbi on suomen kielessa vakiintunut diskur-
siivinen kédytdnne (esim. Pietikdinen & Mantynen 2009: 43). Suurin osa aineistoni otsi-
koista ei kuitenkaan noudata tatda kdytannetta: finiittiverbittoémia otsikoita on vain 25
% otsikoista. Otsikot ovat siis pddasiassa muodoltaan tdydellisid lauseita. Aineistossani
on myo6s runsaasti yhdyslauseita todellisiin otsikoihin verrattuna. Finiittiverbien run-
saus aineistoni otsikoissa liittynee kuitenkin siihen, ettd monet paddaineiston uutistekstit
kasittelevat rikosta tai muuta aktiivista toimintaa; ne ovat kertovia uutisia eli tapahtuma-
uutisia. Esimerkiksi Heikkisen ym. (2005) laskelmissa ovat mukana kaikki pikku-uutiset
eika otsikoiden finiittiverbia tai verbittomyytta erotella uutistyypin mukaan, vaikka esi-
merkiksi rikosuutisen ja kuntauutisen otsikko voi erota toisistaan huomattavasti juuri
finiittiverbin esiintymisessa. Tapahtumauutisen ja erityisesti rikosuutisen otsikossa
yksiloiddan rikos tai tapahtuma yleensa finiittiverbin avulla, ja otsikossa esiintyy usein
myos aktiivinen toimija, omassa aineistossani miltei 80 prosentissa otsikoista. Kaikki TS-
aineiston todelliset otsikot sisdltdvatkin aktiivisen toimijan ja finiittiverbin (n = 40). Paa-
aineistoni otsikot ovat ndin ollen paiosin tyypillisia tapahtumauutisen otsikoita, joiden
finiittiverbittémyys olisi poikkeuksellista.

Otsikon voi olettaa vastaavan ainakin uutiskysymyksiin mitd tapahtui, kuka/
mikd ja missd. Miksi-kysymykseen ei vastata aineistoni otsikoissa muutamaa yksittéista-
pausta lukuun ottamatta, mikad onkin odotuksenmukaista. Mitd tapahtui on tarkein uutis-
kysymys, ja tavallisesti otsikko vastaa siihen kokonaisuudessaan. Mita romaanikatkel-
man todellisuudessa sitten tapahtui? Murron (2007) mukaan tulipalo vanhainkodissa on
uutinen, koska se on monia ihmisid uhkaava tilanne. Lukija halunnee my®os tietaa, kuinka
laajalle palo levisi ja millaisia vahinkoja se aiheutti. (Mt.: 24; my6s UT1; ks. liite 1 ja luku
4.5.2.) Opettajille suunnatuissa arviointiohjeissa ei nosteta yhta asiaa paatapahtumaksi
vaan listataan tapahtumia: vanhus rikkoi airolla television, aiheutti tulipalon ja pakeni.
Lisdksi kahvipoytd kaatui. (A02007.) Uutistoimittajien mukaan tarkein asia pohjatekstin
uutisarvon kannalta on vaaratilanteen aiheuttaminen, minka pitdisi kdyda ilmi jo otsi-
kosta (UT). Uutiskynnyksen ylittdisi siis se, ettd vanhainkodissa on ihmisid vaarassa,
siella on tulipalo ja yksi henkil6 on loukkaantunut (UTZ2). Tehtavan pohjatekstissa tapah-
tumaa kuvataan hyvin varikkaasti heti katkelman alussa:

Vahan ennen kuolemaansa didinisani survaisi vanhainkodin uuden véritelevision
rikki airolla. // Han haavoitti yhtd ihmista, sdikdytti muut suunniltaan ja aiheutti
tulipalon. Sitten hén 1ahti pakoon. (TT2007: 2.)

Rikosuutisissa otsikon kuvaamana paatopiikkina eli jutun olennaisimpana asiana on
usein yksildity rikos (Heikkinen ym. 2005: 249). Topiikkeja voi olla otsikossa yksi tai
useampia. Jos analysoidaan otsikoita semanttisesti niissd kuvattujen tapahtumien perus-
teella, yhden padtapahtuman sisaltdvia otsikoita on 299 ja 88 otsikossa on kaksi tapahtu-
maa tai useampia. Otsikoissa on yhteensa 480 eri tapahtumaa.

Aineistoni otsikoiden perusteella uutisen paatopiikiksi on tulkittu Otto Néasin
pakeneminen. Se esiintyy 115 yksinkertaisessa lauseotsikossa, 24 teema- ja orientaatio-
rakenteessa ja 8 leimaotsikossa. Samaan pakenemista ja katoamista kuvaavaan kenttdan
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liitdn myos kopularakenteiden karkuteilld- ja kadoksissa-muodon (ym.) sisaltavat otsikot,
joita on 11; lisaksi kopularakenteiden joukossa on nelja muuta samaan teemaan liittyvaa
otsikkoa. Otto Nasin pakeneminen on padtapahtumana siis 163 otsikossa. Yhdyslauseissa
pakeneminen esiintyy 57 Kertaa, ja tdman lisdksi 3 kertaa infiniittisissd rakenteessa ja 6
kertaa muissa otsikoissa. Pakeneminen on yhtena tapahtumana jonkin muun tapahtu-
man lisdksi yhteensa 67 otsikossa. Mikali Nasin pakeneminen esiintyy otsikossa ainoana
topiikkina, otsikko ei fokusoi vaaratilanteeseen vaan yksittaisen henkilon pakenemiseen
vanhainkodista, jolloin otsikko ei ole kontekstissaan kovin onnistunut (ks. luku 8.1).

Vanhainkodin tulipalo nostetaan uutisen paatapahtumaksi 47 otsikossa. Yhtena
padtapahtumista tulipalo esiintyy lisdksi 42 otsikossa. Vanhuksen riehumiseen viitataan
34 yksinkertaisessa lauseessa ja 27 yhdyslauseessa. Seka tulipalo ja vanhuksen riehumi-
nen viittaavat vaaratilanteeseen vanhainkodissa, joten tulipalon tai riechumisen ym. sisal-
tavat otsikot ovat topiikin valinnaltaan onnistuneita. Esitdn yleisimmat uutisen paita-
pahtumat otsikoiden perusteella kootusti taulukossa 9. Jaottelen taulukossa tapahtumat
vield sen mukaan, onko otsikossa esitetty yksi tapahtuma (yksi) vai kaksi tapahtumaa
tai useampia (moni). Suhteutan tapahtumien yhteenlasketun lukumaaran kaikkiin otsi-
koissa esiintyviin tapahtumiin, joita on 480.

TAULUKKO 9. Otsikoiden kuvaamien yleisimpien pdatapahtumien lukumaéara ja prosenttiosuus.

Tapahtuma Yksi Moni Tapahtumia yht. | % otsikoista

Otto Nasin pakeneminen 163 67 230 59 %

Vanhainkodin tulipalo 47 42 89 23 %

Otto Nasin riehuminen 34 27 61 16 %
380

yksi = otsikossa ainoana esiintyva paatapahtuma, moni = otsikossa kaksi tapahtumaa tai useampia

Aineistoni otsikoista 79 % sisaltaa jonkin tai jotkut taulukossa mainituista topiikeista.
Luku on saatu suhteuttamalla yleisimpien padtapahtumien yhteismaara (380; ks. tau-
lukko 9) kaikkien otsikoissa esiintyvien tapahtumien maaraan (480 tapahtumaa). Otsi-
koista 21 % kasittelee siis jotain muuta topiikkia, kuten esimerkiksi Otto Nasin kuole-
maa, poliisin etsintdja tai television hajottamista. Muutamissa otsikoissa Otto Nasin
aiheuttamaa tilannetta kuvataan epamaardisemmin, kuten valikohtauksena, vaaratilan-
teena, dramatiikkana tai kauhunhetkina. Pohdin uutisen paatapahtumaa uutiskynnyksen
ndkokulmasta tarkemmin luvussa 8.1.1.

Uutiskysymykseen kuka vastataan hyvin monessa otsikossa. Otto Nasiin viita-
taan tehtavan pohjatekstissd seuraavanlaisin, subjektina tai predikatiivina esiintyvin
ilmauksin: didinisd, Otto Nds, Otto, 94 vuotta vanha (TT2007: 2). Lauseotsikoista 271
alkaa uutisen keskeisella toimijalla eli Otto Nasilla tai hédneen viittaavalla ilmaisulla. Itse-
ndisissa NP:issa ja leimaotsikoissa Otto Nas esiintyy 31 kertaa joko lausekkeena tai sen
osana. Yhteensa toimijaan viitataan 302 otsikossa (78 % kaikista otsikoista). Otto Nasin
nimi (Otto Nds / Nds / Otto) mainitaan 14 otsikossa. Aineistoni otsikot siis alkavat tyypil-
lisesti uutistapahtuman aktiivisella toimijalla.

Pohjatekstin mukaan tapahtumapaikkana on vanhainkoti Vaasassa, tarkemmin
ilmaistuna Hietasaarenkadun varrella sijaitseva Setterbergin saation yksityinen vanhain-
koti, "jota jo vanhastaan on kansan suussa kutsuttu Porvarikodiksi” (TT2007: 2). Tapah-
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tumapaikkana on myds televisiohuone (TT2007: 2-3; A02007). Vanhainkoti esiintyy
tyypillisesti lauseotsikon ja itsendisen NP:n loppuosassa. Lauseotsikoissa vanhainkoti
tai muu siihen viittaava lauseke mainitaan 198 kertaa (teemaosassa 5 ja loppuosassa
193 kertaa), itsendisissd NP:issd 65 kertaa, joista olosijassa 42 ja erosijassa 23 kertaa.
Neljassé otsikossa vanhainkoti antaa vastauksen uutiskysymykseen mikd (esimerkiksi
Vanhainkoti paloi), muissa se vastaa Kysymykseen missd tai mitd. Yhteensa vanhainkotiin
viitataan 263 kertaa eli 68 % kaikista otsikoista sisdltdd maininnan vanhainkodista.

Tapahtuma-aikaa eli vastausta uutiskysymykseen milloin ei yleensa ilmaista
otsikossa vaan leipatekstin alussa (esim. Bell 1991: 188-189; Heikkila 2006: 226), ja se
esiintyykin vain kuudessa aineistoni otsikossa: neljdssa lauseotsikossa ja kahdessa lei-
maotsikossa. Tapahtuma-aikana mainitaan ldhes joka tapauksessa lauantai-ilta; yhdessa
leimaotsikossa esiintyy kesdilta. Aikaan viitataan pohjatekstissi monessa kohdassa:
romaanikatkelma alkaa paivaykselld ”"Lauantai, 13. kesdkuuta 1992”, ja myohemmin mai-
nitaan, ettd tapahtuma sai alkunsa hiukan kello kymmenen jalkeen lampiméana, kauniina
lauantai-iltana kesdakuun alussa (TT2007: 2-3). Missaan TS-aineiston otsikoissa ei mai-
nita aikaa (ks. liite 3).

Padaineiston ja TS-aineiston otsikoiden pohjalta tapahtumauutisen uutisotsi-
koille voidaan abstrahoida kolme yleista, pdaotsikoissa mahdollista syntaktista skeemaa,
jotka toteutuvat lahes kaikissa otsikoissa muutamia yksittdistapauksia lukuun ottamatta
(asetelma 5).

ASETELMA 5. Padotsikoiden syntaktiset skeemat.

1. NP+V+NP
2. NP+V(+NP)+ja+g+V (+NP)
3. NP+ NP

Ensimmaisessa skeemassa syntaktisia jaksoja on tavallisesti kolme ja niiden jarjestys
on kiinted. Skeema esittda yksinkertaisen lauseen rakentumista. Skeeman aloittava NP
kuvaa usein toimijaa tai itse tapahtumaa. Toinen skeema kuvaa yhdyslauseista otsikkoa,
joka alkaa tavallisesti toimijaa kuvaavalla NP:1la. Ensimmadisen verbin jalkeen voi esiin-
tyd NP, mutta tavallisimmin otsikko jatkuu jalkimmaisen lauseen subjektin kadolla ja toi-
sella verbilla. Ensimmaisen ja toisen skeeman paattava NP kuvaa tyypillisesti lokaatiota.
Kolmas skeema kuvaa itsendisten NP:iden rakentumista. Teema- ja orientaatiolauseissa
ensimmainen NP kuvaa topiikkia ja toinen NP on paikallissijamuotoinen lokaation osoit-
taja. Kopulalla tdydentyvissa lauseissa ensimméainen NP on tavallisesti toimija ja toinen
NP kuvaa tilannetta. Padotsikoiden nelja tyypillistd, tarkeysjarjestystd noudattavaa
semanttista skeemaa esitetddn asetelmassa 6.
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ASETELMA 6. Padotsikoiden semanttiset skeemat.

1. toimija + dynaaminen verbi + lokaatio (ero- tai olosijassa)
esim. 94-vuotias + pakeni + vanhainkodista

2. toimija + dynaaminen verbi + lokaatio (ero- tai olosijassa) ja + g +
dynaaminen verbi

esim. Vanhus + riehui + vanhainkodissa + ja + pakeni
3. topiikki + lokaatio (olo- tai erosijassa)

esim. Vaaratilanne + vanhainkodilla
4. toimija + tilanteen ilmaus (olosijassa)

esim. Vanhus + karkuteilld

Tyypillisten semanttisten skeemojen ulkopuolelle jdd enemmaén padaineiston otsikoita
kuin syntaktisten skeemojen tapauksessa. Toisessa skeemassa esiintyvian lokaation
paikka voi varioida niin, ettd se voi olla my0s osana jalkimmaistad paalausetta. Kaikki
edella esitetyt syntaktiset ja semanttiset skeemat ovat mahdollisia myo6s todellisissa
uutisotsikoissa (ks. esim. TS-aineisto, liite 3).11® Syntaktiset ja semanttiset skeemat ovat
yhteydessa otsikkotyyppeihin; ne ovat kaikki kertovia otsikoita, pddasiassa lauseotsi-
koita, ja niiden ulkopuolelle jadavat leimaotsikot (18 otsikkoa).

Turun Sanomien uutistoimittajien ylioppilaskokeen kolmanteen tehtavaan esit-
tamia otsikkoehdotuksia ovat esimerkiksi Asukas riehui vanhainkodissa (UT3), Vanhus
pakeni riehuen - yksi loukkaantui (UT4; vrt. esimerkki 19) ja Yksi ihminen loukkaantui
vanhainkodin tulipalossa, joka toimittajan mukaan "vaatisi houkuttelevan esirivin”, esi-
merkiksi Asukas 16i airolla televisiota ja pakeni riehuen (UT2). Paras uutistoimittajien
fokusryhmakeskustelun tuloksena syntynyt paikallislehden tyyliin sopiva uutisotsikko
on heidan mielestdan seuraava, esirivin ja pddotsikon sisdltdma kokonaisuus:

Paikkakuntalaismies riehaantui vanhainkodissa Vaasassa (UT1)
Hajonneesta televisiosta syttynyt tulipalo uhkasi asukkaita (UT2 ja UT4)

Uutistoimittajat kokivat tarkedksi, ettd otsikossa pitdad linkittda uutinen siihen, miksi
Siklaxin paikallislehdessa kerrotaan Vaasassa tapahtuneesta vanhainkodin vélikohtauk-
sesta (erityisesti UT2). Uutistoimittajien muotoilemassa otsikossa on kaksi paatopiik-
kia eli vanhuksen riehaantuminen vanhainkodissa ja televisiosta syttynyt tulipalo, joka
uhkasi asukkaita. Esirivin otsikko noudattaa edella esitettya tyypillista tapahtumauuti-
sen syntaktista ja semanttista skeemaa (skeema 1). Padotsikko vastaa ensimmaista syn-
taktista skeemaa.

Miten uutismaisia pdaaineiston otsikot ovat? Analyysini perusteella voi todeta,
ettd 74 prosenttia otsikoista (289) noudattaa padosin uutisgenren ja -diskurssin konven-
tioita. Otsikoista 26 prosenttia (99) on enemman tai vihemman uutisgenren tai uutis-

113 Konstruktiokieliopissa téllaisia rakenteita nimitettaisiin konstruktioiksi, jotka ovat kieleen vakiintuneita
muodon ja merkityksen yhteenliittymid, kielen kuvioita (Goldberg 1995: 4; ks. my6s Leino 2010: 73).
Konstruktiot ovat malleja, joiden jokin osa tavallisesti vaihtelee. Kielenkdyttdjalla on kuitenkin usein kasitys
siitd, millaiset kielenainekset varioivaan kohtaan sopivat. (Leino 2010: 74.)
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diskurssin vastaisia.!'* Esitdn taulukossa 10 prosentteina, miten epduutismaiset otsikot
jakautuvat pistemaarittdin (n = 99). Taulukossa ovat omina ryhminaan tekstit, jotka ovat
saaneet 0-2 pistettd (n = 149 tekstid) ja 4-6 pistettd (n = 93), seka itsendisena 3 pistetta
saaneet tekstit (n = 146).

TAULUKKO 10. Epauutismaiset otsikot pistemdadrittdin jaoteltuna (n = 99).

0-2 pistetta 3 pistetta 4-6 pistetta Yhteensa
54 % 37 % 9% 100 %

Taulukosta havaitaan odotuksenmukaisesti, ettd yli puolet epduutismaisen otsikon sisal-
tavista vastauksista on saanut koko tekstista arvosanaksi 0-2 pistettd, kun taas vastauk-
sestaan hyvia pisteitd (4-6) saaneet kokelaat ovat osanneet muotoilla otsikon uutisgenren
ja -diskurssin vaatimusten mukaiseksi. Vadhemman uutismaiset otsikot voi jaotella val-
jasti sen mukaan, jattavatko ne noudattamatta uutisgenren konventioita, uutisdiskurssin
nakokulmaa vai molempia. Uutisgenren otsikoinnin konventioihin liittyy vahvasti otsi-
kon skemaattisen rakenteen noudattaminen (ks. asetelmat 5 ja 6). Sellaiset otsikot, jotka
eiviat noudata uutisotsikon syntaktista skemaattista rakennetta, eivit ole uutismaisia.
Esimerkiksi leimaotsikot (18 otsikkoa, esimerkit 23-25) eivat sovi rakenteeltaan proto-
tyyppisen tapahtumauutisen otsikoksi (Nurminen 1994: 110; lisa ym. 1997: 249-250;
Heikkilda 2006: 107). Esimerkeissa 30 ja 31 esitetyt otsikot eivat voisi esiintya prototyyp-
pisen uutisen péddotsikkona erityisesti sopimattoman rakenteensa takia.

(30) Missd on Otto Nas? (P5 3/2 22)

(31) 94-vuotias mies, tulipalo ja pako (T15 2/1 30)

Esimerkin 30 kysymysmuoto ja esimerkin 31 kolmiportainen luettelo eivét sovi tapah-
tumauutisen skeemaan. Uutisgenren vakiintuneita kdytédnteita rikkoo myds piste otsikon
perdssa (18 otsikkoa) ja otsikon liiallinen pituus.

Prototyyppisen uutisen diskurssin esittdmdn nakokulman taustalla on pyr-
kimys objektiivisuuteen ja asiatyylisyyteen. Siksi uutisdiskurssin tavan vastaisia ovat
padotsikoissa esiintyvat eksplisiittiset evaluoivat sananvalinnat, kuten terdsvaari tai
super-pappa. Kasittelen uutistekstien evaluoivia sananvalintoja kootusti uutisdiskurs-
sin tyylillisid valintoja kasittelevassa alaluvussa 8.2.4. Otsikon paattava huutomerkki (9
vastausta) ei kuulu prototyyppisen padotsikon uutisdiskurssin tapaan, vaikka iltapaiva-
lehtien uutisotsikoissa niita voi ajoittain havaitakin. Kysymysmerkin sisaltavat otsikot
(8) voivat joissain tapauksessa olla hyvaksyttavia erityisesti paikallislehden uutisessa,
esimerkiksi otsikoissa Entinen paikkakuntalainen pakomatkalla Siklaxiin? (T6 5/5 6)
ja Mies riehui vanhainkodissa - suuntaa Siklaxiin? (T20 5/5 24). Otsikoissa esiintyvia
oikeinkirjoitusnormien rikkeita, esimerkiksi yhdyssanavirheiti, ei voi sanoa esiintyvin
prototyyppisissa uutisotsikoissa.

Erityisesti uutisdiskurssin kielenkdyttotapaan sopimaton on lauseotsikko Sue
Ellen sai airosta (P13 3/1 27). Teksti on saanut kokonaisuudessaan sensorilta vain yhden

114 Otsikoiden uutismaisuuden pohtiminen ja niiden lokeroiminen eri tasoihin on luonnollisesti osittain
subjektiivista.
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pisteen opettajan ehdottaman kolmen sijaan. Ottamatta tassi kantaa vastauksen leipa-
tekstin sisaltoon ja laatuun voisi olettaa, ettd osin uutisgenren rakenteen mukainen mutta
tdysin uutisdiskurssin tavan vastainen otsikointi on jo voinut aiheuttaa pisteméaaran ale-
nemisen. Otsikointi muistuttaa kuitenkin iltapaivalehtien 166ppien ja tiettyjen verkko-
sivustojen tyylia, jolla on voinut olla vaikutuksensa otsikon diskursiiviseen muotoiluun.
Iltapdivalehtien otsikoissa ja 100peissa voi olla Arto Frojdin ja Anna-Mari Saarenmaan
(2005: 47) mukaan pdivilehdestd poikkeava ndkdkulma, lukijan suoraa puhuttelua,
haastateltavan sanojen lainausta seka erilaisia iskusanoja, jotka pyrkivat herattdmaan
huomiota ja jopa shokeeraamaan.

Laajemmin tulkittuna uutisdiskurssin mukaista tapaa eivdt noudata sellaiset
otsikot, joissa kerrotaan jotain, mita ei tapahdu pohjatekstissa. Otsikossa siis tulkitaan
pohjatekstia vaarin, siind kerrotaan epdolennaisia asioita tai liioitellaan. Esimerkkina
tallaisesta uutisdiskurssia noudattamattomasta ndkokulmasta tdssd kontekstissa on
Otto Nasin kuolemaan tai hautajaisiin viittaavat otsikot, koska Otto Nas ei kuole romaa-
nikatkelman aikana. Kuolla-verbi esiintyy viidessa lauseotsikossa, ja muita samaan tee-
maan liittyvid verbeja ovat pddttyd [sairaskohtaukseen], menehtyd, pdcdttdd [tarinansa;
eldméansa] ja siunata [haudanlepoon]. Tdman lisdksi kahdessa leimaotsikossa viitataan
kuolemaan. Uutisen paatapahtumaksi ei sovi myoskain television rikkominen. Palaan
paatapahtuman olennaisuuteen luvussa 8.1.1.

Vilineen eli airon nostaminen teemapaikalle on kyseenalaista, koska silloin inhi-
millinen toimija eli airon kayttaja haivytetadn otsikosta. Rikos eli television rikkominen
airon avulla tapahtuu ikdan kuin itsestaan. Tallainen itsestddn tapahtuminen on tuttua
esimerkiksi padkirjoituksista ja lilkenneonnettomuusuutisista, joissa tekijaksi ja toimi-
jaksi esitetddn usein ajoneuvo eika kuljettaja. (Ks. Heikkinen 1999: 136-140; Heikkinen
ym. 2005: 239.) Airoon viitataan pohjatekstissd monta kertaa, jopa katkelman otsikossa:
"Alkunaytos: Airo”. Airo mainitaan tekovalineena ensimmaisessa virkkeessa, ja sen ulko-
ndkoa kuvataan myohemmin tarkasti: "Airo oli maalattu vihredksi ja sen raudoitettu lapa
oli tummanpunainen.” Airo aiheuttaa katkelman loppupuolella vield harmia, koska se
ei mahdu pakoautoon kovinkaan hyvin. (TT2007: 2-5.) Uutistoimittajien mukaan airon
esiintyminen jossain kohdassa tekstig, jopa uutisen karjessa, on kylla perusteltua, koska
airo on vahingontekovalineena poikkeuksellinen ja harvinainen. Otsikkoon se ei kuiten-
kaan sovi: "Varsin haastavaa pistaa airoa otsikkoon” (UT2). Airo esiintyykin 95 prosen-
tissa uutisteksteistd, yhdessa vastauksessa muodossa mela. Jonkin tarkean asian poisjat-
tdminenkin voi olla uutisdiskurssin tavan vastaista: vanhainkodin mainitseminen ilman
tarkkaa paikkaa on nimenomaan tdhan tehtavaan liittyen kyseenalaista (ks. luku 8.1.2).
Naita otsikoita en ole kuitenkaan tulkinnut tdssa epauutismaisiksi.

Aineistossani on otsikoita, joissa on puutteita sekd uutisgenren ettd uutisdis-
kurssin tavan noudattamisessa. Tallaisissa otsikoissa on ongelmia seka otsikon skemaat-
tisessa rakentumisessa ettd objektiivisessa ja asiatyylisessa kielenkaytossa.

(32) Ottojahti[!] (P23/212)

(33) Lauantai-illan huuma (P14 2/2 82)

(34) Karkumatka tuli takamuksen alla. [!] (T2 4/3 9)
(35) Otto Nés - paikallinen legenda (T9 2/2 61)
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Esimerkissd 32 otsikon ongelmat liittyvat sen epauutismaiseen skemaattiseen
rakenteeseen (leimaotsikko), sananvalintoihin (toimijaan viittaaminen etunimelld, jahti)
jayhdyssanavirheeseen. Esimerkissa 33 uutisotsikon syntaktinen skeema (leimaotsikko)
ja siina kaytetty uutisdiskurssi eivat vastaa uutisen konventioita. Esimerkin 34 otsikossa
kaytetadn uutisdiskurssin tapaan sopimatonta, epdasiallista ilmausta (tuli takamuksen
alla), ja otsikko paattyy pisteeseen. Esimerkki 35 sopisi ennemmin jonkin muun teksti-
lajin, esimerkiksi henkilokuvan otsikoksi. Uutisotsikon syntaktinen skeema ei toteudu, ja
epdillyn nimen mainitseminen rikosuutisessa on kyseenalaista (ks. luku 8.2.2).

Uutisgenren ja uutisdiskurssin konventioiden noudattaminen liittyy oleellisesti
kokelaiden uutisgenren tajuun. Esitdn edelld esitettyyn analyysiini pohjaten kiteytetysti
kuviossa 5, mitkd uutistekstien padotsikoiden sisdltyvat piirteet osoittavat tekstilajin
tajua. Piirteet eivat esiinny hierarkkisessa jarjestyksessa. Olen jaotellut piirteet 16yhasti
genreen ja diskurssiin liittyviin, mutta ne menevat osin paallekkain. Esimerkiksi uutisky-
symyksiin vastaaminen on seka genre- ettd diskurssitason ilmio.

Uutisgenren tajua: otsikko

Genrepiirteet Diskurssipiirteet

- otsikkoon soveltuva syntaktinen ja - otsikon esittdman topiikin tai
semanttinen rakenne topiikkien olennaisuus uutisarvon

- teemapaikassa esiintyva toimijaa tai kannalta
topiikkia osoittava NP - olennaisiin uutiskysymyksiin

- otsikon sopiva pituus vastaaminen

- valiotsikot ja otsikon esirivi - otsikkoon sopiva uutisdiskurssin tapa

(esimerkiksi sananvalinnat ja tyyli)
- otsikon kielellinen virheettémyys ja
loppuvalimerkittomyys

KUVIO 5. Uutistekstien otsikoiden uutisgenren tajua osoittavat genreen ja diskurssiin liittyvat
piirteet.

Tekstilajin tajua voi tarkastella myos toisesta nakokulmasta. Padotsikoiden uutismai-
suutta vahentavat piirteet voidaan esittda tietynlaisena jatkumona kuviossa 6. Kaikki
tassa tutkimuksessa esittamani jatkumot (ks. kuvio 6, kuvio 8 ja kuvio 9) ovat kuitenkin
tulkinnanvaraisia; piirteiden jarjestys ei ole kiinted, joten toinen tutkija voisi asettaa ne
jatkumoon eri tavoin. Kuviossa 6 esitettdva jatkumo on koostettu edelld esitetyn ana-
lyysin, TS-aineiston uutisten vertailun sekd oman tekstilaji-intuitioni pohjalta. Kuviossa
alimpana olevat piirteet vaikuttavat eniten siihen, miten uutismaisena otsikkoa voi pitaa.
Otsikon uutismaisuus siis kasvaa alhaalta ylds, ja kokelaan kieliopilliseen kompetenssiin
lukeutuvat oikeinkirjoituksen rikkeet ovat vidhaisimpia otsikon uutismaisuutta vahen-
tavia tekijoita (ks. myos Kalliokoski 2006: 256; vrt. Makkonen-Craig 2011: 65). Palaan
tekstilajin tajun pohdintaan luvussa 9.
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Uutisgenren tajua

A
- oikeinkirjoituksen normirikkeet

- huutomerkki otsikon perassa

- evaluoivat sananvalinnat

- otsikon liiallinen pituus

- piste otsikon perdssa

- otsikossa olevat vaarat/liioitellut tiedot

- epatyypillinen skemaattinen rakenne, esimerkiksi leimaotsikko

Ei uutisgenren tajua

KUVIO 6. Uutisgenren tajuun liittyva padotsikoiden uutismaisuuden aste.

6.2 Intro

Uutisotsikkoa seuraava leipateksti alkaa usein otsikon tapaisella, sita tarkentavalla lau-
seella eli introlla. Intro ja otsikko muodostavat uutisen karjen. Karki on uutisgenren
tarkein muodollinen ja funktionaalinen jakso (ks. luku 3.4), ja siksi uutistekstin intron
analysoiminen antaa tarkeda tietoa uutisgenren ja uutisdiskurssin konventioiden hal-
litsemisesta. Perustelen intro-kasitteen valintaa luvussa 3.4.2. Prototyyppinen uutisen
intro koostuu tyypillisesti vihintadn toimijasta, padtapahtumasta ja tapahtuman pai-
kasta, eli siind vastataan uutiskysymyksiin kuka, mitd ja missd. Tapahtuma-aika maini-
taan harvemmin, koska uutiset tulkitaan ajankohtaisiksi eli edellisena paivana tai lahi-
paivina tapahtuneiksi. (Bell 1991: 174). Intro on osa leipatekstia; siind ei saa toistaa
otsikon asioita sellaisenaan eika viitata otsikkoon, vaan siina tdytyy alkaa kertoa uutisen
tarinaa (mt.: 183-184).

Analysoin tdssa alaluvussa padaineiston introjen eli ensimmadisten virkkeiden
syntaktista ja semanttista rakennetta ja pohdin, miten uutismaisia ne ovat. En késittele
analyysiluvuissa 6.2.2-6.2.4 systemaattisesti uutisdiskurssin nakdkulmaan liittyvia seik-
koja vaan kokoan ne lukuun 6.2.5. Jaottelen introt alku- ja loppukenttdan, jossa alku-
kentdn keskeinen osa on teemapaikka ja loppukenttd jakautuu finiittiverbiin ja verbin
jalkeen tuleviin lausekkeisiin. Alkukenttddn voi sisdltyd myds esikenttd, jossa voi olla
objekti, muu tdydennys tai oman pddaineistoni tapauksessa maarite. (Ks. ISK: § 1369,
1379.) Sivulauseet ovat padaineistossani aina osa loppukenttdd. Analysoin kuitenkin
erikseen paalauseiden loppuosia ja sivulauseita, koska niiden funktio introssa on erilai-
nen. Kisittelen introjen lauserakenteen esittelyn jalkeen ensin alkukentdssa olevia lau-
sekkeita, jotka esiintyvat joko esikentdssa tai teemapaikassa. Taman jilkeen tutkin intro-
jen finiittisid ja infiniittisid verbeja. Seuraavaksi esittelen lausekkeita, jotka esiintyvét
introjen paalauseiden loppuosassa ja sivulauseissa. Luvussa 6.2.5 kokoan tarkeimmat
havainnot introjen uutismaisuudesta ja pohdin, miten niissd noudatetaan uutisgenren
ja -diskurssin konventioita. [lmoitan alaluvuissa eri esiintymien lukuméaaran sulkeissa
esiintyman perdssa, mikali se on tarpeen. Kasittelen introjen Siklax-viittauksia luvussa
8.3. En osoita tdman luvun esimerkeissa introa /1/-merkill3, koska kaikissa esimerkeissa
on ensimmadisen kappaleen ensimmainen virke.
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6.2.1 Yleista aineiston introista

Uutisarvoisuus, suppeus ja tdsmaéllisyys ovat intron tarkeita kriteereita. Aineistoni introt
ovat pituudeltaan keskimdarin 13,8 sanetta. Lyhin intro on kaksisaneinen: Vaasassa
kuohuu. (T16 2/1 31), pisin 48 sanetta (ks. esimerkki 45). Useimmat Bellin ja van Dijkin
tarkastelemat englanninkielisten sanomalehtien introt ovat alle 30 sanetta (van Dijk
1988: 79; Bell 1991: 183), mutta lukuméaaraa ei voi suhteuttaa suoraan suomenkielisiin
uutisteksteihin. TS-aineiston introt ovat pituudeltaan 6-21-saneisia, keskimaarin 11,5
sanetta, eli aineistoni introt ovat melko tavallisia prototyyppisen uutisen introja ainakin
sanemaaraltdan.

Usein uutisen ensimmadinen kappale on samalla intro eli vain yhden virkkeen
mittainen, kuten Bellin (1991) tutkimissa sanomalehtiuutisissa. Aineistoni introista nel-
jannes eli 97 on samalla ensimmadainen kappale. Olen merkinnyt tallaisten esimerkkien
perdadn koodin E (ks. luku 5.3). 131 uutistekstin ensimmaisessa kappaleessa on intron
lisdksi yksi virke (34 %), 86 uutistekstissa on kaksi virkettd (22 %) ja 38 tekstissa kolme
virketta (10 %). 36 uutistekstin ensimmaisessa kappaleessa on yli viisi virkettd (9 %).
Kahdessa vastauksessa on intron lisdksi kahdeksan ja kahdessa kymmenen virketta
ensimmaisessa kappaleessa. Uutisgenren vaatimus lyhyistd kappaleista ei siis toteudu
kaikissa pddaineistoni uutistekstien aloituksissa; viisi virkettd sisdltdavat ensimmaiset
kappaleet ovat liian pitkid uutiseen. Tasta syystd kasittelen introa erotettuna ensimmai-
sestd kappaleesta. TS-aineistossa kahdeksan introa (20 %) on samalla ensimmadinen kap-
pale, ja kokonaisuudessaan uutisissa on 1-6 kappaletta. On kuitenkin otettava huomi-
oon, ettd TS-aineiston uutisten joukossa on viisi sellaista uutista, joissa ei ole ollenkaan
kappalejakoa, toisin sanoen kappaleita on vain yksi ja sen takia virkkeitdkin on enem-
man. Tavallisesti TS-aineiston uutisten ensimmaisessa kappaleessa on kaksi tai kolme
virketta, keskimaarin 2,5 virketta. Kasittelen aineistoni uutistekstien ensimmaisen kap-
paleen temaattisesti soveltuvia muita virkkeitd osana uutisen karkea luvussa 6.3.

Kymmenessa padaineiston uutistekstissa esiintyy otsikon jalkeen leipatekstista
erotettu kappale, jossa tiivistetddn uutisen tirkeimmat tapahtumat ja jonka jilkeen
tuleva toinen kappale kertaa topiikin eli aloittaa uutisen "alusta”. Nama kymmenen aloi-
tusta olen tulkinnut ingresseiksi (esimerkit 36 ja 37; ks. luku 3.4.2). Kasittelen kuitenkin
niiden ensimmaista virketta tdssa luvussa introjen kanssa.

(36) /o/ Elédkeldisen hurja pako vanhainkodista

/1/ 94-vuotias Siklaxista kotoisin oleva mies pakeni vaasalaisesta vanhain-
kodista lauantai-iltana. Ennen pakenemistaan mies rikkoi soutuveneen
airoa apunaan kayttden television, mistd aiheutui tulipalo. Yksi sivullinen
loukkaantui.

/2/ Vaasalaisessa vanhainkodissa nykyaddn asuva, siklaxilaista synty-
perda oleva, Otto Nas pakeni agressiivisesti [!] lauantai-iltana "Porvariko-
diksi” kutsutusta vanhainkodista. [- -] (T6 4/4 11)

155



Ill Vastausten uutismaisuus

(37) /o/ Mies pakeni vanhainkodista

/1/ Vaasassa mies pakeni vanhainkodista my6hddn lauantai iltana [!]
aiheuttamalla samalla havitysta ja tulipalon. Poliisilla ei ole tietoa miehen
nykyisestd olinpaikasta. Silminndkijéiden mukaan mies oli pukeutunut
lentdjaksi [!]

/2/ Otto Nas niminen [!] mieshenkilé pakeni lauantai iltana [!] Vaasassa,
hietasaarenkadulla [!] sijaitsevasta, Setterbergin sdation omistamasta van-
hainkodista. [- -] (P9 2/2 66)

Esimerkin 36 ingressissa kerrataan otsikon esittdma topiikki eli vanhuksen pakenemi-
nen. Taman jalkeen kuvataan tilannetta pakenemista ennen, nostetaan esiin tulipalo ja
yhden henkilén loukkaantuminen. Toinen kappale alkaa "alusta” eli kertoo taas vanhuk-
sen pakenemisesta, talla kertaa otsikosta ja ensimmaisestd kappaleesta poikkeavien maa-
ritteiden avulla. Esimerkissd 37 ingressiin on nostettu vanhuksen pakenemisen lisdksi
havitys, tulipalo, poliisin kommentti ja silminndkijéiden kuvaus vanhuksen tuntomer-
keista. Toinen kappale aloittaa tapahtumaketjun kuvaamisen alusta eli pakenemisesta.

Prototyyppinen intro on paalausevoittoinen; sivulauseita esiintyy introissa
melko harvoin, ja silloinkin yleensa vain yksi sivulause. Esimerkiksi kuudessa TS-aineis-
ton uutisessa on yksi sivulause (15 % TS-aineiston uutisista). Introjen lauserakenteen
analyysi antaa kokonaiskuvan padaineiston introista. Olen luokitellut aineistoni introt
finiittiverbin perusteella yksinkertaisiin lauseisiin ja yhdyslauseisiin, joissa on kaksi
finiittiverbia tai useampia. Yksinkertaisia lauseita on 286 (74 % introista) ja yhdyslau-
seita 102 (26 %). Yksinkertaiset lauseet ovat kaikki paalauseita, ja niihin voi lisdksi sisal-
tya infiniittisid rakenteita (41 lauseessa, 15 %). Myo0s yhdyslauseissa esiintyy infiniitti-
sia rakenteita (21 lauseessa, 21 %). Aineistoni introissa on yhteensa 534 lausetta, joista
padlauseita on 428 (80 % lauseista) ja sivulauseita 106 (20 %). Aineistoni introjen sivu-
lauseiden maara on suuri verrattuna vaikkapa Heikkisen ym. (2005: 242) analysoimiin
pikku-uutisiin, joissa sivulauseita on noin 13 prosenttia kaikista lauseista, ja TS-aineis-
toni introihin, joiden lauseista 12 prosenttia on sivulauseita. Kasittelen introjen infiniit-
tisid rakenteita tarkemmin luvussa 6.2.3 ja sivulauseita luvussa 6.2.4. Esitan aineistoni
yhdyslauseiden yleisimmat rakenteet taulukossa 11.

TAULUKKO 11. Introjen yhdyslauseiden yleisimmat rakenteet.

Yhdyslauseiden rakenne Lukumaara % yhdyslauseista
Padlause + konjunktiolause 35 34

2-5 rinnasteista paalausetta 24 23
Padlause + relatiivilause 20 20
Padlause + kaksi rinnasteista konjunktiolausetta 9 9
Padlause + kaksi rinnasteista relatiivilausetta 4 4

Muut 10 10
Yhteensa n=102 100

Taulukon 11 kolme yleisintd rakennetyyppia kattaa noin 80 prosenttia koko yhdyslau-
seista. Yleisin yhdyslauseen rakenne on paalause ja sitid seuraava alisteinen konjunktio-
lause (esimerkki 38).
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Noin kello kymmenen aikaan lauantai-iltana tapahtui Vaasassa, Setter-
bergin sdation yksityisessd vanhainkodissa harvinainen valikohtaus, kun
Siklaxista kotoisin oleva Otto Nés alkoi yllattden riehumaan vanhainkodin
sisatiloissa. (P153/3 94) E

Toiseksi yleisin rakenne on péilauseista koostuva yhdyslause. Kaikki tdhdn tyyppiin
kuluvat yhdyslauseet (yhta tapausta lukuun ottamatta) ovat elliptisia niin, etta jalkim-
maisestd lauseesta puuttuu subjekti (ks. [SK: § 874), esimerkiksi 94-vuotias mies teki ilki
valtaa vanhainkodissa ja @ pakeni sukulaisen avustamana rikospaikalta (P11/1 1). Eniten
on kahden pailauseen sisaltavid rakenteita (16, esimerkki 39). Kolmessa introssa on
kolme rinnasteista pdalausetta, kolmessa nelja (esimerkki 40). Yhdessa introssa rinnas-
tetaan viisi paalausetta (esimerkki 41).

(39)

(40)

(41)

Vanhus karkasi ja aiheutti tulipalon Hietasaarenkadulla Vaasassa, lauan-
taina 13. kesdkuuta. (P9 4/3 66)

94-vuotias mies hajoitti viime lauantaina Vaasan Setterbergin saation yksi-
tyisessa vanhainkodissa airolla television, /67 kupit ja lautaset airolla rikki,
melkein osui hoitajaa padhan, sekd pakeni viela lopuksi vanhainkodista.
(T154/395)E

Viimeviikon [!] lauantaina Siklaxilainen [!] Otto Néas riehui, aiheutti tulipa-
lon, haavoitti yhta ihmistd, sdikdytti useita sekd pakeni Vaasassa sijaitse-
vasta Setterbergin sdation vanhainkodista. (P9 2/2 47)

Kolmanneksi yleisin intron yhdyslauseen rakenne on paalause ja sitd seuraava relatiivi-

lause:

(42)

Lauantai-iltana, 13. kesdkuuta erds vanhainkodin asukas aiheutti Vaasan
Setterbergin sdation yksityisessa vanhainkodissa vakivaltaisen kohtauk-
sen, jonka paatteeksi hdn pakeni. (T17 3/3 114) E

Harvinaisempia introjen yhdyslauseiden rakenteita ovat paalause ja kaksi rinnasteista
konjunktiolausetta (43) sekd pailause ja kaksi rinnasteista relatiivilausetta (44).

(43)

(44)

Setterbergin yksityisen vanhainkodin rauha jdrkkyi Vaasassa, kun Siklaxi-
lainen [!] 94-vuotias entinen lentdja riehui televisiohuoneessa ja @ pakeni
sen jalkeen rakennuksesta. (T14 3/3 91)

Setterbergin sdation yksityisessa vanhainkodissa sattui lauantai illalla [!]
valikohtaus, jossa yksi ihminen loukkaantui ja @ talo koki lievia palovauri-
oita. (T13/23)E

Loput yhdyslauseita sisaltavistd introista ovat rakenteeltaan varsin kirjavia ja osin tul-
kinnanvaraisiakin (45, pisin intro). Yhden intron alku on predikaatiton, mutta tulkitsen
sen paadlausemaiseksi (esimerkki 46). Sivulauseessa on finiittiverbi.

(45)

Suomen Vaasassa, Setterbergin sdation yksityisessa vanhainkodissa lauan-
tai-iltana hieman kello kymmenen jalkeen, kun useimmat vanhukset olivat
jo kdyneet yopuulle ja vain muutama oli televisiohuoneessa yopaivystdjan
lisdksi, sattui ikdvid kun eras talon asukkaista ryntasi kovalla ddnella tele-
visiohuoneeseen airo kiddessain ja rikkoi sielld television jota vanhukset
katsoivat seka riehui hajoittamalla paikkoja. (T5 3/2 29) E [S: Yksi virke]
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(46) Kesdkuun alkupaivind lauantai-iltana (13. kesdakuuta 1992) kymmenen jal-
keen Hietasaarenkadun varrella Setterbergin saation yksityisessa vanhain-
kodissa, jota oli kutsuttu Porvarikodiksi. (T10 2/1 22)

6.2.2 Introjen alkukentat

Kasittelen tassa alaluvussa sitd, miten introt alkavat eli mika lauseke on ensimmaisena
alkukentdssd, mitd muita lausekkeita siind mahdollisesti esiintyy ja mika on lausekkei-
den semanttinen rooli (semanttisista rooleista esim. Ojutkangas ym. 2009: 134-135).
Luvussa ovat mukana seka yksinkertaisten lauseiden (286 lausetta) ettd yhdyslauseiden
(102) paalauseiden alkukentdn lausekkeet, koska niitd ei aineiston tarkastelun perus-
teella ole tarpeen erotella toisistaan. Sanomalehden prototyyppinen uutinen alkaa tar-
keimmadsta kappaleesta, tarkein kappale alkaa tarkeimmasta lauseesta ja tarkein lause
tarkeimmasta lausekkeesta, ja tekstin muut osat tarkentavat sisallollisesti tekstin kdarkea
(Suhola ym. 2005: 101). Siksi en ole analysoinut tassa sivulauseiden alkukenttia. Uutisen
aloittavan substantiivilausekkeen edussana on usein konkreettinen substantiivi (Heikki-
nen ym. 2005: 250; Alho & Kauppinen 2008: 181).

Koska uutisen sanotaan alkavan tarkeimmasta lausekkeesta, esitin taulukossa
12 paaaineistoni uutisteksteja aloittavan lausekkeen tyypin. Olen jaotellut uutistekstien
ensimmadiset lausekkeet niiden edussanan mukaan semanttisesti eri ryhmiin, jotka poh-
jautuvat osin uutiskysymyksiin. Ryhmat ovat aika, toimija (Otto Nas), lokaatio, muu ja
viranomainen. Esittelen seuraavaksi tarkemmin uutistekstien aloittavien lausekkeiden
ryhmia ja niiden sisaltoa.

TAULUKKO 12. Intron aloittavien lausekkeiden ryhmat.

Ryhma Lukumaara % introista
Aika 173 44
Toimija (Otto Nas) 123 32
Lokaatio 56 14
Muu 26 7
Viranomainen 10 3
Yhteensa n =388 100

Paaaineiston uutistekstit alkavat yleisimmin aikaa ilmaisevalla lausekkeella, eli ne vas-
taavat uutiskysymykseen milloin (ks. taulukko 12). Tama on poikkeuksellista verrattuna
prototyyppiseen uutiseen, koska uutiseen vahvasti kytkeytyvd ajankohtaisuus liittyy
siihen, ettei sen karjessa eika ainakaan heti intron alussa useinkaan ilmaista aikaa (Bell
1991: 202). Poikkeuksen tekevat verkkouutiset, mutta niidenkaén leipateksti ei ala ajan
madritteelld, vaan aika ilmaistaan usein tunnisteessa, jossa on paivimaaran lisaksi kel-
lonaika. Palaan tapahtuma-ajan mainitsemiseen luvussa 6.2.5. Yksi TS-aineiston introista
alkaa aikaa ilmaisevalla lausekkeella (esimerkki 47). Uutinen on ilmestynyt sunnuntain
lehdess3, ja siksi edeltdvan viikonpdivan mainitseminen on perusteltua jo alkukentdssa.
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(47) Lauantaina Uudenkaupungin Rakentajankujalta alkoi tapahtumasarija,
jonka seurauksena paikkakuntalainen mies ajoi autolla vieraanaan
olleen naisen paalle, pakeni paikalta ja jarjesti vaarallisen takaa-ajon.
(TS 14.6.2009) E

Uutisen tapahtuma-aika maaritelldadn padaineiston vastausten alussa eri tavoin. Viikon-
paiva ilmaistaan 136 uutistekstissa (79 %) joko muodossa lauantai-ilta (41 %) tai lauan-
tai (38 %). Viikonpaivan yhteydessa voi esiintyd myos maaritteita, kuten viime/erddnd
lauantaina. Lahes puolessa (46 %) aikaa ilmaisevan lausekkeen yhtena osana on mai-
nittu paivimaara. Se esiintyy esimerkiksi muodoissa 13. kesdkuuta, 13.6. ja tarkemmin
kesdkuun 13. pdivdn iltana. Pelkkdan kuukauteen viitataan kuuden intron alussa, esimer-
kiksi kesdkuun alussa ja alku kesdkuusta. YKsi vastaus alkaa ilmauksella 13. pdivdn iltana
ilman kuukautta. Kaksi vastausta alkaa toisella paivamaaralla: 15. kesdkuuta ja 3. hel-
mikuuta. Tapahtumavuosi (1992) ilmoitetaan 20:ssd aikaa ilmaisevassa lausekkeessa
(12 %). Tapahtuman kellonaika mainitaan 51 lausekkeessa (29 %). Kellonaika esitetaan
joko melko tarkasti tai epamaardisemmin, esimerkiksi ennen kello kymmentd, noin klo 10,
kello 22 aikaan, iltakymmenen aikoihin ja hieman yli kello kymmenen. 31 vastausta sisal-
taa uutistekstin aloittavassa lausekkeessa ilmauksen eilen illalla tai eilisiltana (18 %).
Yksi uutinen on hyvinkin tuore: tdnddn 15. kesdkuuta. Muita introjen alussa esiintyvia
ajan maadritteitd ovat esimerkiksi sunnuntain vastaisena yond, toissapdivdnd, viikko sitten,
viime viikolla ja pari viikkoa sitten [S: uutinen on ajankohtainen].

Usein introjen aikaa ilmaisevissa lausekkeissa yhdistetdan edelld mainittuja osia.
Téllaisten lausekkeiden voi tulkita joissain tapauksissa sisdltdvdan useampia rinnastei-
sia lausekkeita, mutta selvyyden vuoksi olen laskenut tédllaisen koosteen aina semantti-
sesti yhdeksi lausekkeeksi. Yleisin aikaa ilmaiseva lauseke on lauantaina 13. kesdkuuta
(24 esiintymaa). Muita vahintaan viisi kertaa esiintyvia lausekkeita ovat lauantai-iltana
13. kesdkuuta (9), mydhddn lauantai-iltana (9), lauantaina 13.6.1992 (8), lauantai-iltana
(7), viime lauantaina (6), eilen illalla (5) ja lauantai-iltana hieman kello kymmenen jdl-
keen (5). Muita yhdistelmid on hyvin runsaasti, mutta ne ovat paaasiassa yksittdisesiin-
tymia. Pisimpia aikaa ilmaisevia lausekkeita ovat kesdkuun alkupdivind lauantai-iltana
(13. kesdkuuta 1992) kymmenen jilkeen ja lauantaina, 13. kesdkuuta 1992, hiukan kello
kymmenen jilkeen.

Aikaa ilmaisevat lausekkeet esiintyvat ldhes yksinomaan adverbiaalina (48).
Vain muutamassa tapauksessa ajankohta toimii subjektina (49).

(48)  Eilen illalla noin kello kymmeneltd koettiin vaaratilanne Porvarikodiksi kut-
sutussa vanhainkodissa Vaasassa. (T10 6/6 1)

(49) Rauhallinen kesdkuinen lauantai Setterbergin sdation vanhainkodissa
muuttui kaaokseksi. (P14 4/3 92) [S: Uutiskarki?]

Uutinen alkaa tyypillisesti vastauksella kysymykseen kuka eli paatoimijalla (Bell 1991:
180-181; van Dijk 1988: 77). Tassa tapauksessa pddtoimija on myds tapahtuman alul-
lepanija eli agentti. Aineistoni introista 123 (32 %) alkaa lauseen subjektina olevalla
aktiiviseen henkil6toimijaan eli Otto Nasiin viittaavalla lausekkeella (ks. taulukko 12).
Lausekkeiden edussanoina esiintyvat propri Otto Nds (54 esiintymad) ja appellatiivit
mies (35), vanhus (22), asukas (3), mieshenkil6 (3) ja yksittaistapaukset asukki, henkild,
lentdjd, miespotilas, siklaxilaismies ja sytyttdjd.
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Toimijaa kuvaavissa lausekkeissa on edussanojen lisdksi runsaasti maaritteita.
83 introssa (67 %) mainitaan Otto Nasin ika (esimerkiksi 94-vuotias, vuonna 1913 syn-
tynyt). 1kadn viitataan myo0s epamadrdisemmin: adjektiivein idkds, vanha, vanhempi,
seniori-ikdinen ja substantiivein vanhus ja eldkeldinen. Otto Nasin yhteys Siklaxiin maini-
taan 34 intron aloittavassa toimijalausekkeessa (28 %), esimerkiksi muodoissa entinen
siklaxilainen, entinen Siklaxin asukas, paikkakunnalta kotoisin oleva, Siklaxista kotoisin
oleva, Siklaxin oma poika ja Siklaxissa nuoruutensa eldnyt. Otto Nasin lentdjataustaan vii-
tataan yhdeksassa intron alussa, esimerkiksi entinen lentdjd, lentdjéintaidoistaan tutuksi
tullut ja tunnettu sotalentdjd. Otto Nasin mahdollisiin ominaisuuksiin ja kdytokseen viita-
taan esimerkiksi partisiipein dementoitunut, riehaantunut, airolla uhkaillut, Setterbergin
sddtion vanhainkodista karannut ja ennenkin etsintdkuulutettuna ollut. Lokaatioon viita-
taan madritteissa vanhainkodin [asukki] ja Setterbergin sddtién yksityisen vanhainkodin,
niin kutsutun Porvarikodin [asukas].

Yleisin toimijaa ilmaiseva, intron aloittava lauseke on muotoa 94-vuotias mies
(19 esiintymaa). Toiseksi eniten esiintyy 94-vuotias Otto Nds (14). Muita vahintaan
nelja kertaa esiintyvia muotoja ovat 94-vuotias vanhus (9), vanhus (7), Siklaxista kotoisin
oleva/ollut Otto Nds, 94 (4) ja 94-vuotias Siklaxista kotoisin oleva Otto Nds (4). Pisimmat
toimijaa kuvaavat lausekkeet ovat Siklaxin oma poika, entinen lentdjd, Otto Nds, 94 vuotta
ja lentdjdnd tunnettu, Siklaxista kotoisin oleva, 94-vuotias Otto Nds. Naissa tapauksissa
lausekkeet on tulkittu samaviitteisyyden perusteella yhdeksi lausekkeeksi. Tallaiset mut-
kikkaat lausekkeet eivat kuitenkaan ole uutisdiskurssin tavan mukaisia.

TS-aineiston uutisten introt alkavat yleisimmin subjektina olevalla toimijaan
viittaavalla lausekkeella (28 introa, 70 %). Toimijasta kerrotaan myos erilaisin maarit-
tein, joissa mainitaan esimerkiksi toimijan ika joko tarkasti tai epadmaaraisemmin (kah-
dentoista ikdinen, vuonna 1980 syntynyt, yli 80-vuotias, 74-vuotias, idkds, nuori), lokaatio
(laitilalainen, jokioislainen, kaarinalainen, forssalainen), toimijaa kuvaava adjektiivi (hol-
titon, alzheimeria sairastava) tai itse tapahtumaan liittyva olennainen asia partisiippilau-
sekkein (skootterilla hurjastellut, virikuulapyssy kddessd kauppakeskuksessa liikuskellut,
moottoritielle eksynyt).

Paaaineiston 56 introa alkaa lokaation ilmaisevalla lausekkeella (14 % kaikista
introista; ks. taulukko 12). Introssa vastataan tyypillisesti uutiskysymykseen missd, joten
tapahtumapaikan esittely on motivoitua uutisgenren konventioiden kannalta. Tapah-
tumapaikan madarittely ei tavallisesti aloita prototyyppisen uutisen introa, esimerkiksi
yksikddn TS-aineiston introista ei ala lokaatiota ilmaisevalla lausekkeella, mutta tassa
tapauksessa tehtdvanannon rajaus Siklaxin paikallislehdessa ilmestyvaan uutiseen on
voinut vaikuttaa siihen, ettd tapahtumapaikkakuntaa eli Vaasaa tai "tunnettua” vanhain-
kotia halutaan korostaa nostamalla se alkukentidn keskeiseksi lausekkeeksi. Lausekkei-
den edussanana on ldhes aina olo- tai erosijainen vanhainkoti, kerran edussanana esiin-
tyvat Porvarikoti ja Lepokoti [S: Mika Lepokoti?]. Tapahtumapaikkakunta Vaasa esiintyy
edussanana 10 introssa. Tapahtumapaikkaa ilmaisevat lausekkeet toimivat yhtd tapausta
lukuun ottamatta adverbiaaleina. Yhdessa lausekkeessa lokaatio on subjektin asemassa:
Setterbergin sddtion ylldpitdmd vanhainkoti [tuhoutui].

Yleisimmat paikkaa ilmaisevat méaritteet ovat adjektiivina tai substantiivina kay-
tetty paikkakunta Vaasa (36 introa, 64 %) ja Setterbergin sddtio (yksityinen) (36 introa,
64 %). Hietasaarenkatu esiintyy maaritteend kolmessa introssa. Yleisimmat lokaatiota
ilmaisevat, intron aloittavat lausekkeet ovat Vaasassa (10), Vaasassa, Setterbergin sddtion
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yksityisessd vanhainkodissa (8) ja Setterbergin sddtion yksityisessd vanhainkodissa (6).
Muutamiin lokaatiota ilmaiseviin lausekkeisiin sisaltyy myos upotettuja partisiippilau-
sekkeita, kuten esimerkissa 50.

(50) Porvarikotina tunnetusta Setterbergin sddtién yksityisestd vanhainko-
dista pakeni lapsuutensa Siklaxissa asunnut Otto Nas. (P20 2/2 107)
[S: Milloin?]

Kymmenessa tapauksessa intron aloittaa jokin viranomainen tai sithen verrattava (ks.
taulukko 12). Tavallisesti viranomainen on poliisi (8), kerran palokunta ja hdlytyskeskus.
Viranomainen on subjektina (esimerkki 51) tai objektina (esimerkki 52) ja vastaa uutis-
kysymykseen kuka tai mikd.

(51) Poliisi epailee 94-vuotiasta Otto Nésia Suomen Vaasassa (13.6.1992) van-
hainkodin tulipalon sytytyksestd sekd yhden vanhuksen pahoinpitelysta.
(P42/218)E

(52) Palokunta halyytettiin sammutustéihin my6haan lauantai-iltana Hovioi-
keudenpuiston vieressa sijaitsevalle vanhainkodille. (T9 3/3 46)

26 tapauksessa intron aloittaa jokin muu kuin aikaa, toimijaa, lokaatiota tai viranomaista
kuvaava lauseke (esimerkit 53-56; ks. taulukko 12).

(53) Vaasan Setterbergin sddtién vanhainkodin asukkaat kokivat lauantai-iltana
jarkytyksen, kun talossa asuva 94-vuotias Otto Nés sai raivokohtauksen ja
heilui airon kanssa televisiohuoneessa, jonne talon véki oli kerdantynyt
iltaa viettdmaan. (T9 3/2 58) E

(54) Vaasalaisen, setterbergin sddtién vanhainkodin rauha jarkkyi myohéaan
lauantai-iltana, kun Siklaxista kotoisin oleva, 94-vuotias, Otto Nds aiheutti
epatavallisen valikohtauksen. (P9 4/3 48) E

(55) Korviimme kantautuneen tiedon mukaan, entinen paikkakuntalainen,
94-vuotias Otto Nads aiheutti kaaoksen vaasalaisessa, Setterbergin saation
yksityisessa vanhainkodissa. (T2 3/3 11)

(56) On tapahtunut ikava asia. (T20 1/1 38)

Ryhmaan kuuluvat esimerkiksi lauseen subjektina olevat, kokijaa ilmaisevat lausekkeet
(esimerkki 53), toiminnan kohdetta ilmaisevat lausekkeet, joissa tapahtuu jokin muutos
(esimerkki 54), ja tietoldhdetta ilmaisevat lausekkeet (esimerkki 55). Tassa ryhmassa on
my0s ainoa teemapaikaltaan tyhja intro (esimerkki 56).

Olen edelld analysoinut intron alkukentdn aloittavia lausekkeita. Tavallisesti
aineistoni introjen alkukentdssd on yksi teemapaikassa oleva lauseke (247 introa,
64 %)''%; TS-aineistossakin introjen alkukentdssa on yhta poikkeusta lukuun ottamatta
vain yksi lauseke. Pddaineistoni uutistekstien alkukentéssa voi kuitenkin esiintya enem-
man kuin yksi lauseke (141 introa, 36 %). Talloin keskeisempi, tdydennyksena oleva
lauseke on teemapaikassa ja maarite on esikentdssa. Esitdn aineistoni introjen alkuken-
tdn lausekerakenteen taulukossa 13. Olen kursivoinut taulukosta teemapaikassa olevan
lausekkeen.

115 Luku on saatu laskemalla taulukosta 13 yhteen alkukentdssa yksindan esiintyvat ryhmat toimija, aika, lokaatio,
muu ja viranomainen. Nédiden lisdksi ryhmassd muut yhdistelmdt on 10 alkukentdssa yksindan esiintyvaa
lauseketta, joihin on upotettu esimerkiksi lokaatiota ilmaisevia méaareita (ks. esimerkki 67).
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TAULUKKO 13. Intron alkukentin kaikki lausekkeet.

Ryhma Lukumadara % introista
Toimija (Otto N&s) 119 31
Aika + lokaatio 52 13
Aika 49 13
Aika + toimija 47 12
Lokaatio 46 12
Muu 13 3
Aika + lokaatio + toimija 1 3
Viranomainen 10 3
Aika + muu (lokaatio) 8 2
Lokaatio + toimija 5 1
Muut yhdistelmat 28 7
Yhteensa n =388 100

Taulukosta 13 huomataan, etta alkukentéan keskeisessa osassa eli teemapaikassa esiintyy
tavallisimmin toimija (182 vastauksessa). 98 teemapaikassa on lokaatiota ja 49:ssa aikaa
kuvaava lauseke. Muu-ryhmaan kuuluva lauseke on 21 teemapaikassa, ja viranomainen
esiintyy 10 teemapaikassa. Lukujen ulkopuolelle jadvat muut yhdistelmat, joiden teema-
paikassa on paljon upotettuja madritteitd. Esikentdssd on pddasiassa tapahtuma-aikaa
kuvaavia lausekkeita (118 vastauksessa). 16 uutistekstin esikentdssa on lokaatiota osoit-
tava lauseke.

Yleisin alkukentdssa oleva lauseke on yksindan teemapaikassa esiintyva toimi-
jaan eli agenttiin viittaava lauseke (ks. taulukko 13). Se on tyypillinen erityisesti yksin-
kertaisissa lauseissa, joista 35 prosenttia alkaa yksindan esiintyvalld toimijalausekkeella
esimerkin 57 tapaan (yhdyslauseista 19 %, esimerkki 58).

(57) Otto Nds, 94-vuotta, pakeni vanhainkodista lauantaina 13.6. (T10 4/4 41)

(58)  94-vuotias mies teki ilki valtaa [!] vanhainkodissa ja pakeni sukulaisen
avustamana rikospaikalta. (P11/1 1) E

Toiseksi yleisin alkukentdn rakenne on kahden lausekkeen yhdistelm3, jossa esikentdssa
oleva lauseke viittaa aikaan ja teemapaikassa oleva lokaatioon (esimerkki 59; ks. tau-
lukko 13). Lahes yhta yleinen on pelkkaa aikaa ilmaiseva lauseke, joka esiintyy yksindan
(esimerkki 48). Aika ja toimija yhdistyvat 47 alkukentdssa (esimerkki 60). Lokaatioon
viitataan 46 yksinaan teemapaikassa esiintyvassa lausekkeessa (esimerkki 61).

(59) Eilen illalla kello kymmenen aikaan | Setterbergin sddtién yksityisessd van-
hainkodissa sattui vaaratilanne, jossa yksi ihminen haavoittui ja vanhain-
koti kédrsi vakavia vaurioita syttyneen tulipalon takia. (T20 3/3 131)

(60)  Kesdkuisena lauantai-iltana | sekopdinen, 94-vuotias Otto Nds aiheutti rie-
humisellaan tulipalon ja erdan toisen vanhuksen loukkaantumisen Porva-
rikodiksi kutsutussa vanhainkodissa. (P9 4/4 31)
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(61) Vaasalaisessa Setterbergin sddtién vanhainkodissa syntyi eilen illalla vaa-
rallinen vélikohtaus 94-vuotiaan vanhuksen seotessa. (P17 2/2 95)

Taulukon 13 mukaan 13 intron alkukenttdd sisdltdd muu-ryhmaan kuuluvan, yksindan
esiintyvan lausekkeen (esimerkki 62; ryhma esitelty edelld). Kolmen lausekkeen yhdis-
telma eli aika, lokaatio ja toimija esiintyy 11 alkukentdssa, jolloin toimija on teemapai-
kassa ja muut madaritteina esikentdssa (esimerkki 63). Viranomaiset esiintyvat aina yksin
teemapaikassa (esimerkit 51 ja 52).

(62)  Suurimmilta vahingoilta valtyttiin Setterbergin sdation yksityisessa van-
hainkodissa aiheutetussa tulipalossa Vaasassa. (P9 4/2 60) E

(63) Mydhddn lauantai-iltana kello kymmenen maissa | Setterbergin sddtién yksi-
tyisessd vanhainkodissa Vaasassa | 94-vuotias Siklaxilainen [!] mies aiheutti
paniikkia rynndtessadn vanhainkodin televisiohuoneeseen ja rikkoes-
saan television vélineelld, joka paikallaolijoiden mukaan saattoi olla airo.
(T113/376)E

Intron yhdistelma aika ja muu, johon on upotettu maaritteena oleva lokaatio, esiintyy
kahdeksassa alkukentdssa (esimerkki 64). Viisi alkukenttaa sisaltaa lokaatiota ja toimi-
jaa ilmaisevat lausekkeet, jolloin toimija on teemapaikassa ja lokaatio esikentdssa (esi-
merkki 65).

(64) Mydhddn lauantai-iltana | Setterbergin sddtién vanhainkodin asukkaat
kokivat kauhunhetkid, kun 94-vuotias Otto Né&s rikkoi arvaamattomasti
television, aiheuttaen samalla tulipalon. (T6 5/5 8)

(65) Vanhainkodissa Vaasassa | laitoksen asukas Otto Nds 16i television rikki
airolla, haavoitti yhtd ihmistd ja aiheutti tulipalon lauantai-iltana 13. kesa-
kuuta. (T6 4/4 13) E

Muunlaisia lausekkeiden yhdistelmia on 28 (ks. taulukko 13). Ne ovat ldhinna yksittais-
tapauksia, ja monissa niista on erilaisia upotettuja maaritteita, jotka vastaavat osaltaan
johonkin uutiskysymykseen (esimerkki 66 ja 67).

(66)  Poliisin mukaan | kello 22 jélkeen eilen illalla | Vaasan Setterbergin sdd-
tién yksityisessd vanhainkodissa sattunut tulipalo on sieltd karanneen
94-vuotta [!] vanhan miehen tekosia. (T7 3/4 23) E

(67)  Setterbergin yksityisestd vanhainkodista | 13. kesdkuuta | karannut vanhus
aiheutti vakavan vaaratilanteen itselleen, muille vanhainkodissa kyseisella
hetkella olleille ja hoitohenkilokunnalle. (P8 3/2 41)

Esimerkin 66 intron alkukentissa tilannetta eli tulipaloa kuvaavaan lausekkeeseen on
upotettu tapahtuma-aikaa ja lokaatiota ilmaisevia maaritteitd, joita edeltaa tietoldhteen
ilmaiseva lauseke. Esimerkissad 67 toimijaa kuvaavaan lausekkeeseen on upotettu lokaa-
tiota ja aikaa ilmaisevia maaritteita.

Intron alkukentdn ja uutisgenren yhteys on ilmeinen. Tavallisesti uutisen ensim-
madisen virkkeen alkukentdssa tarjotaan paljon informaatiota ikdan kuin lukijalle tut-
tuna ja luonnollisena, mika selittda intron alkukentdn laajuuden verrattuna sen jalkeen
tulevien lauseiden teemapaikkoihin, jotka ovat kevyempia (Heikkinen ym. 2005: 250;
Alho & Kauppinen 2008: 181). Padaineistoni alkukentat ovatkin erittdin laajoja: niissa on
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keskimadrin 5,2 sanetta (vaihteluvali 1-15 sanetta), kun taas esimerkiksi TS-aineiston
introjen alkukentdn sanemaara on keskimaarin 3,2 (vaihteluvali 1-8). P4daaineiston ja
TS-aineiston alkukenttien sanemdaarien ero selittyy sill4, etta toisin kuin TS-aineistossa
padaineistoni 123 intron alkukentéssa (32 % vastauksista) on odotuksenmukaisen tee-
mapaikan lisdksi kiytdssa myos esikenttd, jossa on tavallisesti aikaa tai paikkaa ilmai-
seva madritteend toimiva lauseke tai molemmat. Todellisen uutisen intron alkaminen
esikentdssa olevalla lausekkeella ei ole siis kovinkaan tyypillista.

6.2.3 Introjen verbit

Kasittelen tdssa alaluvussa introjen yksinkertaisten lauseiden ja yhdyslauseiden finiit-
tisid ja infiniittisid verbeja. Esittelen infiniittisissa rakenteissa kaytettavat verbit finiit-
tiverbien yhteydessa saadakseni kokonaiskuvan introjen kuvaamasta tapahtumisesta,
joita verbeilla ilmaistaan. Kaikissa infiniittisen rakenteen sisaltavissa introissa voi tul-
kita olevan ainakin kaksi tapahtumaa. Introjen finiittiverbit ovat paaosin aktiivimuo-
toisia. Passiivimuotoisia verbeja on 21: koettiin (11), tunnetaan (4), elettiin, epdillddn,
hélyytettiin, viltyttiin, on haudattu ja oli kutsuttu. Lahes kaikki aktiivimuotoiset verbit
ovat yksikon kolmannessa persoonassa. Kymmenen verbid on monikon kolmannessa
persoonassa: kokivat (5), johtivat, joutuivat, katsoivat, ovat jdrkyttdneet ja olivat kdyneet.
Introjen finiittiverbit ovat yleisimmin imperfektissa, preesens-muotoisia verbeja esiin-
tyy 19, perfekteja samoin 19 ja pluskvamperfekteja 8. TS-aineiston finiittiverbit ovat
yhtd lukuun ottamatta aktiivimuotoisia ja aikamuodoltaan imperfektissa, paitsi neljassa
introssa, joissa aikamuotona on preesens. Naissa uutisissa topiikkina on henkilén katoa-
minen.

Paaaineiston introjen loppuosassa voi esiintya erilaisia lausemaisia, infiniittisia
rakenteita, jotka toimivat adverbiaalimaaritteina. Tallaisia rakenteita on 41 yksinkertai-
sessa lauseessa (15 %) ja 21 yhdyslauseessa (21 %). Introissa voi olla myds samanaikai-
sesti enemman kuin yksi infiniittinen rakenne. Tavan maaritteend toimivia rakenteita on
50 ja temporaalirakenteita 23. Tavan maaritteena esiintyvat rakenteet ovat muodoltaan
joko E-infinitiivin instruktiiveja (39, esimerkki 68) tai MA-infinitiivin adessiiveja (11, esi-
merkki 69) (ks. ISK: § 495, 515). Yleisin tavan méaaritteena oleva verbi on aiheuttaa (24
esiintymaa).

(68) Vaasassa sattui lauantai-iltana erikoinen tapaus, kun vanhus pakeni yksi-
tyisestd vanhainkodista aiheuttaen samalla tulipalon sekd haavoittaen
yhtd ihmisti. (T9 3/3 55) E

(69) Rauhallinen ilta Siklaxin vanhainkodissa paittyi dramaattisesti,
kun 94-vuotias mies aiheutti tulipalon rikkomalla television airolla.
(P94/363)

Temporaalirakenteet ovat muodoltaan joko E-infinitiivin inessiiveja (12, esimerkki 70)
tai TUA-rakenteita (11, esimerkki 71) (ks. ISK: § 543-544, 548).

(70)  Tunnettu sotalentdjd Otto Né&s aiheutti tulipalon Setterbergin Saation yksi-
tyisessd vanhainkodissa Vaasassa 13. kesdkuuta 1992 lyddessdcdn airolla
rikki vanhainkodin uuden varitelevision. (T13 4/3 89)
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(71) Viime lauantai-iltana Vaasalaisesta [!] vanhainkodista paennut 94-vuotias
mies aiheutti vaaratilanteen vanhainkodin tv-huoneessa, jossa han véaki-
valtaisella kayttaytymisella 16i airolla televisiota sen sytyttyd palamaan.
(P93/246)

Esimerkissa 71 TUA-rakenteen kaytto on virheellinen, koska rakenne ilmaisee aiempaa
tapahtumaa kuin hallitsevan verbin (lyddd) kuvaama, ja romaanikatkelman kuvaamassa
tilanteessa televisio syttyi palamaan sen jalkeen, kun Otto Nas oli lyonyt sita airolla.
Esitdn taulukossa 14 introjen yleisimmat verbit perusmuodossaan. Taulukon
luvuissa ovat mukana myds muutamat introjen alkukentdssé olevat infiniittisten lau-
sekkeiden verbit. Olen jaotellut verbimuodot taulukossa sen perusteella, esiintyvatko ne
yksinkertaisessa lauseessa, yhdyslauseessa vai infiniittisessa lausekkeessa.

TAULUKKO 14. Introissa esiintyvien yleisimpien verbien lukuméara yksinkertaisissa lauseissa
(nyks), yhdyslauseissa (nyl) ja infiniittisissa lausekkeissa (n, ).

Verbi n, n, L Yhteensa
paeta 80 32 10 122
aiheuttaa 23 32 24 79
tapahtua 30 1 1 42
karata 31 9 2 42
syttyd 27 8 - 35
sattua 13 15 2 30
haavoittaa - 12 7 19
riehua 8 4 7 19
kokea 6 1 - 17
saada 6 8 - 14

Taulukon 14 mukaan selvasti yleisin introissa esiintyva verbi on paeta, kuten otsikoissa-
kin (ks. taulukko 8 s. 138). Sitd esiintyy niin yksinkertaisissa lauseissa, yhdyslauseissa,
infiniittisissa rakenteissa kuin alkukentdn lausekkeissakin. Toiseksi yleisin verbi on
aiheuttaa, joka esiintyy tyypillisesti erityisesti infiniittisissa rakenteissa, ei kuitenkaan
alkukentdssa. Aiheuttaa-verbi saa tdydennyksekseen objektin, ja kuten otsikoissakin,
tavallisin objektina esiintyva taydennys on tulipalo.

Taulukossa esiintyvien verbien lisdksi introissa kdytetddan monia muitakin finiit-
tiverbeja. Vahintaan viisi esiintymaa on verbeilla olla (10), rikkoa (13), sytyttdd (9), hyé-
kdtd (9), Ivédd (8), tuhota (6), hajottaa (5), kdydd (5) ja loukkaantua (5). Alkukentan
infiniittisistd lausekkeista yleisin on olla-verbin partisiippimuoto oleva (17 esiintymaa).
Introissa kdytettyja erityisen kuvailevia ja evaluoivia yksittdisid verbeja ovat esimerkiksi
huitoa, hdiriintyd, hdirikoidd, jédrkkyd, kuohua, mellakoida, riehaantua, romuttaa, rynndtd,
survaista ja syéksyd. Otsikoihin verrattuna introjen suurempi verbiesiintymien variaatio
on odotuksenmukaista, koska otsikkoon voi ajatella tiivistyvan uutisen olennaisen asian,
jota introssa tarkennetaan ja laajennetaan (ks. myds luku 6.3.2). Tassa mielessa otsikot ja
introt noudattavat uutisgenren ja -diskurssin konventioita. Palaan otsikoiden ja introjen
suhteeseen tarkemmin luvussa 6.3.

Jos katsoo introista pelkdstidan pailauseissa esiintyvid finiittiverbejd, yleisim-
pien verbien jarjestys muuttuu hieman. Paeta on edelleen suosituin (94 esiintymaa),
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mutta toiseksi nousee tapahtua (41) ja kolmantena on aiheuttaa (39). Karata (35) kiilaa
syttyd-verbin (32) ohi. Voi siis todeta, etta sivulauseissa ja infinitiivirakenteissa esiin-
tyy erityisesti aiheuttaa-verbi, mutta myos paeta-verbi on niissa tavallinen. Muut taulu-
kossa esiintyvéat verbit ovat tyypillisesti padlauseissa ja vain yksittdisesti sivulauseissa.
Introissa esiintyvien verbien avulla voi selvittdd ainakin osittain vastausta uutiskysy-
mykseen mitd eli padtapahtumaa. Aineistoni otsikoiden perusteella uutisen paatapah-
tuma on Otto Nasin pakeneminen (ks. taulukko 9 s. 148), ja introissa esiintyvat verbit
tukevat tata tulosta. Lahes samaa merkitsevat paeta- ja karata-verbit esiintyvat introissa
yhteensa 164 kertaa. Pohdin otsikoiden ja introjen kuvaaman paatapahtuman ja edella
mainittujen verbien luonnetta tarkemmin luvussa 8.1.1.

6.2.4 Introjen padlauseiden loppuosat ja sivulauseet

Kasittelen tdssa alaluvussa finiittiverbin jalkeen tulevia lausekkeita ja niiden laajennuksia
seka yksinkertaisissa lauseissa ettd yhdyslauseissa. Nakdkulmani loppuosan lausekkei-
siin on 1dhinna semanttinen, ja analysoin lausekkeita pddosin niiden edussanan mukaan
mutta otan myds huomioon lausekkeet vastauksena uutiskysymyksiin. En erittele tassa
infiniittisia rakenteita, koska kasittelen niita jo edella luvussa 6.2.3. Kasittelen ensin paa-
lauseiden loppuosia ja sitten kdyn lapi, mitd asioita sivulauseissa nostetaan esille. Esitdn
taulukossa 15 yleisyysjarjestyksessa, mita aiheita paalauseiden loppuosassa kasitellaan.
Jaottelen aiheet yksinkertaisten lauseiden (296 lausetta), rinnasteisten paalauseiden
(23) ja yhdyslauseiden paalauseiden (79) loppuosien mukaan. Taulukossa olevat luku-
madrat ovat esiintymien lukumaaria, eli esimerkiksi lokaatiota ilmaistaan 185 yksinker-
taisen lauseen, 14 rinnasteisen pailauseen ja 24 yhdyslauseen paalauseen loppuosassa.
Kahdessa yksinkertaisessa lauseessa on teemapaikan lisdksi vain finiittiverbi eli loppu-
osa puuttuu, esimerkiksi Vaasassa kuohuu (T16 2/1 31). Kolmen yhdyslauseen pailau-
seessa on vain subjekti ja finiittiverbi, esimerkiksi Vanhainkodin rauhallinen ilta pdidit-
tyi, kun - - (T9 3/2 50). Loppuosana ndissa introissa toimiikin sivulause, joita kasittelen
erikseen.

TAULUKKO 15. Introjen pdalauseiden loppuosien aiheiden lukumaara yksinkertaisissa lauseissa
(nyks), rinnasteisissa paalauseissa (n__ ) ja yhdyslauseiden paalauseissa (nyl).

rinn:

Aihe n, n,. n, Yhteensa
Lokaatio 185 14 24 223
Aika 107 8 22 137
Tilanne: muut 60 30 16 106
Tilanne: tulipalo 66 14 10 920
Toimija (Otto Nas) 41 - 4 45
Kohde: televisio 18 7 4 29
Kohde: yksi ihminen 12 1 1 24
Véline ja tapa: airo 18 6 - 24
Tilanne: pako 9 1 - 10
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Yksittaisistd pailauseiden loppuosassa olevista lausekkeista selvisti yleisin
ilmaisee lokaatiota (ks. taulukko 15). Se on ldhes aina lauseenjiasenena adverbiaali, ja
semanttisesti se osoittaa myos tulipalon sytytyspaikkaa. Tassa tapahtumapaikalla tar-
koitetaan Vaasassa sijaitsevaa Setterbergin saation yksityistd vanhainkotia, mutta lop-
puosissa esiintyy muitakin tapahtumapaikkoja, kuten tv-huone (8), paikka (2), huoneisto
(1) ja rikospaikka (1). Nama eivéat ole taulukon lukumaarissa mukana. Lokaatiota ilmais-
taan enemman tai vihemmadn yksityiskohtaisesti, esimerkiksi Vaasassa sijaitsevasta
Setterbergin sddtion yksityisestd vanhainkodista; Hietasaarenkadun varrella Vaasassa;
vaasalaisessa vanhainkodissa; Porvarikodista ja Vaasan Porvarikodiksikin kutsutusta van-
hainkodista. Olen ottanut huomioon my6s muutamat madritteena olevat lokaation osoit-
tajat, kuten Setterbergin sddtion yksityisen vanhainkodin uuden vdritelevision ja Setterber-
gin sddtién vanhainkodin asukkaat. TS-aineistossa lokaatiota ilmaistaan ldhes jokaisen
intron loppuosassa (36 uutista, 90 %). Tavallisesti tapahtumapaikka ilmaistaan paikka-
kuntana, esimerkiksi Turussa, Salossa tai Seindjoella. Muutamissa TS-aineiston introissa
lokaatiota vield tarkennetaan esimerkiksi viittaamalla kadunnimeen (Pihlajakuja, Luo-
mutie) tai rakennukseen (Raision sairaala, Konnunsuon vankila).

Taulukon 15 mukaan tapahtuma-aikaa ilmaistaan yhteensd 137 intron paalau-
seenloppuosassa. Aikaan viitataan varioiden (ks. myos alaluku 6.2.2), esimerkiksi tdnddin;
eilen illalla; viime yénd; lauantai-iltana; kesdkuisena lauantaina; lauantaina 13. kesdkuuta
1992; vuoden 1992 kesdkuussa; lauantaina 13. kesdkuuta kello kymmenen jdlkeen illalla ja
noin kello kymmeneltd [S: Epatarkka ajan ilmaus]. Vuosi mainitaan loppuosassa viisi ker-
taa, kuukausi (kesdkuu) 37 kertaa. Olen laskenut taulukkoon kaikki loppuosassa olevat
ajan ilmaukset enkd ota tdssa kantaa tapahtuma-aikaan liittyviin ongelmallisiin lausek-
keisiin (ks. luku 8.1.2). Tapahtuma-aika mainitaan miltei kaikissa TS-aineiston introjen
loppuosissa (34 uutista, 85 %). Palaan tapahtuma-ajan ilmaisemiseen seka padaineis-
tossa etta TS-aineistossa tarkemmin luvussa 6.2.5.

Introjen paalauseiden loppuosissa on pohjatekstin kuvaamaa tilannetta eri
tavoin kuvailevia lausekkeita (taulukossa 15 Tilanne: muut, tulipalo ja pako). Ne vastaa-
vat siis padosin uutiskysymykseen mitd. Introissa odotuksenmukaisia tulipaloa (90) ja
pakoa (10) huomattavasti yleisempia ovat kuitenkin muunlaiset tapahtuman luonnetta
kuvaavat lausekkeet, jotka eivat suoraan kuvaa, mitd tapahtui, vaan tavallaan vasta joh-
dattavat tilanteeseen (yhteensa 106, esimerkit 72 ja 73).

(72) Hieman kello kymmenen jilkeen lauantai-iltana tapahtui Setterbergin saa-
tion yksityisessd vanhainkodissa kummia. (T6 3/3 32)

(73) Eilen Vaasan, Setterbergin sdation yksityisessa vanhainkodissa sattui odot-
tamaton tapaus. (T4 2/3 4)

Esimerkissa 72 ja 73 kuvatut tilanteet eivét kerro itse tapahtumasta mitdan. Esimerkissa
72 Kerrotaan, ettd vanhainkodissa tapahtui kummia, ja esimerkin 73 mukaan vanhainko-
dissa sattui odottamaton tapaus. Tallainen intron asiasisalto ei noudata uutisdiskurssin
olennaisuuteen pyrkivaa tapaa. Muita samanlaisia lausekkeita ovat esimerkiksi vdlikoh-
taus (31), tilanne/vaaratilanne (15), kauhun hetkid (14), kaaos (5), kummia (5, esimerkki
83), tapaus (5, esimerkki 84), sekasortoa (4), ikdvd asia (3), kohtaus (3) ja kddnne (3).
Substantiivilausekkeet voivat saada myos madaritteitd, kuten ikdvd (4) / harvinainen
(2) / odottamaton (2) / outo (2) / ylldttdvd (2) / epdtavallinen / erikoinen / hélyttdvd /
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pieni [!] / uhkaava / vaarallinen / vikivaltainen [valikohtaus]. Toisaalta esimerkiksi vaa-
ratilanteen nostaminen introon on perusteltua, jos sitd tarkennetaan seuraavassa virk-
keessa (ks. luku 8.1.1).

Toimija eli Otto Nés esiintyy 45 paalauseen loppuosassa (ks. taulukko 15).

(74) Vaasassa Setterbergin saation vanhainkodista karkasi 94 vuotias [!] siklaxi-
laissyntyinen mies. (P8 2/1 11)

(75) Poliisi epdilee 94-vuotiasta Otto Ndsid Suomen Vaasassa (13.6.1992) van-
hainkodin tulipalon sytytyksestd sekd yhden vanhuksen pahoinpitelysta.
(P42/218)E

Otto Nds on tavallisesti lauseen tai infiniittisen rakenteen subjektina (esimerkki 74). Toi-
mijan esiintyminen loppuosassa ei kuitenkaan aina vastaa pelkastadn uutiskysymykseen
kuka, vaan joissain tapauksissa toimija on myos kohteena (esimerkki 75). Rinnasteisten
paalauseiden loppuosassa ei esiinny toimijaa, koska niissa toimija on yhta introa lukuun
ottamatta teemapaikassa.

Otto Nasin toiminnan syntaktisena ja semanttisena kohteena on esine, tassa
tapauksessa televisio, joka mainitaan 29 loppuosassa (esimerkki 76; ks. taulukko 15):

(76) Vanha 94-vuotias Otto Nas hajoitti vdritelevision vanhainkodista.
(P42/219)

Television ja sen rikkoutumisen nouseminen introon eli uutisen tarkeaan osaan voi johtua
siitd, ettd pohjateksti alkaa suoraan aihetta kasittelevalla lauseella: "Vahan ennen kuole-
maansa didinisani survaisi vanhainkodin uuden varitelevision rikki airolla” (TT2007: 2).
Téllainen intro ei kuitenkaan ole uutisdiskurssin tavan mukainen sen epaolennaisuuden
vuoksi. Televisio voi olla myds semanttisesti tapahtuman voima, tahdoton alullepanija
(esimerkki 70). Yksittdisissd loppuosissa mainittuja esineita ovat kupit ja lautaset ja kah-
vipdytd, jonka Nas huitoi puhtaaksi.

Toiminnan inhimillisena kohteena on tilanteessa loukkaantunut vanhainkodin
asukas (24 esiintymaa taulukossa 15), johon viitataan tavallisesti partitiivimuodolla yhtd
ihmistd tai yhtd (esimerkki 77). Muita inhimillisid semanttisia kohteita ovat muutamissa
paalauseiden loppuosissa mainitut muut vanhukset/asukkaat (9), hoitaja (2), muu henki-
Iokunta (2) ja itse Otto Nds (esimerkki 78). Abstraktina kohteena mainitaan myos aineel-
liset vahingot, joita tapahtuma aiheutti (8).

(77) Vanhainkodissa Vaasassa laitoksen asukas Otto Nas 16i television rikki
airolla, haavoitti yhtd ihmistd ja aiheutti tulipalon lauantai-iltana 13. kesa-
kuuta. (T64/4 13) E

(78)  Setterbergin yksityisestd vanhainkodista 13. kesdkuuta karannut vanhus
aiheutti vakavan vaaratilanteen itselleen, muille vanhainkodissa kyseiselld
hetkelld olleille ja hoitohenkilokunnalle. (P8 3/2 41)

Tekovéline (tai tapa) eli tdssa tapauksessa airo mainitaan 24 pailauseen loppuosassa,
muodoissa airolla (14), airon kanssa tai airo kddessddn (8) ja airo aseenaan (2). Vali-
neeksi voi tulkita myos pakoauton, joka mainitaan yhdessa loppuosassa.

Vastausta uutiskysymykseen miten eli toiminnan tapaa ilmaistaan infinitiivira-
kenteiden lisdksi introjen paalauseiden loppuosassa sti-adverbein, instruktiivein, ades-
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siivein ja essiivein: dramaattisesti (3), vdkivaltaisesti (2), radikaalisti, ylldttdvdsti; dra-
maattisin seurauksin, kulovalkean tavoin, paniikin turvin; varsin dramaattisella tavalla
(2), rynndkdélld, uhkaavalla kiytoksellddn, tyttdrenpoikansa avustuksella; sukulaisen avus-
tamana. Yhden padlauseen loppuosassa ilmaistaan tarkka tietoldhde: Helsingin Sano-
milta saatujen tietojen mukaan (T17 3/4 52).

Padaineiston introjen paalauseisiin liittyvia sivulauseita on 106, joista osa esiin-
tyy yksinddn ja osa on rinnasteisia. Olen analysoinut sivulauseista sekd niiden teema-
paikassa etta loppuosassa olevat lausekkeet. Sivulauseen tehtdva on esittaa esimerkiksi
paalausetta koskevaa temporaalista, kausaalista, konsessiivista tai konditionaalista taus-
tatietoa; se ei yksinddn edusta mitdan puhetoimintoa (ISK: § 884, 1025). Yleisin sivulau-
setyyppi aineistossani on konjunktiolause (67 lausetta, 64 % sivulauseista). Sivulauseen
alkava konjunktio on ldhes aina kun; ettd ja koska aloittavat kumpikin yhden sivulauseen.
Relatiivilauseita on 37 (36 %), joista yksi alkaa mikd-pronominilla ja muut joka-prono-
minilla tai sen taivutusmuodoilla. Introissa ei esiinny yhtaan epasuoraa kysymyslausetta.
Introjen sivulauseet ovat yhta tapausta lukuun ottamatta virkkeenloppuisessa asemassa.
Kasittelen tdssa sivulauseita sen perusteella, mika niiden semanttinen suhde on paalau-
seeseen eli mitd lisdtietoa ne tuovat padlauseen esittdmaan topiikkiin. Erittelen lisaksi,
millaisia lausekkeita sivulauseissa esiintyy.

Aineistoni introissa esiintyvan sivulauseen tehtdvana on yleisimmin tuoda lisa-
tietoa tapahtuman luonteesta (65 esiintymaa, esimerkit 79 ja 80).

(79) Elama Setterbergin vanhainkodissa Vaasassa sai eilisiltana yllattavan
kaanteen kun 94-vuotias entinen lentdjd-dssd aiheutti paetessaan tulipalon
Jja haavoitti yhtd ihmistd. (P9 2/2 56)

(80) Vaasalaisen, setterbergin [!] sdation vanhainkodin rauha jarkkyi myéhaan
lauantai-iltana, kun Siklaxista kotoisin oleva, 94-vuotias, Otto Nds aiheutti
epdtavallisen vilikohtauksen. (P9 4/3 48) E

Paalauseessa johdatellaan tavallisesti padtapahtumaan kdyttdmalla epatarkkaa tilan-
netta kuvaavaa lauseketta, ja sivulauseessa kerrotaan, mita tarkasti ottaen tapahtui, eli
kun-lauseeseen on sijoitettu paalausetta dynaamisempi prosessi, kuten esimerkissa 79.
Sivulauseessa esitetty tapahtuman kuvaus ei kuitenkaan jokaisessa tapauksessa kerro
paljoakaan enempad kuin paalause (ks. esimerkki 80).

Kun-konjuktiota pidetddn perusmerkitykseltidan temporaalisena, mutta tem-
poraaliseen merkitykseen liittyy tilanteiden perakkaisyyden lisiksi usein kausaalisia
implikaatioita (Herlin 1998: 99). Joskus kun-konjuktioiden yhdistdmien lauseiden tem-
poraalisuus on taysin toissijaista, koska niiden vélinen kausaalisuhde on niin konventio-
naalistunut (mt.: 119). Kun-lauseilla ilmaistaan siis usein selitysta eli sitd, mika on joh-
tanut paidlauseessa kuvattuun tilanteeseen. Sanomalehtien kuvateksteja tutkinut Elina
Heikkild (2006:113) kayttaa téllaisista kun-lauseista nimitysta kehysjakso. Kehystavia
sivulauseita on aineistossani kahdeksan.

(81) Myohaan lauantai-iltana 13. kesdkuuta Setterbergin saation yksityisessa
vanhainkodissa, Vaasassa, syttyi tulipalo, kun 94-vuotias Otto Nds hyékkdsi
television kimppuun airolla. (T9 3/3 51)
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(82) 94-vuotias mies onnistui pakenemaan Vaasalaisesta [!] vanhainkodista
lauantai-iltana heti sen jalkeen kun oli riehunut ja aiheuttanut tulipalon.
(T34/4 4)

Esimerkin 81 péaalauseissa kerrotaan tarkasti, mita tapahtui (tulipalo, henkilén louk-
kaantuminen, vanhuksen pakeneminen jne.), ja sivulauseessa kuvataan tapahtumisen
syytd eli miksi ndin tapahtui. Temporaalisuutta ilmaisevissa sivulauseissa kerrotaan,
mita tapahtui padlauseen esittiman asiantilan jalkeen tai sitd ennen (6 esiintymaa, esi-
merkki 82).

Sivulauseessa voidaan esittdaa tapahtuman seuraus, esimerkiksi mita seurasi tuli-
palosta tai television rikkoutumisesta (5 sivulausetta, esimerkki 83). Seitsemassa sivu-
lauseessa esitetddn tapahtuman seuraus, muttei kerrota suoraan, mitad tapahtui, toisin
sanoen kuka oli toiminnan alkuunpanija (esimerkki 84).

(83) Vuonna 1913 syntynyt miespuolinen henkil6é aiheutti kaaoksen Vaasan
vanhainkodissa rikkomalla television, joka aiheutti tulipalon. (P10 4/4 39)

(84) Setterbergin sdation yksityisessd vanhainkodissa sattui lauantai illalla
valikohtaus, jossa yksi ihminen loukkaantui ja talo koki lievid palovaurioita.
(T13/23)E

Sivulauseissa annetaan lisdtietoa lokaatiosta (5, esimerkki 85), Otto Nasista (4, esimerkki
86), tapahtuma-ajasta (3), televisiosta, televisiohuoneesta ja tekovilineesta.

(85) Lauantai-iltana kello 10:n jalkeen 94-vuotias Siklaxista kotoisin oleva mies
pakeni Vaasassa Setterbergin sadtion yksityisestd vanhainkodista, joka
tunnetaan myéds Porvarikotina. (P16 4/4 50) [S: - Melkein uutisen karki:
palokunta puuttui sammuttamistoimineen]

(86) Lauantai-iltana 13. kesdakuuta Vaasan Setterbergin vanhainkodista pakeni
94-vuotias mies Otto Nas, joka oli entinen Siklaxin asukas. (P13 1/1 24)

Selvasti yleisin sivulauseen teemapaikassa oleva lauseke on toimijaa eli Otto Néasia ilmai-
seva substantiivilauseke (65 esiintymaa). Toimija mainitaan ldhes aina pailauseeseensa
kausaalisessa suhteessa olevassa konjunktio- tai relatiivilauseessa, joka kertoo syyn
padlauseessa esitetylle asiantilalle, eli sivulause toimii kehysjaksona (ks. edelld). Muita
sivulauseessa seka teemapaikassa ettd loppuosassa esiintyvia aiheita ovat tulipalo (25),
televisio (17), airo (14), lokaatio (10), yksi ihminen (10), televisiohuone (7), talon palo-
vauriot (4), tapahtuma-aika (3), valikohtaus (3), kohtaus (2), raivokohtaus ja kaaos.

6.2.5 Introjen uutismaisuus

Kasittelen tassa alaluvussa, miten paaaineiston introt vastaavat uutiskysymyksiin mitd,
kuka, missd, milloin ja osittain myo6s milld seurauksella. Pohdin sen jalkeen kokoavasti,
miten uutismaisia introt ovat, esitin kuvion introjen uutisgenren tajua osoittavista
piirteistd ja jatkumon intron epduutismaisista piirteistd suhteessa uutisgenren tajuun.
Uutisen intro kertoo uutisen tdrkeimman tapahtuman ja mahdollisesti toisen tapahtu-
man. Siind kerrotaan usein tiivistetysti jotain toimijoista, padtapahtumasta ja uutisen
tapahtuma-ajasta ja paikasta. Introssa ja ensimmaisessa kappaleessa voi olla myos lah-
deviitteita tai evaluoivia jaksoja. (Bell 1991: 169.) Tekstitaidon kokeen arviointiohjeissa
(A02007) mainitaan, etta sisdltérakenteeltaan uutista on usein kuvattu karjellaan sei-
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sovaksi kolmioksi, jonka ydintieto on heti tekstin alussa. Prototyyppinen uutisteksti on
paalausepainotteista, ja erityisesti uutisen alussa padasia pyritdan kirjoittamaan paalau-
seeseen (esim. Saukkonen 2001: 232). Padaineiston introjen sivulauseiden suuri maara
osoittaa, etteivat introt ole niin padlausevoittoisia kuin voisi olettaa, joten ne eivét nou-
data rakenteeltaan taysin prototyyppisen intron konventioita.

Mitd tapahtui on tarkein uutiskysymys. Siihen vastataan tavallisesti jo otsi-
kossa, ja vastausta tarkennetaan tai se toistetaan introssa ja ensimmaisessa kappaleessa.
Monissa introissa esitetdan kaksi tapahtumaa yhden sijaan (van Dijk 1988: 77; Bell 1991:
180-181), ja ndin on omankin aineistoni introissa. Jos analysoidaan introja semanttisesti
niissd kuvattujen tapahtumien perusteella, yhden topiikin sisaltdvia introja on 244 ja
144 introssa on kaksi topiikkia tai useampia. Introissa on yhteensa 610 eri tapahtumaa.
Luvut eivat ole absoluuttisia, koska introissa on tulkinnanvaraa. Olen esimerkiksi laske-
nut introista vain sellaiset tapahtumat, jotka liittyvat selvasti Otto Nasin pakenemiseen ja
siitd aiheutuneisiin tilanteisiin. Siksi muutamissa sivulauseissa olevat, taustatietoa anta-
vat tapahtumat ovat jadaneet ulkopuolelle (esimerkki 87) ja toisaalta monet infiniittisissa
rakenteissa kuvatut tilanteet ovat luvuissa mukana (esimerkki 88).

(87)  Yksi tapahtuma: Siklaxista kotoisin oleva Otto Nés, 94, pakeni viime lauan-
taina yksityisestd vanhainkodista Vaasassa, jossa han oli asunut runsaan
vuoden. (T10 3/4 40)

(88) Kaksi tapahtumaa: Vaasan Setterbergin saation yksityisesta vanhainko-
dista pakeni lauantaina 13.6. Siklaxilainen [!] miesasukas aiheutettuaan
ensin suurta sekaannusta. (P14 5/5 17)

(89) Kolme tapahtumaa: Siklaxista kotoisin oleva 94-vuotias mies karkasi Vaa-
salaisesta [!] vanhainkodista lauantaina 13.6. aiheutettuaan ensin tulipalon
ja haavoitettuaan yhtd ihmistd. (T3 5/5 3)

Esimerkissa 87 tapahtumaksi ei ole laskettu aikaa, jonka vanhus on asunut vanhainko-
dissa, vaan pelkistdan vanhuksen pakeneminen. Esimerkissd 88 on kaksi tapahtumaa:
vanhuksen pakeneminen ja sekaannuksen aiheuttaminen. Esimerkin 89 kolme tapahtu-
maa ovat miehen karkaaminen, tulipalon aiheuttaminen ja yhden ihmisen loukkaantu-
minen.

Introjen perusteella uutisen padatapahtumana on Otto Nésin pakeneminen (finiit-
tiverbit paeta ja karata, ks. taulukko 14 s. 165), kuten on myos aineiston otsikoiden
perusteella (ks. taulukko 9 s. 148). Pakenemiseen tai siihen verrattavaan tapahtumaan
viitataan introissa myds verbeilld kadota ja poistua seka substantiiveilla pako, pakenemi-
nen, kadoksissa ja kateissa. Otto Nasin pakeneminen on yleisin introissa yksinaan esiin-
tyva tapahtuma (111 introa). Yhteensa 181 introssa uutiskysymyksen mitd tapahtui vas-
taukseksi saadaan Otto Nasin pakeneminen.

On yllattavas, ettd introissa toiseksi yleisimmin tapahtumaa tai tilanteen luon-
netta kuvaa epadmaarainen substantiivi, kuten vdlikohtaus, vaaratilanne, ikdvd asia, kau-
hun hetkid, kaaos, kohtaus ja tapaus. Téllaisia substantiiveja esiintyy 121 introssa, ylei-
simmin loppuosassa. Introt, joissa tallainen substantiivi esiintyy ainoana tapahtumaa
kuvaavana lausekkeena ja joissa ei kerrota tapahtumasta lisatietoja esimerkiksi sivulau-
seessa tai infiniittisessa rakenteessa, eivat noudata uutisdiskurssin konventioita. Tallai-
sia introja on 46 (12 %). Tapahtumaa kehystdavan padlauseen kiyttdminen on kuitenkin
tavallista esimerkiksi iltapaivalehtien uutisdiskurssissa, ja voinee olettaa, ettd tyyli on
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siirtynyt sielta lukiolaisten vastauksiin. Uutisdiskurssiin sopimattomia tapahtumaa riit-
tamattomasti kuvaavia ilmauksia ovat esimerkiksi ennenkuulumatonta, ennen ndkemd-
téntd, ikdvd vastoinkdyminen, kovia, kummia, odottamatonta, outoja, sekaannus, todella
ylldttdvdd ja yksindan esiintyva vdlikohtaus tai kohtaus. Selvasti narratiivisia eli tarinan
aloittavia introja on 16; kisittelen niitd tarkemmin alaluvussa 6.3.2.6.

Vanhainkodin tulipalo nostetaan uutisen paatapahtumaksi tai yhdeksi tapah-
tumista 117 introssa. Tulipaloon viitataan verbien lisdksi introjen pailauseiden lop-
puosissa ja sivulauseissa. Otto Nasin riehumiseen viitataan 44 introssa esimerkiksi
verbeilla riehua, mellakoida, rynndtd, syéksyd, hyékdtd ja hdirikéidd. Esitan yleisimmat
introjen kuvaamat tapahtumat kootusti taulukossa 16.

TAULUKKO 16. Introjen kuvaamat yleisimmét tapahtumat ja niiden lukumdara (n ) suhteutettuna
kaikkiin introissa esiintyviin tapahtumiin (n = 610).

Tapahtuma n, % kaikista tapahtumista
Otto Nasin pakeneminen 181 30 %
Vélikohtaus ym. 121 20 %
Vanhainkodin tulipalo 117 19 %

Otto Néasin riehuminen 44 7 %

Yhteensa 463 76 %

Taulukossa 16 esitetyt tapahtumat kattavat 76 prosenttia introjen sisaltdmista tapahtu-
mista. Muita introjen kuvaamia tapahtumia ovat esimerkiksi Otto Nasin kuolema, yhden
ihmisen haavoittuminen, television rikkoutuminen, poliisin etsinnat tai aineellisten
vahinkojen syntyminen. On otettava huomioon, ettd jotkut tapahtumaa kuvaavat lausek-
keet vastaavat myods uutiskysymykseen miten. Kasittelen padtapahtuman luonnetta tar-
kemmin luvussa 8.1.1.

Uutiskysymykseen kuka vastataan 302 introssa (78 % kaikista introista). Taval-
lisesti toimija eli Otto Nds mainitaan teemapaikassa (192), mutta Nas esiintyy myos
paalauseiden loppuosissa (45) ja poikkeuksellisen paljon sivulauseissa (65 esiintymaa).
TS-aineistossa toimija on aina otsikon teemapaikassa, mutta se olikin tarkein vertailu-
aineiston valinnan kriteeri (ks. luku 5.2). Tapahtumauutisessa, jossa on yksi aktiivinen
toimija eli agentti, toimijan mainitseminen vasta intron sivulauseessa on epétavallista
eikd noudata uutisgenren konventioita. Otto Nasin nimi kerrotaan 112 introssa. Palaan
nimipohdintaan luvussa 8.2.2. Introissa yksityisyyden suojaa rikkovia eli uutisdiskurs-
siin sopimattomia Otto Nasiin liittyvia maaritteita ovat dementiasta kdrsivd, dementoitu-
nut ja sekopdinen.

Uutisille ja erityisesti tapahtumauutisille on tyypillist3, ettd olosuhteet yksildi-
daan eli tapahtumapaikka ja -aika maéaritelladn selkeasti (Heikkinen ym. 2005: 238).
Tapahtumapaikan eli vastauksen uutiskysymykseen missd esiintyminen introssa kuu-
luu uutisgenren konventioihin. Tapahtumapaikkaan eli Setterbergin saation yksityiseen
vanhainkotiin viitataankin lahes kaikissa aineiston introissa (373 introa, 96 %). Tyypil-
lisesti tapahtumapaikka mainitaan intron pailauseen loppuosassa (223 kertaa), mutta
my0s alkukentdssd, yleisimmin teemapaikassa (140) ja sivulauseissa (10). Uutisdiskurs-
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siin sopimaton on kahdessa introssa esiintyva lauseke Suomen Vaasassa. Jokaisessa TS-
aineiston introssa mainitaan tapahtumapaikka jollain tavalla, ja ldhes aina lokaatio esiin-
tyy paalauseen loppuosassa (36 introa, 90 %).

Uutisdiskurssin konventioihin kuuluu, ettd tapahtuma-aika esiintyy introssa
tai ensimmaisessa kappaleessa. Prototyyppisessa uutisessa aikaa ilmaistaan kuitenkin
lahes poikkeuksetta intron loppuosassa. Esimerkiksi TS-aineiston 35 uutisessa (88 %)
ilmaistaan tapahtuma-aikaa, ja ndista lausekkeista 34 sijaitsee intron loppuosassa. Uutis-
genren konventioita siis rikkoo se, ettd tapahtuma-aika on alkukentdssa ja erityisesti sen
esikentdssad. Aineiston introt alkavat yleisimmin aikaa ilmaisevalla lausekkeella (173
introa, 44 %). Jos aikaa ilmaistaan introssa, se on tyypillisesti méaritteend esikentassa
(53 % aikaa ilmaisevista lausekkeista). Aineiston 325 introssa ilmaistaan tapahtuma-
aikaa (185 alkukentdssa, 137 padlauseen loppuosassa ja 3 sivulauseessa; 84 % kaikista
introista). Introjen alkaminen tapahtuma-ajalla samoin kuin vuoden ja kuukauden esiin-
tyminen introissa selittynee kuitenkin osittain pohjatekstin aloituksella: "Lauantai, 13.
kesdakuuta 1992”. Kasittelen introjen uutisdiskurssin tapaan sopimatonta tapahtuma-
ajan ilmaisemista luvussa 8.1.2.

Eksplisiittiset evaluoivat sananvalinnat eivat kuulu prototyyppisen uutisen yksi-
tyisyyden suojaa kunnioittavan uutisdiskurssin tapaan (ks. luku 8.2.4). Introissa esiintyy
huomattavasti vihemman evaluoivia sananvalintoja kuin otsikoissa. Olen esitellyt muu-
tamia niista edella eri uutiskysymysten yhteydessa. Implisiittinen evaluointi linkittyy
uutisen nakokulman valitsemiseen (Bell 1991: 151-152). Evaluoivat kysymykset entd
sitten tai milld seurauksella liittyvat uutisarvoisuuteen ja uutistapahtumien merkityk-
seen. Hyvin monissa introissa kerrotaan, mita seurasi esimerkiksi Otto Nasin riehumi-
sesta (tulipalo / yhden ihmisen loukkaantuminen / television rikkoutuminen jne.). Olen
laskenut kaikki Otto Nisin pakenemisen ja riehumisen seuraukset itse tapahtumiin ja
kasitellyt niitd edellda kohdassa, jossa esittelen vastausta uutiskysymykseen mitd tapah-
tui. Sellaiset introt, joissa padtapahtumaksi on nostettu jokin virheellinen tai epdolennai-
nen asia, kertovat uutisdiskurssin tapaan sopimattomasta implisiittisestd evaluoinnista.
Téllaisia ovat yksittdisena paatapahtumana esiintyva television rikkominen (18 introa),
Otto Nasin kuoleminen tai hautaaminen ja yksittdisind paatapahtumina esiintyvat epa-
madraiset substantiivit, kuten vdlikohtaus tai tilanne (Kkasitelty edelld). Yksi ei niinkdan
uutisen konventioita vaan tekstitaidon kokeen luonnetta rikkova muutamien introjen
piirre on pohjatekstin suora lainaaminen ilman lainausmerkkeja. Tallaista pohjatekstin
kayttoa voisi pitaa lahdetekstin kielenkdyton kopioimisena eli plagiointina (esim. Ivani¢
1998: 181-214), mutta se on melko tyypillinen piirre esimerkiksi Maarit Bergin (2011:
325-326) tutkimissa vastausteksteiss3, joissa referoidaan pohjatekstid. Kasittelen téata
ilmiota luvuissa 7.7 ja 9.1.

Paaaineiston introjen pohjalta tapahtumauutisen yksinkertaisen lauseen sisal-
taville introille tai introjen paalauseille voidaan abstrahoida kolme yleistd semanttista
skeemaa (ks. asetelma 7). En esitd syntaktista skeemaa péddaineiston otsikoiden tapaan
(s. 149), koska introt eroavat toisistaan niin paljon, etta tyypillisen skeeman esittiminen
on hankalaa.
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ASETELMA 7. Introjen semanttiset skeemat.

1. Toimija + verbi + lokaatio + aika

esim. 94-vuotias Otto Nds + pakeni + Setterbergin sddtién yksityisestd
vanhainkodista + toissapdivdnd.

2. Aika + lokaatio + verbi + tilanteen kuvaus

esim. Eilen + Vaasan Setterbergin sddtién yksityisessd vanhainkodissa
+ sattui + odottamaton tapaus.

3. Aika + verbi + tilanteen kuvaus + lokaatio

esim. Eilen noin 22.00 + syttyi + tulipalo + yksityisessd vanhainkodissa
Vaasassa.

Osa TS-aineiston introista rakentuu ldhinnd ensimmaisen skeeman mukaisesti, mutta
kaksi muuta skeemaa ovat todellisissa uutisissa epatyypillisia erityisesti teemapaikassa
olevan tapahtuma-ajan takia. Tarkeysjarjestysta noudattaa siis vain ensimmainen paa-
aineiston skeema; muut skeemat eiviat rakennu tdssad kontekstissa tarkeysjarjestyksen
mukaisesti, koska tapahtuma-aika on harvoin uutisen tarkeimmaksi eli intron teema-
paikkaan nouseva tieto. Erityisesti intron ensimmainen semanttinen skeema osoittaa,
ettd vaikka padaineiston otsikoita ja introja ei tassa tutkimuksessa sindnsa vertaillakaan
keskendan, ne nadyttavat rakentuvan osittain samalla tavalla (vrt. otsikoiden semanttiset
skeemat, asetelma 6 s. 150).

Miten uutismaisia introt ovat? Introjen uutismaisuuden pohtiminen ja niiden
asettaminen eri tasoihin on luonnollisesti osittain subjektiivista, mutta edelld esitetyn
analyysin perusteella 62 prosenttia introista (239) noudattaa pdaosin uutisgenren ja
-diskurssin konventioita, kun taas 38 prosenttia (149) on enemman tai vdhemman nii-
den vastaisia. En ole ottanut nédissa luvuissa huomioon niita introja, jotka alkavat uutisille
hyvin epatyypillisesti tapahtuma-ajan kuvauksella. Jos ndma introt otettaisiin huomioon,
uutisen konventioita noudattaisi vain 38 prosenttia introista (146 introa). En ole myos-
kaan sisallyttanyt vihemman uutismaisten introjen joukkoon tapauksia, joissa mainitaan
Otto Nasin nimi, joissa toimija esiintyy vasta sivulauseessa, joissa mainitaan kuukausi tai
joissa pdatapahtuman uutismaisuuden voi ndhda kyseenalaisena. Palaan tdhadn paata-
pahtuman problematiikkaan luvussa 8.1.1.

Taulukossa 17 kuvataan prosentteina, miten epauutismaiset introt jakautuvat
pistemadrittdin (149 introa). Taulukossa ovat omina ryhmindén tekstit, jotka ovat saa-
neet 0-2 pistettd (n = 149 tekstid) ja 4-6 pistettd (n = 93), seka itsendisena 3 pistetta
saaneet tekstit (n = 146).

TAULUKKO 17. Epduutismaisten introjen jakautuminen pistemadrittdin (n = 149).

0-2 pistetta 3 pistetta 4-6 pistetta Yhteensa
50 % 32% 18 % 100 %

Taulukosta havaitaan odotuksenmukaisesti, ettd puolet epdauutismaisen intron sisalta-
vistd vastauksista on saanut koko tekstistd arvosanaksi 0-2 pistettd, kun taas vastaukses-
taan hyvia pisteitd (4-6) saaneet kokelaat ovat osanneet muotoilla intron uutisgenren ja
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-diskurssin vaatimusten mukaiseksi. Otsikoihin verrattuna (taulukko 10 s. 151) epéduu-
tismaisia introja on kokonaisuudessaan enemman, ja niitd esiintyy myos hyvia pisteita
saaneissa vastauksissa.

Vahemman uutismaiset introt voi jaotella valjasti sen mukaan, jattavatké ne
noudattamatta uutisgenren konventioita, uutisdiskurssin tapaa vai molempia. Uutis-
genren konventioihin liittyy vahvasti sen skemaattisen rakenteen noudattaminen eli
asioiden esittdminen tarkeysjarjestyksessa. Sellaiset introt, jotka eivit noudata intron
skemaattista rakennetta, eivat ole uutismaisia. Tahan ryhmaéan kuuluvat tapahtuma-ajan
kuvauksella alkavat introt seka introt, jotka alkavat kertoa tarinaa eli ovat selvasti nar-
ratiiveja eivatka uutisia (esimerkki 90). My0s introt, joissa viitataan suoraan otsikkoon
(esimerkki 91) tai annetaan liian paljon informaatiota lukijalle tuttuna tietona, rikkovat
uutisen intron skemaattista rakennetta.

(90)  Ns. Porvarikodissa lauantai-ilta alkoi rauhallisissa merkeissa. (P9 1/1 20)

(91) Pakomatkansa aluksi hdn haavoitti yhtd ihmistd ja pelastytti useita.
(P9 3/3 50)

Uutisdiskurssin ndakokulman taustalla on pyrkimys objektiivisuuteen. Siksi uutisdiskurs-
sin tavan vastaisia ovat introissa esiintyvat eksplisiittiset evaluoivat sananvalinnat, kuten
sekopdinen, lentdjd-dssd, hdiriintyd ja survaista, samoin kuin introissa mainittu tapahtu-
mavuosi ja vaara tai liian epatarkasti ilmaistu paivimaara (ks. luvut 8.1.2 ja 8.2.4). Introt,
joissa ei kerrota edes sivulauseessa tai infiniittisessa rakenteessa, mita oikeastaan tapah-
tui, vaan viitataan tapahtuneeseen vain epamaardaiselld substantiivilla, eivat ole olennai-
suuteen pyrkivan uutisdiskurssin tavan mukaisia:

(92) Lauantai-iltana tapahtui Setterbergin sdition Vaasassa sijaitsevassa
vanhainkodissa jotain todella ylldttdvdd. (P1 3/2 1) [S: Avausvirke vrt.
tekstilaji]

Vaasassa sijaitsevassa Setterbergin sdation yksityisessa vanhainkodissa

tapahtui ikdvd vastoinkdyminen lauantaina 13. kesdkuuta. (T3 3/3 17) E
[S: Uutisen alkuun kuuluu, mité tapahtui]

Myos sensorit ovat kiinnittdneet huomiota kyseisiin introihin, joissa ei kerrota eksaktisti,
mita tapahtui (esimerkki 92).

Laajemmin tulkittuna uutisdiskurssia eivat noudata mydskaan sellaiset introt,
joissa kerrotaan jotain, mita ei tapahdu pohjatekstissa. Introssa siis tulkitaan pohjateks-
tid vaarin, siind kerrotaan epdolennaisia asioita tai liioitellaan (esimerkit 93-96).

(93) Vaasassa Setterberg-sdatiéon vanhainkodissa tulipalon sytyttanyt asukas
menehtyi viime yona dkilliseen sairaskohtaukseen. (T10 6/4 37)

(94) 94-vuotias mies, Otto Nés, rikkoi television Setterberg-sdation vanhainko-
dissa Vaasassa noin kello kymmenen aikoihin lauantai-iltana. (P18 2/296)

(95) Setterbergin sdation yksityisen vanhainkodin, niin kutsutun Porvarikodin,
asukas oli mitd ilmeisimmin kylldstynyt eloonsa kyseisen laitoksen seinien
sisdlld. (T19 3/2 101)

(96) [- -] Otto Nas, entinen lentdja, syoksyi lentdjdpukuun, nahkahattuun, val-

koiseen silkkihuiviin ja aurinkolaseihin sonnustautuneena television lapi.
(T92/2 52)
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Introissa esiintyvat epdolennaiset tai virheelliset tapahtumat, kuten Otto Nasin
kuolema (esimerkki 93), television rikkominen (esimerkki 94), dokumentoimaton
paon motiivin arvailu (esimerkki 95) tai vanhainkodin tuhoutuminen tulipalossa, eivat
ole uutisdiskurssin tavan mukaisia tdmdn tehtdvan ja pohjatekstin kontekstissa. Muita
introissa esiintyvia uutisdiskurssiin kuulumattomia epéolennaisia, liian yksityiskohtai-
sia asioita ovat esimerkiksi Otto Nasin vaatetuksen kuvailu (esimerkki 96).

Uutisgenren ja -diskurssin konventioita rikkoo myds intron liiallinen pituus,
asioiden turha toistaminen, finiittiverbin tms. puuttuminen ja epdonnistunut lausera-
kenne, esimerkiksi sulkeet tai irrallinen sivulause keskella teemapaikkaa (esimerkki 97).

(97) Lauantai-iltana hieman kello kymmenen jalkeen, Sitterbergin saation van-
hainkodissa (tunnetaan paremmin nimelld "Porvarikoti”) riehunut vanhus
rikkoi vanhainkodin uuden véaritelevision, vanhalla veneen airolla, samalla
huitoen vieressd olleen kahvipéyddn puhtaaksi. (T3 2/2 16)

Esimerkissa 97 ongelmana ovat epdonnistuneen lauserakenteen lisdksi epdoleellinen
paatapahtuma ja liialliset yksityiskohdat, jotka liittyvat molemmat uutisdiskurssin nako-
kulmaan soveltumattomaan esitystapaan. Introissa esiintyvia oikeinkirjoitusnormien
rikkeitd, esimerkiksi yhdyssanavirheita, ei voi sanoa esiintyvin prototyyppisen uutisen
introssa.

Uutisgenren ja uutisdiskurssin konventioiden noudattaminen liittyy oleellisesti
uutisgenren tajuun. Esitdn edella esitettyyn analyysiini pohjaten kuviossa 7, mitka uutis-
tekstien padotsikoiden sisaltyvat piirteet osoittavat tekstilajin tajua. Piirteet eivat esiinny
hierarkkisessa jarjestyksessa. Olen jaotellut piirteet I6yhasti genreen ja diskurssiin liitty-
viin. Jaottelu ei ole absoluuttinen; piirteet ovat osittain paallekkaisia. Esimerkiksi uutis-
kysymyksiin vastaaminen introssa on sekd genre- ettd diskurssipiirre.

Uutisgenren tajua: intro

Genrepiirteet Diskurssipiirteet

- introlle tyypillinen skemaattinen - introon sopiva neutraali tyyli
rakenne, ei narratiivi - vastaukset uutiskysymyksiin

- intron sopiva pituus ja - intron esittdma tilanne olennainen
paalausevoittoisuus uutisarvon kannalta (ei

- eiviittausta otsikkoon epamadrainen substantiivi)

- eitapahtuma-ajan esittavaa - intron kielen ja lauserakenteen
esikenttaa virheettomyys

KUVIO 7. Uutistekstien introjen uutisgenren tajua osoittavat genreen ja diskurssiin liittyvat
piirteet.

Introjen implikoimaa uutisgenren tajua voi tarkastella myds toisesta ndkékulmasta.
Introjen uutismaisuutta vdhentavat piirteet voidaan esittdd tietynlaisena jatkumona
kuviossa 8. Jatkumo on koostettu edella esitettyyn analyysin, TS-aineiston todellisten
uutisten vertailun seka tekstilaji-intuitioni pohjalta. Jatkumo ei ole absoluuttinen. Kuvi-
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ossa alimpana olevat piirteet vaikuttavat eniten siihen, miten uutismaisena introa voi
pitda. Intron uutismaisuus siis kasvaa alhaalta ylos, ja oikeinkirjoituksen rikkeet ovat
vahaisimpia otsikon uutismaisuutta vahentavia tekijoitd. Palaan tekstilajin tajun pohdin-
taan luvussa 9.

Uutisgenren tajua

A
- oikeinkirjoituksen normirikkeet

- epaonnistunut lauserakenne

- evaluoivat sananvalinnat

- tapahtuma-aika alkukentéssa

- epamadrainen substantiivi

- introssa olevat epdolennaiset tiedot
- viittaus otsikkoon

- narratiivi

Ei uutisgenren tajua

KUVIO 8. Uutisgenren tajuun liittyva introjen uutismaisuuden aste.

Kuviosta 8 huomataan, ettd kaksi vahiten uutisgenren tajua osoittavaa piirretta liittyy
prototyyppisen uutisgenren rakentumiseen eli tarkeysjarjestysskeemaan. Seuraavassa
luvussa 6.3 yhdistdn otsikon, intron ja muita soveltuvia ensimmaisen kappaleen virk-
keita eli kasittelen uutistekstien karkea kokonaisuudessaan.

6.3 Uutiskysymykset ja aloitustavat

Uutistekstin alkuun eli uutisen kirkeen kohdistuu uutisgenren kannalta erityisid odo-
tuksia, koska kérjessa on tarkoitus kertoa tiivistetysti jutun olennaisin asia ja herattaa
lukijan kiinnostus. Uutisen kiarki maaritellaan tassa luvussa temaattisesti, eli kirkeen on
laskettu kuuluvaksi ne osat, joissa esitetddn kokelaan valitsemat tarkeimmat ja uutisar-
voisimmat asiat yhteenvedonomaisesti. Padaineiston uutistekstien kdrkeen kuuluu nain
madriteltynd tavallisimmin otsikko, intro ja usein muutama ensimmadisen kappaleen
muu virke, mikali intro ei itsessddn ole uutistekstin ensimmainen muodollinen kappale
(neljannes introista on, ks. s. 155).

Sensorit ovat kiinnittdneet huomiota 102 vastauksessa (26 %) uutisen kiarkeen.
Sensori on Kirjoittanut merkintiansa joko ensimmaisen kappaleen viereen marginaaliin,
loppuun tai koko tekstin loppuun tai molempiin. Kommentit ovat padosin negatiivisia,
mutta muutamia positiivisiakin huomioita on tehty. Plussa on merkitty 23 ensimmaiseen
kappaleeseen, OK-kommentti neljadn. Kaksi positiivista mainintaa liittyy siihen, ettei
kokelas ole maininnut toimijan nimeé ensimmaisessa kappaleessa. Paikallisuuden esiin
tuominen on saanut plussan. Yhden vastauksen loppuun sensori on Kirjoittanut: "Alku on
niin uutismainen, etta siita saa pisteen.”

Negatiivisista kommenteista yleisimmat liittyivat uutisen karkeen ja sen raken-
teeseen (17 mainintaa), esimerkiksi "Ei uutisen mallia” ja "Alku on sekava, liian kerto-
musmainen, epdolennaisia yksityiskohtia”. Uutisen rakenteeseen liittyy myo6s yksi-
tyiskohtaisempia kommentteja, joiden mukaan introsta ja ensimmaisestd kappaleesta

177



Ill Vastausten uutismaisuus

puuttuu jotain oleellista, esimerkiksi vastauksia uutiskysymyksiin (15 mainintaa): "Mita,
missd, milloin?” ja "Kuka, miten?”. Puuttuva asia voi olla myos tietoldhde (6) tai jokin muu
eksaktisti mainittu puuttuva tieto, kuten "Tulipalo?” ja "Puuttuu Oton esittely”. Ensim-
maisessa kappaleessa olevaan asiavirheeseen, liioitteluun tai suoranaiseen plagiointiin
on puuttunut kuusi sensoria, esimerkiksi "Asiavirhe”, "Vaatetuksen kuvaus tdssa?” ja ”Lai-
nattu tekstistd”. Otto Nasin nimen mainitsemiseen on Kiinnittdnyt huomiota viisi senso-
ria. Kappalejako on saanut nelja mainintaa.

6.3.1 Uutisen karki vastauksena uutiskysymyksiin

Olen eritellyt jo edellisissa alaluvuissa 6.1 ja 6.2 otsikon ja intron sisdltdmia vastauksia
uutiskysymyKksiin, ja tissa alaluvussa kasittelen kootusti koko uutisen karkea tista nako-
kulmasta. Uutiskysymyksiin vastaaminen on seka genren etta diskurssin piirre. Perintei-
sia uutiskysymyksia ei kasitelld missdan kokelaiden kdyttamassa oppikirjasarjassa (ks.
luku 4.4.3 ja liite 5). Uutisen karki vastaa usein uutiskysymyksiin mitd, missd ja milloin.
Muut uutiskysymykset eli miksi, miten ja kuka/mikd kuuluvat usein jo uutisen laajennuk-
seen eli antavat tarkempaa tietoa tapahtuman kulusta ja syistd (esim. Médntynen 2005:
267; 2006: 59). Padaineistossani uutiskysymys kuka/mikd on kuitenkin hyvin olennai-
nen, koska pohjatekstin kuvaama tapahtuma keskittyy aktiivisen toimijan eli Otto Nasin
ympdrille. Siksi olen tutkinut padaineistoni uutistekstien karjista, vastataanko niissa
uutiskysymyksiin kuka/mikd, missd, milloin ja miksi. Miten-uutiskysymyksen olen jatta-
nyt tarkastelun ulkopuolelle, koska vastaukset siihen varioivat niin paljon kirjoittajan
valitseman nakékulman mukaan. Olen kasitellyt miten-uutiskysymyksen vastauksia erik-
seen otsikon ja intron yhteydessa luvuissa 6.1 ja 6.2. Samoin oletan, ettd uutiskysymyk-
seen mitd vastataan jo uutistekstin otsikossa, enka ota tassa alaluvussa kantaa teksteissa
esitetyn tapahtuman luonteeseen muutamia tapauksia lukuun ottamatta. En kasittele
tdssa alaluvussa systemaattisesti muita uutisdiskurssiin liittyvia piirteitd, koska fokus on
uutiskysymyksissa. On odotuksenmukaista, ettd uutisen karjessa vastataan moniin uutis-
kysymyksiin. Esitdn taulukossa 18 padaineistossa esiintyvat yhdistelmat.

TAULUKKO 18. Uutisen karki vastauksena uutiskysymyksiin.

Uutiskysymykset Lukumaara %
Mitd + kuka + missd + milloin 329 85 %
Mitd + kuka + missd 20 5%
Mitd + kuka + missd + (milloin) + miksi 12 3%
Mitd + kuka 10 3%
Mitd + kuka + milloin 6 1%
Muut yhdistelmat 1 3%
Yhteensa n =388 100 %

Taulukosta 18 havaitaan, ettd uutistekstit vastaavat yleisimmin ja odotuksenmukaisesti
karjessdan kysymyksiin mitd, kuka, missd ja milloin (329 uutistekstid, 85 %, esimerkki
98). Tama vastaa prototyyppisen uutisen karjen konventioita, joten myos TS-aineistossa
edelld mainitut uutiskysymysten vastaukset 1oytyvat tavallisesti uutisen kirjesta (31
uutista, 78 %).
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(98) /o/ Nads sytytti tulipalon ja pakeni
/1/ 94-vuotias Otto Nds karkasi myéhddn lauantai-iltana Setterbergin

sddtion yksityisestd vanhainkodista sytytettyddn ensin television tuleen.
(T14/41)

Esimerkissa 98 uutisen kuvaamat paatapahtumat eli vastaukset uutiskysymykseen mit
ovat Nasin sytyttdma tulipalo ja hdnen pakenemisensa. Toimijaan viitataan otsikossa
sukunimella Nds ja introssa koko nimell4, johon liittyy maaritteena Nasin ikd. Lokaatio
eli Setterbergin sddtion yksityinen vanhainkoti esiintyy ensimmaisen kerran introssa.
Tapahtuma-aikaan viitataan introssa lausekkeella myéhdcn lauantai-iltana.

(99)  /o/ Tulipalo Setterbergin sddtién vanhainkodissa

/1/ Myéhddn lauantai iltana [!] Setterbergin sddtién omistamassa yksityi-
sessd vanhainkodissa syttyi uhkaava tulipalo, erddn asukkaan riehuttua
televisiohuoneessa airon kanssa. (P4 3/4 6)

Esimerkissa 99 vastataan padasiassa kysymykseen mikd, vaikka toimija mainitaankin
introssa (erds asukas). Tallaisia uutisen karkid on pdaaineistossani kahdeksan. Intron
infiniittinen rakenne vastaa uutiskysymykseen miten, mutta ndita en kasittele kootusti.

Padaineiston uutistekstien karjet, joissa vastataan muihin kuin edelld mainittui-
hin uutiskysymyKksiin, ovat selvasti harvinaisempia. 20 padaineiston uutistekstissa vasta-
taan kylla kysymyksiin mitd, kuka ja missd muttei kysymykseen milloin, ainakaan uutisen
karjessa (ks. taulukko 18; esimerkki 100).

(100) /o/ Vanhus riehui vanhainkodissa

/1/ 94-vuotias vanhus tuhosi vanhainkodin omaisuutta Setterbergin sdd-
tién yksityisessd vanhainkodissa, Vaasassa. Hieman dementoitunut hajoitti
airoa apuna kdyttden muunmuassa [!] television ja astioita. (T11 2/2 74)

Esimerkissd 100 esiintyva uutisen karki ei kuitenkaan riko uutisgenren konventioita,
koska oletus uutisen viimeaikaisuudesta on niin vahva, etta aikaa harvoin edes ilmais-
taan otsikossa ja introssa (Bell 1991: 202). Tassa mielessa ajan merkitseminen introon
rikkoo jopa enemmadn uutisgenren konventioita kuin sen merkitsemattd jattdminen.
Toisaalta kokeen kontekstissa tapahtuma-ajan merkitseminen introssa on perusteltua,
koska voinee tulkita, ettd tehtdvidnannossa mainittu Siklaxin paikallislehti ei valttamatta
ilmesty paivittdin (ks. luku 3.7). TS-aineistossa on kaksi uutista, joissa ei mainita tapah-
tuma-aikaa, mutta todellisessa sanomalehdessa ilmestyneen uutisen tapahtuminen on
helppo ajoittaa edelliseen paivaan (esimerkki 101).

(101) /o/ Ajokortiton kaahaili Ugissa

/1/ Laitilalainen ajokortiton mies yritti paeta poliisia Uudenkaupungin ja
Laitilan viliselld kantatielld. 1951 syntyneen miehen kyydissa oli kaksi
aikuista ja yksi lapsi. (TS 16.9.2009)

Padaineiston 12 uutistekstissa uutisen kdarkeen on nostettu muiden olennaisten tietojen
lisdksi pohdintaa teon motiiveista eli vastaus uutiskysymykseen miksi (ks. taulukko 18;
esimerkit 102-103). Tama ei ole uutisgenrelle tyypillistd mutta mahdollista. TS-aineis-
tossa tallaisia uutisen karkiad on 7 (17 %, esimerkki 104).
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(102) /o/ Vanhus pakeni dramaattisesti hoitokodista

/1/ Siklaxissa nuoruutensa eldnyt vanha mies pakeni Vaasan Hietasaaren-
kadulla sijaitsevasta vanhainkodista, koska halusi vield ennen kuolemaansa
ndhdd kotiseutunsa. [- -] (T8 4/4 26)

(103) /o/ Pako kotiin. [S: 1]

/1/ Yksi vanhus pakeni ja toinen loukkaantui Setterbergin sdition yksi-
tyisessa vanhainkodissa eilen illalla tapahtuneessa vilikohtauksessa Vaa-
sassa. (P11 3/3 75)

(104) /o/ Nuori kuljettaja pakeni poliisia Turussa

/1/ 18-vuotias turkulaismies jarjesti takaa-ajon keskella yollista Turkua
lauantain pikkutunneilla. Pansion suunnasta keskustaan ajanut mies
lahti pakoon poliisia, koska hdnelld ei ollut voimassa olevaa ajokorttia.
(TS 31.10.2010)

Tapahtuman motiivin esittanyttd tietolahdettd ei eksplikoida missdadn esimerkeista
102-104, mutta Turun Sanomien uutisessa voinee olettaa, ettd tieto kuljettajan ajokor-
tittomuudesta on tullut poliisilta. Esimerkissa 102 vanhainkotipaon motiiviksi esitetdan
vanhuksen halu ndhdé kotiseutunsa vield kerran ennen kuolemaansa. Esimerkissd 103
motiivin voi tulkita tehtdvian kontekstin perusteella olevan sama, eli otsikossa esitetyn
paon syyna on vanhuksen kaipuu kotiin [kotiseudulle], pois vanhainkodista. Sensorikin
on kiinnittdnyt huomiota téllaiseen seka asiasisalloltaan etta rakenteeltaan epatyypilli-
seen otsikkoon, joka paattyy uutisgenren konventioiden vastaisesti pisteeseen.

Kuusi pddaineiston uutistekstia vastaa kérjessaan uutiskysymyksiin mitd, kuka ja
milloin, 10 tekstia vain mitd ja kuka (ks. taulukko 18; esimerkit 105 ja 106).

(105) /o/ Entinen lentdjd pakeni vanhustentalosta
/1/ Vahan ennen kuolemaansa 94-vuotias Otto Nds survaisi television rikki
airolla. Teon seurauksena vanhainkodissa syttyi tulipalo ja yksi henkil6
haavoittui. Otto Néas 1ahti tapahtuman jalkeen pakoon kotiseudulleen Sik-
laxiin. (T9 2/1 12)

(106) /o/ Airo teki pahaa jalkea Siklaxissa [S: Asiavirhe.]

/1/Juuri ennen kuolemaansa 94-vuotias Otto Nds paatti survaista vanhain-
kodin uuden véritelevision rikki airolla. [S: Lainattu tekstista.] Airolla rie-
huessaan hidn my6s haavoitti yhtd ihmista. Lisdksi hdn my6s ehti saikayttaa
muut aiheuttamalla uhkaavan tulipalon. (T14 2/2 84)

Esimerkkien 105 ja 106 introt alkavat lahes suoralla lainauksella pohjatekstista: "Vahan
ennen kuolemaansa didinisani survaisi vanhainkodin uuden varitelevision rikki airolla”
(TT2007: 2). Molemmissa esimerkeissa viitataan tapahtumapaikkaan, mutta vanhain-
kotia (tai vanhustentaloa) ei nimeta tarkemmin eika kerrota oikeaa paikkakuntaa, jossa
vanhainkoti sijaitsee. Lokaation maaritelma on siis riittimaton (ks. luku 8.1.2). Molem-
mat esimerkit alkavat lausekkeella, jossa vastataan tietylla tavalla kysymykseen milloin,
mutta olen Kuitenkin jattdnyt timan huomioimatta, koska ajan madarite ei ole kovin
eksakti. Esimerkit osoittavat kokelaiden uutisgenren tajun horjumista.

Muista yhdistelmista mielenkiintoisimpia ovat viiden uutistekstin kérjet, joissa
ei kerrota eksaktisti, mitd on tapahtunut, tai tapahtuneeseen viitataan karjessa vain epa-
madraiselld substantiivilla. Ndma eivat ole uutisgenren konventioiden mukaisia uutisen
karkid. Kasittelen tatd luvussa 6.2.5.
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(107) /o/ 94-vuotias mies pddisi valloilleen

/1/ Seniori-ikdinen mies sai suuria tuhoja aikaan Settenbergin saation
yksityisessa vanhainkodissa. [S: Vajaa. Mita tapahtunut?] (T4 2/1 6)

(108) /o/ Henkisid ongelmia vai huonoja oloja?

/1/ Viime lauantaina tapahtui vdlikohtaus Hietasaaren kadulla sijaitse-
vassa vanhainkodissa Vaasassa. Palokunta sai halytyksen paremmin por-
varikotina [!] tunnetusta vanhainkodista noin kello kymmenen illalla.
(P103/270)

Esimerkissd 107 tapahtuneeseen viitataan hyvin epamadaardisesti: pddsi valloilleen ja
sai suuria tuhoja aikaan. Esimerkin 108 retorisen kysymyksen esittava otsikko ei kerro
tapahtuneesta mitdén ja introssa tapahtumaan viitataan epamaardisella substantiivilla
vdlikohtaus. Seuraavasta virkkeesta voi paatella, ettd kysymyksessa on jonkinlainen tuli-
palo, mutta sitad ei kerrota ensimmaisessa kappaleessa suoraan. Esitdn taulukossa 19,
kuinka monessa padaineistoni uutistekstin kirjessa vastataan yksittaisiin uutiskysymyk-
siin suhteessa koko aineistoon.

TAULUKKO 19. Uutisen kérjessd olevien uutiskysymysten vastausten lukuméara (n ) suhteessa
koko aineistoon (n = 388).

Uutiskysymys n, % uutisteksteista
Mitd 383 99 %
Kuka/miké 373 96 %
Missé 371 96 %
Milloin 342 88 %
Miksi 15 4%

Uutiskysymykseen mitd vastataan ldhes jokaisessa padaineistoni kirjessd, samoin kysy-
myksiin kuka/mikd ja missd (ks. taulukko 19). Tapahtuma-aika maaritelldan uutisen
kdrjessda hieman harvemmin, ja tapahtuman motiiveita pohditaan vain 15 uutistekstin
karjessa. Tallainen tulos on hyvin odotuksenmukainen prototyyppiseen uutiseen ver-
rattuna. Uutisen kdrjen lisdksi uutiskysymyksiin voidaan vastata myohemmin leipa-
tekstissa. Tapahtuma-aika esiintyy ensimmaisen kerran vasta toisessa tai kolmannessa
kappaleessa 29 uutistekstissa. Toimijaan viitataan kidrked my6hemmin 15 uutistekstissa
ja lokaatio mainitaan 7 uutistekstissa. Samaten tapahtuman luonne eli vastaus kysymyk-
seen mitd tarkentuu viidessa uutistekstissa karjen jalkeen. Tapahtuman syiden ja Otto
Nasin motiivin pohdinta eli vastaus uutiskysymykseen miksi on odotuksenmukaisestikin
muualla kuin kérjessa. Miksi-kysymykseen vastataan ainakin jollain tavalla 314 uutis-
tekstissi, joista vain 15 esiintyy uutisen karjessa (vastauksia miksi-uutiskysymykseen
kasitelladn luvussa 7.5). Luvussa 8 kasittelen uutiskysymyksid pddosin uutisdiskurssin
nakokulmasta.

6.3.2 Aloitustapojen luokittelua

Tarkasteltaessa otsikon ja sitd seuraavan intron ja ensimmaiisen kappaleen muiden
temaattisesti sopivien virkkeiden suhdetta voidaan analysoida esimerkiksi niiden syn-
taktista rakennetta tai niiden vélisid merkityssuhteita. Olen kasitellyt otsikon ja intron
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syntaktista rakennetta luvuissa 6.1 ja 6.2. Tassa alaluvussa kuvaan paiasiassa otsikon
ja leipatekstin alun merkityssuhteita mutta samalla tarkastelen osittain, millaisin syn-
taktisin keinoin naitd merkityssuhteita ilmaistaan. Otsikon ja intron suhteesta kdytetaan
tdssd nimitystd uutistekstin aloitustapa. Se tarkoittaa tapaa muodostaa uutisen karki.
Tassé alaluvussa kuten edellisessakin maarittelen uutisen kédrjen semanttisesti eli otan
kasittelyyn otsikon ja intron lisdksi mukaan muita ensimmaisen kappaleiden virkkeits,
mikali ne sisaltavat kirjen asioita.

Uutisen karjessa noudatetaan van Dijkin (1988: 32) mukaan kolmenlaisia
makrosaantoja:

Rajaaminen, esimerkiksi paikan tai ajan epatarkka ilmaus [deletion].''®
Yleistaminen, esimerkiksi koiran, kissan ja kalan sijaan puhutaan elai-
mista [generalization].

3. Tiivistdminen, esimerkiksi tilanteen esittiminen kokonaisuutta kuvaa-
valla ilmauksella osien sijaan [construction].

Otsikossa ja introssa esiintyvia rajattuja, yleistettyja ja tiivistettyja tietoja tismennetdan
siis niiden jalkeen tulevissa lauseissa. Kaikkein rajatuinta ja yleistetyinta tietoa on otsi-
kossa, jota tarkennetaan usein jo introssa. Leipateksti tarkentaa siis introa, joka tarken-
taa otsikkoa. (Ks. myds lisa ym. 1997: 219.) Padaineistossani uutiskysymysten tdsmen-
tdminen uutisen otsikon tai koko karjen jalkeen on hyvin tavallista. Uutiskysymykseen
kuka vastataan otsikoissa usein neutraalisavyisella appellatiivilla, kuten vanhus tai mies
(ks. taulukko 7 s. 135), ja toimijan kuvaa tdsmennetddn 253 leipatekstissa (65 % kai-
kista padaineiston vastauksista). Tdsmennys voi sisdltda esimerkiksi toimijan idn, koti-
paikkakunnan, nimen tai entisen ammatin. Tapahtumapaikkaan viitataan otsikoissa
usein ilmauksella vanhainkoti, ja lokaatio tdsmentyy 264 leipatekstissa (68 %). Tarken-
nuksessa kerrotaan yleensa paikkakunta (Vaasa) ja vanhainkodin tidsmaéllinen nimitys
(Setterbergin sddtién yksityinen [ Setterbergin sddtion vanhainkoti). Tapahtuma-aikaan ei
viitata yleensa otsikossa vaan introssa, jonka kuvaamaa ajankohtaa tarkennetaan usein
vield seuraavissa kappaleissa kellonajalla. Aika tdsmentyy 112 leipatekstissa karjen jal-
keen (29 %). On kuitenkin huomattava, etta tavallisesti yksi ja sama uutistekstin aloitus
tarjoaa esimerkin 109 tapaan lisdvalaistusta useampaankin otsikossa tai introssa esitet-
tyyn rajattuun tietoon. Tismennykset on kursivoitu.

(109) /o/ Vanhus pakeni vanhainkodista

/1/ 94-vuotias vanhus, Otto Nds pakeni Vaasan Setterberg-sddtién vanhain-
kodista mydhdidn eilisiltana.

/2/ Pako alkoi lauantaina kello 21.55 asukkaiden vetdydyttya yopuulle.
[--]1 (P17 2/3109)

Esimerkissa 109 otsikon appellatiivi vanhus tdsmentyy introssa muotoon 94-vuotias
vanhus, Otto Nds, jolloin tekstin lukija tietda jo toimijan tarkan nimen seka idn. Introssa
lokaatiota kuvaavat maaritteet kuljettavat lahemmaksi paikkakuntaa (Vaasa) ja sen
tiettyd vanhainkotia (Setterbergin sddtién vanhainkoti). Otsikossa tapahtuma-aikaa ei

116 Kaannokset ovat omiani. Esimerkki uutisen karjen makrosaannoisté ks. van Dijk 1988: 35-36.
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spesifioida lainkaan. Introssa ajan adverbiaalina on melko epdméaardinen mutta uutis-
diskurssiin sopiva ilmaus myédhddn eilisiltana, jota tarkennetaan viela toisen kappaleen
alussa: lauantaina klo 21.55. Substantiivin vanhus tdsmentyminen on esimerkki makro-
sddnnosta yleistdminen. Ajan, paikan ja kellonajan tarkentuminen ovat esimerkkeja mak-
rosadnndosta rajaaminen, ja finiittiverbi paeta kuvaa tilannetta tiivistden, mutta mitdan
tarkempaa tietoa pakenemisesta ei vield otsikossa kerrota (makrosaanto tiivistdminen).

Uutisen aloitukset voidaan jakaa erilaisiin ryhmiin. Huovilan (2001b) asiasisal-
toa painottavan jaottelun mukaan ydinasia-aloitus lahtee suoraan uutisarvoisesta asiasta
eli uutistapahtuman ytimestd. Valtaosa prototyyppisista tapahtumauutisista kuuluu
Huovilan mukaan tdhdn ryhmaan. Toinen aloitusvaihtoehto on uutisasian tiivistelm4,
joka kertoo lyhyesti asian lopputuloksen ja siihen vaikuttaneet seikat. Kolmas aloituk-
sen laji on erityispiirrealoitus, jossa kiinnitetddn huomio johonkin uutistapahtuman
yksityiskohtaan. Neljds tyyppi on sitaattialoitus, jossa lainataan aluksi suoraan uutisen
keskeisen haastateltavan sanoja. (Mt.: 50-55.) Huovilan esittdmien ydinasia-aloituksen
ja tilvistelmaaloituksen ero ei kuitenkaan ole tdysin selvd; esimerkiksi Katariina lisa ym.
(1997: 220) kommentoivat, ettd tiivistelmdalku on lahes vaihtoehdoton uutisen aloitus-
tapa; se kertoo lyhyesti tekstin pdasisillon, ja lukija saa olennaisen tiedon jopa ensim-
madisestd virkkeestd. lisan ym. esittelema tiivistelmaalku vastaa sisélloltddan Huovilan
ydinasia-aloitusta.

Selkokielisia uutisia vaitoskirjassaan tutkinut Auli Kulkki-Nieminen (2010) jaot-
telee uutisten aloitustavat metafunktioittain kolmeen ryhmaan: vuorovaikutusaloituk-
seen, fakta-aloitukseen ja tekstuaaliseen aloitukseen. Fakta-aloitus on prototyyppisen
uutisen aloitus (vrt. Huovilan ydinasia-aloitus), mutta selkouutisissa painottuu vuorovai-
kutusaloitus, joka on suunnattu korostetusti vastaanottajalle ja jonka tehtavana on avata
viestintdkanava. Tekstuaalisesti painottuneessa aloituksessa korostuu tuttuna esitetty
tieto, mikd nakyy maarittelyketjuja sisaltdvina teemaosana. (Kulkki-Nieminen 2010:
192-204.) Heikkila (2006) on paatynyt kuvatekstin ja otsikon valisid merkityssuhteita
tarkastellessaan nelijakoon, jossa han on yhdistéa ja jakaa Hallidayn (2004) esittelemia
lauseiden vélisten merkityslaajennusten luokkia. Heikkildn esittdmat kuvatekstin ja otsi-
kon suhdetta kuvaavat ryhmat ovat yksilointi, parafraasi, lisdys ja tismennys (Heikkila
2006: luku 6.2).

Olen yhdistellyt ja soveltanut Huovilan, Kulkki-Niemisen ja Heikkildn esittamia
jaotteluita ja paatynyt kuuteen uutistekstin aloitustapaan, jotka toteutuvat padaineistos-
sani. Aloitustapojen nimitykset ja kuvaukset ovat padosin omiani. Ryhmat ovat ydina-
loitus, johdatteleva aloitus, tarkentava aloitus, yksityiskohta-aloitus, irrallinen aloitus ja
kronologinen aloitus. Esittelen aloitustavat tarkemmin omissa alaluvuissaan. Aloitusta-
vat on luokiteltu niiden syntaktisen rakenteen, semanttisten suhteiden tai molempien
perusteella. Ryhmien valiset erot nakyvat esimerkiksi otsikon ja tekstin alun suhteen
laadussa, kasittelyn nakokulmassa ja lauserakenteessa (ks. myos Kulkki-Nieminen 2010:
192). Aloitustapoja luokitellessani fokuksessa on yleensa ollut otsikko, johon olen pei-
lannut introa ja ensimmaisen kappaleen muita, uutisen kdrkeen sisaltyvia lauseita. Eri
aloitustapojen maaralliset erot nakyvat taulukosta 20. Padaineiston luokittelussa on jon-
kin verran tulkinnanvaraisuutta, koska joissain uutistekstien aloituksissa on nahtavissa
piirteitd useammasta kuin yhdesta eri aloitustavasta. Tallaisissa tapauksissa olen luoki-
tellut aloituksen otsikon ja intron perusteella enka ole huomioinut muita ensimmaisen
kappaleen virkkeita.
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TAULUKKO 20. Eri aloitustapojen lukumaarat sekd padaineistossa etta TS-aineistossa.

Ryhma Paaaineisto % TS-aineisto %

Ydinaloitus 158 41 % 27 68 %
Johdatteleva aloitus 71 18 % 5 12%
Tarkentava aloitus 43 1% 0 0%
Yksityiskohta-aloitus 43 1% 6 15 %
Irrallinen aloitus 42 1% 0 0%
Kronologinen aloitus 31 8% 2 5%
Yhteensa n =388 100 n=40 100

Taulukosta 20 huomataan, ettd seka padaineistossa etta TS-aineistossa on eniten ydina-
loituksia. Tarkentavia ja irrallisia aloituksia esiintyy vain padaineistossa. Kasittelen kuta-
kin aloitustapaa erikseen pddaineiston mukaisessa yleisyysjarjestyksessa esimerkkien
avulla. Lopuksi teen pdatelmia eri aloitustapojen uutismaisuudesta. Olen poistanut tassa
esitettdvistd esimerkeistd mahdolliset tunnisteet.

6.3.2.1 Ydinaloitus

Prototyyppiselle tapahtumauutiselle tyypillisessd ydinaloituksessa korostuvat Kirjoitta-
jan mielestd uutisen kannalta keskeiset tiedot. Ydinaloitus on selvasti yleisin padaineis-
ton aloitustapa (158 uutistekstid, 41 %; ks. taulukko 20). Ydinaloituksessa otsikko ja
intro kuuluvat kiinteasti yhteen eli niissa kerrotaan sisall6llisesti ldhes sama asia. Tal-
laiseen karkeen ei sisdlly kommentoivaa, referoivaa tai johdattelevaa ainesta. Aloitusta
voisi nimittda myds Kulkki-Niemisen (2010) tavoin fakta-aloitukseksi. Angela Downingin
(2000: 363) mukaan juuri otsikon ja intron koheesio vaikuttaa eniten uutisen ymmarret-
tavyyteen. Ydinaloitukset on luokiteltu seka syntaktisin ettd semanttisin perustein otta-
matta kantaa otsikon kuvaaman paatapahtuman uutismaisuuden asteeseen.

Ydinaloituksen otsikon ja intron tai ensimmaisen kappaleen suhde on semant-
tisesti kiinted. Otsikon tehtdvdna on esittda kiteytys uutistekstistd, ja introssa voidaan
antaa lisavalaistusta johonkin uutiskysymykseen, esimerkiksi tarkentaa tapahtuma-
paikkaa tai toimijaa, mutta muuten otsikko ja intro kertovat lahes saman asian toiston
ja parafraasien avulla. Ydinaloitusten otsikon ja intron teemapaikat ovat tyypillisesti
samaviitteiset, mutta intron alkukentassa voi olla esikenttd, kuten esimerkissa 110. Seka
padaineiston ettd TS-aineiston ydinaloitusten otsikoiden sanat voivat toistua leipatekstin
aloituksessa. Yksikdan aloituksista ei kuitenkaan ole tdysin identtinen otsikon kanssa,
vaan otsikkoa varioidaan synonyymein, tdsmennyksin ja parafraasein.

Esimerkeissd 110-112 otsikkoa tdsmennetddn tuomalla introon uutena asiana
tapahtuman ajankohta (kursivoitu). Suurin osa molempien aineistojen ydinaloituksista
on téllaisia, eli otsikossa odotuksenmukaisestikin spesifioimaton tapahtuma-aika maini-
taan vasta introssa tai ensimmaisessa kappaleessa. Muut introissa esiintyvat lausekkeet
ovat tavallisesti otsikon lausekkeiden identtisia toistoja tai synonyymeja.
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(110) /o/ Vanhus pakeni vanhainkodista

/1/ Lauantaina 13. kesdkuuta 94-vuotias mies karkasi vaasalaisesta van-
hainkodista. [- -] (T85/5 11) [S: ok]

(111) /o/ Asukas hairikéi vanhainkodissa
/1/ 94-vuotias mies hairikéi lauantai-iltana Setterbergin saation yksityi-
sessa vanhainkodissa. [- -] (T18 5/5 20) [S: +]

(112) /o/ 94-vuotias mies pakeni vanhainkodista [S: ?]

/1/ 94-vuotias mies pakeni lauantai-iltana 13.6. Vaasassa Setterbergin
sdation yksityisestd vanhainkodista. (T16 2/3 102) [S: Uutisen karki?]

Esimerkkien 110 ja 111 otsikon toimijaan viittaavat appellatiivit vanhus ja asukas on kor-
vattu introissa sukupuolen paljastavalla appellatiivilla mies, johon liittyy vielda henkilon
idn kertova madrite. Myos verbit voivat varioida: esimerkissd 110 otsikossa esiintyva
finiittiverbi paeta on korvattu synonyymilla karata. Tavallisimmin otsikon verbi kuiten-
kin toistuu samanlaisena introssa, kuten esimerkeissa 111 ja 112. Lokaatio tdsmentyy
kaikissa esimerkeissa: otsikoissa tapahtumapaikaksi mainitaan vain appellatiivi vanhain-
koti, joka tarkentuu esimerkiksi paikkakunnan (esimerkit 110 ja 112) ja vanhainkotiin
viittaavan nimityksen (esimerkit 111 ja 112) osalta. Esimerkeissa 110 ja 112 ei kuiten-
kaan eksplikoida vanhainkodin vaaratilannetta, joka on uutisarvon kannalta tarkeampi
topiikki kuin vanhuksen pakeneminen. Aloitukset eivat siis noudata uutisdiskurssin
nakokulmaa tassa kontekstissa. Ydinaloitukset ovat tyypillisimpia myo6s TS-aineistossa
(68 % aloituksista), ja ne rakentuvat samalla tavoin kuin padaineiston aloitukset.

(113) /o/ Kaksi vankia karkasi Konnunsuon vankilasta

/1/ Kaksi vankia karkasi torstaina Konnunsuon vankilasta Lappeenran-
nassa. [- -] (TS 8.8.2009)

(114) /o/ Isa yritti polttaa tyttarensd asunnon Forssassa

/1/ Tammelalaismies yritti polttaa tyttdrensa asunnon sunnuntaiaamuna
Forssassa. [--] (TS 15.6.2010)

Esimerkeissa 113 ja 114 otsikoiden antamaan informaatioon lisdtdan tieto tapahtuma-
ajasta (torstaina, sunnuntaiaamuna). Esimerkissa 113 tapahtumapaikkaa tismennetdan
paikkakunnan nimen (Lappeenranta) avulla, ja esimerkin 114 introssa toimijaan viita-
taan samaviitteiselld lausekkeella, joka kertoo myo6s toimijan eli isdn kotipaikan (Tam-
mela). Muilta osin edeltavien esimerkkien otsikot ja introt ovat identtiset.

Ydinaloitusten joukossa on tapauksia, joissa otsikon kuvaamaa tapahtumaa
lavennetaan jollain muullakin uudella tiedolla kuin tapahtuma-ajan méarittelemisella.
Seuraavissa esimerkeissa otsikkoa tidsmennetddn tapahtuma-ajan, toimijan ja tapahtu-
mapaikan lisdksi tuomalla tekstin alkuun uutena asiana kuvaus tekotavasta seka tapah-
tumaa edeltdvasta ja seuraavasta tilanteesta.

(115) /o/ Vanhus karkasi vanhainkodista Vaasassa

/1/ 94-vuotias Otto Néas karkasi vakivaltaisesti Setterbergin saation yksi-
tyisestd vanhainkodista Vaasassa lauantai-iltana. Siklaxista lahtéisin oleva
Nas rikkoi ensin vanhainkodin television airolla ja aiheutti tulipalon. Sen
jalkeen han karkasi. (P17 6/6 2)
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(116) /o/ Vanhus pakeni vanhainkodista.

/1/ Paikkakunnalta kotoisin oleva 94-vuotias vanhus pakeni lauantai-
iltana Setterbergin vanhainkodista Vaasasta aiheuttaen tulipalon ja fyysi-
sid vammoja toiselle vanhainkodin asukkaalle. (P20 3/3 141) [S: +]

Esimerkissa 115 kuvataan karkaamisen tapaa (vdkivaltaisesti), ja introa seuraavissa
lauseissa esitetdan yksityiskohtaisesti, mitd ennen karkaamista tapahtui. Toimijan kuva
myos tarkentuu: otsikon appellatiiviin vanhukseen viitataan samaviitteisilla, teemapai-
kassa olevilla lausekkeilla 94-vuotias Otto Nds, Siklaxista Idhtéisin oleva Nds seka per-
soonapronominilla hdn. Esimerkissa 116 otsikon kuvaamaa sisaltod tdsmennetddn seka
toimijan ettd tapahtuman seurauksen osalta. Toimijaan eli vanhukseen liitetddn introssa
madritteitd, jotka ilmaisevat hanen kotipaikkaansa ja ikddnsa: paikkakunnalta kotoisin
oleva 94-vuotias [vanhus]. Uutena tietona on lisdksi molempien esimerkkien introissa
esiintyva tapahtuma-aika lauantai-ilta.

Olen laskenut ydinaloitusten joukkoon myo6s esimerkin 117 edustamat tapauk-
set, joiden intron teemapaikassa on otsikon teemapaikasta poikkeava toimija, koska lau-
seiden sisdltdma informaatio sdilyy lahes samana. Tallaisia aloituksia on padaineistos-
sani vain muutama.

(117) /o/ 94-vuotias riehui vanhainkodissa ja pakeni

/1/ Poliisi etsii viikonloppuna Vaasassa, Setterbergin sdatién vanhainko-
dissa riehunutta ja sieltd paennutta miesta. (P17 4/4 60)

Padaineistoni ydinaloitusten joukossa on muutamia tapauksia, joissa otsikon ja intron
kuvaaman tapahtuman ei voi sanoa kertovan paljoakaan paatapahtuman luonteesta tai
joissa paatapahtumaksi on nostettu epaolennainen asia. Ne eivat siis ole uutisdiskurssin
tavan mukaisia. Olen laskenut nama tapaukset kuitenkin ydinaloitusten joukkoon otsi-
kon ja intron kiintedn yhteyden perusteella.

(118) /o/ Valikohtaus vanhustenkodilla

/1/ Lauantai-iltana ennen kello kymmenta kesdkuun 13. pdivdna arvos-
tetussa Setterbergin yksityisessa vanhainkodissa sattunut vélikohtaus on
levinnyt laajalti kulovalkean tavoin. (T11 1/1 23)

Esimerkissa 118 otsikon teemapaikassa oleva vdlikohtaus tarkentuu tapahtumapaikan
kertovan madritteen osalta. Intron esikentdssa oleva ajan maarite ja loppukentdn tavan
adverbiaalit lisdavat kylla tietoa valikohtauksen tapahtuma-ajasta ja sen "levidmisestd”
mutta eivat itse valikohtauksen sisallostd, kuten vaaratilanteen aiheuttamisesta. Esimer-
kissd 119 paatapahtumaksi on puolestaan nostettu uutisen kannalta epdolennainen asia
eli television rikkominen.

(119) /o/ Vanhainkodin televisio rikki airolla

/1/ Vanhainkodin asukas rikkoi lauantai-iltana Setterbergin sdation yksi-
tyisen vanhainkodin uuden véritelevision. "Porvarikotina” tunnetun van-
hainkodin asukas, 94-vuotias Otto Nas, keskeytti tuttaviensa illanvieton
erikoisella tempauksellaan. (T13 2/2 76)

Intro tarkentaa otsikon lokaatiota, ja uutena tietona on intron teemapaikassa oleva
agentti vanhainkodin asukas. Otsikossa ei mainita inhimillisté tekijaa. Seuraavassa lau-
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seessa lokaatio ja toimija tdsmentyvat entisestddn, mutta uutisdiskurssin ndkokulman
mukaista, vaaratilanteen eksplikoivaa paatapahtumaa ei tuoda esiin uutisen karjessa (ks.
luku 8.1.1).

6.3.2.2 Johdatteleva aloitus

Johdatteleva aloitus johdattaa otsikon kuvaamaan tapahtumaan, mutta itse asiaan paas-
tddn vasta intron tai ensimmaisen kappaleen loppupuolella. Johdatteleva aloitus erot-
tuu omaksi luokakseen péddasiassa intron tai ensimmaisen kappaleen lausekerakenteen
perustella. Téllaisen aloituksen otsikko noudattaa padosin otsikon skemaattista raken-
netta toisin kuin esimerkiksi tarkentavan aloituksen otsikko (ks. luku 6.3.2.3). Usein
johdattelevan aloituksen introssa on epamaarainen substantiivi, ja paatapahtuma kerro-
taan sivulauseessa tai intron jalkeen tulevissa muissa lauseissa. Johdattelevan aloituksen
leipatekstin ensimmaisessad lauseessa ei siis kerrota uutisen kannalta kovinkaan rele-
vantteja asioita, esimerkiksi seurausta tai lopputulosta (vrt. yksityiskohta-aloitus, luku
6.3.2.4). Aloitus muodostaa tietynlaisen, itse asiaan johdattavan tapahtumakehyksen.
Leipatekstin ensimmainen kappale sisaltaa kuitenkin otsikkoon nostetut asiat kokonai-
suudessaan.

Padaineiston 71 uutistekstissd on johdatteleva aloitus, eli se on toiseksi yleisin
aloitustapa (18 % kaikista uutisteksteistd, ks. taulukko 20 s. 184). TS-aineistossa joh-
dattelevia aloituksia on 12 prosenttia. Johdattelevan aloituksen voi ndhda vihentavan
tekstin uutismaisuutta ja vievan uutista niin sanotun pehmean uutisen suuntaan (Kulkki-
Nieminen 2010: 193, 198). Johdatteleva aloitus on siséll6llisesti 1ahella Kulkki-Niemisen
(2010: 193-199) esittelemaa vuorovaikutusaloitusta, jossa voi olla johdattelevia ja taus-
toittavia lauseita seka referointia. Johdatteleva aloitus on tavallinen esimerkiksi iltapai-
valehdissi, joiden viihteelliset uutiskriteerit sanelevat osin uutisen esitystapaa.

Seuraavissa esimerkeissd otsikon kuvaama pditapahtuma mainitaan vasta
intron sivulauseessa.

(120) /o/ Vanhus riehui vanhainkodissa

/1/ Myohaan lauantai-iltana Setterbergin saation vanhainkodin asukkaat
kokivat kauhunhetkid, kun 94-vuotias Otto Nas rikkoi arvaamattomasti
television, aiheuttaen samalla tulipalon. Vakavilta henkilévahingoilta val-
tyttiin, mutta tulipalon aiheuttamat aineelliset menetykset ovat arvioiden
mukaan suuret. (T6 5/5 8)

(121) /o/Vanhus iski airolla televisioon

/1/ Eilen illalla sattui harvinaislaatuinen tapaus Setterbergin saation yksi-
tyisessa vanhainkodissa, kun sen yksi asukas, 94-vuotias Otto Nas rikkoi
vanhainkodin television sdpaleiksi lyomalla sitd airolla, jonka jalkeen
pakeni paikalta autonkuljettaja apunaan. (T13 4/3 86)

(122) /o/ Karaokelaulaja riehui Raisiossa

/1/ Raision torilla torstaina jarjestetty karaokekilpailu sai ikdvid piirteitd,
kun alkoholilla laulukuntoaan vahvistanut nuori mies aiheutti kohtauksen.
[- -] (TS 3.7.2010)

Paatapahtumaan johdatetaan esimerkeissa 120-122 melko epadmadaraisilla, evaluoivilla
substantiivilausekkeilla: kauhunhetkid, harvinaislaatuinen tapaus ja ikdvid piirteitd. Eva-
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luoivien sananvalintojen avulla kirjoittaja ottaa kantaa tapahtumaan enemman kuin esi-
merkiksi ydinaloituksessa, joissa topiikkia kasitelldan heti tekstin alussa paalauseessa.
Esimerkeissa 120 ja 122 otsikon verbi riehua ei toistu ensimmaisessa kappaleessa, vaan
otsikkoon tiivistettya toimintaa kuvataan sivulauseissa havainnollisesti tai toisin sanoin:
vanhus rikkoi television ja aiheutti tulipalon (esimerkki 120) tai mies aiheutti kohtauksen
(esimerkki 122). Johdattelevien aloitusten otsikot noudattavat pddosin uutisdiskurssin
kielenkdyttotapaa mutta muutamia poikkeuksiakin on, kuten esimerkki 121 osoittaa.

Esimerkeissa 123 ja 124 intro toimii kokonaisuudessaan johdattelevana lau-
seena, ja otsikon kuvaamaan tapahtumaan paidstddn vasta intron jalkeen tulevissa
lauseissa.

(123) /o/ Vanhus karkasi vanhainkodista

/1/ Lauantaina 13 kesdkuuta Setterbergin sddtién yKksityisessd vanhainko-
dissa tapahtui kummia. 94-vuotias Otto Nas karkasi. (T06 2/2 31)

(124) /o/ Vanhus pakeni nayttavasti vanhainkodista

/1/ Setterbergin sddtién yksityisen vanhainkodin, niin kutsutun Porvari-
kodin, asukas oli mitd ilmeisimmin kylldstynyt eloonsa kyseisen laitoksen
seinien sisdlld. Syntyneen kaaoksen turvin, johon lukeutuu muun muassa
tulipalo, vanhus péési pakenemaan kenenkadn estelematta. (T19 3/2 101)
[S: Mitd, missd, milloin? Koukeroinen Kkieli.]

Esimerkki 123 ei noudata uutisdiskurssin olennaisiin asioihin keskittyvaa esitystapaa,
koska uutisen karjesta ei kdy ilmi vanhainkodin vaaratilanne. Esimerkin 124 introssa
pohditaan tapahtuman syyta eli vastataan uutiskysymykseen miksi. Molemmat esimerkit
sisaltavat evaluoivia ilmauksia, kuten kummia, nédyttdvdsti, mitd ilmeisimmin.

6.3.2.3 Tarkentava aloitus

Tarkentava aloitus tdsmentdd epamaaraista otsikkoa eli kertoo, mitd oikeastaan tapah-
tui. Johdattelevan aloituksen otsikkoon verrattuna erona on siis tarkentavan aloituksen
otsikon epauutismaisuus tai epainformatiivisuus. Tarkentavassa aloituksessa intro on
uutismaisempi kuin sen otsikko, mika ei ole uutisgenren konventioiden mukaista. Toden-
nadkoisesti tasta syystd TS-aineistossa ei ole yhtdan tarkentavaa aloitusta. Padaineistossa
tarkentavia aloituksia on 43 (11 %; ks. taulukko 20 s. 184). Tarkentavassa aloituksessa
otsikon ja tekstin alun suhde on léyhempi kuin johdattelevassa aloituksessa, koska
otsikko ei kerro valttamatta paljoakaan itse tapahtumasta. Tarkentava aloituksen voi tul-
kita myos yksiloivaksi aloitukseksi, jolloin otsikko on abstrakti ja yleisluontoinen ja lei-
patekstin aloitus kuvaa tietynlaista esimerkkitapausta eli yksiloi tapahtuman (vrt. Heik-
kila 2006: 221-223). Tarkentavassa aloituksessa otsikon ja intron valillda on kuitenkin
jokin yhteys, jota kuvataan esimerkiksi toiston tai samaviitteisyyden avulla. Seuraavissa
esimerkeissa yhteys on osoitettu kursiivein. Esimerkkien 125 ja 126 yhdistava tekija on
otsikon ja intron teemapaikassa oleva toimija, ja esimerkin 127 otsikon ja intron yhtei-
sena kehyksena ovat vanhainkotiin viittaavat lausekkeet.

(125) /o/ Otto Nds - paikallinen legenda

/1/ Siklaxin oma poika, 94-vuotias Otto Nds, pakeni vuoden 1992 kesa-
kuussa vaasalaisesta Setterbergin saation vanhainkodista. (T9 2/2 61)
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(126) /o/ Airovaarivauhdissa

/1/ 94-vuotias, entinen lentdjdmies, Otto Nds pakeni Vaasassa sijaitse-
vasta Setterberg-saation yksityisestd vanhainkodista mydhdan lauantai-
iltana. Ennen pakenemistaan mies survaisi airolla véritelevisioon, mika sai
aikaan tulipalon. Yksi vanhainkodin asukkaista haavoittui tapahtumassa.
(P17 3/3 115)

(127) /o/ Valikohtaus vanhainkodissa

/1/ Rauhallinen lauantai-ilta rikkoontui Setterbergin sdcdtién yksityisessd
vanhainkodissa, kun 94-vuotias Otto Nas rikkoi television airolla. Poliisin
mukaan yksi vanhainkodin asukas loukkaantui lievésti, mutta selvisi tilan-
teesta naarmuilla. [- -] (P13 2/2 78)

Esimerkin 125 leimaotsikko ei kerro itse tapahtumasta mitddn, vaan kokelaan mielesta
uutisarvoisempi asia eli vanhuksen pakeneminen kiy ilmi vasta introsta. Vanhainko-
din vaaratilannetta ei eksplikoida. Esimerkin 126 otsikko on jo informatiivisempi, ja
vauhdissa-substantiivin esittdmaa tilaa kuvataan tarkemmin introssa ja muissa karjen
lauseissa. Esimerkin 127 otsikko kertoo epamadaraisen substantiivin vdlikohtaus avulla
jotain jo tapahtumasta, mutta valikohtauksen sisdlto tarkentuu jonkin verran vasta lei-
patekstin alussa. Jos esimerkkid vertaa ydinaloitukseksi luokiteltuun esimerkkiin 118,
huomataan, ettd esimerkissd 127 kerrotaan enemman valikohtauksesta eli tarkennetaan
otsikkoa enemman.

6.3.2.4 Yksityiskohta-aloitus

Yksityiskohta-aloituksessa kiinnitetddn huomio johonkin uutistapahtuman erityispiir-
teeseen tai yksityiskohtaan. Introssa kasitelldan siis osittain muuta asiaa kuin otsikossa
tai tarkennetaan yhdyslauseisen otsikon toista lausetta tai jotain osaa, esimerkiksi tee-
mapaikkaa. Intro voi kertoa myos otsikon kuvaaman tapahtuman seurauksen tai loppu-
tuloksen. Ryhman yhtena luokitteluperusteena on siis aiheen kisittelyn nakokulma. Yksi-
tyiskohta-aloitus on ldhellda Huovilan (2001b: 50, 54) esittelemaa erityispiirrealoitusta.
Taulukon 20 (s. 184) mukaan yksityiskohta-aloituksia on padaineistossani 43 (11 %, ks.
esimerkit 128 ja 129) ja TS-aineistossa 6 (15 %).

(128) /o/ Vanhus sytytti tulipalon ja pakeni paikalta

/1/ Lauantai-iltana 13. kesdkuuta Vaasassa, Setterbergin saation yksityi-
sessa vanhainkodissa syttyi tulipalo. (T18 2/3 119)

(129) /o/ Vanhus pakeni vanhainkodista Vaasassa

/1/ Siklaxista kotoisin oleva 94-vuotias mies aiheutti tulipalon Vaasan
Setterbergin sdation vanhainkodissa my6haan lauantai-iltana. Tekonsa jal-
keen vanhus pakeni vanhainkodista eikd hanen liikkeistaan ole sen jalkeen
havaintoja. (P8 5/4 28)

Esimerkin 128 otsikossa esitetdan kaksi tapahtumaa: tulipalon sytyttdminen ja vanhuk-
sen pakeneminen. Introssa nostetaan esiin vain toinen naista eli tulipalon syttyminen.
Esimerkin 129 otsikossa uutisen paatapahtumaksi nostetaan vanhuksen pakeneminen,
mutta introssa mainitaan ensin otsikon kuvaaman tapahtuman seuraus ja sitd seuraa-
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vassa lauseessa paastaan pakenemiseen. Tallaista aloitustapaa ei voi kuitenkaan tulkita
johdattelevaksi (vrt. luku 6.3.2.2), koska intron kuvaama asia eli tulipalon sytyttaminen
javaaran aiheuttaminen on relevantti uutisarvon kannalta.

6.3.2.5 Irrallinen aloitus

Irrallisessa aloituksessa otsikko ja leipatekstin alku eroavat toisistaan hyvin paljon, eli
niiden vélistd merkityssuhdetta ei eksplikoida. Heikkildn (2006: 229-232) mainitsema
lisdys-luokka on semanttisesti ldhelld eroavaa aloitusta. Otsikon ja intron ainoa yhtyma-
kohta voi olla yhteinen aihepiiri. Irrallinen aloitus ei kuulu uutisgenren konventioihin, ja
siksi niitd ei esiinnykadn TS-aineistossa. Padaineistossa irrallisia aloituksia on 42 (11 %;
ks. taulukko 20 s. 184) eli lahes yhta paljon kuin tarkentavia ja yksityiskohtaisia aloituk-
sia. Irrallisen aloituksen introssa tai ensimmaisessa kappaleessa ei kuitenkaan tavalli-
sesti esiinny otsikon asioita, toisin kuin edellda kuvattujen aloitusten kohdalla. Tasta on
esimerkkind seuraava uutisen karki:

(130) /o/ Sue Ellen sai airosta

/1/ Vaasan Setterbergin vanhainkodissa syttyi toissailtana uhkaava tuli-
palo. Palo sai alkunsa talon televisiohuoneesta television sytyttya tuleen.
Paikalle nopeasti saapunut palokunta sai ripeélld toiminnallaan tulen laan-
nutettua ennen kuin se ehti aiheuttaa laajempaa tuhoa. Talon asukkaita
kuitenkin odotti yo sivurakennuksessa, joka oli kuitenkin varotoimi, kertoo
poliisipaallikkoé Rahikainen. (P13 3/1 27)

Esimerkin 130 ensimmainen kappale on hyvinkin uutismainen: siina kerrotaan vanhain-
kodin vaaratilanteesta eli tulipalosta, palon sammutustoista ja jatkotoimenpiteista. Esi-
merKin otsikko ei kuitenkaan liity mitenkdan ensimmaéisen kappaleen kuvaamaan tapah-
tumaan, se ei noudata uutisgenren eika -diskurssin konventioita eikd muutenkaan aukea
pohjatekstia tuntemattomalle lukijalle. Irrallisen aloituksen otsikon ja intron valilla ei
siis ole yhteytta toisin kuin osin irrallista aloitusta lahelld olevassa tarkentavassa aloi-
tuksessa, jossa yhteys on l16yhd mutta se on kuitenkin olemassa. Seuraavien esimerkkien
karjen voi tulkita sisaltavan jonkin julkilausumattoman tietokehyksen, mutta yhteytta on
vaikea eksplikoida.

(131) /o/ Missa on Otto Nas?

/1/ Viime lauantai-iltana Vaasassa, Setterbergin saation yksityisessa van-
hainkodissa tapahtui valikohtaus, jonka seurauksena syttyi tulipalo ja yksi
henkil6 loukkaantui lievasti. (P05 3/2 22)

(132) /o/ Vanhainkodin palo

/1/ Lauantaina 13. kesdkuuta Vaasan yksityiselld vanhainkodilla sattui
ikava valikohtaus 94-vuotiaan asukkaan paetessa. Pako oli todennékoisesti
ennalta suunniteltu, silld pakoauto oli ulkona valmiina. (T8 3/3 43) [S: +]

Esimerkin 131 intro on uutismainen, mutta interrogatiivinen otsikko on uutiselle epa-
tyypillinen eikd viittaa introssa kuvattuun tapahtumaan. Otsikossa esiintyva propri
Otto Nds voisi viitata esimerkiksi tulipalon sytyttdjaan, loukkaantuneeseen henkil6on
tai muuten vain kadonneeseen vanhainkodin asukkaaseen. Esimerkin 132 otsikossa
paatapahtumana on vanhainkodin palo, mutta intro ja sitd seuraava lause kasittelevat
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vain vanhuksen pakoa, eivat tulipaloa. Introsta voisi paatella, ettd valikohtaus aiheutti
vanhainkodin palon, mutta selvaksi ei kay, oliko palon sytyttdja vanhainkodista paennut
vanhus vai joku tai jokin muu.

6.3.2.6 Kronologinen aloitus

Kronologinen aloitus rakentaa tarinaa. Se poikkeaa prototyyppisen tapahtumauutisen
skemaattisesta rakenteesta huomattavasti eika siis noudata genren konventioita. Kro-
nologisessa aloituksessa otsikon ja ensimmadisen kappaleen suhde on hyvin 16yh3, joten
introssa ja muissa ensimmaisissa virkkeissa ei esiinny otsikon esiin nostamia asioita sel-
laisenaan muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta (ks. esimerkki 138). Pdiaineistossa
kronologisia aloituksia on 31 (8 %; ks. taulukko 20 s. 184). Huovilan (2001b: 52-53)
mukaan kronologia-aloitus on tutkimuslehdissa yleisempi kuin uutisissa ja se rakentaa
uutisen alun samaan tapaan kuin tiivistelmaaloitus. Kronologisen aloituksen otsikot ovat
padosin uutisgenren konventioiden mukaisia (ks. esimerkit 134-137), mutta genren
tarkeysjarjestysskeema rikkoutuu introssa ja sitd seuraavissa lauseissa. Kronologisissa
aloituksissa on myos paljon uutisdiskurssin asiatyylista tapaa rikkovia piirteitd, kuten
seuraavan esimerkin otsikon appellatiivi seniori:

(133) /o/ Seniori karkuteilld

/1/ Erdan [!] lauantaina 13. kesdkuuta alkoi Vaasassa, Setterbergin saation
yksityisessa vanhainkodissa tapahtua. Erds vanhainkodin asukeista, 94
vuotta vanha Otto Nas saapui illalla noin kello kymmenen aikoihin van-
hainkodin televisiohuoneeseen. Han oli sonnustautunut vanhaan harmaa-
seen lentdjadnhaalariin ja mukanaan héanella oli vihred airo, jonka lapa oli
raudoitettu. (P9 1/1 17)

Esimerkissd 133 on paljon tarinamaisia piirteitd. Intro alkaa satugenresta tutulla skee-
malla, johon liittyy uutisgenrelle epatyypillinen indefiniittipronomini erds: erddn[d]
lauantaina - - alkoi - - tapahtua. Erds-pronomini toistuu myds seuraavan lauseen alussa.
Intro johdattaa kronologisesti etenevaan kertomukseen, jonka tarinamaisuutta korosta-
vat uutisen kdrkeen sopimattomat liialliset yksityiskohdat Nasin vaatetuksesta ja airosta.
Otsikon kuvaamaan tapahtumaan eli karkuteilld olemiseen ei pdastd ensimmaisen kap-
paleen aikana. Vanhainkodin vaaratilanne ei tule ilmi.

Seuraavien kronologisten aloitusten (esimerkit 134 ja 135) kuvaama tilanne on
lainattu suoraan fiktiivisesta pohjatekstista:

Hiukan kello kymmenen jdlkeen tuona onnettomana lauantai-iltana hiljaisuus
ja rauha vallitsi vanhainkodin idkka&ssa talossa Hietasaarenkadun varrella [- -]
useimmat asukkaat olivat jo vetdytyneet yopuulle. Televisiohuoneeseen oli kuiten-
kin kokoontunut pieni joukko pirteimpia vanhuksia sekd rouva Finne, joka oli tdna
pyhana yopaivystysvuorossa; han oli leiponut tdytekakun ja koristellut sen Kkit-
sastelematta paksulla kermavaahdolla ja kesdn ensimmaisilla mansikoilla. Rouva
Finnen taytekakku oli kokoontumisen yksi syy; toinen - ja tirkedmpi - oli se, ettd
Ruotsin televisio ldhetti uuden jakson Dallas-sarjaa. (TT2007: 2-3.)
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Esimerkeissa 134 ja 135 kerrotaan aluksi pohjatekstin mukaisesti vanhainkodin
rauhallisesta lauantai-illasta, mutta tilanteen voi olettaa muuttuvan ainakin esimerkkien
otsikoiden perusteella. Kummankaan esimerkin introssa ja sita seuraavissa lauseissa ei
kuitenkaan kerrota otsikoiden kuvaamista tapahtumista mitaan.

(134) /o/ Mies karkasi vanhainkodista

/1/ Hiukan kello kymmenen jdlkeen lauantaina 13. kesdkuuta, hiljaisuus ja
rauha vallitsi vanhainkodin idkkaassa talossa Hietasaarenkadun varrella.
Useimmat asukkaat olivat jo vetdytyneet yopuulle lukuunottamatta pienta
pirteda vanhusjoukkoa seka Otto Nasia. (T17 1/1 33)

(135) /o/ Vanhus aiheutti skandaalin toiminnallaan

/1/ Ns. Porvarikodissa lauantai-ilta alkoi rauhallisissa merkeissid. Monet

vanhukset olivat jo menneet nukkumaan, mutta pieni joukko oli jaanyt

televisiohuoneeseen varttumaan uutta Dallas-sarjan jaksoa. Yopdivystdja

oli leiponut vanhuksille mansikkatdytekakkua. Juuri kun Dallas alkoi, avau-

tui televisiohuoneen ovi. Oven takana seisoi Otto Nas (94), jolla oli paalla

vanha lentdjahaalari sekd kddessd maalattu airo. (P9 1/1 20)
Esimerkissd 134 ei mainita milldén tavalla vanhainkodin vaaratilannetta. Esimerkissa
135 tapahtuman jannitettd rakennetaan temporaalisilla, tarinan skeemaan sopivilla
ilmauksilla juuri kun X, - - avautui ovi ja sanatoistolla: Oven takana seisoi - - . Esimer-
keissa 135 ja 136 on tarinamaisen otteen lisdksi uutisdiskurssiin tapaan sopimattomia,
pohjatekstistd lainattuja liiallisia yksityiskohtia. Dallas-sarjan ja mansikkatdytekakun
mainitseminen sekd Ndsin vaatetuksen kuvailu eivat kuulu uutisen kirkeen, kuten ei
myo6skaan leipatekstin alkaminen lyhenteella ns.

Kaikki sai alkunsa / Tapahtumat saivat alkunsa / Tapahtumaketju alkoi on paa-
aineiston uutisteksteissd usein toistuva rakenne, joka aloittaa kronologisesti etenevan
tapahtumakuvauksen. Tavallisesti tilanteesta kertova, narratiivinen jakso on uutisen kar-
jen jalkeen, yleisimmin toisessa kappaleessa (ks. luku 7.3), mutta kronologisissa aloituk-
sissa se sijoittuu uutistekstin alkuun, kuten esimerkissa 136, jossa itse tarinaan paastaan
sithen johdattelevan intron jalkeen.

(136) /o/ 94-vuotias mies riehui vanhainkodissa
/1/ Eilen illalla Setterbergin sdation yksityisessd vanhainkodissa oli omi-
tuinen tapahtuma. Kaikki sai alkunsa hieman kello 22 jalkeen, kun talon
virkeimmat vanhukset sekd yopaivystysvuorossa ollut rouva Finne olivat
kokoontuneet katsomaan Dallasin uutta jaksoa ja sydmaan rouva Finnen
tekemaa mansikkakakkua. (T1 2/2 4) [S: Kertomuksen alku]

Esimerkin 136 otsikon finiittiverbi riehua viittaa vanhainkodin vaaratilanteeseen, vaikka
introssa ja sitd seuraavissa karjen virkkeissa sitd ei mainitakaan. TS-aineistostakin 16ytyy
kaksi kronologiseksi aloitukseksi tulkittavaa tapaa (5 %, esimerkki 137).

(137) /o/ Kolarista pelastautunut vei sairaalasta injektioruiskuja ja pakeni trak-
torilla
/1/ Loimaan poliisia tyollisti keskiviikkona uuttera nuorimies, joka oli
muutaman tunnin aikana osallisena ainakin neljaan eri rikokseen. Tapah-
tumaketju alkoi kello neljdn aikoihin iltapaivalla, kun Poytyalla sattui rekan
ja henkiléauton perdanajo. (TS 11.6.2009)
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Esimerkin 137 introssa ja ensimmaisessa kappaleessa ei paasta otsikon kuvaa-
maan tapahtumaan, ja karjessa esiintyy myos kronologista tapahtumakuvausta impli-
koiva rakenne tapahtumaketju alkoi.

6.3.2.7 Aloitustapojen uutismaisuus

Uutistekstin aloitustapa on tarked merkki koko tekstin uutismaisuudesta. Aloitustavan
uutismaisuuden pohdinnassa taytyy huomioida seka uutisgenren aloituksen tarkeysjar-
jestysskeemaan ettd uutisdiskurssin mukaiseen ndkékulmaan liittyvia seikkoja. Proto-
tyyppisesta tapahtumauutisesta puhuttaessa ydinaloitukset ovat aloitustavoista selvasti
uutismaisimpia, ja tatd paatelmaa puoltaa myos TS-aineiston eli todellisten, sanomaleh-
dessa ilmestyneiden tapahtumauutisten ydinaloitusten suuri maara (68 %). Padaineis-
ton ydinaloitusten joukossa on kuitenkin muutamia tapauksia, joiden uutisdiskurssin
mukainen esitystapa horjuu. Johdattelevia aloituksia esiintyy paljon sanomalehdissa,
erityisesti iltapdivalehdissa, ja aloitustapa on tyypillinen erityisesti niin sanotussa peh-
medssa uutisessa. Padaineistoni johdattelevien aloitusten evaluoivat sananvalinnat eivat
kuitenkaan sovi prototyyppisen uutisdiskurssin asiatyyliseen tapaan. Tarkentava aloitus
ei ole kovinkaan uutismainen, koska sen otsikko noudattaa harvoin uutisgenren ja -dis-
kurssin konventioita tai sitten intron esittdma tarkennus ei ole riittava. Yksityiskohta-
aloitus puolestaan voisi hyvinkin kdyda uutisen karjesta. Irrallinen ja kronologinen aloi-
tus eivét sovellu uutisgenreen.

Uutisgenren ja uutisdiskurssin konventioiden noudattaminen liittyy oleellisesti
uutisgenren tajuun. Uutistekstien aloitustapojen suhde uutisgenren tajuun esitetaan loy-
hana jatkumona kuviossa 9. Kuviossa ylimpana olevat aloitustavat ovat uutismaisimpia
nimenomaan prototyyppisen tapahtumauutisen karjessa. Kuviossa ei ole eritelty niita
aloituksia, joissa on uutisdiskurssin nakékulmaan liittyvia ongelmia, vaan ryhmat on
esitetty kokonaisuuksina, vaikkeivat ne olekaan yhtendisida uutismaisuuden asteeltaan.
Palaan uutisgenren tajun pohdintaan luvussa 9.3.

Uutisgenren tajua

A
- ydinaloitus

- yksityiskohta-aloitus
- johdatteleva aloitus
- tarkentava aloitus

- kronologinen aloitus
- irrallinen aloitus

Ei uutisgenren tajua

KUVIO 9. Uutisgenren tajuun liittyva aloitustapojen uutismaisuuden aste.
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Esitdn taulukossa 21 prosentteina, mitd aloitustapoja eri pistemdairid saaneet
paaaineiston uutistekstit kayttavat. Taulukossa ovat omina ryhminaén tekstit, jotka ovat
saaneet 0-2 pistettd (yhteensa 149 tekstid) ja 4-6 pistettd (93), seka itsendisena 3 pis-
tettd saaneet tekstit (146).

TAULUKKO 21. Aloitustapojen yleisyys pistemadarittdin.

Ryhma 0-2 pistetta 3 pistetta 4-6 pistetta
Ydinaloitus 38% 37 % 52 %
Johdatteleva aloitus 17 % 19% 19%
Tarkentava aloitus 11 % 1% 1%
Yksityiskohta-aloitus 9% 14 % 10 %
Irrallinen aloitus 15 % 10 % 5%
Kronologinen aloitus 9% 10 % 3%
Yhteensa 100 % 100 % 100 %

Taulukosta 21 huomataan, ettd ydinaloitukset ovat yleisimpid kaikissa ryhmissa. Yli
puolet 4-6 pistettd saaneista teksteista alkaa prototyyppisella ydinaloituksella. Johdatte-
levia, tarkentavia ja yksityiskohtaisia aloituksia on ryhmissa suunnilleen saman verran.
Suurimmat erot nakyvat kahden viimeisen aloitustavan kohdalla: irrallisia aloituksia on
0-2 pisteen teksteissd enemman kuin muissa ryhmissa (15 %) ja kronologisia aloituksia
on suhteessa huomattavasti vihemman 4-6 pisteen teksteissd kuin muissa teksteissa.
Uutistekstin aloitustapa nayttaa siis vaikuttaneen koko tekstin arvosanaan. Taulukossa
22 esitetadn irrallisten ja kronologisten aloitusten jakautuminen eri pistemaarien kesken.

TAULUKKO 22. Irralliset ja kronologiset aloitukset pistemadrittain.

Ryhma 0-2 pistetta 3 pistetta 4-6 pistetta Yhteensa
Irrallinen aloitus 55 % 33% 12% 100 %
Kronologinen aloitus 45 % 45 % 10 % 100 %

Yli puolet irrallisia aloituksia sisdltdneista teksteistd on saanut 0-2 pistetta (ks. taulukko
22). Kronologiset aloitukset jakautuvat tasan 0-2 pisteen ja 3 pisteen vastausten kesken
ja pienin osuus (10 %) on parhaita pisteita saaneissa vastauksissa. Millainen teksti sitten
on saanut hyvan arvosanan irrallisesta tai kronologisesta aloitustavasta huolimatta? Esi-
merkissd 138 on neljé pistettd saaneen vastauksen ensimmadinen kappale kokonaisuu-
dessaan.

(138) /o/ 94-vuotias riehui vaasalaisessa vanhainkodissa

/1/ Myo6héan lauantai-iltana Vaasan Cetterbergin saation yksityisen van-
hainkodin, "Porvarikodin” idylli rikkoontui dramaattisella tavalla. Yksi
vanhustenkodin asukkaista, 94-vuotias Otto Nas, ilmaantui kesken van-
husten rauhallista tv-iltaa televisiohuoneeseen riehuen ympariinsa huo-
netta veneen airon kanssa. Vanhusten kertoman mukaan Nés oli huutanut
kaytavasta "Kosketukseen!”, rynndnnyt huoneeseen ja iskenyt sen jalkeen
aironsa tv:n kuvaruudusta lapi. Tdhdn vanhus ei kuitenkaan ollut tyyty-
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nyt, vaan oli jatkanut tuhotekojaan potkaisemalla kahvipdydan kumoon.
Lahtiessadn Nas oli kieltdnyt kenenkdan seuraamasta ja paennut ulos van-
hainkodin takaovesta. Teon motiivia ei viela tiedeta. (T11 4/4 45)

Esimerkin 138 aloitustapa on kronologinen, vaikka otsikon kuvaama tapahtuma eli
94-vuotiaan vanhuksen riehuminen tuleekin ilmi aloituksessa. Luvussa 6.3.2.6 esitetyt
esimerkit 133-135 ovat kaikki yhden pisteen vastauksista, mutta niissda on runsaasti
samoja piirteitd kuin esimerkissd 138: kaikissa on mainittu alkutilanteena rauhallinen
ilta ja esimerkit sisaltavat paljon yksityiskohtia ja kuvailevia ilmauksia. Vastausten erona
on, ettd neljan pisteen vastauksessa paastdan kuvaamaan tapahtumaa eli riehumista jo
ensimmaisten lauseiden aikana, kun esimerkeissa 133-135 vasta johdatetaan tilanteen
kuvaukseen. Vanhainkodin vaaratilanne kdy kyllad esimerkista ilmi. Uutisen aloittavana
kappaleena neljan pisteen vastauksen aloitus on esimerkeisté selvasti pisin. Nelja pis-
tettd vaikuttaa melko hyvaltd arvosanalta uutistekstistd, jonka kédrki ei noudata ollen-
kaan tapahtumauutisen odotuksenmukaista skemaattista, tdrkeysjarjestysti noudat-
tavaa rakennetta. Kasittelen tuottamistehtavien arviointiin liittyvad problematiikkaa
luvussa 10.1. Seuraavassa luvussa 7 jatkan padaineiston uutistekstien analyysia, mutta
ndkokulma ja metodi poikkeavat timan luvun kasittelystd. Kuvaan enimmakseen kvalita-
tiivisesti, mitd muita funktionaalisia jaksoja uutisteksteissa on karjen lisdksi.
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7 Uutisen muut jaksot

Uutisen tarkeintd funktionaalista jaksoa eli sen kdrked kasitelldédn yksityiskohtaisesti
edellisessd luvussa 6. Tassa luvussa analysoin uutistekstien muita funktionaalisia jaksoja.
Uutisen karki voidaan kuitenkin mainita seuraavissa alaluvuissa, mikali karjessa esiintyy
muunlainen funktionaalinen jakso kuin sille tyypillinen tapahtumien tiivistelm3, esimer-
kiksi jos karki aloittaa paatapahtumien kuvauksen (luku 7.3; ks. myos van Dijk 1988:
56) tai jos siind esiintyy verbaalisia reaktioita (luku 7.7). Kaytéan tassa luvussa funktio-
naalinen jakso -nimitystd van Dijkin (1988) esittelemistéd uutisen temaattisista jaksoista
(ks. luvut 7.1 ja 3.3: kuvio 2 s. 68). Uutistekstien muut jaksot eivat tavallisesti rakennu
kappaleittain vaan funktioittain, vaikka muodolliset ja funktionaaliset jaksot menevatkin
osittain paillekkain esimerkiksi tunnisteiden (luku 7.2) kohdalla. Kommentoin kuitenkin
jaksojen sijaintia vastausten kokonaisrakenteessa osin muodollisten kappaleiden avulla.
Uutistekstien jaksoja voi kuvata myos tekstityyppeind, toisin sanoen tietty funktionaa-
linen jakso sisdltdd pddasiassa yhtd tai kahta jakson funktioon sopivaa tekstityyppié.
Tekstityypit muodostavat itsekin tietynlaisia funktionaalisia jaksoja, koska ne kuvaavat
tekstissa tapahtuvaa toimintaa. Olen tdssa luvussa jaotellut pdiaineistossani esiintyvat
jaksot kuitenkin van Dijkin funktionaalisiin jaksoihin, joiden kielellistd rakentumista
kuvaan tekstityypeittdin. Vertaan tekstien muita jaksoja tarpeen mukaan TS-aineiston
todellisiin uutisiin, uutistoimittajien (UT) ja didinkielen opettajien (AOK) kommentteihin
seka tehtavan arviointiohjeisiin (A02007).

van Dijkin uutisskeema on rakennettu nimenomaan uutistekstien kuvausta var-
ten. Tekstityyppijaottelu puolestaan ei erottele uutista kovinkaan hyvin muista teksti-
lajeista eika tuo esille uutisskeemaa. Funktionaalisten jaksojen analysointi tekstityy-
peittdin motivoituu kuitenkin padaineiston erityislaatuisuuden perusteella. Mikali olisin
kayttanyt pelkdstddn van Dijkin jaottelua, se olisi jattdnyt tarkastelun ulkopuolelle eri-
tyisesti kokelaiden vastausten epduutismaisia ratkaisuja, jotka ovat tutkimusasetelman
kannalta kiinnostavia ja tarpeellisia. Tassd luvussa onkin kaksoistavoite: jaottelu van
Dijkin jaksoihin havainnollistaa padaineiston uutistekstien yhteytta prototyyppisen uuti-
sen funktionaalisiin jaksoihin, ja jaksojen esittiminen niissa yleisimmin esiintyvén teks-
tityypin avulla tuo esiin sellaisia padaineiston genre- ja diskurssipiirteita, jotka muuten
olisivat voineet jadda kasittelemattd. Kaikki uutistekstien muut jaksot eivat kuitenkaan
asetu tekstityyppijaotteluun ongelmattomasti, ja esimerkiksi taustatietojen esittelyssa
on kuvailevien jaksojen lisdksi muun muassa kertovia jaksoja. Olen tehnyt myos tiettyja
sisallollisia ratkaisuja esimerkiksi luvussa 7.5, jossa esittelen yhtena jaksona vastauk-
set uutiskysymykseen miksi. Naissa kaikissa jaksoissa ei valttamatta kayteta erittelevaa
tai perustelevaa tekstityyppid, mutta asiasisalloltadn ne esittdvat jonkin kommentin eli
perustelun Néasin pakoon. Edelld mainitussa alaluvussa tukeudun siis pikemminkin jak-
son sisallodllisiin kriteereihin kuin siihen, miten sisalto ilmaistaan (ks. Honkanen & Tiilila
2012: 210).
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Nakokulmani aineistoon on tissd luvussa padasiassa kvalitatiivinen. Kuvaan
uutistekstien muita jaksoja aineistosta poimittujen edustavimpien esimerkkien avulla.
Esittelen aluksi uutisen funktionaalisia jaksoja ja tekstityyppeja ja osoitan niiden suh-
teen tutkimuksessani (7.1). Taman jalkeen tarkastelen vastauksissa olevia tunnisteita,
jotka ilmentdvat uutisen kontekstia (7.2). Alaluvuissa 7.3-7.7 erittelen paaaineiston
funktionaalisia jaksoja yhdistettyna tekstityyppeihin. Sen jalkeen kasittelen kokoavasti
verbaalisia reaktioita eli vastausten monidanisyyttd (7.8). Alaluvussa 7.9 tutkin, mita
asioita nostetaan esiin vastausten viimeisissa kappaleissa ja millainen yhteys talla on
tehtdvinannon sanamaaravaatimukseen. Lopuksi kokoan tarkeimmat havainnot uutis-
tekstien muiden jaksojen uutismaisuudesta (7.10). Esimerkkien merkintdtapoja kasi-
tellddn luvussa 5.3 (s. 126-127). Esitan luvussa 9.1 kootusti padaineiston uutistekstien
tyypillisen skeeman, jonka perustana on vastauksissa esiintyvien funktionaalisten jak-
sojen asiasisaltd. Osoitan luvussa kolmen kokonaisen uutistekstin avulla, miten vastauk-
set jasentyvat funktionaalisiin jaksoihin ja tekstityyppeihin (ks. luku 9.1: esimerkit 5-7
s. 281-284).

7.1 Funktionaalisista jaksoista ja tekstityypeista

Funktionaaliset jaksot ovat yhtendisia, kielellisten vihjeiden perusteella erotettavissa
olevia elementtejd, joilla kullakin on oma tehtdvansa suhteessa esimerkiksi tekstikoko-
naisuuteen, tekstilajiin tai sen tavoitteeseen. van Dijkin (1988: 49-59, 178-179) esittdma
abstrakti uutisskeema koostuu seuraavista funktionaalisista jaksoista: tiivistelmasta
(otsikko ja aloitus), josta itse kdytan tdssa tutkimuksessa nimitysta uutisen kérki (ks.
luku 6), keskeisistd tapahtumista eli pddtapahtumista, taustatiedosta (konteksti ja histo-
ria), seurauksista (seuraavat tapahtumat ja toiminnat) sekd kommenteista (verbaaliset
reaktiot, arviointi ja ennustaminen). van Dijkin esittimat kategoriat muodostavat uutis-
skeeman prototyyppisen makrorakenteen (ks. kuvio 2 s. 68). Jokaisessa paddaineiston
vastauksessa on jonkinlainen karki ja esitetddn paatapahtumat. Taustatietoja esiintyy
sellaisissa vastauksissa, joissa kdytetddn tunnistetta tai joissa kuvataan Nasin henkilo-
historiaa ja esimerkiksi tuntomerkkeja. Yli puolessa vastauksista kasitelladn tapahtuman
seurauksia joko Nasin etsintdkuulutuksen, pakokuvauksen tai vanhainkodin vaurioiden
esittelyn avulla. Lahes jokaiseen vastaukseen siséltyy jonkinlainen kommentoiva jakso.
Vastauksissa esitetdan esimerkiksi eri henkiloiden verbaalisia reaktioita, arvioidaan
Néasin paon motiivia tai pohditaan vanhainkotipakoa yhteiskunnallisesta nakékulmasta.
van Dijk (1988) huomauttaa, ettd uutisissa kaytetddn usein vain muutamia funktionaali-
sia jaksoja. Hinen mukaansa uutisen pakolliset funktionaaliset jaksot eli otsikko ja paata-
pahtumat voivat esiintya jo uutisen kérjessa, jolloin ne ovat osa tapahtumien tiivistelmaa.
Taustatiedot, seuraukset ja kommentit ovat uutisissa mahdollisia mutta eivat pakollisia
jaksoja. Jotkin jaksot, esimerkiksi keskeiset tapahtumat, voivat esiintya uutisessa monta
kertaa. (Mt.: 56.)

198



Uutisen muut jaksot

Kuvaan uutistekstin funktionaalisten jaksojen ja tekstityyppien suhteen asetel-
massa 8. Tekstityypeistd ensin mainittu on tyypillisin kyseisessa funktionaalisessa jak-
sossa. Tekemadni jaottelu perustuu seka padaineiston ettd TS-aineiston analyysiin; van
Dijk ei yhdista funktionaalisia jaksoja ja tekstityyppeja.

ASETELMA 8. Uutistekstien funktionaalisten jaksojen suhde tekstityyppeihin.

Funktionaalinen jakso Tavallisesti kdytetty tekstityyppi
Tiivistelma (uutisen karki) Kertova

Padtapahtumat Kertova

Taustatiedot (konteksti ja historia) Kuvaileva, kertova

Seuraukset (seuraavat tapahtumat ja toiminnat) Kertova, ohjaileva

Kommentit (verbaaliset reaktiot, arviointi ja ennustaminen) Perusteleva, kertova, eritteleva, ohjaileva

Asetelmasta 8 huomataan, ettd kertovaa tekstityyppia kdytetddn uutisessa useimmi-
ten; sitd esiintyy jokaisessa funktionaalisessa jaksossa. Kasittelen alaluvussa 7.3 taval-
lisimman kertovaa tekstityyppia sisaltdvan funktionaalisen jakson eli paatapahtumia
kuvaavan jakson, ja muissakin alaluvuissa olen yhdistédnyt van Dijkin funktionaaliseen
jaksoon sitd tyypillisimmin edustavan tekstityyppijakson. Tama ratkaisu jattaa tiettyja
jaksoja kasittelyn ulkopuolelle: en esimerkiksi analysoi tdssa luvussa seuraukset-jaksoa
kokonaisuutena vaan Kkasittelen sitd vain ohjailevaa tekstityyppia sisaltavien jaksojen
yhteydessa. Toisaalta esimerkiksi verbaaliset reaktiot ovat tapahtuman seurauksia, joten
seurauksia kasitelladn itse asiassa ohjailevien jaksojen, vastausten monidanisyyden ja
osin myds erittelevien ja perustelevien jaksojen yhteydessa. Alalukujen otsikoista voi
paatella, ettd kokelaiden uutisteksteissa on paljon erityyppisia kommentti-jaksoja, jotka
kootaan yhteen luvussa 7.7.

Tekstityypilla tarkoitetaan kielellisesti tietyntyyppista esittamisen tapaa, tekstin
tehtavaa. Tekstityypin kasitteelld pyritdan luonnehtimaan rajattua maaraa kielellis-reto-
risia strategioita (Shore & Mantynen 2006: 36). Tekstityyppeja erotetaan usein viisi tai
kuusi. Tekstit tai tekstin jotkin osat voivat esimerkiksi kuvailla, kertoa, ohjata, perustella
tai eritella (ks. luku 2.1.3; esim. Werlich 1979; 1983; Kauppinen & Laurinen 1987; Leiwo
ym. 1992: 80-81; Mantynen & Shore 2008: 28-29). Tekstityypin avulla voi tarkastella
genren toiminnan rakentumista kielen mikrotasolla; tekstityypit ovat tavallaan aineksia,
joista genret tai tassa luvussa kasiteltavat funktionaaliset jaksot koostuvat. Tekstityypin
kasitteelld pyritddn kuvaamaan, millaista toimintaa kielelld rakennetaan tekstin pinta-
tasolla eli perdkkaisissa lauseissa ja virkkeissa. Tekstityypit ovat kielen funktionaalinen
resurssi, joiden avulla kielenkdyttdja voi rakentaa haluamaansa sosiaalista toimintaa.
Tekstityyppien ndkokulma kielenkdyttoon on siis vuorovaikutuksellinen. (Pietikdinen
& Mantynen 2009: 98-99.)17 Tekstityyppijaottelu on nihdakseni kayttokelpoinen eri-
tyisesti pedagogisissa ja pragmaattisissa tutkimuksissa ja ldhestymistavoissa, ja edella
sanottu motivoi tekstityyppijaottelun kayttod myos tassa tutkimuksessa.

117 Tekstityypin kasitettd voi myos kayttaa toisin. Taavitsainen (2006: 266) maarittelee artikkelissaan genren
tekstinulkoisten piirteiden ja tekstityypin kielen sisdisten piirteiden perusteella. Genre on siis ndin tulkittuna
esimerkiksi lastenkirjallisuus kohdeyleisonsa mukaan, ja tekstityyppid edustaa esimerkiksi kertomus, joka
etenee kronologisesti yleensd kolmannessa persoonassa.
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Lukion opetussuunnitelmassa (LOPS 2003: 37) tekstityyppeja ei luetella, mutta
ensimmaisen kurssin kuvauksessa mainitaan, ettd keskeisena sisaltona on kasitella teks-
tien tulkintaa ja tuottamista ohjaavia perustekijoitd, kuten tekstilajia ja tekstityyppia.
Perusasteen opetussuunnitelmassa (POPS 2004: 52) tekstityypit luetellaan vuosiluok-
kien 6-9 keskeisena sisdltong, ja tekstityyppejd mainitaan kuusi: selostava, kuvaileva,
ohjaava, kertova, pohtiva ja kantaaottava. Perusasteen opetussuunnitelmassa mainittua
selostavaa tekstityyppid ei eritelld missddn tutkimissani lahteissa. Voinee olettaa, ettd
opetussuunnitelman laatijat ovat halunneet tehda eron asiatekstissa, kuten uutisessa,
ja kaunokirjallisuudessa yleisesti kadytettavan tekstityypin valille. Talloin uutisen ylei-
sin tekstityyppi olisi selostava ennemmin kuin kertova, kuten usein mainitaan. Kaytan
tdman luvun jaottelun pohjana kuitenkin tekstityyppien jaottelua viiteen.

Tekstityypit eroavat toisistaan Kielellisesti. Niiden keskindiset erot perustuvat
erityisesti sanastollis-kieliopillisiin ja sitd kautta lauseiden rakentumisen piirteisiin.
(Pietikainen & Mantynen 2009: 99.) Kertova eli narratiivinen tekstityyppi kertoo tapah-
tumista. Se koostuu usein menneessa aikamuodossa olevista dynaamisista verbeista.
Kuvaileva eli deskriptiivinen tekstityyppi luo mielikuvan adjektiivien ja olemista tai
havaitsemista ilmaisevien verbien avulla esimerkiksi tapahtumapaikasta tai henkilon
ulkonadsta. Eritteleva eli ekspositorinen tekstityyppi luonnehtii abstrakteja asioita ja nii-
den valisia suhteita esimerkiksi yla- ja alakasitteiden avulla. Ekspositorinen tekstityyppi
on yleensa aikamuodoltaan preesensissa tai perfektissa. Perustelevalle eli argumentoi-
valle tekstityypille tyypillistd on asenteen, arvion tai mielipiteen esittiminen esimerkiksi
vastakohtaisuutta osoittavin konjunktioin, adjektiivein tai substantiivein. Ohjaileva eli
instruktiivinen tekstityyppi antaa toimintaohjeita. Ohjailu voi nakya esimerkiksi impe-
ratiivina, ohjailevana passiivina tai tiettyind modaalisina muotoina. (Esim. Werlich 1983;
Kauppinen & Laurinen 1984: 23-29; Pietikdinen & Mantynen 2009: 101-102; ks. myds
Kauppinen & Laurinen 1987: 58-61.)

Samassa tekstissa voi olla kielellisesti erilaisia jaksoja, eli se voi sisdltda monta
tekstityyppid, joista yksi on usein vallitseva. Esimerkiksi prototyyppinen uutinen sisaltaa
perinteisesti padasiassa kertovaa tekstityyppid, mutta uutisessa voidaan myos kuvailla
tai ohjailla. Werlichin (1983: 46) mukaan jokaisella tekstityypillakin on konventionaa-
lisia esiintymismuotoja, esimerkiksi narratiivisella tekstityypilla uutinen, tarina tai
romaani. Tekstityyppeja pidetdan universaaleina, koska jokaisessa kielessa on keinoja
esimerkiksi kuvailla henkil6itd ja milj66td, kertoa tapahtumista, ohjailla tai perustella
vaitteitddn (esim. Saukkonen 1984: 29; Kalliokoski & Madntynen 2004: 12; Shore & Man-
tynen 2006: 37). Tekstilajit taas ovat luonteeltaan kulttuurispesifeja (ks. esim. Shore &
Mantynen 2006: 37; Mauranen 2006: 215). Tekstilajiin verrattuna tekstityyppi kuvaa siis
pikemminkin viestinnissa tai diskurssissa vallitsevia funktionaalisia ilmi6ita kuin erilai-
sia kielenkayton kulttuurisesti vaihtelevia tapoja (Nieminen 2010: 95). Seka genre etta
tekstityyppi ovat tekstien luokittelun abstraktioita (Taavitsainen 2006: 266). Genre ja
tekstityyppi valottavat tekstien ryhmittelya eri nakokulmista; ne fokusoivat eri asioihin.
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7.2 Konteksti: tunnisteet

Painetussa sanomalehdessa ilmestyneen uutisen rakenteeseen voi sisiltya karjen seka
leipatekstin lisaksi erilaisia tunnistetietoja. Tiedot esitetddn usein otsikon jalkeen ennen
leipatekstia tai tekstin jalkeen, ja ne kertovat esimerkiksi, kuka on kirjoittanut uutisen,
minka uutistoimiston kautta se on ldhetetty, missd uutisen kuvaama asia on tapahtunut
ja koska uutinen on ilmestynyt lehdessa. Tunnisteet ovat yksi uutisgenren muodollisista
jaksoista. Funktioltaan ne antavat ldhinna taustatietoa eli liittyvét uutisen kontekstiin.®
Tietoja ei aina ole merkitty eksplisiittisesti, ja esimerkiksi uutisen kirjoittajaa ei taval-
lisesti mainita (Bell 1991: 169; Bell 1998: 67). Tekstitaidon kokeen arviointiohjeissa
todetaan, ettd uutisessa voi olla nakyvissa toimittajan nimi, mutta tietotoimisto ei sovi
ohjeiden mukaan paikalliseen uutiseen (A0O2007). Verkkolehdessa ilmestyvat tunnis-
teet poikkeavat jonkin verran painetun sanomalehden tunnisteista. Suurin ero on se,
ettd verkkolehdessa uutisen ilmestymisaika méadaritelldan pdivimaaran lisdksi myos kel-
lonajan tarkkuudella. Oletus Kuitenkin on, ettd timan tutkimuksen kontekstissa tehta-
vanannossa mainitulla Siklaxin paikallislehdella viitataan painettuun sanomalehteen, ei
verkkolehteen.

Bell (1991; 1998: 77, 84) kayttaa edelld mainituista tekstin osista nimitysta attri-
bution, ja hdn viittaa termilla seka edelld mainittuihin tunnistetietoihin etta uutistekstin
sisdlla oleviin tietoldhteisiin. Vastaavaa termid kdytetdan esimerkiksi taidehistoriassa,
kun taideteos paatelldén tai oletetaan jonkin taiteilijan tekemaéksi eli attribuoidaan teos.
Termi byline, jota kaytetdan joskus myo6s suomen Kkielessd, viittaa ennen leipatekstia
olevaan riviin, jossa on Kkirjoittajan ja/tai uutistoimiston nimi. Dateline tarkoittaa rivig,
jossa on paikka- ja paivimaaratiedot. (Ks. esim. Bell 1998: 67.) Pdivdys, allekirjoitus ja
signeeraus viittaavat tietynlaiseen lahdetietoon. Signeerausta kédytetadn myos laajemmin
viittaamassa lehden tai uutistoimiston seka toimittajan nimeen, jotta lukija tietad, kuka
tai mika tiedon on hénelle toimittanut. Paikannus tarkoittaa paikkakuntatietoa, joka on
yleensa otsikon jalkeen leipatekstin alussa, ja alkuperdtieto-kasitteelld voidaan viitata
jutun lahteeseen, esimerkiksi uutistoimistoon, lehteen tai toimittajaan (Heikkinen ym.
2005: 245). Kokoan ndma kaikki tunniste-termin alle ja kdytan sitd viittaamassa vain
otsikosta ja leipatekstista irrallaan oleviin tekstinosiin, en uutistekstin sisalla esiintyviin
eri daniin.

Tunnisteita esiintyy yhteensa pdaaineiston 100 vastauksessa eli 26 prosentissa
kaikista vastauksista. Ne puuttuvat siis 74 prosentissa uutisteksteista. Tunnisteet ovat
joko ennen leipatekstia (25 vastauksessa, 25 % tunnisteita sisaltdvistad vastauksista) tai
tekstin jalkeen (56 vastauksessa, 56 %). Yhdekséssatoista uutistekstissa (19 %) tunnis-
teita on sekd ennen leipatekstia ettd tekstin lopussa. Yhteensa erilaisia tunnisteita eli
uutisen otsikosta ja leipétekstistd irrallaan olevia tekstijaksoja on 120 (ks. taulukko 23
s. 203). TS-aineiston tunnisteet ovat aina otsikon jilkeen ennen leipatekstia. Tunnisteita
esiintyy 31 uutisessa (78 %). Yhdeksaan TS-aineiston uutiseen ei liity tunnistetta, mutta
ne ovat kaikki ilmestyneet tietynlaisessa taitollisesti erotetussa laatikossa, johon on
koottu useita pikku-uutisia.

118 Kontekstin késite viittaa tdssd alaluvussa van Dijkin uutisskeeman funktionaaliseen jaksoon. Tunnisteen voi
tulkita kuuluvaksi luvussa 4 esitetyistd nakokulmista lahinna tilannekontekstiin.
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Tunnisteet ovat muodoltaan substantiivilausekkeita (NP) kahta lukuun otta-
matta. Tunnisteet voivat koostua joko yhdesta tai useammasta NP:sta. Maarittelen lau-
sekkeen sen perusteella, ettd se on yhtijaksoinen rakenne (ks. s. 42; ISK: § 439). Substan-
tiivilausekkeen edussanana on tavallisesti substantiivi, mutta se voi olla my6s pronomini
tai numeraali, koska ne toimivat lausekkeen edussanana ollessaan substantiivin tavoin.
Esimerkiksi tunnisteessa Siklaxin paikallislehti | 13.6.1992 on kaksi funktionaalista NP:t4.
(Ks. ISK: § 442.)

Tunnisteissa esiintyvat seuraavat substantiivilausekkeet:

nominatiivimuotoinen paikkakuntatieto, esimerkiksi Vaasa.
[keksitty] paikallislehden nimi, esimerkiksi Siklaxin Sanomat.
toimittajan nimi: N, N.**°

uutisen ilmestymispdivimaara, esimerkiksi 14.6.1992.

vl s W e

yksittdistapaukset, esimerkiksi uutistoimiston nimi (S77); lehden osasto
(uutiset); Siklaxin Sanomien pddtoimittaja; Lisdtietoja: Siklaxin poliisi.

Sanomalehdessa oleva paikkakuntatieto viittaa siihen paikkaan, jossa uutisen kuvaama
asia on tapahtunut tai jossa toimittaja on kdynyt tekemdassa havaintoja tapahtuneesta.
Aineistoni tunnisteissa uutisen tapahtumapaikaksi mainitaan yleisimmin Vaasa, toi-
seksi eniten esiintyy Siklax. Yhden maininnan saa myds Vantaa [!]. Vaasa on perusteltu
valinta uutisen tapahtumapaikaksi, koska se mainitaan tapahtumapaikkana myo6s poh-
jatekstissa: "Han oli asunut runsaan vuoden Vaasassa, Setterbergin sdation yksityisessa
vanhainkodissa [- -] ” (TT2007: 2). Toisaalta Siklaxin maininta on myos hyvaksyttavaa,
koska uutinen pitda tehtdvianannon mukaisesti kirjoittaa Siklaxin paikallislehteen. Pai-
kallislehden nimea ei mainita pohjatekstissa. (Mt.: 1-5.) TS-aineiston neljdssa tunnis-
teessa esiintyy paikkakuntatieto yhdistettyna Suomen tietotoimiston lyhenteeseen, esi-
merkiksi Kokemdki (STT).

Tehtdvanannon pohjalta luodun paikallislehden yleisin fiktiivinen nimitys on
genetiivimaaritteinen Siklaxin Sanomat. Muita vastauksissa esiintyvid paikallislehtia
ovat genetiivimadritteiset Siklaxin paikallislehti, Siklaxin uutiset, Siklaxin Paikallissano-
mat ja Siklaxen [!] Sanomat. limaisjakelulehti ja Paikallislehti Siklax esiintyvat kumpikin
yhdessa vastauksessa. Lehden mainitseminen tunnisteena osoittanee joko uutisen ilmes-
tymispaikkaa tai sit4, ettd juttu on "lehden omaa uutistuotantoa” (Heikkinen ym. 2005:
247). TS-aineistossa lehden eli Turun Sanomien nimi on yleisin tunniste. Siihen liittyy 14
tapauksessa tarkka tapahtumapaikka, esimerkiksi Turun Sanomat, Raisio. Yhteensa leh-
den nimi esiintyy TS-aineiston 27 tunnisteessa (68 %). Paddaineistossa esiintyva toimitta-
jan nimi on kaikissa lausekkeissa muotoa N. N. Muutamissa lausekkeissa on nimen lisaksi
nimikemaarite toimittaja (nimikemaaritteesta ks. ISK: § 563). TS-aineistossa toimittajan
nimi esiintyy neljan uutisen yhteydessa.

Painetun sanomalehden tunnisteissa ei yleensd ilmoiteta uutisen paivaysts,
koska se kdy ilmi lehden yldosassa olevasta ylatunnisteesta, jossa tavallisesti mainitaan
lehden nimi, sivunumero ja paivays. Toisaalta verkkolehtien uutisissa paivays on lahes

119 Kokelaat ovat merkinneet uutistekstiin toimittajan nimeksi oman nimensa yhté poikkeusta lukuun ottamatta,
joten olen merkinnyt kaikki yhdenmukaisesti N. N. -lyhenteella.
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aina otsikon ja leipatekstin ldheisyydessa. Minkdan TS-aineiston uutisen yhteydessa ei
mainita ilmestymispaivimaaraa. Padaineistossani paivimaaran merkitseminen on kui-
tenkin perusteltua tehtdvan koeluonteen takia. Uutisen ilmestymispdivimadrassi on
paljon variaatiota. Kokelaita on auttanut pohjatekstin alussa oleva péivakirjanomainen
ajan madrittely: "Ensimmainen pdiva. Lauantai, 13. kesdkuuta 1992” (TT2007: 2). Tehta-
vanannossa madritelty uutisen ilmestymispaikka eli Siklaxin paikallislehti mahdollistaa
monien eri pdivimaarien kdyttamisen, koska paikallislehden ilmestymistiheys on usein
harvempi kuin paivalehden (ks. luku 3.7). Mikali paikallislehti ilmestyisi vain kerran vii-
kossa, mahdollisia uutisen ilmestymispdivimaaria voisivat olla 13. kesdkuusta 20. pai-
vaan kesdkuuta. Yleisin lausekkeissa kaytetty paivamaara on 14.6.1992, joka esiintyy
my6s muodossa sunnuntai 14. kesdkuuta 1992. Toiseksi eniten mainitaan pdivimaara
15.6.1992 (myo6s muodossa maanantai 15.06.1992). Pohjatekstissa esiintyva paivamaara
(13.6.) mainitaan kolmessa lausekkeessa. Muita vuoteen 1992 ajoitetun uutistekstin pai-
vamadria ovat 14.5., 15.5., 16.6., 17.6., 18.6. ja 20.6.. Naista epatodennakoisia ja siis uutis-
diskurssiin sopimattomia pdivimaaria ovat tehtavan konteksti huomioiden siis kaksi
ensimmadista sekd nadiden lisdksi neljan kokelaan tunnisteen lausekkeissa esiintyva teks-
titaidon kokeen pdivamaara, 9.2.2007.

Substantiivilausekkeet voivat esiintya tunnisteissa joko yksindan tai yhdessa.
Olen jakanut tunnisteet eri tyyppeihin sen mukaan, millaisia lausekkeita ne sisaltavat.
Esittelen tyypit lausekkeiden maaran mukaisessa jarjestyksessa ja yleisyysjarjestyksessa
taulukossa 23.

TAULUKKO 23. Tunnistetyypit: lausekkeiden maaré, lausekkeiden sisdllot ja esiintymien

lukumaara.
Lausekkeiden | Lausekkeiden sisdllot Lukumaara
maara
3 toimittajan nimi + lehden nimi + paivays 7
2 lehden nimi + pédivays 45
2 toimittajan nimi + lehden nimi 16
2 paikkakunta + paivays 9
2 yksittaistapaukset 7
1 paikkakunta 15
1 toimittajan nimi 8
1 lehden nimi 8
1 paivays 4
1 muu 1
Yhteensa n=120

Taulukosta 23 havaitaan, ettd seitsemissad vastauksessa esiintyy kolmen NP:n tunnis-
tetyyppi, jossa mainitaan toimittajan nimi, lehden nimi seka paivays, esimerkiksi N. N.,
Siklaxin Paikallissanomat, 09.02.2007 ja N. N., Siklaxin Sanomat 14.5.1992. Suurin osa tun-
nisteista (45 esiintymad) koostuu kahdesta NP:st4, joista ensimmainen sisaltdd sanoma-
lehden nimen ja toinen on uutisen ilmestymispaivamaara, esimerkiksi Siklaxin Sanomat
14.6.1992 ja Siklaxin paikallislehti 13.6.1992. Toinen yleinen tunniste (16 esiintymaa)
koostuu myos kahdesta NP:st3, joista ensimmadinen on toimittajan nimi (N. N.) ja toinen
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joko lehden nimi, esimerkiksi N. N, Siklaxin paikallislehti ja Toimittaja N. N., I[Imaisja-
kelulehti. Tama tunnistetyyppi on yleinen myo6s TS-aineistossa. Paikkakunta ja paivays
esiintyvat yhdeksdssa tunnisteessa, esimerkiksi 20.6.1992 Siklax ja Siklax, 16.6.1992.
Kahden NP:n sisaltavia tunnistetyyppeja ovat myos yksittdisissa vastauksissa (taulukon
23 yksittaistapaukset) esiintyvat toimittajan nimi ja paikkakunta (esim. N. N., Vaasa),
toimittajan nimi ja paivays (N. N,, Maanantai, 15. kesdkuuta 1992), paikkakunta ja uutis-
toimisto (Vaasa (STT))'*, lehden nimi ja lehden osasto (Siklaxin paikallislehti, uutiset),
kahden paikkakunnan yhdistelma Vaasa (Siklax)tai Vaasa/Siklax seka tapaus Lisdtietoja:
Siklaxin poliisi. Kolmanneksi yleisin tunnistetyyppi (15 esiintymaa) on yhden lausekkeen
sisdltdva nominatiivimuotoinen NP, jossa ilmoitetaan uutistapahtuman tai lehden paik-
kakunta, esimerkiksi Siklax ja Vaasa. Yhden NP:n sisdltdvia tunnistetyyppeja ovat lisdksi
toimittajan nimi (N. N,, 8 esiintymaa), lehden nimi (esimerkiksi Siklaxin Sanomat, 8 esiin-
tymaa) ja paivays (ma 15.6.1992). Yhdeksi lausekkeeksi voi tulkita myds tapauksen Sik-
laxin Sanomien pddtoimittaja.

Minka tahansa tunnisteen lisddminen uutistekstiin osoittaa tietdmysta uutis-
genren konventioista eli uutisgenren tajua. Lahes kaikki uutisteksteissa esiintyvat tun-
nisteet ja niiden NP:t ovat muodoltaan uutisgenren konventioiden mukaisia. Toimittajan
nimen esiintyminen paikallislehden uutisessa on mahdollisesti tavallisempaa kuin valta-
kunnallisen tai maakunnallisen lehden uutisessa. Joka tapauksessa nimen poisjattami-
nen on hyvaksyttavaa, koska toimittajan nimen esiintyminen uutistekstin yhteydessa on
melko harvinaista. Toimittajan nimi esiintyy vain neljan TS-aineiston uutisen yhteydessa
(n=40).

Taulukossa 24 verrataan tunnisteiden esiintymista eri pistemdaaria teksteistadn
saaneiden kokelaiden vastauksissa.

TAULUKKO 24. Tunnisteita sisdltavien uutistekstien lukumaara (n, ) ja prosenttiosuus

pistemaarittain.
Pistemaara Lukumaara n, %

0-1 41 13 32%

2 108 28 26 %

3 146 39 27 %

4 67 15 22 %

5-6 26 4 15 %

Yhteensa n =388 100 26 %

Taulukossa esiintyvat prosenttimaarat eivat kerro todellista tilannetta etenkdan skaalan
aaripaissa, koska tallaisten tekstien kokonaismaara aineistossani on niin pieni. Taulukosta
24 huomataan kuitenkin, ettd alhaisia pisteitd saaneissa uutisteksteissa on prosentuaali-
sesti enemman tunnisteita (32 %) kuin parhaita pisteitd saaneissa vastauksissa (15 %).

120 STT-alkuperatiedolla kokelas tavoittelee mahdollisesti uutistekstiinsa "vakuuttavuutta” (ks. myos Heikkinen
ym. 2005: 247).
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Nain ollen voi todeta, ettd heikkoja pisteitd saaneilla kokelailla on uutisgenren tajua aina-
kin tunnisteiden osalta ja toisaalta tunnisteiden merkitsemista ei ole edellytetty parhaita
pisteitd saaneissa suorituksissa.

7.3 Paatapahtumat: kertovat jaksot

Jokaisessa padaineistoni uutistekstissd kaytetddn kertovaa tekstityyppida kuvaamassa,
mita tapahtui. Kertovaa tekstityyppia kiytetdan myos kuvaamassa padtapahtumien seu-
rauksia, esimerkiksi palokunnan toimia ja vanhainkodin evakuointia. Nasin pakeneminen
vanhainkodista on tulkittavissa useimmissa vastauksissa ennemminkin osaksi paatapah-
tumia kuin tapahtuman seuraukseksi, ja tarkan rajan vetiminen ei ole tassa tarpeenkaan.
Kertovaa tekstityyppid esiintyy tavallisesti jo uutisen karjessa. Karjessa esitetdan tapah-
tumaketju usein tiivistetyssd muodossa, ja tapahtuma kerrotaan seuraavissa kappaleissa
yksityiskohtaisemmin ja tarkemmin (van Dijk 1988: 57; Bell 1991: 172). Padaineiston
uutistekstien kirjen aloitustapoja kasitelladn luvussa 6.3.2. Tassa alaluvussa keskitytdan
padasiassa karjen jalkeen tuleviin paatapahtumia kuvaaviin jaksoihin. Kertovaa teksti-
tyyppia voi esiintya lisdksi taustatietojen esittelyssa ja kommenteissa. Sita voi siis tavata
jokaisessa uutisen funktionaalisessa jaksossa, ja se on selvésti yleisin padaineiston uutis-
teksteissa esiintyvista tekstityypeista. Kasittelen tassa alaluvussa kuitenkin niita kerto-
via jaksoja, joissa kuvataan keskeisid tapahtumia.

Kertova eli narratiivinen tekstityyppi ilmaisee ajassa tapahtuvaa toimintaa ja
juonen etenemista. Kertovassa tekstityypissa on usein aktiivisia toimijoita, jotka tekevat
jotain tai joille tapahtuu jotain. (Werlich 1983: 39; Kauppinen & Laurinen 1984: 25-26;
Pietikdinen & Méntynen 2009: 101.) Predikaattiverbit ovat yleensa dynaamisia muutos-
verbeja (Kauppinen & Laurinen 1984: 35). Kertova tekstityyppi on tavallinen erityisesti
kertomuksissa ja uutisissa, joiden tekstityyppia voisi kutsua myos selostavaksi (ks. luku
7.1). Keskeisten tapahtumien esittiminen on van Dijkin (1988: 56) mukaan uutisen
pakollinen funktionaalinen jakso otsikon lisaksi.

Pohjatekstin mukaan romaanin kertoja Carl-Johan Holm auttaa 94-vuotiasta
didinisdansa Otto Nasid palaamaan kotiseudulleen Siklaxiin. Sitd ennen Oton on kuiten-
kin karattava vaasalaisesta vanhainkodista. Pakenemista ennen televisiohuoneessa on
koolla "pieni joukko pirteimpia vanhuksia” yopaivystdjan eli rouva Finnen kanssa syo-
massi taytekakkua ja katsomassa Dallas-televisiosarjaa. Nas ryntda yllattden huonee-
seen, pyyhkdisee kantamallaan airolla kahvipdydan tyhjaksi ja rikkoo television. Televi-
sio ja laheiset verhot syttyvat tuleen, ja Otto ldhtee pakoon tyttirenpojan vuokraamalla
autolla. (TT2007: 2-4; ks. my0s luku 4.5.2.) Tata tapahtumaketjua kuvataan monessa eri
pohjatekstin kohdassa. Romaanin alkunaytos ei siis rakennu kokonaisuutena kronologi-
sesti. Havainnollistan pohjatekstin rakentumista kappaleittain asetelmassa 9 (ks. liite 1:
koko teksti). Esitdn taulukossa kahdella ensimmaisella sivulla kuvatun tarinan etenemi-
sen kappaleiden asiasisallon perusteella (TT2007: 2-3). Olen yksinkertaistanut sisaltoja
paljon; tavoitteenani on havainnollistaa narratiivin etenemistd romaanikatkelman koko-
naisrakenteessa. Olen yhdistdnyt muutamia pienid kappaleita temaattisesti samankal-
taisten kappaleiden kanssa. Erittelen lisdksi, mihin funktionaaliseen jaksoon pohjateks-
tissa olevan kappaleen voi tulkita kuuluvan.
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ASETELMA 9. Pohjatekstin rakentuminen: kappaleen jarjestysluku, funktionaalinen jakso ja

asiasisalto.
Kpl | Funktionaalinen jakso Asiasisalto
1. tapahtuma (tiivistelma) Otto rikkoi TV:n, haavoitti yhtd, saikytti muut, aiheutti tulipalon ja pakeni
2. seuraukset Skandaali ja hiljaiset hautajaiset
3. taustatieto + kommentti Oton ika ja seniiliys vs. suunniteltu teko
4. tapahtuma + taustatieto Tapahtuma-aika + syy, miksi Otto oli vanhainkodissa
5. tapahtuma (kuvailua) Tapahtuma-aika ja -paikka, televisiohuoneessa olijat, kakku ja Dallas-sarja
6. tapahtuma (yksityiskoht.) | Otto seisoi ovenpielessd airo kadessaan ja lentdjanasu paallaan
7. tapahtuma (yksityiskoht.) Dallasin tapahtumat + Otto siirtyi hyokkdysasemiin
8. tapahtuma (yksityiskoht.) | Otto rynnisti kohti televisiota
9. tapahtuma (yksityiskoht.) | Televisio sarkyi pirstaleiksi
10. | tapahtuma (yksityiskoht.) | Otto nauroi ja huitoi airollaan
11. | tapahtuma (yksityiskoht.) Liekit levisivat verhoihin, Otto potkaisi pdydan nurin

Asetelmasta 9 havaitaan, ettd romaanikatkelman aloittavan tiivistelméan jalkeen itse
tapahtumaketjuun padstadn oikeastaan vasta kuudennessa kappaleessa, koska viides
kappale kuvailee ldhinnd tapahtumapaikkaa ja -hetked. Pohjatekstin narratiivinen
rakenne voi osin selittda sen, ettd pddaineiston uutisteksteissd on hyvin tavallista kertoa
ensin introssa lyhyesti tapahtumasta ja palata siihen yksityiskohtaisemmin seuraavissa
kappaleissa. Voinee sanoa, ettd pohjatekstin pirstaleinen aikarakenne on auttanut koke-
laita uutisgenren rakenteen noudattamisessa. Palaan tahdn kasitellessani vastausten
kokonaisrakennetta ja aikastruktuuria luvussa 9.1.

Padaineiston tekstien paatapahtumista kertovan jakson aloittaa usein jokin
johdatteleva lause, kuten tapahtumaketju sai alkunsa, tapahtuma sai alkunsa, tapahtu-
mat alkoivat, vilikohtaus alkoi noin kello 22 tai tapahtumat ldhtivit liikkeelle. Tama on
narratiivien tyypillinen piirre: niissd on usein tunnistettava, kielellisesti osoitettu alku
(vrt. Olipa kerran; Pietikdinen & Mantynen 2009: 109). Itse tapahtumaa kuvataan imper-
fektissa ja aikajarjestyksessa eli kronologisesti. Ajallisesti loogisen rakenteen noudatta-
minen on tyypillinen narratiivinen piirre, jonka taustalla on ajatus toisiaan seuraavista
tapahtumista, syistd ja seurauksista (mp.). Tapahtumaketju esitetdan tavallisesti paa-
aineiston uutistekstien toisessa (ja kolmannessa) kappaleessa, kuten voi havaita myos
esimerkeistd 1-3. Narratiivisiin jaksoihin siséltyy usein kuvailevia osia, joissa kerrotaan
esimerkiksi Otto Nasin asustuksesta tai airon ulkonadsta. Kaikissa narratiivista jaksoa
havainnollistavissa esimerkeissa 1-6 esiintyy aktiivinen toimija (Otto Nas), joka tekee
jotain. Jaksoissa kdytetddn runsaasti dynaamisia verbeja, kuten seuraavista esimerkeista
huomataan.

D /2/ Tapahtumaketju sai alkunsa kun useimmat vanhainkodin asukkaat
olivat jo menneet nukkumaan, vain pieni joukko oli jadnyt televisiohuo-
neeseen katsomaan Dallas-sarjaa. Nas oli kesken kaiken rynnannyt huo-
neeseen pukeutuneena harmaaseen lentdjanhaalariin, valkoiseen silkki-
huiviin, nahkapédahineeseen ja aurinkolaseihin. Kddessaan hanelld oli ollut
airo, jolla han seivasti television. Televisiosta alkunsa saaneen tulipalon
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ja savun aiheuttaman sekasorron turvin Nas padsi karkaamaan lahistolla
odottavalla pakoautolla. Tapahtumassa haavoittui yksi ihminen ja vanhain-
kodin omaisuutta tuhoutui. (T9 3/2 59)

Esimerkki 1 alkaa tapahtumaan johdattavalla lausekkeella Tapahtumaketju sai alkunsa,
ja sen jalkeen tapahtumien kulku kerrotaan aikajarjestyksessa imperfektia ja pluskvam-
perfektid kdyttden, mikd on ominaista kertovalle tekstityypille. Esimerkissa kdytetaan
dynaamisia verbeja, kuten rynnidtd ja seivdstdd. Kappaleen viimeinen lause, jossa kerro-
taan loukkaantuneesta ihmisestd ja vanhainkodin omaisuusvahingoista, on uutisarvoi-
nen ja uutisdiskurssin tavan mukainen. Katkelmaan sisaltyy myos Otto Nasin vaatetusta
kuvaileva jakso, joka ei ole uutisdiskurssin mukainen tdssa kohdassa uutista esitettyna.
Paaaineiston uutistekstien kertovaa tekstityyppia sisdltdvien jaksojen laadulliset erot
syntyvatkin ldhinna yksityiskohtien maarassa: toisissa uutisteksteissa kerrotaan televi-
siohuoneessa tapahtunut tilanne hyvin tarkasti (esimerkki 1 ja 2), kun taas toisissa kes-
kitytadn tapahtuman paaasioihin (esimerkit 3 ja 6).

(2) /2/ Vanhukset olivat rauhassa katsomassa Dallas-televisiosarjaa ja syo-
massa mansikkakakkua vanhainkodin oleskeluhuoneessa, kun mies ilmes-
tyi harmaassa lentijan asussaan oleskelutilan ovelle. Silminnakijat kerto-
vat miehen asetelleen aironsa sopivaan, lattiaansuuntaiseen [!] asentoon,
ja huutaneen: "Kosketuksiin!”, ja ldhteneen kiitimaan kohti televisiota.
Tormayksessa television suoja lasi [!] rikkoutui ja TV:sta alkoi pirskahdella
sinisia kipino6it4, televisio tipahti lattialle.

/3/ Iskettyddn ensin airolla televisioon, mies putsasi airollaan viela
kahvi pdydan antimet lattialle, ennen ldht6ddn mies kaatoi vield poydan.
Erds naapurihuoneessa asuva vanhus, joka oli myds TV:td katsomassa,
sai tdytekakun péalleen ja hoitaja melkein airosta iskun kasvoihinsa, kun
vanhus riehui aironsa kanssa. Televisiokin syttyi vield palamaan ja tuli
levisi salaman nopeasti [!] verhoja pitkin kattoon. Palomiehet kutsuttiin
sammuttamaan palo. (T9 2/2 52)

Esimerkissa 2 on hyvin paljon prototyyppisen uutisen diskurssin kuvaustapaan sopi-
mattomia yksityiskohtia, kuten televisiosarjan nimi, mansikkakakku, airon asento, Nasin
huuto, Kipindiden vari, kahvipdydan kohtalo ja tdytekakun putoaminen. Narratiiviseen
jaksoon sisdltyy myods Otto Nasin asustuksen kuvailua: mies ilmestyi harmaassa lentdjcn
asussaan, ja tapahtumaa kuvailevia dynaamisia verbeja, kuten huutaa, kiitdd, isked, put-
sata, kaataa ja riehua. Otto Nasin huuto Kosketukseen! esiintyy timan esimerkin lisaksi
monessa muussa vastauksessa, vaikka se on uutisarvon kannalta epdoleellinen yksityis-
kohta eika siten kuulu uutisdiskurssin tapaan esittda tietoja. Tapahtumaketju on kerrottu
kronologisesti toisin kuin esimerkissa 3, jossa kronologia paikoin rikotaan.

3) /2/ Teon tehnyt mies rikkoi television yhtdkkiad ja tdmadn seurauksena
yksi ihminen haavoittui. Television rikkoontuminen aiheutti myds tulipa-
lon tulen levittya verhoihin, mutta palokunta halytettiin nopeasti paikalle.
Valikohtauksen jilkeen mies pakeni ulos vanhainkodin takaovesta ulkona
odottavalle autolle, jolla hdn jatkoi pakoaan. Autoa ajoi miehen tyttdren-
poika. (P3 5/5 2) [S loppu: Kuulostaa uutiselta!]

Esimerkissa 3 tapahtumat esitetdan osin kronologisesti, mutta kappaleeseen on lisatty
oleellisia ja uutisarvoisia yksityiskohtia uutisen tarkeysjarjestysskeeman mukaisesti.
Esimerkissa mainittua vanhainkodin asukkaan haavoittumista ja loukkaantumiseen joh-
tanutta tarkkaa tilannetta ei kuvata pohjatekstissa suoraan: haavoittuminen mainitaan
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vain romaanikatkelman alun yhteenvedossa mutta siihen ei palata yksityiskohtaisessa
tapahtumakuvauksessa (TT2007: 2-3). Henkilon haavoittumisella on kuitenkin uutisar-
voa, joten se on nostettu esimerkin 3 ensimmaiseen lauseeseen. Palokunnan halytta-
miseen ei mydskdadn viitata suoraan pohjatekstissa. Palohdlyttimen ujellus mainitaan
muutamassa kohdassa: "Silloin palohalyttimen ulvonta leikkasi kimakan viillon savusta
paksuun ilmaan”, ja katkelman kertojan sanoin: "Mina kuulen palohélyttimen ujelluksen
Porvarikodin ulkopuolelle, missad odottelen vuokratussa autossani.” Romaanikatkelman
lopussa kertoja kuulee keskustasta ”“paloautojen sireenien ulvonnan ja luskutuksen”.
(TT2007: 4-5.) Palokunnan halyttdminen on kuitenkin uutisarvoista, ja siksi se maini-
taan heti tulipalon syttymisen yhteydessa. Sensori on pitanyt tekstid hyvin uutismaisena,
ja vastaus onkin saanut hyvan arvosanan. Kronologian rikkominen uutisgenrelle tyypilli-
selld tavalla ei kuitenkaan aina tuota toivottua tulosta. Esimerkissa 4 esitetddn uutiskarki
ja tapahtumaketjun kuvaus kokonaisuudessaan.

(4) /o/ Vanhus riehaantui sytyttden vanhainkodin

/1/ Lauantaina, kauniina kesdkuun 13. pdivén iltana 94-vuotias vanhus
pakeni Vaasan Setterbergin sdation yksityisestd vanhainkodista.
[S: Uutiskarki?]

/2/ Vanhus pakeni lydmalla airolla television palasiksi, mikd timan seu-
rauksena syttyi tuleen ja liekit levisivat viereissa oleviin verhoihin. Silmin-
nakijéiden mukaan vanhus oli juossut airo suorana kohti televisiota.

/3/ Vanhus rikkoi airollaan television lisdksi astioita ja huitoes-
saan osui melkein hoitajaa paidhan. Tapauksessa kuitenkin sdastyttiin
henkilévahingoilta.

/4/ Noin kello kymmenen alkanut pako tapahtui toisten katsellessa
rauhassa Dallas-sarjaa ja syoden hoitajan tekemaa mansikkakakkua. [S: 7]
Sarjan alkaessa, viitta vaille kymmenen, toiset eivét olleet osanneet aavis-
taa mitddn tulevasta. Vanhuksen yllattdva television rikkominen séikaytti
muut suunniltaan.

/5/ Television rikkoutumisesta aiheutuva tulipalo ja siitd verhoihin
levinneet liekit aiheuttivat paljon savua. Taman tuloksena palosireeni lan-
kesi soimaan. Onneksi Vaasan palokunnassa oltiin valmiita ja palomiehet
saapuivat paikalle nopeasti. (T15 3/2 87) [S loppu: epédolennaisia yksi-
tyiskohtia, osa keksitty, "erittely ei tdsmallistd”, "ajautuu sivuseikkoihin”, ei
uutismainen]

Paaasiassa kertovaa tekstityyppia sisaltdvan esimerkin 4 aloitustapana on uutisgenrelle
epatyypillinen irrallinen aloitus, eli otsikon ja leipatekstin alun valistd merkityssuhdetta
ei eksplikoida (ks. luku 6.3.2.5). Ensimmainen kappale rikkoo kuitenkin kronologiaa
nostamalla kdrkeen vanhuksen pakenemisen, joka tapahtuu romaanikatkelmassa vasta
televisiohuonekohtauksen jilkeen (ks. asetelma 9). Vanhainkodin vaaratilanne kay ilmi.
Esimerkin toinen kappale alkaa tapahtumaketjun tiiviilli kuvauksella, ja tietoldhdekin
mainitaan. Kolmas kappale sisaltaa liiallisia yksityiskohtia, mutta henkilévahinkojen mai-
nitseminen osoittaa uutisgenren tajua. Neljas kappale aloittaa tapahtumaketjun kuvauk-
sen osittain alusta, mika ei ole odotuksenmukaista. Intron aloittavassa lausekkeessa
esiintyvan tapahtuma-ajan tarkentuminen on sindnsd genreen sopivaa, mutta neljin-
nen kappaleen liialliset yksityiskohdat (Dallas, mansikkakakku, aavistukset) eivat kuulu
uutisdiskurssin tyylin mukaisiin valintoihin. Viidennen kappaleen viittaus palokuntaan
on paikallaan, mutta paluu tulipalon seurauksiin ei ole endaa motivoitua. Vastauksen kap-
paleet ovat melko lyhyet, mika taas osoittaa tajua uutisen konventioista. Vastauksen lop-
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puun kirjoittamassaan arviossa sensori puuttuu tekstin epdolennaisiin yksityiskohtiin ja
siteeraa Aidinkielen kokeen miiraysten kohtaa, jossa annetaan tuntomerkkeja kahden
pisteen suorituksesta (AKM: 5).

Tapahtumaketjun kuvaaminen suoran, kertovaa tekstityyppia sisaltavan sitaatin
avulla on aineistossani melko yleista. Tavallisesti ddneen pdasee vanhainkodin hoitaja
rouva Finne (esimerkki 5), mutta myds Otto Ndsin huonekaveri Emil Oist esiintyy vas-
tauksissa sekd nimellddn ettd huonekaverina (esimerkki 6). Uutistekstin monidanisyys
lisda sen uutismaisuutta (ks. luku 7.7).

5 /3/ Finnen mukaan tapahtuma-aikaan, noin klo 22, suurin osa vanhain-
kodin vanhuksista oli jo nukkumassa. Vain muutama pirtein vanhus katsoi
televisiota televisiohuoneessa Finnen kanssa. "Yhtdkkia ovelta harppoi
tdma rauhallinen mies, ja ennen kuin kukaan meistd ehti tajuta mitdan,
mies oli jo lydmadssa veneen airolla televisiota pirstaleiksi”, Finne kuvailee
tapahtumia. (T6 5/5 7)

Esimerkissa 5 on melko paljon yksityiskohtia, mutta silminnakijan kertomana yksityis-
kohdat voinee hyvaksya helpommin uutisgenreen ja -diskurssiin kuuluvaksi. Esimerkissa
6 tapahtumaketju esitetddan hyvin lyhyesti jo uutisen Kkarjessd, ja toisessa kappaleessa
tapahtumaa evaluoidaan silminnakijoiden kertoman perusteella.

(6) /o/ Vanhus karkasi vanhainkodista Vaasassa

/1/ 94-vuotias Otto Nas karkasi vakivaltaisesti Setterbergin sdation yksi-
tyisestd vanhainkodista Vaasassa lauantai-iltana. Siklaxista 1ahtdisin oleva
Nas rikkoi ensin vanhainkodin television airolla ja aiheutti tulipalon. Sen
jalkeen han karkasi.

/2/ Silminndkijoiden mukaan Nas oli sekavassa tilassa. - Katselimme
televisiota, kun yhtdkkid han juoksi huoneeseen ja 16i airolla televisiota.
Hén nauroi ja oli selvasti sekaisin, vanhainkodin asukas Emil Oist kertoo.
(P17 6/6 2)

Esimerkki 6 on tdydet kuusi pistettd saaneen uutistekstin aloitus, ja siitd voi havaita
monta uutisgenren ja -diskurssin konventioita noudattavaa seikkaa, kuten kronologian
rikkominen uutisgenrelle tyypilliselld tavalla ja vaaratilanteen eksplikoiminen. Esimer-
kissd on aktiivinen toimija ja siind kdytetddn dynaamisia, imperfektimuotoisia verbeja,
kuten karata, rikkoa, juosta, lyddd ja nauraa. Vastauksen ensimmadinen kappale muistut-
taa sisalloltaan kuitenkin paljon pohjatekstin aloitusta, joka sisiltda tapahtuman tiivis-
telméan (ks. asetelma 9). Palaan tdhdn havaintoon luvussa 9.1, jossa esitin ja analysoin
kyseisen kuuden pisteen vastauksen kokonaisuudessaan.

Kokonaisuutena useat paddaineiston uutistekstit noudattavat uutisgenren aikara-
kenteeseen liittyvid konventioita siind mieless3, ettd uutisen kiarkeen on sijoitettu koke-
laan mielesta tirked asia, jota sitten tarkennetaan seuraavissa kappaleissa (tarkemmin
ks. luku 9.1). Lahes kaikki padaineistooni sisaltyvat, padtapahtumia kuvaavat narratiivi-
set jaksot puolestaan rakentuvat kertovan, tapahtumien kulkua kronologisesti referoivan
rakenteen mukaisesti (ks. myos Routarinne 2007: 76). Se ei ole tyypillista todellisessa
uutisessa, jonka aikastruktuuri on usein hyvinkin kompleksinen ja perustuu uutisen
tarkeysjarjestysskeemaan (Bell 1991: 172; Mantynen 2006: 60-61). Pddaineiston uutis-
tekstit eivdt myoskddn noudata uutisen vaatimusta yhden idean kappaleista, joiden
valilla ei ole viittaussuhteita (Bell 1991: 172; lisa ym. 1997: 139). Vastausten tapahtuma-
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ketjua kuvaava jakso jakautuu tavallisesti useampaan muodolliseen kappaleeseen, jotka
on sidottu toisiinsa esimerkiksi tietyin verbimuodoin (jatkua, seurata). Sensoritkin ovat
kommentoineet vastausten kertomusmaisuutta monella tavalla (ks. luku 10.1).

Toisaalta tapahtumaketjun kertovan jakson kronologisuus on ndhdékseni sallit-
tavaa ja uutisgenren konventioiden mukaista, mikali jakso keskittyy kertomaan tapahtu-
man olennaisista seikoista eika ole liian pitkd. Monessa TS-aineiston uutisessa on narra-
tiivisia jaksoja, joissa kerrotaan tapahtumaketju kronologisesti mutta tiivisti, uutisarvon
kannalta merkittaviin asioihin keskittyen. Kronologian rikkoviakin uutisia on, kuten
TS-aineistoa kuvaava esimerkki 7 osoittaa. Uutistoimittajat kommentoivat, ettd uutis-
ten narratiivisten jaksojen tavoitteena on houkuttaa lukijaa lukemaan koko uutinen (UT,
erityisesti UT2 ja UT4). Uutisesta taytyy siis erottaa ndhdakseni sen kokonaisrakenteen
ajallinen kompleksisuus ja epdkronologisuus ja uutiseen sisdltyvan narratiivisen jakson
kronologisuus, joka on edelld mainituin rajoittein uutisgenren konventioiden mukainen.
Palaan tdhdn havaintoon luvussa 9.1.

TS-aineiston jokaisessa uutisessa on kaytetty kertovaa tekstityyppia paatapah-
tumien esittelyssa. Uutisten rakenne noudattaa tarkeysjarjestysskeemaa, eli niiden kér-
jessa kerrotaan olennainen asia tapahtumasta ja siihen palataan yksityiskohtaisemmin
seuraavassa kappaleessa. Kronologia rikotaan kuitenkin usein tapahtumaa tarkemmin
kuvaavassa kappaleessa, kuten esimerkki 7 osoittaa.

(7 /o/ Opettaja sammutti tuleen syttyneen keskusradion
/1/ Salon keskustassa Uskelankatu 13:ssa sijaitsevan Moision koulun kes-
kusradio syttyi palamaan keskiviikkona alkuillasta. Koulussa ollut terveys-
tiedon naisopettaja havaitsi palon ja sammutti sen ripedsti jauhesammut-
timella. Palosta ei aiheutunut henkil6vahinkoja.

/2/ Palolaitos sai automaattihalytyksen koululle kello 16.43. Sammu-
tettuaan palon myos opettaja soitti hilytyskeskukseen. Palomiesten tehta-
vaksi jai tilojen tuuletus.

/3/ Paivystavan palomestarin mukaan keskusradio sijaitsi yldasteen
toisessa kerroksessa, opettajainhuoneen viereisessa noin 15 neliomet-
rin kokoisessa kopiointihuoneessa. Palo levitti huoneeseen ja sen ldhella
olevaan kahteen kaytdvdidn sankkaa mustaa savua. Koulussa ei palon
aikaan ollut enéa oppilaita, mutta paikalla oli muutama opettaja. // [ - -]
(TS 27.5.2010)

Esimerkin 7 kronologinen tapahtumaketju on seuraava: keskusradio syttyi palamaan
kopiointihuoneessa — palosta syntyi savua — opettaja havaitsi palon — palolaitos sai
automaattihalytyksen — opettaja sammutti palon — opettaja soitti halytyskeskukseen
— palokunta saapui paikalle ja tuuletti tilat. Tapahtumia ei kuitenkaan kerrota kronolo-
gisessa jarjestyksessa uutisessa, vaan otsikkoon on nostettu tulipalon sammuttaminen,
jonka jalkeen kerrotaan palon syttymisestd, sen sammutuksesta ja henkilovahingoista.
Ensimmaista kappaletta seuraavat kappaleet eivat sisdlla keskindisid viittauksia, joten
niiden jarjestys voisi olla pdinvastainenkin. Tama on tyypillinen uutisgenren piirre (ks.
Bell 1991: 172; lisa ym. 1997: 139).
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7.4 Taustatiedot: kuvailevat jaksot

Uutistekstien kuvailevat jaksot liittyvat van Dijkin (1988: 49-59) mainitsemista funk-
tionaalisista jaksoista taustatietoihin eli uutisen tilannekontekstin, sosiokulttuurisen
kontekstin ja historian luomiseen sekd osin myos keskeisten tapahtumien kuvittami-
seen. Kuvailevan eli deskriptiivisen tekstityypin paitehtdva on tilan jasentidminen eli
havaintojen esittiminen jostain pysyvasta tilanteesta, ilmiostd, esineestd, hahmosta jne.
(Kauppinen & Laurinen 1984: 25). Kuvailevalle tekstityypille on ominaista adjektiivien
runsaus ja olemista tai havaitsemista ilmaisevien, usein staattisten verbien esiintyminen
(Shore & Mantynen 2006: 36). Kuvailevat lauseet ovat usein rakenteellisesti tyypiltaan
kopulalauseita, joiden kautta tekstiin syntyy arvottamista (Mantynen & Shore 2008: 28).
Kopulalauseissa verbina on olla. Siind on subjektin lisdksi toisena jasenena predikatiivi
tai adverbiaali (ISK: § 891). Kuvailevassa tekstityypissa ei tavallisesti ole aktiivista toi-
mijaa, vaan siinad kertoja kuvaa jotain ndkemdaansa tai kokemaansa (Shore & Mantynen
2006: 36; Pietikdinen & Mantynen 2009: 101).

Paaaineiston uutisteksteissid kuvaillaan Otto Nasin vaatetusta, tuhovalinetta eli
airoa, pakoautoa, Otto Nasin luonnetta sekd vanhainkodin ja sen ympariston ulkonakada.
Muutamissa vastauksissa kuvaillaan Otto Nasin hautajaisia. Vaatetukseen liittyvat Otto
Nasin jalassa olevat kumisaappaat, jotka mainitaan romaanikatkelman alkupuolella:
"Harkitsevasti hén oli jopa pannut kumisaappaat jalkaan eliminoidakseen mahdollisen
sahkoiskun vaaran” (TT2007: 2). Kumisaappaiden mainintaan liittyykin vastauksissa
tavallisesti pohdintaa myds kumisaappaiden kayton motiivista. Talloin kaytetaan perus-
televaa tekstityyppid. Romaanikatkelman kertojan mukaan Nas on suunnitellut kaiken
tarkasti. Perusteellinen valmistelu ja onnistunut pakeneminen ovat osoitus vanhuksen
terdvyydestd ja hyvasta kunnosta (Tuloisela 2009: 3). Romaanikatkelman kertoja kuvaa
Otto Nasin muuta pukeutumista pohjatekstissa myohemmin seuraavasti:

Otto oli pukeutunut harmaaseen nailoniseen lentdjahaalariin, jossa oli lukematto-
mia vetoketjulla varustettuja taskuja; haalari roikkui hiukan 16ysana hanen yllaan,
silla han oli laihtunut. Kaulaansa han oli sitonut valkoisen silkkihuivin ja vetdnyt
padhidnsa ruskean nahkapdihineen, mallia, jota lentdjat kayttivat siihen aikaan
kun lentokoneet vield kavivit mantdmoottoreilla ja niissd oli avoin ohjaamo ja
kaksi tasoa. Ray-Ban-aurinkolasit tdydensivat Oton varustuksen. (TT2007: 3.)

Edelld mainittuja Otto Nasin ulkoisia tuntomerkkeja kuvaillaan 203 padaineiston uutis-
tekstissa (52 % kaikista vastauksista). Tuntomerkit on otettu tavallisesti pohjatekstista
melko suoraan; jopa mantdmoottorit mainitaan muutamissa vastauksissa (esimerkki 9).
Hyvin yleisesti vastauksissa mainitaan Nasin lentdjanhaalari ja aurinkolasit (esimerkit 8,
9 ja 12). Otto Nas ei ole tavallisesti kuvailevaa tekstityyppia sisdltavissa jaksoissa aktiivi-
nen toimija, vaan kirjoittaja kuvailee hanta, kuten esimerkeissa 8 ja 9.

(8) /4/ [- -] Miehelld oli tapahtumahetkelld yllddn harmaa, nailoninen lenta-
janhaalari, joissa lukemattomia vetoketjuilla varustettuja taskuja. [S: Irral-
linen yksityiskohta] Hanell4 oli kaulallaan valkoinen kaulahuivi, paddssdan
ruskea nahkapaahinen [!] ja jaloissa kumisaappaat. (T15 2/1 30)
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9) /2/ Karatessaan vanhainkodista Otto Nasilld oli paalladn harmaa nailo-
ninen lentdjahaalari, jossa oli paljon vetotkeljuttisia [!] taskuja. Otto Nas
oli laihtunut ja haalari roikkui 16ysana hanen paalla. Otto Nasin kaulassa
oli valkoinen silkkihuivi ja hdnen pdassa oli ruskea nahkapadhinen [!],
jota kaytettiin, kun koneet kdvivat mantdmoottoreilla ja koneissa oli avoin
ohjaamo ja kaksi tasoa. Otto Nas piti Ray-Ban-aurinkolaseja. Otto Nasilla
oli jalassaan mustat kumisaappaat. (T20 1/1 38)

Esimerkeissa 8 ja 9 Nasin vaatetuksen kuvaus on lainattu lahes suoraan pohjatekstista.
Esimerkkien verbit ilmaisevat padasiassa olemista, ja adjektiiveja on runsaasti (esimer-
kiksi harmaa, nailoninen, valkoinen, ruskea, musta). Molemmissa esimerkeissa on uutis-
diskurssiin kuulumattomia irrallisia yksityiskohtia, kuten haalarin kankaan laatu ja sen
vetoketjulliset taskut. Esimerkissa 9 Nasin laihtumisen kuvaileminen ja nahkapadhineen
liittdAminen entisajan lentokoneisiin ja niiden mantadmoottoreihin ei noudata prototyyp-
pisen uutisdiskurssin huomaamattomaan asiatyyliin liittyvia konventioita.

Joissain tapauksissa Nasin tuntomerkkien kuvaukseen liitetadn tietolahde, esi-
merkiksi silminnékija tai poliisi (esimerkki 10). Tallaisissa tapauksissa tuntomerkkien
yhteyteen liittyy usein etsintdkuulutus (ks. luku 7.6).

(10) /2/ [- -] Poliisin antamien tunnusmerkkien mukaan Nas nahtiin viimeksi
paalladn harmaat haalarit, valkoinen kaulahuivi ja ruskea nahkapaahine.
(P62/110)

Romaanikatkelman alkundytokselle nimen antaneesta airosta kerrotaan pohjatekstiss3,
ettd se on maalattu vihredksi ja ettd sen raudoitettu lapa on tummanpunainen (TT2007:
2-3). Airo kulkee Otto Nasin mukana koko hyokkdyksen ja paon ajan. Airoa kuvaillaan
uutisteksteissa joko irrallaan (esimerkki 11) tai Otto Nasin tuntomerkkien yhteydessa
(esimerkki 12).

(11) /3/ [- -] Nasin kdyttama airo oli vihrea ja siind oli tummanpunainen rau-
doitettu lapa. (T11 2/2 74)

(12) /viim/ Vanhan miehen henkil6llisyys on tiedossa, ja hanelld oli tekohet-
kena yllddn harmaa nailoninen lentdjanhaalari, joka on hieman liian iso
laihtuneen vartalon ylla. Lisdksi vanhuksella oli varustuksenaan valkoinen
silkkihuivi, ruskea vanhanaikainen lentdjan nahkapéahine, Ray-Ban-aurin-
kolasit, jalassaan kumisaappaat ja kdsissddn vihred airo, jonka raudoitettu
lapa oli tummanpunainen. (T9 4/2 64)

Molemmissa esimerkeissa kdytetddn adjektiiveja kuvailevalle tekstityypille ominaiseen
tapaan. Esimerkeissd oleva airon yksityiskohtainen kuvailu ei kuulu uutisdiskurssin
tapaan, mutta airon mainitseminen jossain kohdassa uutistekstia on perusteltua, koska
se on "rikosvilineend” poikkeuksellinen. (ks. luku 6.1.6; my6s UT).

Autosta kerrotaan pohjatekstissd Otto Nasin tyttarenpojan Carl-Johan Holmin
sanoin: "Sen sijaan vuokrasin viikoksi pienen Volkswagen Golfin Aviksesta Vaasan lento-
kentaltd. Tama Golf on omenanpunainen ja persoonaton pieni auto, miellyttava ja helppo
ajaa, sisdlla on tuo vuokra-autoille tyypillinen muovimainen haju.” (TT2007: 4.) Auton
koon, ulkomuodon ja merkin mainitseminen on perusteltua, jos vastaukseen liittyy
etsintdkuulutus (ks. luku 7.6). Muussa tapauksessa auton kuvailu ei ole uutisdiskurssin
mukainen tapa.
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(13) /viim/ [- -] Lars Nésin vuokraama auto, jolla Otto Nasin epdilldén olevan
matkalla kohti Siklaxia, on pieni punainen Volkswagen Golf. (T13 4/3 88)

(14) /2/ Pakenija poistui tapahtumapaikalta punaisella Volkswagen Golf Aviks
merkkisella [!] henkildautolla. (P9 3/2 53)

(15) /viim/ [- -] Vuokra-auton rekisterinumero on SWE-945. (T17 3/3 110)

Pakoautoa kuvaillaan melko monessa uutistekstissa. Tavallisesti autosta kerrotaan sen
koko (pieni), vari (punainen tai omenanpunainen), merkki (esimerkki 13) ja muutamissa
uutisteksteissa myos vuokrauspaikka Avis, joka on joissain vastauksissa liitetty erheelli-
sesti auton merkkiin, kuten esimerkissa 14. Yhdessa vastauksessa kerrotaan etsintakuu-
lutuksen yhteydessd myos auton rekisterinumero, jonka kokelas on keksinyt itse (esi-
merkki 15).

Otto Nasin luonnetta kuvataan pohjatekstissa padasiassa toiminnan kautta: Otto
karjahtaa ja juoksee kohti televisiota, rikkoo television, potkaisee nurin kahvipdydan,
pakenee vanhainkodista, haluaa paattaa elaménsa suureen tyyliin ja nauraa tyytyvaisena
tuhotyon jalkeen. Otosta kerrotaan myds, ettei hdn ole ensimmaista kertaa etsintdkuu-
lutettuna. (TT2007: 2-5.) Romaanin 94-vuotiaasta Otto Nasistd muodostuu aktiivinen,
rajojaan kokeileva, omaperdinen ja jddrapdinen henkilohahmo, jolle sdantéjen noudatta-
minen ja normien mukaan eldminen ei ole ollut aikaisemminkaan itsestadnselvyys (ks.
my0s Tuloisela 2009: 2-3). Nasin luonnetta kuvaavat vastauksissa usein huonenaapuri
(esimerkki 16), rouva Finne (esimerkki 17) tai joku muu Nasin tuntenut henkil6 (esi-
merkki 18).

(16) /3/ Karkurin "huonenaapuri” mainitsee karkurista: "hdn on tosi kova
lentdja salli [!], ja tosi vetred ikdisekseen. Han sai tehtyd sen mitd halusi,
han halusi karata tasta niin sanotusta vapaa ehtois vankilasta[!] , han on
semmonen selviytyja ettd selvidd sen aikkoo [!] minka hidn [!] katsoo tar-
peelliseksi omille toilleen.” (P4 2/1 5) [S loppu: Kielen ongelmat. Paikoin
jopa uutisen omaista. S2: Tuon vuoksi ehké voisi olla 1 p. Kokelas ei hallitse
normitettua kieltd lainkaan. 0-1 p.]

(17)  /2/[- -] Rouva Finne pitda Otto Nasia aivan umpihulluna ja todella vaaral-
lisena. (P13 1/1 24) [S: Ei uutinen]

(18) /3/ [- -] lastdan huolimatta eldvaisen ja hyvdkuntoisen Oton viihtymi-
sestd vanhainkodissa onkin jo vuoden paivat keskusteltu kyldn asukkai-
den keskuudessa. "Ei hdn ole vanhainkoti tyyppia [!] ”, sanoo kyldkauppias
Pettersson. “Niin nuorekas ja aktiivinenkin vield”, hdn jatkaa. (P13 3/1 27)
[S: Sivupolku, ohi]

Esimerkissa 16 Oton luonnetta kuvataan hanen huonenaapurinsa sanoin suorassa sitaa-
tissa. Sitaatissa kaytetty kieli ei kuitenkaan ole uutisdiskurssin tavan mukainen, koska
siina kaytetdan arvottavia ja murteellisia sanoja, kuten lentdjd sdlli, vapaa ehtois vankila,
aikkoo [po. aikoo], hidn [po. han]. Kyseessd voi myds olla vastauksen tietoinen kielelli-
nen varittdminen (ks. s. 231). Sensorit ovat kommentoineet vastauksen lopussa koke-
laan saamaa pistem&araa ja perustelleet pistemdaran laskun kielen ongelmilla. Esimer-
kissd 17 adneen paasee vanhainkodin hoitaja Finne, joka kuvailee Nasid umpihulluksi
ja todella vaaralliseksi. Tallaiset ilmaukset eivat kuulu prototyyppisen uutisdiskurssin
yksityisyyden suojaa korostavaan ndkékulmaan. Esimerkissd 18 Oton kuvailijana on
kyldkauppias, joka mainitsee Oton olevan nuorekas, aktiivinen ja vanhainkotiin sovel-
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tumaton. Sensori on kommentoinut, ettd luonteen kuvaus ja spekulointi vanhainkodin
sopivuudesta menee ohi annetun tehtavan. Oton luonteen kuvaus ei siis ole uutisdiskurs-
sin konventioiden mukaista monessakaan tapauksessa.

Setterbergin sdation vanhainkodista sanotaan pohjatekstissa, ettd sitd on van-
hastaan kansan suussa kutsuttu Porvarikodiksi ja ettd se on idkas talo Hietasaarenkadun
varrella. Talon ymparistosta kerrotaan, ettd ainakin Otto Nasin ikkunasta nakyy kaistale
Kaupunginselkaa ja Hovioikeudenpuiston puita. (TT2007: 2.) Tapahtumapaikkaa kuvaa-
vat pohjatekstin yksityiskohdat ilmaisevat sen steriiliytta, pysahtyneisyytta ja "porvaril-
lisuutta” (Tuloisela 2009: 3). Vanhainkotia kuvataan muutamissa vastauksissa (esimerk-
keind 19 ja 20).

(19) /viim/ Setterbergin saation yksityistd vanhainkotia tdkaldiset kutsuvat
hauskalla nimitykselld: "Porvarikoti.” Tama vanhainkoti on idkas rakennus
ja se sijaitsee Hietarsaarenkadun varrella. (T14 2/2 83)

(20) /2/ Setterbergin saation yksityinen vanhainkoti on yksi Suomen tasok-
kaimmista ja sitd onkin jo pitkddn kutsuttu kansan keskuudessa Porva-
rikodiksi. Sen suuret piha-alueet ovat hyvin maineikkaat ja huoneista
asukkaille aukeaa nakyvyys muun muassa Hovioikeuden puistoon. Talla
hetkella talossa asuu 314 vanhusta. (T20 2/2 104) [S: Ei karkeen!]

Esimerkissd 19 vanhainkodin "hauskan nimityksen” ja sen ulkonddn sekd sijainnin
kuvailu ei kuulu prototyyppisen uutisdiskurssin olennaisiin asioihin keskittyvaan nako-
kulmaan. Uutistekstin viimeisessa kappaleessa esiintyvan vanhainkodin kuvailu voi liit-
tyad tehtdvinannon sanamaadravaatimukseen, jota kasittelen tarkemmin luvussa 7.8. Esi-
merkissa 20 vanhainkotia kuvaillaan epaoleellisen tarkasti jo toisessa kappaleessa, mika
on saanut sensorin kommentoimaan, ettei kyseinen tieto kuulu uutisen karkeen eli tassa
tapauksessa vastauksen alkupuolelle.

Paaaineiston uutistekstien kuvailevaa tekstityyppia sisaltavat jaksot, joissa
kuvaillaan yksityiskohtaisesti airoa, Nasin luonnetta, vanhainkotia ja Nasin hautajaisia,
eivat ole prototyyppisen uutisdiskurssin konventioiden mukaisia. Sensorit ovat merkin-
neet monessa vastauksessa kuvailevien jaksojen yhteyteen, ettd teksti menee yli tai ohi,
sisaltaa turhia yksityiskohtia tai epdolennaisia asioita: Miksi tdssd kuvataan vaatetus?,
Uutiseksi turhia yksityiskohtia, Epdolennaista ja epdjohdonmukaisuuksia. Uutisdiskurssin
tavan mukainen kuvailevan tekstityypin kayttd on kyseessa silloin, kun uutistekstissa
kuvataan paenneen henkilén ulkondkoa tai pakoautoa osana etsintdkuulutusta. TS-
aineistossa etsintdkuulutuksen sisaltavia uutisia on viisi, ja niissd kaikissa esiintyykin
kuvailevaa tekstityyppia (esimerkki 21, kursivoitu jakso). Missddan muussa TS-aineiston
uutisessa kuvailua ei ole.

(21)  /1/[- -] Muistihdiriéinen vanhus on tummahiuksinen, hoikka ja 170 senttid
pitkd. Hdnelld on pddillddn valkoinen t-paita ja college-pusakka. Pusakassa
on tummat hihat ja ruudullinen etumus. Jalassa miehelld on mustat suorat
housut ja puolikengdit. [- -]

/viim/ Mahdolliset havainnot pyritddn ilmoittamaan Uudenkaupungin
poliisiasemalle numeroon xxx. (TS 3.7.2010)
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7.5 Kommentit: erittelevat ja perustelevat jaksot

Erittelevaa ja perustelevaa tekstityyppia esiintyy ldhinna sellaisessa funktionaalisessa
jaksossa, jossa esitetddn kommentteja tapahtumasta ja arvioidaan sitd (van Dijk 1988:
54-56). Kommentointi sisaltyy tavallisesti "toimittajan” kirjoittamaan tekstiin. Eritteleva
tekstityyppi linkittyy padaineistossani vahvasti perustelevan tekstityypin kanssa, ja siksi
en erottele niita toisistaan. Eritteleva eli ekspositorinen tekstityyppi kuvaa abstrakteja
asioita ja niiden vélisid suhteita (Shore & Mantynen 2006: 36). Sen paatehtava on ana-
lyysiin tai synteesiin johtava ilmididen esittely (Kauppinen & Laurinen 1984: 26). Se voi
olla luonteeltaan maarittelevaa ja pohdiskelevaa. Erittelevan tekstityypin avulla voidaan
ottaa etdisyytta tapahtumiin ja niistd kertomisen sijaan luoda kasitteellinen represen-
taatio. (Pietikdinen & Mantynen 2009: 102.) Eritteleva tekstityyppi on hyvin harvinainen
uutisgenressd, eika sitd esiinny TS-aineistossakaan.

Perustelevalle eli argumentoivalle tekstityypille tyypillisid ovat esimerkiksi eri-
laiset asennetta ja argumentointia osoittavat kielenainekset, kuten vastakohtaisuutta
osoittavat konjunktiot (esimerkiksi mutta, vaan, vaikka, koska), taipumattomat sanat
(esimerkiksi kuitenkin, toisaalta), adjektiivit (esimerkiksi oikea vs. vddrd) tai substantii-
vit (esimerkiksi dementia vs. suunnitelmallisuus). Perusteleva tekstityyppi ottaa kantaa,
vaikuttaa ja antaa nimensa mukaisesti perusteita. (Ks. esim. Shore & Méntynen 2006:
36; Pietikdinen & Méntynen 2009: 102.) Olen luokitellut eritteleviksi ja argumentoiviksi
jaksoiksi sellaiset, joissa pohditaan koko tapahtuman perusteita eli Otto Nasin motii-
veja paeta vanhainkodista. Késittelen siis tassa alaluvussa kaikki sellaiset uutistekstien
jaksot, joissa vastataan miksi-uutiskysymykseen. Vaikka niissd kaytettaisiinkin osittain
jotain muuta tekstityyppid, jaksot ovat funktioltaan erittelevid ja argumentoivia. Kom-
mentoin esimerkkien avulla myos tietoldhteiden esittdmien perustelujen riittavyytta ja
todennettavuutta. Erittelevaa ja perustelevaa tekstityyppia esiintyy lisdksi vastauksissa,
joissa vanhuksen pakeneminen sidotaan laajaan yhteiskunnalliseen teemaan. Tallaisissa
jaksoissa otetaan etdisyyttd itse tapahtumaan ja pohditaan, mistd laajemmasta ongel-
masta voisi olla kyse, kun vanhus pakenee tai pystyy pakenemaan vanhainkodista. Kasit-
telen ensin uutisteksteissa esiintyvad motiivin pohdintaa ja sen jalkeen yhteiskunnalli-
sen teeman kasittelya.

Otto Nasin paon motiiveja pohditaan 314 uutistekstissa (81 % kaikista vastauk-
sista). Naista 15 jaksoa esiintyy uutisen karjessa ja 299 muualla tekstissa. Pohjatekstista
on suoraan luettavissa syita Otto Nasin pakoon: "Silla didinisani halusi paattaa elamansa
suureen tyyliin - pakomatkalla ja poliisin etsimadna” ja "Otto haluaa viimeisen kerran
ndhda kotiseutunsa ja minéd kuskaan hanet sinne” (TT2007: 2, 5). Paon syyna on pohja-
tekstin mukaan siis Oton halu paattda elaménsa "suureen tyyliin” ja toive ndhda kotiseutu
Siklax. Arviointiohjeiden mukaan syita voi etsid myds Oton persoonasta, elamédntavasta
ja arvomaailmasta seka elamantilanteesta. Otto on persoonaltaan "omapainen, elaméan-
haluinen, epdsovinnainen ja sinnikas” ja han on ollut ennenkin etsintdkuulutettuna. Han
on suunnitellut tarkasti pakonsa yksityiskohdat, mika osoittaa, ettei hdn ole seniili. Oton
arvomaailman voi ndhda olevan ristiriidassa poroporvarillisen vanhainkotiympariston
kanssa. Otto on tietoinen lahestyvastad kuolemastaan ja haluaa kuolla niin kuin on elanyt-
kin. "Halu paeta vield vapaaseen ja epdsovinnaiseen elamain nakyy mm. Oton pukeutu-
misessa lentdjanvarusteisiin pakomatkalle.” (A02007.)
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Hyvin monessa uutistekstissa perustellaan paon suunnitelmallisuutta (esimerkit
22 ja 23), ja tdma pohdinta voidaan nahda taustatietona paon motiiville. Siihen viitataan
my0s pohjatekstissa:

Totuus kuitenkin on, etteivat Oton hyokkays vanhainkodin television kimppuun
ja pako olleet mitddn kalkkeutumisen ilmauksia vaan huolellisesti suunniteltuja
tekoja. Han oli tarkoin valinnut ajankohdan, ja pakoreitti oli valmisteltu. Harkitse-
vasti hén oli jopa pannut kumisaappaat jalkaan eliminoidakseen mahdollisen s&h-
koiskun vaaran. Ndin perusteellisesti valmistautuvan ihmisen mielta eivat seniiliys
ja suonten tukkeutuminen varmastikaan ole hamartaneet. (TT2007: 2.)

Paon suunnitelmallisuus tulee esiin joko tietolahteen kautta (esimerkki 22) tai sitten tie-
tolahdetta ei mainita (esimerkki 23).

(22) /2/ Vaasan poliisin mukaan Otto Nas [S: - nimi] olisi suunnitellut tekonsa
erittdin huolellisesti. Han oli valinnut ajankohdan tarkasti, pukenut kumi-
saappaat jalkaan mahdollisten televisiosta ldhtevien sdahkoiskujen valt-
tamiseksi. Myds pakoreitti oli suunniteltu Otto Néasin lapsenlapsen Carl-
Johan Holmin kanssa tarkasti. (T3 2/2 16)

(23) /3/ Lauantai-illan hyokkays oli tarkoin suunniteltu: pakoreitti oli huo-
lella valmisteltu, ajankohta ja vaatteet tarkkaan valittu, jaloissaan Nasilla
oli kumisaappaat jotka olisivat suojanneet mahdolliselta sdahkoéiskulta.
(T9 3/2 49)

Esimerkissa 22 tietolahteend kdytetdadn Vaasan poliisia, joka perustelee paon suunnitel-
mallisuutta ajankohdan valinnalla, kumisaappaiden pukemisella ja pakoreitin suunnit-
telulla. Jaksosta ei kuitenkaan kay ilmi, mista poliisi on saanut tietoonsa suunnitelmal-
lisuuden ja esimerkiksi kumisaappaiden merkityksen. Saman uutistekstin viidennessa
kappaleessa kerrotaan, ettd poliisi on saanut kiinni kaksi karkulaista "muutama tunti
etsintdkuulutuksen jalkeen. He olivat palaamassa pakomatkaltaan Siklaxista Setterber-
gin vanhainkotiin” (T3 2/2 16). Voinee olettaa, ettd poliisi on haastatellut Otto Nési3,
joka on kertonut paon suunnitelmallisuudesta, joten tietoldhteen kdytto on tdssa hyvak-
syttavaa. Paljon tavallisempaa kuitenkin on, ettei vastauksissa esiteta tietolahdetta ollen-
kaan tai ettei tietoldhteen sanoja pysty todentamaan kuten edella. Esimerkissa 23 paon
suunnitelmallisuutta perustellaan samoilla argumenteilla kuin esimerkissd 22, mutta
jaksossa ei mainita tietoldhdettd, ja tekstikokonaisuudesta ei voi paatelld, kuka suunni-
telmallisuudesta on kertonut (tietoldhteiden kayttoa kasitelldan luvussa 7.7).

Kevadn 2007 tekstitaidon kokeen ensimmainen tehtéva liittyi Otto Nasin paon
syiden pohdintaan. Tehtavananto oli seuraava: "Paittele Lars Sundin romaanin alun
perusteella, miksi Otto Nads pakenee vanhainkodista” (TT2007: 1). Ensimmadiseen teh-
tavaan vastanneet kokelaat ovat voineet kdyttda paatelmidan hyvaksi myds uutistehta-
vassd, ja tastad syystd miksi-uutiskysymykseen lienee vastattu niin monessa pdaaineis-
toni uutisteksteissa. Tekstitaidon kokeen vastauksissa esiintyvid Otto Nasin paon syita
analysoineen Katri Tuloiselan (2009: 6) mukaan syyt voidaan jakaa ldyhiin temaattisiin
paaryhmiin. Ryhmat ovat Oton persoonallisuuteen liittyvat syyt, Oton menneisyyteen
liittyvat syyt, vanhainkotiin liittyvat syyt, toisiin ihmisiin tai ihmissuhteisiin liittyvat syyt
ja yksittdistapauksina esiintyvat muut syyt. Tuloisela mainitsee, ettd syiden ja taustaole-
tusten erotteleminen on hyvin haastavaa (mt.: 37; ks. myds AO2007; Murto 2007: 21-22;
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Routarinne 2007: 74-75). Ensimmadisen tehtdvian ndkdkulma on luonnollisesti toinen
kuin uutistehtavan. Siksi Tuloiselan analyysin tuloksia ei voi verrata suoraan omiini,
mutta nostan esiin joitain havaintoja oman analyysini esittelyn rinnalla.

Padaineiston uutisteksteissa yleisin perustelu Otto Nasin kdytokseen on demen-
tia tai korkean idn mukanaan tuoma seniiliys (106 esiintymad, esimerkki 24) eli Oton
persoonaan liittyvd reaalimaailman hdamartyminen (ks. Tuloisela 2009). Dementian,
seniiliyden tai muun Nésin sairauden mainitseminen uutistekstissa ei ole yksityisyyden
suojaa korostavan uutisdiskurssin mukaista (ks. luku 8.2.3). Nasin oletetun dementian
vastapainoksi esitetddn 34 vastauksessa teon suunnitelmallisuus (esimerkit 24-26; paon
suunnitelmallisuudesta ks. edelld). Tavallisesti vastakkain ovat Otto Néasin tytdr, joka
epdilee dementiaa, ja poliisi, vanhainkodin henkilokunnan edustaja tai muut silminnaki-
jat, jotka todistavat toisin, kuten esimerkeissa 24 ja 25.

(24) /5/ Vanhainkodilla riehuneen miehen tytar epdilee isansa harkintakyvyn
pettdmisen syyksi dementiaa. Hoitajan vakuuttavat vanhuksen kuitenkin
olleen tdysissa sielun ja ruumiin voimissa. Mies ei ollut osoittanut mie-
lensd jarkkymisen merkkejd ennen tunteen purkaustaan. Mies oli suun-
nitellut tuhoty6n varustautumalla kumisaappaisiin sahkdiskujen varalta.
(T35/45)

(25) /5/ Miksi Otto Nés aiheutti vélikohtauksen? Monikaan ei edes uskaltanut
ldhted arvaamaan mahdollisia syitad. Vanhuksen tytar epdilee, ettd kyseessa
on vain dementian seurauksia, ja tdméan takia tytir on erittdin huolissaan
isdstadn. Toisaalta muutamat silminnakijat ovat sitd mielta, ettd kyseessa
on harkittu ja taysin jarjissadn tehty pako. Tata vaitetta tukevat ajankohta
ja pakoauto. (P9 4/3 58)

(26) /2/ Vuonna 1898 syntyneen Ndsin motiivi on epdselva. Teon syyksi epail-
ladn miehen mieltd sumentavaa dementiaa, mutta sitid teoriaa heikentaa
hdnen toimiensa suunnitelmallisuus. (T2 4/3 9) [S loppu: Tietoldhteita ei
mainita.

Esimerkissda 24 esiintyy perustelevalle tekstityypille ominaisesti vastakohtaisuutta
osoittavia ilmauksia, kuten partikkeli kuitenkin ja substantiivi dementia vs. substantiivi-
lauseke tdysissd sielun ja ruumiin voimissa. Esimerkissd vastakkaisen mielipiteen teon
motiivista esittavat Ndsin tytdr, joka epdilee paon syyksi dementiaa, ja hoitajat, jotka
perustelevat Nasin jarjen kirkkautta teon suunnitelmallisuudella. Voi kuitenkin kysys3,
ovatko hoitajat itse havainneet kumisaappaat ja paatelleet, ettd paon taytyy olla suun-
nitelmallinen, koska saappaat ovat jalassa sdahkoiskujen varalta. Mitddn muuta tietoldh-
dettad ei uutistekstissd mainita. Esimerkin 25 aloittava kysymyslause ei ole lausetyypil-
tddn uutisdiskurssin tavan mukainen (ks. myos luku 8.2.5). Mielipiteineen vastakkain
ovat Nasin tytdr ja muutamat nimettdmat silminnakijat. Vastakohtaisuutta osoittavat
esimerkiksi partikkeli toisaalta ja lausekkeet dementian seuraus vs. harkittu ja tdysin
jérjissddn tehty pako. Tassa tapauksessa teon suunnitelmallisuus perustellaan kuitenkin
paremmin kuin esimerkissa 24, koska paon ajankohdan ja pakoauton liittdminen Nasin
pakoon ovat selvid, helposti todennettavissa olevia havaintoja. Esimerkissa 26 tieto-
ldhde ja suunnitelmallisuuden perusteleminen puuttuvat kokonaan, minkd myds sensori
toteaa kommentissaan. Vastakohtaisuutta ilmentavat konjunktio mutta ja substantiivit
dementia vs. suunnitelmallisuus.
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Seuraavaksi yleisin uutisteksteissa esiintyva miksi-uutiskysymyksen vastaus on
se, ettd Otto Nasin paon motiiveista ei ole tietoa (93 tapausta, esimerkki 27). Kokelaan
kirjoittamana se, ettei Nasin motiiveista ole tietoa, osoittaa uutisgenren tajua. Sanoma-
lehtiuutisen konventioiden mukaista on referoida myos sitd, mita ei ole sanottu (Kallio-
koski 2005a: 25). Koska kaunokirjallisessa pohjatekstissa esitetddn pakoon monia syita
joko eksplisiittisesti tai implisiittisesti, on tavallisempaa, ettd motiivia pohditaan uutis-
tekstissa kuin etta sita ei pohdita.

(27)  /viim/ Tekijan motiivi rikokseen ei ole tiedossa. Poliisi keskittyykin keraa-
main todistusaineistoa ja pyrkii selvittimaan Otto Nasin olinpaikan. Van-
hainkodin asukkaita kuulustellaan lisdtietojen toivossa ja silminnaki-
joilta toivotaan tietoja auton liikkeistd. Mutta miten ihmeessa 94-vuotias
vanhus viitsii ryhtya tallaiseen, ihmettelee rikostutkintaa johtava poliisi.
(P9 4/4 31)

Esimerkissa 27 perustelevaan tekstityyppiin kuuluvaa vastakohtaisuutta osoitetaan
esimerkiksi liitepartikkelilla -kin ja asiasisallolliselld vastaparilla motiivi ei ole tiedossa
vs. poliisi yrittdd selvittdd sitd. Motiivin puuttumisen pohdinta menee jonkin verran lii-
allisuuksiin erityisesti poliisin kommentin kohdalla. Kokelas on mahdollisesti yrittanyt
pidentaa viimeista kappalettaan sanamaaravaatimuksen takia (ks. luku 7.8).

Vanhainkotipaon motiiviksi esitetddn 67 uutistekstissd Nasin halu nahda koti-
seutunsa vield kerran (esimerkki 28). Tama on yleisin Tuloiselan (2009) mainitsemista
Oton menneisyyteen liittyvista syista tehtavaan 1 liittyvissa vastauksissa.

(28) /viim/ [- -] Poliisi ei ole vield saanut selville teon motiiveja, mutta paon
syyksi on epdilty Nasin halua palata kotiseudulleen Siklaxiin. (T17 5/5 19)

Esimerkissa 28 poliisi esittaa vastakohtaisuutta ilmaisevan mutta-konjunktiolla alkavan
paalauseen avulla epdilyn siitd, ettd Nas haluaisi palata kotiseudulleen, mutta tekstista ei
selvid, mista epdily on syntynyt ja kuka asiaa on epaillyt.

Paon motiivi on noukittu 27 vastauksessa suoraan pohjatekstista: Nas halusi
paattda elaménsa suureen tyyliin eli pakomatkalla ja poliisin etsimdna (esimerkki 29).
Tama on Tuloiselan (2009) analyysin mukaan tehtdvan 1 vastauksissa yleisimmin esi-
tetty Oton pakenemisen syy. Kuoleman laheisyyteen liittyva kriisi ja masennus esitetaan
Nasin motiivina 22 uutistekstissa, ja kyllastyminen vanhainkotiin 12 vastauksessa (ks.
my0s Tuloisela 2009). Nama motiivit yhdistyvat esimerkissa 30.

(29) /viim/ [- -] Poliisit ja miehen ldhiomaiset olettavat teon motiiviksi van-
huksen viimeista tahtoa - han toivoi eldménsa paattyvan pakomatkalla
poliisien etsimana. (T9 2/2 52)

(30) /viim/ Otto Nasilla oli todettu runsas vuosi sitten eturauhassyépd, jonka
johdosta hén oli masentunut. Nds oli myos ennen syovén toteamista vas-
tustellut kyseiseen vanhainkotiin muuttamista. Nailld tapahtumilla oli
ollut luultavasti suuri vaikutus hanen paitokseensd karata ja aiheuttaa
hdmmennysta vanhainkodissa. (T9 3/2 59)

Esimerkissa 29 mainitaan kylla tietolahteitd mutta ei kerrota, mista poliisi ja Nasin 1ahio-
maiset ovat saaneet tietoonsa vanhuksen viimeisen tahdon kuolla pakomatkalla poliisin
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etsimdnd. Esimerkisséd 30 eturauhassydvin mainitseminen ei kuulu uutisdiskurssin yksi-
tyisyytta kunnioittavaan esitystapaan. Esimerkista ei myoskaan selvia, kuka on kertonut
syovasta sekd vanhainkotiin muuton vastustelusta ja kuka on motiivipohdintojen esittdja.
Yksittdisid motiiveja Otto Nasin kidytokselle ovat muun muassa kimpaannus,
Dallas-inho, paholaisen riivaamana oleminen, nuoruuden hurma, menneisyyden haa-
mut, uusi ladke, virikkeeton ymparisto, koti-ikavd, jaarapaisyys, outo padhanpisto, kau-
nat vanhainkotia kohtaan, ura lentdjang, sekoaminen, hurjapdisyys, hulluus ja yllatyksen
toteuttaminen. Esimerkissa 31 pohditaan paon motiiveja monesta nakokulmasta:

(31) /viim/ [- -] Syitd tapahtumaan ja Nasin kdyttdytymiseen onkin esi-
tetty monenlaisia. Jotkut epdileviat kyseen olleen Nasin Dallas-vihasta,
kyseinen ohjelma kun tuli juuri tapahtumahetkelld televisiosta, eikd Nas
voinut sietdd koko ohjelmaa. Toiset taas ovat varmoja, ettd Nasilld aiem-
min havaitulla syovalld olisi jotakin tekemistd asian kanssa. Nasin par-
haiten tuntevat ovat puolestaan vain naureskelleet asialle, heidan mieles-
tddn temppu kuuluu vain Néasin luonteeseen, ja haluun saada huomiota.
(T112/273)

Esimerkissa 31 on uutisdiskurssiin sopimattomia kohtia, kuten syévan mainitseminen
ja Dallas-vihan esittdminen. Vastakkaisia mielipiteitd korostetaan partikkeleilla taas ja
puolestaan. Uutisgenren tajua kuitenkin osoittaa, etta tietolahteiden mielipiteet esitetdan
selvasti. Vaikuttaa siltd, ettd "toimittaja” on haastatellut eri ihmisia ja kysynyt arviota
Nasin paon motiivista.

Miksi-uutiskysymykseen vastataan odotuksenmukaisesti muualla kuin uutisen
karjessa. Usein Otto Nasin paon syitd pohditaan joko viimeisessa tai toiseksi viimeisessa
kappaleessa, kuten edelld esitetyistd esimerkeistd voi todeta. Hyvin monessa vastauk-
sessa Nasin motiiveja pohditaan usean lauseen verran ja niita esitetddn enemman kuin
yksi. Motiivi kerrotaan usein jonkun henkilén suulla joko suorana sitaattina tai epa-
suorana esityksend. Motiivin pohdintaa esittelevassa jaksossa kédytetdan tavallisimmin
perustelevaa tekstityyppid. Monen vastauksen ongelmana motiivien esittelyssa on kui-
tenkin se, ettei tietoldhdettd mainita ollenkaan tai siihen viitataan puutteellisesti (ks.
esimerkit 24, 26, 29 ja 30). TS-aineiston uutisissa Miksi-kysymykseen vastataan melko
harvoin. Muutamissa uutisissa pohditaan uutisoidun tapahtuman syyta (esimerkki 32,
kursivoitu).

(32) /1/ [- -] Hieman ennen iltakahdeksaa sattunut valikohtaus johti kasiry-
syyn osallistujan ja jarjestdjan kanssa, koska hyvin menestynyt laulajamies
ei voinut sulattaa kisasta sulkemista. (TS 3.7.2010)

Esimerkissd 32 kasirysyyn johtanut valikohtaus perustellaan koska-konjunktiolla alka-
vassa sivulauseessa.

Padaineiston uutisteksteissd on kommentoivia jaksoja, joissa késitelldadn van-
hainkodin pakoa linkittyneend laajempaan yhteiskunnalliseen teemaan. Erittelevan
ja perustelevan tekstityypin rinnalla yhteiskunnallista teemaa késittelevissa jaksoissa
kaytetddn usein muitakin tekstityyppejd, kuten ohjailevaa (ks. esimerkki 33). Erittele-
van tekstityypin aikamuoto on tavallisesti preesens tai perfekti, ja sitd kdytetdadn lahes
aina uutistekstin viimeisessa kappaleessa, kuten esimerkeissa 33-35. Se onkin luonteva
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paikka uutistekstin kokonaisrakenteessa laajan tilannearvion esittdmiselle. Pakenemi-
sen yhteiskunnallista aspektia pohtii vastauksissa joko henkilokunnan edustaja, kuten
vanhainkodin johtaja, tai "toimittaja” itse, kuten esimerkeissa 33-35.

(33) /viim/ [- -] Ja lopuksi oma ndkemykseni: Jos kyseessa olisi ollut 20-vuo-
tias rikollinen tai sairas ihminen hénet olisi saatu pysdytettyad aikoja sitten.
Eikd vanhojen ihmisten turvallisuutta pidetd endi arvossa ja tdrkedna?
Tama uutinen pysdyttdd monen ihmisen ajatukset oikeasta ja vaarasta.
Rakastakaamme ldhimmaisidamme. (T17 1/1 36)

Esimerkissd 33 kaytetddn argumentoivaa tekstityyppid erittdin eksplikoidusti, kun
nostetaan esiin, ettd seuraavaksi esitetdan kirjoittajan oma nikemys. Tallainen ilmaus
ja ensimmadisen persoonan kayttoé ei kuulu huomaamattomaan uutisdiskurssin tyyliin
(ks. myos van Dijk 1988: 74). Erittelevaa tekstityyppid kdytetadn, kun kasittelyyn nos-
tetaan se, ettei vanhojen ihmisten turvallisuudesta enda vélitetd. Retorinen kysymys on
lausetyyppina argumentoiva (ks. luku 8.2.5). Esimerkin aikamuoto on erittelevalle teks-
tityypille tyypillisesti preesens ja perfekti. Uutistekstin viimeiset lauseet eivit ole uutis-
diskurssin konventioiden mukaisia, ja ohjailevan tekstityypin kaytto viela lisda uutisen
epatyypillisyytta. Seuraavissa esimerkeissa keskitytadn hoitajapulaan, joka oli molem-
pien tekstien mukaan osasyyna tapahtuneeseen:

(34) /viim/ [- -] Tapahtuma on ainutlaatuinen koko maassa ja nostanee van-
hainkotien resurssien arvioinnit kuumaksi puheenaiheeksi, silla kahden
yoOpaivystdjan yhteistoiminnalla taltdkin tapahtumalta olisi valtytty.
(P17 2/2 95)

(35) /viim/ Tulisiko vanhusten terveydenhoitoa ja mielenterveystutkimuksia
lisata, jotta valtettdisiin vastaavanlaiset tilanteet? Etenkin kunnallisella
tasolla, tulisiko vanhusten hoitoon keskittda enemman voimavaroja? Suu-
rien ikdluokkien tullessa eldkeikddn vanhustenhoitoon tarvitaan huomat-
tavasti lisda tietoa ja erikoisosaamista. Miten kunnat pystyvat takaamaan
toimivan vanhustyon, kun hoitajista on jo nyt pula. Hoitajien maaran lisaa-
miseen tarvitaan siis toimivia ratkaisuja ja nopeasti. (T8 3/3 39) [S loppu:
OK tavallaan]

Molempien esimerkkien finiittiverbien aikamuoto on preesens tai perfekti. Erittelevalle
tekstityypille tavallisia ovat persoonamuodot, jotka eivdt edellytd persoonan tarkkaa
ilmaisemista, kuten passiivimuodot (Kauppinen & Laurinen 1984: 26). Niitad esiintyy
kummassakin esimerkissa. Esimerkin 35 kysymysmuotoiset lauseet eivat ole uutisdis-
kurssiin sopivan lauserakenteen mukaisia, mutta muuten tekstin viimeinen kappale on
sensorinkin mielestd melko toimiva. Uutistoimittajat ehdottivat leikillisesti, ettd edella
mainittua uutisen yhteiskunnallista teemaa voisi kasitelld esimerkiksi uutisen ohessa
olevassa kainalojutussa: "Kainalojuttu voisi olla vanhustenhoidon tilanteesta” (UT6) tai
"Kainalojutuksi vanhukset rikoksentekijoina” (UT5).
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7.6 Seuraukset ja verbaaliset reaktiot: ohjailevat jaksot

Uutistekstien ohjailevat jaksot voi tulkita kuuluvan seka tapahtuman seurausten etta ver-
baalisten reaktioiden funktionaaliseen jaksoon. Verbaaliset reaktiot ovat myos osa uutis-
tapahtuman seurauksia (ks. van Dijk 1986: 169; 1988: 54). Ohjaileva eli instruktiivinen
tekstityyppi on kielellisesti neuvovaa, velvoittavaa tai kdskevaa. Ohjailu nakyy esimer-
kiksi imperatiivina, ohjailevana passiivina tai erilaisina modaalisina muotoina. (Werlich
1983: 40-41; Shore & Mantynen 2006: 36; Pietikdinen & Mantynen 2009: 101-102.)
Padaineiston uutisteksteissa ohjailevat jaksot liittyvat Otto Nasin etsintdkuulutukseen ja
pyyntoon ilmoittaa poliisille, mikali ndkee karkulaisen tai pakoauton. Pdaaineiston ohjai-
levat rakenteet edustavat deonttista modaalisuutta. Niihin sisdltyy puhujan tahtoa tai
puheyhteison normeja ilmaiseva velvollisuus. Deonttinen velvoite kohdistuu moraalisesti
vastuullisen, intentionaalisen toimijan tekoihin. Direktiivisyytta voidaan ilmaista deont-
tista modaalisuutta merkitsevilla rakenteilla silloin, kun se kohdistuu vastaanottajan
tulevaan toimintaan (Hakulinen & Karlsson 1979: 263-264, 277.) Modaalisen ilmauksen
edellyttamaa velvoitteen kohdetta ei kuitenkaan usein ilmaista paaaineistossani ekspli-
siittisesti. Kontekstista on paateltavissa, kehen velvoite kohdistuu, tidssa tapauksessa siis
kaikkiin mahdollisiin vaasalaisiin ja siklaxilaisiin silminnékij6ihin tai asukkaisiin.

Padaineiston 237 uutistekstissd (61 % kaikista vastauksista) on jokin ohjaile-
vaksi tulkittava rakenne. Pelkkien Otto Ndsin tuntomerkkien luetteleminen ei ole kie-
lellisesti vield velvoittavaa. Toimintaa ohjailevia jaksoja on huomattavasti enemman
hyvia pistemaaria saaneissa vastauksissa. Jopa 75 prosentissa 4-6 pistettad saaneista vas-
tauksista on ohjailua, kun taas 0-1 pistettd saaneissa vastauksissa vastaava luku on 27
prosenttia. Ohjailu liittyy moniin asioihin, ja sita ilmaistaan erilaisin syntaktisin tavoin.
Uutisteksteissd esimerkiksi pyydetddn ilmoittamaan silminndkijahavainnoista, maini-
taan Nasin etsintdkuulutus, toivotaan vihjeitd Nasistd ja hdnen olinpaikastaan, pyyde-
tddn soittamaan viranomaisille tiettyyn numeroon, toivotaan havaintoja pakoautosta ja
luvataan vihjepalkkio.

Honkanen (2012) tutkii vaitoskirjassaan direktiivien muotoilua viraston
ryhmékirjeissd. Han erittelee lauseessa kdytettdvdan verbirakenteen perusteella
ryhmakirjeiden keskeisimmat kiteytyneiden direktiivien tyypit, joiden lisaksi teksteissa
voi olla muitakin ohjailukeinoja. Kiteytyneen direktiivin han maarittelee prototyyppi-
jasennykseen pohjaten lauseen muotoiseksi tai lausemaiseksi rakenteeksi, jonka vali-
tyksella tekstin ohjaileva tehtdva nousee ilmauksen keskeiseksi elementiksi. Hallidayn
(1985) puhefunktiokuvaukseen pohjaavan kiteytyneen direktiivin kriteerit jakautuvat
Honkasen mukaan kolmeen. Ensinnékin kiteytyneen direktiivin vastuullinen tekija on
vastaanottaja eli se, jolle lause lausutaan. Toiseksi kiteytynyt direktiivi ilmaisee, ettd teon
toteutuminen on ohjailijan eli sen, joka puhuu, tahdon mukaista. Kolmanneksi lauseessa
on kaytossa jokin sellainen kielellinen keino, joka ilmaisee lauseen toiminnan sijoittuvan
joko meneillaan olevaan tai puhehetked myohempaan aikaan. (Honkanen 2012: 36-38.)
Kiteytyneet direktiivit suuntaavat lukijan huomion sellaisiin ohjeisiin, joiden uutisar-
voisuuden aste on korkea (mt.: 204-205). Kiteytyneitad direktiiveja esiintyy myds oman
aiheistoni ohjailevissa jaksoissa.

Kaikkein selvin ohjailun muoto on imperatiivin ja kdskylauseen kaytto. Esimer-
keissa 36 ja 37 imperatiivi on yksikon ja esimerkeissa 38 ja 39 monikon 2. persoonassa.
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(36) /viim/ [- -] Jos luulet ndhneesi henkil6ita tai auton, johon edellamainitut
tuntomerkit viittaavat, ota valittdmasti yhteys poliisiin! (T13 4/3 86)

(37) /viim/ [- -] Tuntomerkkien lisdksi Otto N&s sairastaa dementiaa, jos olet
nahnyt tuntomerkkeja vastaavaa henkilda ota yhteys lahimpaan poliisiin.
Otto Nas on kotoisin Siklaxista, joten hdn saattaa palata vanhalle kotiseu-
dulleen. Pidd siis silmdsi auki ja ole tarkkaavainen. (T9 2/2 65)

(38) /viim/ Jos sinulla on joitakin havaintoja tai tietoja Otto Nasistd, ottakaa
yhteys Siklaxin viranomaisiin. (P13 1/1 24)

(39) /viim/ [- -] Komisario Matti Nieminen kehoittaa ihmisid rauhallisuuteen.
"Tassa ei nyt ole mitdan syyta paniikkiin. Pitdkdd kuitenkin silmdnne auki.
Poliisi tarvitsee vihjeitdnne jutun ratkaisemiseksi.” (P7 4/4 18)

Esimerkeissa 36 ja 37 puhutellaan lukijaa kiyttdmalld yksikon 2. persoonaa: jos luulet,
ota, jos olet, ota, pidd, ole. Tallainen yksikollisen indikatiivimuodon ja imperatiivimuo-
don yhdistdminen ei kuulu huomaamattomaan uutisdiskurssiin. Esimerkin 36 lauseen
paattava huutomerkki on myds epatyypillistd uutisessa. Esimerkissd 37 mainitaan
myo6s uutisdiskurssiin mukaista tapaa rikkova Ndsin sairaus, joka yhdistetdan ontuvan
analogian avulla tuntomerkkeihin. Esimerkissd 38 yhdistyvat yksikon toisen persoo-
nan puhuttelu ja monikollinen 2. persoonan imperatiivimuoto ottakaa. Esimerkissa 39
monikon 2. persoonassa oleva kdsky pitdkdd esitetidn pohjatekstissa esiintymattoman,
keksityn hahmon eli komisario Matti Niemisen sanoin suoran lainauksen osana. Esimer-
keissd 36-39 toiminnan ohjailijana on viranomainen, vaikka sita ei imperatiivilauseessa
suoraan profiloidakaan erillisen leksikaalisen elementin valitykselld. Tavoitellun teon
tekijdnd on vastaanottaja eli uutisen lukija. (Ks. myds Honkanen 2012: 38.) Yksikon 2.
persoonassa oleva imperatiivimuotoinen ohjailu ei kuulu uutisdiskurssin konventioihin
eikd se monikollisenakaan ole tavallista (ks. myds van Dijk 1988: 74).

Toimintaa ohjailevaa passiivia kdytetadn muutamissa pdaaineistoni uutisteks-
teissd. [Imaukset on tulkittava kontekstin perusteella yksiselitteisesti niin, ettei kehotus
kohdistu ilmauksen esittdjdan eli ohjailijaan itseensa.

(40) /viim/ [- -] Kaikki havainnot Otto Nasistd pyydetdcdn ilmoittamaan polii-
sille tai Setterbergin sadtion vanhainkotiin. (T1 4/4 1)

(41) /5/ [- -] Kaikki havainnot autosta, jossa ndyttda olevan puna-vihred airo
pyydetdcdn ilmoittamaan yleiseen poliisin numeroon 10022. (P6 4/4 12)

Esimerkit 40 ja 41 edustavat puhujalahtoista direktiivisyytta, jota ilmaistaan passiivi-
muotoisella performatiiviverbilld pyytdd. Tallaista muotoa kiytetadn esimerkiksi koros-
tamassa vaatimuksen tarkeytta (ks. esim. ISK: § 1671). Esimerkin 41 direktiivisyytta lisaa
pyynnon lopussa oleva puhelinnumero. Esimerkeissa 40 ja 41 ohjailijana on viranomai-
nen, mutta toivotun teon tekija ilmaistaan implisiittisemmin kuin imperatiivilauseissa
(ks. my6s Honkanen 2012: 39). Passiivin avulla muodostettu ohjaileva rakenne soveltuu
uutisdiskurssiin imperatiivimuotoista paremmin.

Indikatiivinen vaitelause, jonka verbi on preesensissa, voi toimia tietyissa tilan-
teissa ohjeena, joka edellyttda toimintaa (Hakulinen & Karlsson 1979: 277; ISK: § 1663).
Esimerkeissa 42-44 esiintyy aktiivinen instruktion antaja eli ohjailija, joka padaineis-
tossani on tavallisesti poliisi. Téallaisissa tapauksissa vaitelauseen direktiivinen tulkinta
syntyy siitd, ettd verbin preesens-muoto on tulkittavissa futuuriseksi. Puhujalla eli tassa
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tapauksessa poliisilla on tilanteessa auktoriteettiasema, joten poliisin esittdma aie tai
ennustus saa direktiivisen tulkinnan. (Ks. ISK: § 1665, Huom.) Tallaisia ohjailevia raken-
teita esiintyy myos TS-aineistossa (ks. esimerkki 52).

(42) /viim/ Poliisi pyytdd vihjeitd karkurista. (P8 2/1 11)

(43) /4/ [- -] Koirapartio jaljittda hanta ja poliisi kehottaa paikallisia soitta-
maan havainnoistaan paikalliselle poliisilaitokselle. (T2 4/4 3)
(44) /viim/ Seka Vaasan poliisi ettd Siklaxin poliisi kaipaa pienidkin vihjeitd

tastd vanhuksesta ja avustajastaan. Voit soittaa pdivystidvdan numeroon
08-31147810. Palkkio luvassa! (T14 2/1 29)

Esimerkeissa 42-44 esiintyva ohjaileva rakenne on padaineistossani hyvin tyypillinen:
poliisi pyytdd/kehottaa ilmoittamaan/soittamaan jne. Esimerkkien 42 ja 43 finiittiverbit
ovat merkitykseltdan ohjailevia (ks. my6s Honkanen 2012: 38-39). Esimerkissa 43 toi-
votun teon tekija mainitaan eksplisiittisesti (paikalliset). Esimerkin 44 ensimmadisessa
lauseessa ohjailu on piilotetumpaa kuin toisessa, jossa puhutellaan lukijaa eli tekijaa suo-
raan ja mainitaan paivystava puhelinnumero. Modaaliverbiin voida sisaltyva velvollisuu-
den merkitys saa tdssa tapauksessa kehotuksen tai kdskyn funktion. Vastauksen paatta-
vassa huudahduslauseessa houkutellaan lukijaa vield 16ytopalkkion avulla.

Ohjailevuutta ilmaistaan muutamissa padaineistoni teksteissd hyvinkin
piilotetusti.

(45) /viim/ [- -] Poliisi on etsintdkuuluttanut Nasin ja on kiitollinen mahdolli-
sista vihjeista. (T6 4/4 13)

(46) /2/ [- -] vanhus on kateissa, edelleen, pako valineesta [!] ja henkildista
jotka auttivat [!] hdnet pakoon ei ole poliisilla varmaa tietoa, mutta epailyk-
set on, toteaa Vantaan poliisi paallikkd [!], hdn my0ds mainitsee etta poliisi
on kiinnostunut silminnakioistd [!] vanhain kodin lahelta [!] kyseisesta
henkilosta. (P4 2/15)

Esimerkeissa 45 ja 46 on aktiivinen toimija, poliisi, mutta lukijaa ohjaillaan hyvin pei-
tellyin rakentein: poliisi on kiitollinen vihjeistd (esimerkki 45) ja poliisi on kiinnostunut
silminndkijéistd (esimerkki 46). Esimerkissa 46 on virkerakenteeseen ja oikeinkirjoituk-
seen liittyvid ongelmia. Kokelas on saanut vastauksestaan sensorilta vain yhden pisteen
opettajan ehdottaman kahden pisteen sijaan, mika voi johtua edelld mainituista ongel-
mista.

Seuraavista esimerkeistd (47 ja 48) puuttuu substantiivilauseke, eli ne ovat nol-
lapersoonaisia. Nollasubjektisilla lauseilla viitataan kehen tahansa ihmiseen ja erityisesti
puhuteltavaan. Velvoitteen kohdetta ei siis ilmaista eksplisiittisesti. Nollasubjektilauseen
verbi on yksikon kolmannessa persoonassa. (Laitinen 1995: 354-355.) Nollapersoona
esiintyy yleisesti modaaliverbien yhteydessa (Jokela 2012: luku 4, 213; ks. myos Hon-
kanen 2012: 39-40). Tallainen rakenne on yleinen myds todellisissa uutisissa (ks. esi-
merkki 51).

(47) /viim/ Kaikkia mahdollisia vihjeitd ja ndkdhavaintoja miehen ja auton liik-
keistd, ja vanhainkodin tapahtumista voi ilmoittaa Vaasan poliisilaitokselle
juttua tutkivaan yksikkéon. (T15 2/1 30)
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(48) /viim/ [- -] Ilmoituksen autosta tai miehesta voi jdttdd joko henkilokoh-
taisesti Vaasan poliisilaitokselle tai soittaa 24 tuntia aukiolevaan paivys-
tyspuhelimeen. Paivystyspuhelimen numeron I6ytdd puhelinluettelosta tai
Vaasan poliisin kotisivuilta www.vaasanpoliisi.fi. (P10 3/4 38)

Esimerkeissa 47 ja 48 nollapersoonaisuus liittyy modaaliverbiin voida ja esimerkissa 48
lisaksi resultatiiviseen verbiin 10ytaa, joka on kontekstissaan vahvasti ohjaava. Voida on
direktiiveissa yleinen verbi ja on tavallisesti funktioltaan ohje, kuten edellad esitetyissa
esimerkeissd. Voida on my6s hyvin tyypillinen nollapersoonalauseen predikaattiverbi
(Jokela 2012: 82). Modaaliverbin sisdltimdassa lausumassa on usein arvottava merkitys:
teko kannattaa tai on suotavaa tehda, koska auktoriteetin asemassa oleva viranomainen
niin pyytaa (ks. ISK: § 1668). Esimerkissa 48 lukijan ohjailu on hyvin perusteellista: luki-
jalle annetaan monia mahdollisuuksia ilmoittaa kadonneesta vanhuksesta tai pakoau-
tosta. Pdivystyspuhelimen numeron etsintddn annetaan tarkat ohjeet.

Esimerkin 49 liitepartikkelin sisdltdvd ohjailun muoto ei ole aineistossani
yleinen:

(49) /viim/ [- -] llmoitattehan kaikista havainnoista Setterbergin vanhainko-
tiin tai Vaasan poliisille. (T17 1/1 33)

Kun indikatiivin preesensin 2. persoonan verbimuotoon liittyy partikkeli -hAn, kuten
esimerkissa 49, direktiivi tulkitaan yhteiseen tietoon vetoavaksi (Hakulinen & Karlsson
1979: 278; 328). Partikkeli on tyypillinen direktiiveissa sosiaalisesti ylemman puhuessa
alemmalleen, ja se tuo lausumaan muistutuksen lisdsavyn: puhuja ikdan kuin muistuttaa
vastaanottajaa sellaisesta asiaintilasta, minka tdma muutenkin tietda, tai toiminnosta,
jonka tdma joutuu tekemddn (mt.: 328; ISK: § 1673). Seuraavassa esimerkissa 50 yhdis-
telladn monia ohjailun tapoja:

(50) /viim/ Poliisi etsii palon aiheuttanutta miestd ja pyytdd havaintoja mah-
dollisilta silminnakijoilta. Mies oli tapahtumahetkelld pukeutunut harmaa-
seen lentdjdhaalariin ja padssdin hanelld oli ruskea, nahkainen lentijan-
lakki sekd Ray-Ban-malliset aurinkolasit. Hinen aseenaan kdyttama airo
oli variltdan vihrea-punainen. Miehen varoitetaan kdyttdytyvdin arvaamat-
tomasti. Vihjeita voi soittaa numeroon 040-1234567. (T17 4/4 53)

Esimerkin ensimmaisessa lauseessa esiintyy aktiivinen instruktion antaja eli poliisi, joka
etsii miestd ja pyytda hanesta havaintoja. Ohjailevaan jaksossa kdytetaan kuvailevaa teks-
tityyppia esiteltdessa miehen ja airon tuntomerkkejia. Kadonneen vanhuksen ulkoisten
tuntomerkkien yhdistiminen ohjailevaan jaksoon onkin melko tyypillistd padaineistoni
uutisteksteissa. Kolmannessa lauseessa kaytetddn ohjailevaa passiivia, ja vastauksen
paattavassa lauseessa kaytetddn nollapersoonaista ilmausta voi soittaa yhdistettyna
kokelaan keksimaan puhelinnumeroon.

Viidessa TS-aineiston uutisessa esiintyy ohjailevaa tekstityyppia. Uutiset liitty-
vat kadonneen henkilon etsimiseen. Muotona on nollapersoonainen rakenne, kuten esi-
merkissd 51 (ks. myds esimerkit 47-48), tai aktiivisen toimijan eli poliisin kiyttdminen
instruktion antajana, kuten esimerkissa 52 (ks. myos esimerkit 42-44).

(51) /viim/ [- -] Havainnoista voi ilmoittaa poliisille tai hatdnumeroon 112.
(TS 2.7.2009)
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(52) /5/ [- -] Poliisi pyytdd havaintoja kadonneesta hitdkeskuksen numeroon
112. (TS 21.7.2010)

Ohjailevaa tekstityyppid esiintyy padaineistoni uutisteksteissd tavallisimmin tekstin
loppupuolella, usein viimeisessa kappaleessa (ks. edeltavat esimerkit), ja ndin on myds
TS-aineiston viidessa ohjailevaa tekstityyppia sisaltivassa uutisessa. Ohjailevan jakson
sisallyttiminen vastaukseen osoittaa uutisgenren tajua etenkin, jos ohjailu on motivoitu
esimerkiksi Nasin tuntomerkkien luettelemisen avulla. Kaikki vastauksissa esiintyvat
ohjailun tavat, esimerkiksi 2. persoonan imperatiivimuodon kaytto, eivat kuitenkaan ole
uutisdiskurssin transparentin tyylin mukaisia.

7.7 Verbaaliset reaktiot: vastausten monidaanisyys

Monidénisyys lukeutuu van Dijkin jaotellussa verbaalisten reaktioiden jaksoon. Se on
merkki my6s tapahtuman seurauksesta. Verbaalisia reaktioita on esiintynyt jo alalu-
vuissa 7.3-7.5, erityisesti luvussa 7.6; tdssa alaluvussa kasittelen kootusti padaineiston
uutistekstien monidanisyytta eli tietoldhteiden kayttoa (ks. myos luku 3.5). Uutistekstin
moniddnisyys on seka genre- ettd diskurssitason ilmio; tdssa tutkimuksessa se on ase-
tettu edustamaan padosin genrepiirrettd. Tietoldhteiden kdyttdminen tuo uutistekstiin
koosteen erilaisista vieraista danista (vrt. Bahtin 1991 [1963]; VoloSinov 1990 [1929];
Kalliokoski 1996b: 65). Vieras aani esiintyy tunnistettavana itsendisena yksikkona
(VoloSinov 1990 [1929]: 139). Monidanisyys merkitsee useampien kontekstien lasndoloa
tekstissa. Kyse ei ole pelkastian tietolahteen sanojen lainaamisesta vaan erilaisten nako-
kulmien ja kontekstien samanaikaisesta aktivoitumisesta kielellisten valintojen seurauk-
sena. (Kalliokoski 2005a: 34.) En erittele tdssa tarkasti kaikkia vastauksissa esiintyvia
moniddnisyyden muotoja vaan keskityn timan tutkimuksen kannalta olennaisimpiin eli
kieliopillisin keinoin osoitettuihin suoran ja epasuoran esityksen kayttdmiseen.?* Koke-
laan tuottama vastaus voi sisdltdd enemman tai vahemman selvid merkkeja siita, etta
jokin tekstin osa on referoitua eli perdisin jostain muusta ldhteesta. Referointi tarkoittaa
siis sitd, ettd oman tekstin osaksi sijoitetaan jonkun muun ihmisen puhetta, kirjoitusta tai
ajatusta niin, ettd oma ja lainattu teksti ovat erotettavissa toisistaan (Kuiri 1984: 1; Koski
1985: 70-71; ISK: § 1457). Jorma Miettisen (1988: 155-156) mukaan sanomalehtiuuti-
sen tyypilliset esitysmuodot ovat kuvaus (toimittajan suorasanainen selostus), referointi
(epasuora esitys) ja lainaus (suora esitys).

Referoidut ddnet edustavat usein eri nakokulmia aiheeseen, tdssa tapauksessa
uutistapahtumaan (ks. myds Kalliokoski 2005b: 228). Prototyyppisen uutisen Kkirjoit-
taminen vaatiikin referointia eli toisten sanojen lainaamista. Moniddnisyys maarittaa
uutisgenred, koska uutisissa muiden ddnten kuin toimittaja-kertojan esiintyminen on
erittdin tavallista (esim. Bell 1991: 41; Kalliokoski 2005a: 16, 35). Tekstitaidon kokeen
arviointiohjeissa mainitaan, ettd paikallislehden toimittaja on todennakoéisesti mennyt
itse tapahtumapaikalle ja haastatellut ihmisia. Siksi vastaus voi sisdltda maltillisesti haas-
tatteluja, repliikkeja tai muita yksityiskohtia, jotka eivat suoraan perustu pohjatekstiin.

121 Mantynen (2010) antaa ohjeita tekstien monidédnisyyden tunnistamiseen ja erittelyyn.
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Luontevia haastateltavia ovat arviointiohjeiden mukaan esimerkiksi vanhainkodin asuk-
kaat ja hoitohenkil6kunta, erityisesti hoitaja rouva Finne. (AO2007.) Tietoldhteiden mer-
kitseminen vastaukseen osoittaa kokelaan uutisgenren tajua.

Referointijakson eksplisiittisen merkitsemisen tekniset konventiot, kuten lai-
nausmerkkien ja kaksoispisteen kaytto, ovat taitoja, joita harjoitellaan jo perusasteella
(ks. myos Kalliokoski 2005b: 227). Akateemista Kirjoittamista tutkinut Ivani¢ (1998:
181-214) esittda kolme tapaa, jolla vieras dani esiintyy tekstissa. Ensimmadinen tapa on
eksplisiittinen viittaus esimerkiksi lainausmerkein (vrt. s. 47: Fairclough’n tunnistettava
intertekstuaalisuus). Toinen tapa on lahdetekstin kielenkayton kopiointi, jota Ivani¢ kut-
suu jopa plagioinniksi. Kolmas vieraan ddnen esiintymistapa on sellainen, jossa tekstin
suhdetta pohjatekstiin ei ilmaista eli lahdetté ei mitenkaan eksplikoida. Késittelen tassa
alaluvussa paidasiassa Ivani¢in mainitsemia eksplisiittisia viittauksia, mutta osoitan
lisdksi muutamia plagiointitapauksia.

Aidinkielen kokeen mairdysten (AKM: 4) mukaan tekstitaidon kokeen aineis-
tona olevasta pohjatekstista esitetyt havainnot ja paatelmat pitda perustella vastauk-
sessa selvasti esimerkiksi tekstilainauksin. Kokeen maaraykset viittaavat tissa tekstitai-
don kokeen tyypillisen tekstilajin eli vastaustekstin konventioihin. Tuottamistehtévéssa,
kuten uutisen kirjoittamista edellyttavassa tehtdvassa, pohjatekstia kdytetdan kuitenkin
vastaustekstistd ja kokeen normista poikkeavalla tavalla, koska siind ei useinkaan ole
tarpeellista viitata eksplikoidusti pohjatekstiin vaan ottaa aineksia sen sisdllosta teh-
tavanannon vaatimusten mukaan (Valtonen 2011b: 355). Uutisgenren konventioihin
kuuluva referointi poikkeaa paljon vastaustekstissa vaaditusta referoinnista (vrt. Berg
2011). Vastaustekstin yhteydessa referoinnilla viitataan siihen, milla eri tavoilla kokelas
referoi pohjatekstia (Berg 2011: 318), mutta tuottamistehtdvassa pohjatekstin referointi
samalla tavoin on virhe (ks. esimerkki 72 s. 234). Kokelaiden on siis taytynyt seka hallita
uutisgenreen soveltuvat referoinnin konventiot ettd muistaa olla kayttamatta tekstitai-
don kokeessa odotuksenmukaisia viittaamisen keinoja. Uutistehtdvassd pohjatekstissa
olevia tietoja voi kdyttda inspiraation lahteend, mutta aineistoa ei eritelld mistaan nako-
kulmasta eika siitd oteta suoria tai epasuoria lainauksia kuten vastaustekstissa (vrt. Berg
2011: 317). Pohjatekstin ja uutistekstin intertekstuaalinen suhde on siis erilainen kuin
pohjatekstin ja vastaustekstin. Pohjatekstin lisdksi kokelaan on pitdnyt uutistehtavassa
tukeutua kuviteltuun tekstiin eli referoida esimerkiksi haastatellun henkilon sanoja,
jotka hén itse keksii. Palaan tdhdn havaintoon luvussa 9.3.

Uutisgenren konventioihin kuuluu, ettd uutisessa ei ole valttimatontd merkita
kaikkien vaitteiden lahdetta vaan siinad voidaan esittda asioita yleisena totuutena tai vii-
tata nimettomiin lahteisiin. Monidanisyyden merkitsemisen normit ovat uutisessa siis
valjempid kuin esimerkiksi tieteellisessa Kirjoittamisessa (Solin 2006: 84) tai vastaus-
tekstissa (Berg 2011). Uutisessa voidaan kayttda myds vapaata epasuoraa esitysta, jossa
kertojan dani yhdistyy kerrottavan daneen (Pietila, V. 1993; Mantynen 2010: 27). Heikki-
sen ym. (2005) mukaan tietoldhteiden siteeraaminen ja referoiminen on pikku-uutisissa
harvinaista. Lahteet jaavat siis usein tdsmentdmattd, ja vaikka niitd mainittaisiinkin,
uutisesta ei voi erottaa selvasti, mika osa tekstistd on ldhteen ja mika toimittajan danta.
(Mt.: 251-252))

Kolmessatoista TS-aineiston uutisessa (33 %) ei mainita mitdan tietolahdetta.
Voi kuitenkin olettaa, ettd ndiden uutisten sisdltima tieto on saatu esimerkiksi soitta-
malla poliisipdivystykseen tai halytyskeskukseen tai poimimalla tiedot viranomaisen
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laatimasta tiedotteesta tai esityslistasta (ks. esim. Huovila 2001b). Monessa muussakin
TS-aineiston uutisessa tapahtumasta kerrotaan mainitsematta suoraan tietolahteitd,
mutta uutisissa esiintyvan poliisin tai muun viranomaisen voi tulkita tiedon antajaksi
(vrt. Heikkinen ym. 2005: 251-252). Muutamissa uutisissa tieto on todennakoisesti
saatu haastattelemalla paikalla olleita henkil6itd, kuten esimerkissa 53.

(53) /o/ Tyksista karannut vanki piiloutui ravintolan vessaan

/2/ Sairaalan henkil6kunta huomasi vangin karanneen.
/3/ Vartija lahti seuraamaan hanta ja soitti samalla hatdkeskukseen.
/4/ Paikalle tuli myds poliisipartio, joka 16ysi vangin ldheisestd Subway-
ravintolasta. (TS. 31.3.2010)

Esimerkin 53 uutinen on todennakéisesti kirjoitettu poliisin antaman selonteon pohjalta.
Tietoldhteind tapahtumapaikalla ovat ainakin olleet sairaalan henkilokunnan edustaja,
vartija ja poliisit. Vaikka uutisessa ei kerrota ldhdettd avoimesti (esimerkiksi poliisin
mukaan), uutisesta on paiteltavissa tietolahde jo sen perusteella, ettd siind esitetdan
hyvin yksityiskohtaista tietoa, jollaista voi olla vain poliisin hallussa (Heikkinen ym.
2005: 251).

Suuressa osassa padaineiston uutisteksteista kdytetdan vahintdan yhta tietoldh-
dettd (352 vastausta, 91 % vastauksista). Lahde puuttuu kokonaan vain 36 vastauksesta
(9 %). Suurin osa kokelaista on siis osannut hyddyntda uutistekstissaan tata olennaista
ja tarkeda uutisen konventiota (vrt. Kalliokoski 2002: 158-159). Uutisgenrelle epatyypil-
liset yksiddniset tekstit on jaoteltu pistemadrittdin taulukossa 25.

TAULUKKO 25. Yksiddnisten uutistekstien lukumaara (ny) ja prosenttiosuus pistemaarittain.

Pistemaara Lukumaééra n, %
0-2 149 24 16 %
3 146 9 6%
4-6 93 3 3%
Yhteensa n =388 36 9%

On odotuksenmukaista, ettd hyvia pisteitd saaneiden vastausten joukossa on suhteessa
vahemman yksidanisia teksteja (3 %) kuin huonoja pisteitda saaneiden vastausten jou-
kossa (16 %; ks. taulukko 25). Tietoldhteiden kdytdssa on kuitenkin suuria eroja. Toisissa
vastauksissa ldhteitd kdytetddn monipuolisesti, kun taas toisissa tietoldhde osoitetaan
piilotetusti esimerkiksi kiayttamalla passiivimuotoja. Tietoldhteitad sisdltavat paiaineis-
ton uutistekstit voidaan jaotella kolmeen valjaan ryhmaan sen mukaan, miten selvasti
lahteet osoitetaan. Ensimmaiseen ryhmaan kuuluvat tekstit, joissa moniddnisyytta
ilmaistaan vain passiivimuodoilla ja/tai joissa ddneen paisee vain yksi henkilo, taval-
lisesti poliisi. Henkilé mainitaan tavallisesti vasta tekstin lopussa etsintdkuulutuksen
yhteydessa. Toisen ryhman vastauksissa kdytetddn useita tietoldhteitd, mutta lahteiden
kaytdssa on tiettyja ongelmia, esimerkiksi ddnessa olevan henkildn suora sitaatti on liian
pitka tai sisaltaa uutisdiskurssiin soveltumattomia tietoja. Kolmannen ryhman teksteissa
tietolahteita kaytetddn monipuolisesti, laadukkaasti ja perustellusti. Ryhmat ovat lahes
yhta suuria.
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Yleistden voi sanoa, etti kaikille padaineiston tietoldhteita sisaltaville vastauk-
sille on ominaista, etta tietoldhteet puuttuvat erityisesti tapahtumaketjua kuvaavasta
jaksosta, vaikka niitd muualla kaytettdisiinkin. En kasittele esittimiadni esimerkkeja ryh-
mittdin, mutta kommentoin muutaman esimerkin yhteydessd, mihin ryhmaan kyseinen
vastaus kuuluu. TS-aineiston uutiset kuuluvat pddasiassa ensimmaéiseen ryhmdan, jotka
voi tulkita kirjoitetuksi esimerkiksi viranomaisen tiedotteen tai suullisen selonteon poh-
jalta. TS-aineiston todellisten uutisten ja pddaineiston uutistekstien erona on kuitenkin
se, ettd padaineiston uutisteksteissa on paljon sellaista todentamatonta tietoa, jota polii-
sitiedotteessa ei voisi olla. Esimerkiksi paon motiivin pohdinta ja sen suunnitelmallisuu-
den perustelu ovat asioita, joita todellisessa uutisessa ei voisi kertoa ilman tietoldhdetta.

Sensorit ovat kiinnittdneet huomiota tietoldhteiden kdytt66n monessa vastauk-
sessa (59 mainintaa). Tietoldhteisiin on Kiinnitetty huomiota lahinna silloin, kun ne
puuttuvat tai kun kokelas kayttda niitd epduskottavasti eli esimerkiksi keksii itse liikaa
epdolennaisia lahteita. Tietolahteiden puuttumista tai epatarkkuutta on kommentoitu
esimerkiksi seuraavin tavoin: "Tietoldhde?”, "Mista tiedot perdisin?”, "’Kuka noin sanoo?”,
"Miten toimittaja tietda?”, "Hiukan useampi tietoldhde voitaisiin mainita” ja "Valitsee itse
kehiteltyja tietoja aineistossa annettujen tilalle”. Muutamia positiivisia kommenttejakin
esiintyy: "Haastattelun tapainen”, "Vaikka jokunen henkil6 on keksitty, heidat voinee
hyvéksya tyyliin kuuluvina” ja "Uutisen tyylia tietolahteiden kdytossa”.

Paaaineiston uutisteksteissa kaytetdan tietoldhteena padasiassa tiedon valitta-
jia eli henkil6itd, jotka ovat itse olleet tapahtumapaikalla tai joilla on jotain muuta olen-
naista tietoa paenneesta henkil6sta (ks. luku 3.5). Yleisimmin tietoldhteena toimii poliisi,
jonka sanoilla on uutisarvoa auktoriteettiasemansa takia. Hyvin usein kaytetty ldhde on
myds vanhainkodin hoitaja rouva Finne. Nasin huonenaapuri Emil Oist paisee dineen
monissa vastauksissa joko nimelld mainittuna tai huonetoverin nimikkeella. Otto Nasin
tytar esiintyy useissa vastauksissa tietoldhteend. Muita lahteit, joita vastauksissa maini-
taan, ovat esimerkiksi silminnakijat, viranomaiset, vanhainkodin henkilékunta, hoitajat,
omaiset, muut asukkaat, vanhuksen ldhipiiri, vanhainkodin johto, Nasin vaimo, lapsen-
lapsi Carl-Johan Holm, palomestari, erds miehen sukulainen, erds henkilo, erds asukas,
nainen ja lenkkeilija. Haastatellut viranomaiset nimetdan tarkasti, esimerkiksi Iddkdri
Hietanen, johtaja Virkkunen, poliisi Lempinen (tai esimerkiksi Pajunen, Juntunen, Virta-
nen, Kemppainen). Tama on tyypillinen uutisdiskurssin tapa: myos kaikki TS-aineiston
uutisissa haastatellut henkil6t on nimetty.

Eri toimijoiden ddnia esitetddn uutisessa yleensa joko suorana lainauksena tai
epdsuorana esityksend. Molemmat tavat sdilyttdvat kirjoittajan oman ddnen ja lainatun
danen erillaan. (Ks. luku 3.5.) Toimijan déni esitetddn padaineiston uutisteksteissa ylei-
simmin epdsuorana kuin suorana esityksena. Tama on tavallista my6s Bergin (2011: 324)
tutkimissa vastausteksteissa. Kaikkein tavallisin tapa on kertoa lahteen mielipide johto-
lausekkeen eli mukaan-adposition avulla (esimerkit 54 ja 55). Myos TS-aineistossa tima
on yleisin keino. Mielestd-adpositio esiintyy muutamissa padaineiston vastauksissa (esi-
merkki 56). Johtolausekkeen sisaltavissa tapauksissa lahde on kertovan lauseen osana,
eli kirjoittaja tuottaa tapahtumaa selostaessaan oman, itsendisen lauseen ja osoittaa
adpositiolla kyseessa olevan toisen kdden tieto (ks. Koski 1985: 145-146; ISK: § 1458).
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(54) /4/ [- -] Joidenkin silminndkijéiden mukaan tapahtuma hetkellad [!] van-
hainkodin palokujaa kaahasi punainen Volkswagen Golf Siklaxin suuntaan.
(P73/422)

(55) /1/ Ennen pakenemistaan mies oli paikalla olleiden mukaan sarkenyt
airolla vanhainkodin television heidan katsellessaan Dallas-nimista televi-
siosarjaa. (P17 2/2 93)

(56) /viim/ Otto Nas oli vanhainkodin tyéntekijéiden mielestd virked ja mukava
vanhus. (T8 4/4 29)

Esimerkin 54 pronomini joidenkin on epdmaaraisyydessaidn melko epatyypillinen uutis-
diskurssissa, mutta muuten silminnékijoiden kertoma asia eli auton nidkeminen van-
hainkodin viereiselld kadulla on uskottava. Sitd, mihin suuntaan auto 1dhti, on kuitenkin
vaikeaa todentaa. Esimerkissa 55 paikalla olleet vanhukset todistavat, mita televisiohuo-
neessa tapahtui. Televisiosarjan nimen mainitseminen on uutisdiskurssiin kuulumaton
yksityiskohta. Esimerkissa 56 kerrotaan vanhainkodin tyontekijoiden mielipide Otto
Nasin luonteesta. Tama lienee hyvaksyttdvaa koetehtavan kontekstissa.

Padaineiston vastausten toiseksi yleisin epdsuoran esityksen tapa on referoida
lahteen sanomaa johtolauseen verbill, jolloin ettd-lause (esimerkki 57) tai referatiivira-
kenne (esimerkit 58 ja 59) ilmaisee referoidun puheen. Johtolauseen verbilla voi viestia
kirjoittajan nakokulmasta tai suhtautumisesta. Tavallisesti johtolauseen verbi ilmaisee
sanomista tai ajattelemista. (ISK: § 1478.) Naissa tapauksissa tietoldhteen a4ni on kyt-
ketty johtoilmaukseen siis syntaktisesti tai tekstuaalisesti. Infinittiset rakenteet, kuten
referatiivirakenne, edustavat syntaktisesti integroituneempaa kytkostd, sivulause taas
loyhempaa. (ISK: § 1458.) Vastausten johtolauseessa kidytetddn esimerkiksi seuraa-
via referointiverbeja: arvella, epdilld, ihmetelld, kehottaa, kertoa, luonnehtia, painottaa,
peldtd, pyytdd, sanoa, toivoa, uskoa ja vakuuttaa. Naista yleisin on kertoa-verbi (esimerkit
58ja 59).

(57) /3/ [- -] Poliisi arvelee, ettd hian pakeni tyttdrenpoikansa avustuksella,
silld my0s tdma on kadonnut. (T20 5/5 24)

(58) /4/ [- -] Auto kuuluu vaasalaiselle autovuokraamolle, josta kerrotaan
auton vuokratun eraalle Nasin sukulaiselle, jonka osuutta tapaukseen tut-
kitaan. (P2 4/4 2)

(59) /2/[--]Paivystanyt hoitaja kertoo tilanteen olleen hyvin uhkaava ja tdysin
ennalta-arvaamaton. (T6 5/5 4)

Esimerkit 57-59 ovat kaikki todennettavissa ja soveltuvat prototyyppisen uutisdiskurs-
sin tapaan esittad tietoldhteen sanoja. Esimerkin 57 ennustamista ilmaiseva johtolau-
seen verbi arvella osoittaa epdvarmuutta.

Suoran esityksen voi sanoa siirtdvan alkuperdisen puheen keskelle meneilldan
olevaa kerrontaa (ISK: § 1460). Padaineiston 156 vastauksessa esiintyy joko yksi tai use-
ampi suora sitaatti, jota voi kutsua tassa myos repliikiksi (40 % kaikista vastauksista).
Uutisteksteissa oleva suora esitys ei merkitse sanatarkkaa lainausta pohjatekstista niin
kuin vastaustekstissa (Berg 2011: 321), vaan sitaatissa esitetdan jonkun henkilén kek-
sittyja sanoja. TS-aineistossa suoraa lainausta esiintyy vain neljassa uutisessa (10 %).
Suora lainaus merkitddn padaineistossa yleensa kaksoispisteelld ja lainausmerkein;
repliikkiviivaa kiytetddn 19 vastauksessa (ks. esimerkki 68). Aidinkielen oppitunneilla
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opastetaan kadyttdmaan padasiassa kaksoispistettd ja lainausmerkkeja referointijaksojen
merkitsemisessa (ks. myos Kalliokoski 2005b: 230). TS-aineiston uutisissa suora lainaus
merkitdan aina repliikkiviivalla, joten repliikkiviivan kdytté suoran lainauksen merkit-
semisessa osoittaa kokelaan uutisgenren tajua. Suora esitys on tavallisesti osana yhdys-
lausetta, joka muodostuu johtolauseesta ja referaattiosasta. Kertova ja referoitava osuus
ovat konstruktion eri osia, ja niiden kytkos on syntaktisesti 16yhd (ISK: § 1458-1459.)
Suoraan lainattu tietoldhde on yleisimmin rouva Finne (ks. esimerkit 67 ja 69). Myos
poliisi pidsee usein ddneen. Harvemmin esiintyvit huonenaapuri Oist, Nésin tytar, tyt-
tarenpoika, palomestari, vanhainkodin johtaja, ladkari (esimerkki 60) ja pohjatekstissa
esiintymaton Oton vaimo (esimerkki 61).

(60) /viim/ [- -] Otto Nasin ladkari kuitenkin myontaa, ettd Nas ei ollut tdysin
tyytyvainen. "Kun kerroin hanelle eturauhassydvasta han masentui syvésti,
vaikka kasvainta ei pidetty erityisen pahalaatuisena.” Toteaa [!] ladkari.
(P153/394)

(61) /3/ [- -] Haastattelimme my0s Otto Nasin rakasta vaimoa, joka oli jo salaa
aloittanut Oton hautajaisten valmistelut. Hin sanoo: "Minun syytanihan
tama kaikki on. Mina suostuttelin Oton asumaan juuri sithen vanhainkotiin
vaikka tiesin, ettd han on toiminnan mies eikad osaa olla aloillaan. Mutta
Otto. Miksi sinun piti menna tekeméaén jotain niin hdpeallistd?” kommentoi
Oton rakastava vaimo. (P9 1/1 19)

Esimerkissa 60 olevan suoran lainauksen sisalto ei kuulu uutisdiskurssin tapaan, koska
siind rikotaan sekd laakarin vaitiolovelvollisuutta ettd toimittajan ammattietiikkaa.
Journalistin ohjeissa mainitaan, ettd yksityiselamaan kuuluvia erityisen arkaluonteisia
seikkoja voi julkaista vain asianomaisen suostumuksella tai jos niilld on poikkeuksellista
yhteiskunnallista merkitysta. Sairaustapauksista uutisoitaessa on aina noudatettava hie-
notunteisuutta. (Journalistin ohjeet 2011.) Nasin eturauhassyévan mainitseminen ei ole
missadn tapauksessa soveliasta (ks. luku 8.2.3). Esimerkissa 61 suoraa sitaattia kehys-
tda johtolause sekd ennen ettd jalkeen. Tallainen tapa rikkoo referoinnin konventioita.
Esimerkissa 61 on uutisdiskurssin asiatyyliseen esitystapaan sopimattomia affektiivi-
sia ilmauksia ja rakenteita, kuten adjektiivit rakas ja rakastava, Oton suora puhuttelu ja
kysymyslauseen kaytto.

Esimerkissd 60 johtolause seuraa suoraa lainausta. Lainausta edeltdd on myds
tietynlainen johtolause, vaikka se ei olekaan samassa virkkeessa lainauksen kanssa. Lau-
seen ja suoran lainauksen véliin sopisi kaksoispiste. Téllainen lainaukseen johdattavan
“irrallisen” lauseen kaytto on lehtiteksteissa tavallinen konventio. (Ks. my6s Berg 2011:
331, alaviite 17.) Konventiosta voisi kdyttda nimitysta vapaa suora esitys. Vapaa esitys
tarkoittaa Bergin (2011: 327) mukaan sitd, ettd referoitavaa ainesta ei kehystetd kon-
ventionaalista muotoa olevalla johtolauseella. Vapaa epidsuora esitys ei myodskaan ole
alisteinen johtolauseelle vaan itsendinen paalause, joka on kuitenkin tulkittavissa toisen
henkilon puheeksi tai ajatukseksi. (ISK: § 1475). V. Pietildn (1993: 348) mukaan vapaa
epasuora esitys on uutiskerronnassa hyvin yleistd, ja usein se tulkitaan ennemmin kir-
joittajan ddneksi kuin referoinniksi. Vapaa epadsuora esitys on myds ironian keino (Kal-
liokoski 2005a: 31). En erottele vapaata suoraa ja epdsuoraa esitystd erikseen, mutta
molemmat vapaan esityksen muodot ovat pddaineistossa yleisia.
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Uutisessa suoraa lainausta kdytetdan erilaisiin tarkoituksiin: silld voidaan uutis-
lahteen kertoman faktatiedon valittimisen lisaksi varittaa tekstia kielellisesti, minka
voi ajatella tavoitteeksi myos TS-aineiston uutisessa, jossa kerrotaan 12-vuotiaan pojan
sammuttamasta tulipalosta (esimerkki 62).

(62) Salon paivystdva palomestari Markus Rautio kertoo, ettd nopeista toimis-
taan huolimatta poika peléstyi paloa pahan kerran.
- Han oli ressukka niin jarkyttynyt, ettei osannut oikein kertoa tapahtu-
mista mitdan. (TS 6.1.2010)

Esimerkissd 62 on repliikkiviivalla merkitty paivystavin palomestarin suora lainaus,
jossa han kuvailee pojan tuntemuksia tulipalon sammutuksen jalkeen. Repliikissa esiin-
tyva affektiivinen appellatiivi ressukka ei sopisi uutisdiskurssin tyyliin, jos se olisi osana
leipatekstia. Paiaineiston uutistekstien suorissa lainauksissa kielellistd varittidmisesta
lienee kyse silloin, kun repliikissa on esimerkiksi murteellisia sanoja (ks. esimerkki 16
s.213).

Tehtdavdn pohjateksti on itsessddn moniddninen (liite 1; ks. myos Mantynen
2009a; 2010). Sundin romaanin alkukatkelmassa on metafiktiivinen minakertoja, joka
siirtyy valilla katkelman henkil6hahmoksi ja valilla ikdan kuin kaikkitietavaksi kertojaksi
(Kouki 2009: 138-146). Katkelmassa on lisdksi kolme repliikkiviivalla osoitettua suoraa
sitaattia, joista ensimmadinen on kiinnittdnyt kokelaiden huomion:

- Kosketukseen! Otto karjahti ja lahti juoksemaan (TT2007: 3).

Kosketukseen-huudahdus esiintyy 34 uutistekstissd lainausmerkkeihin sijoitettuna.
Mikali huuto sisaltyy jonkin silminnakijan kertomaan suoraan tai epasuoraan esitykseen,
se on laskettu suoraksi repliikiksi. Tallaisia uutisgenren konvention mukaisia lainauksia
on 15. Huudahduksen sisaltiavista teksteistd 19 on sellaista, ettei niissa esitetd mitian tie-
tolahdettd, vaan huudahdus on lainausmerkeissa osana "toimittajan” tekstia (esimerkki
63). Tall6in voi ajatella, ettd kyseessa on pohjatekstin suoran repliikin referointi eli teks-
titaidon kokeen vastaustekstin konventioiden mukainen, mutta uutisgenren konventi-
oiden vastainen referointitapa. Berg (2011: 328) on havainnut, ettd vastausteksteissa
siteerataan usein pohjatekstin retorisesti tehokkainta, kohosteisinta virkettd. Tama voi
olla selityksend pohjatekstin yksittdisen ilmauksen nousemiseen niin moneen vastauk-
seen.

(63) Syoksyessddn huoneeseen mies huusi "Kosketukseen!” (T16 2/2 91)
[S: Miten toimittaja tietdd?]

Esimerkissa 63 on suoraa lainausta edeltdva johtolause, mutta konstruktiota ei voi laskea
uutisgenren kontekstissa suoraksi repliikiksi, koska se on osana toimittajan tekstid,
kuten sensorikin on kommentoinut.

Padaineiston uutisteksteissd on muutamia lainausmerkkeihin sijoitettuja yksit-
taisia lausekkeita, jotka ovat kokelaan oman lauseen osana ilman samaan lauseeseen
sisaltyvaa kielellistd toimintaa kuvaavaa nominia tai verbid (upotettu referaatti, tar-
kemmin “vapaa” sitaatti, ks. Berg 2011: 335). Nama eivét ole mukana suoran esityksen
sisdltdvien vastausten joukossa, koska lasken sithen mukaan vain selvat repliikin sisal-
tavat tapaukset. Osa lainausmerkkeihin sijoitetuista sanoista on otettu suoraan pohja-
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tekstistd, osa on keksittyjd. Ison suomen kieliopin (§ 1460) mukaan keskelld kerrontaa
oleva lainausmerkein osoitettu sana tuo mukaan usein kirjoittajan ironisoivan tai muun
asenteen. Pddaineistossa vapaa sitaatti osoittaakin usein kirjoittajan asennetta, koska
leipatekstin joukossa olevat sitaatit ovat joko tyyliltdan tai sisdlloltdan sellaisia, ettei niita
voisi kirjoittaa uutiseen sellaisenaan (vrt. Berg 2011: 338).

Lainausmerkkien kaytto yksittdisten lausekkeiden ymparilla on yksi kirjoittajan
tapa osoittaa, ettd tekstissa oleva vieras ddni ei ole ikdan kuin hanen oma ilmaisunsa vaan
vastuu kielellisesta valinnasta kuuluu jollekulle muulle (Kalliokoski 2005a: 30). Kyseessa
voi myo0s olla osallistujaroolin muutos eli asennonvaihdos, jolloin kirjoittaja esimerkiksi
asettuu johonkin toiseen rooliin, esittda jonkin uuden ndkékulman tai ilmaisee asian tyy-
lillisesti eri tavoin (ks. esim. Kalliokoski 1995: 9, 16, 19). Kirjoittajan asennonvaihdos
voi my0s olla havaittavissa vain implisiittisesti. Talloin esimerkiksi toisen diskurssin tai
genren ilmaus lainautuu tekstiin ilman lainausmerkkeja tai muita referoinnin osoittavia
keinoja (ks. Ivani¢ 1998: 181). Palaan tdhan luvuissa 7.8 (esimerkki 81) ja 8.2.5.

Yleisin vapaana sitaattina esiintyva ilmaus on vanhainkodista kansan suussa kul-
keva nimitys Porvarikoti, joka on 16 vastauksessa asetettu lainausmerkkeihin (esimerkki
64).

(64) Vaasalaisessa vanhainkodissa nykydan asuva, siklaxilaista syntyperaa
oleva, Otto Nas pakeni agressiivisesti [!] lauantai-iltana "Porvarikodiksi”
kutsutusta vanhainkodista. (T6 4/4 11)

Lainausmerkeilld kokelas halunnee osoittaa, ettd "Porvarikoti” ei ole vanhainkodin
virallinen nimi vaan vanhainkodista paikkakunnalla kaytetty, tietynlaista arvottamista
osoittava nimitys, johon kirjoittaja haluaa ottaa etdisyytta. Kirjoittaja osoittanee laina-
usmerkkien avulla asettuvansa vanhainkotia arvostelevan vaasalaisen asukkaan roolista
objektiivisuuteen pyrkivan toimittajan rooliin (ks. esim. Kalliokoski 2005a: 34). Seuraa-
vien esimerkkien vapaat sitaatit esiintyvat kumpikin kahdessa vastauksessa.

(65) Lehden painoon mennessa Otto Nasistd tai hdnen "rikoskumppanistaan” ei
ollut vield saapunut havaintoja poliisin tietoon. (T9 5/5 15)

(66)  Porvarikodiksi kutsutun paikan 94-vuotias asukas rikkoi airolla uuden
véritelevision ja huitoi "aseella” myds muita tapahtumapaikalla olevia. (T9
3/257)

Esimerkissd 65 rikoskumppanin esittiminen lainausmerkeissd on motivoitua, koska
kyseessa on vasta rikosepaily, ei lopullinen tuomio. Lainausmerkeilla kokelas osoittanee
myds, ettei tulkitse Nasin eikd etenkadn hanen apurinsa toimintaa kovin vakavaksi rikok-
seksi. Esimerkissa 66 kokelas ilmaissee lainausmerkkien kaytolla, ettei pida airoa niin
vaarallisena aseena tai ettei airoa voi pitaad aseena kirjaimellisesti ollenkaan. Yksittdisissa
uutisteksteissa esiintyy vapaana sitaattina muutamia Otto Nasid kuvaavia ilmauksia,
kuten "herrasmies” ja "ihmemies”. Lainausmerkkien kayto6lla ilmaistaan ndissa tapauk-
sissa lahinna toimittajana toimivan kokelaan asennetta Nasia kohtaan, jopa ISK:n mainit-
semaa ironiaa. Ne ovat myos esimerkkeja kirjoittajan asennonvaihdoksesta. Monet vas-
tauksissa esiintyvistd vapaista sitaateista osoittavat kokelaan uutisgenren tajua, mutta
eivat kaikki. Muutamissa vastauksissa olevat vapaat sitaatit, esimerkiksi "huonenaapuri”
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ja "lentdjan lakki”, ovat 1ahinna kummallisia, uutisdiskurssiin sopimattomia yksityiskoh-
tia, samoin kuin yksi lainausmerkeissa oleva otsikko: "94-vuotias riehui vaasalaisessa
vanhainkodissa” (T11 4/4 45).

Muutamien pddaineiston uutisteksteissa esiintyvien suorien repliikkien ongel-
mana on, ettd ne ovat aivan liian pitkid uutiseen, vaikka niiden asiasisalto olisikin paa-
asiassa uutiseen sopivaa (esimerkki 67). Tama on tyypillista toiseen ryhmaan kuuluvissa
vastauksissa.

(67) /2/ Setterbergin vanhainkodissa tydskentelevan rouva Finnen mukaan
lauantai-ilta oli aivan tavallinen ennen valikohtausta. ”"Olimme normaaliin
tapaan kokoontuneet televisiohuoneeseen virkeimpien vanhusten kanssa
katselemaan televisiota. Herra Naskin on usein tdssa porukassa. Olin lei-
ponut taytekakun kesdn ensimmaisistd mansikoista, jota olin juuri leik-
kaamassa paloihin. Televisiosta oli pian alkamassa ohjelma, jota meilla
on tapana katsoa. Yht'dkkid ovelta kuului herra Nasin karjahdus. Ennen
kuin kerkesin reagoimaan mitenkaan, oli herra Nds rynnédnnyt sisdan ja
sohaissut television ruudusta lapi airon, joka hdnella oli ollut kddessaan.
Hén oli pukeutunut vanhaan lentidjanasuunsa. Hanelld oli harmaa haalari
ylladn sekd paassadn ruskea nahkapéihine ja aurinkolasit. Televisio alkoi
liekehtid ja tuli tarttui verhoihin. Sotku oli kaamea. Taytekakku ja astiat
olivat levinneet ympari huonetta sekd vanhukset olivat kauhuissaan. En
olisi voinut kuvitella télldista herra Nasiltd. Han tuntui viihtyvan taalla niin
hyvin.” (T6 3/3 29)

Esimerkissa 67 on vastauksen toinen kappale kokonaisuudessaan. Kappaleen sane-
maara on 126 eli yli puolet koko tekstin sanemdaarastd, joka on 222. Repliikkid edeltda
johdattava lause, jossa mainitaan tietoldhde eli rouva Finne. Suorassa lainauksessa rouva
Finne kertoo televisiohuoneen tapahtumista ja arvioi tapahtuman syyta. Lainaus sisaltaa
jonkin verran epdoleellisia yksityiskohtia, kuten tdytekakun esittelyd ja Nasin vaatetuk-
sen kuvausta. Nain pitka suora sitaatti ei sovellu uutisgenreen.

Kolmanteen ryhmaan kuuluvissa vastauksissa suoria sitaatteja ja tietoldhteita
kaytetdadn hyvin monipuolisesti ja perustellusti (esimerkki 68).

(68) /1/[- -] Poliisi on jo kuulustellut syytettya.

/2/ - Hén pakeni tinne katselemaan nuoruusvuosiensa kotipaikkaa,
kertoo Ylikomisaario [!] Eero Pudas. [- -]

/3/ [- -] Poliisi selvitti Nasin tyttarenpojan, Carl-Johan Holmin, luotto-
tiedoista, ettd pakoauto oli vuokrattu Vaasan lentokentalta.

/4/ - Otimme yhteyttd vuokraamoon ja saimme auton rekisteritiedot.
Taman jalkeen teimme ilmoituksen autosta partioille ja lahiseudun polii-
siyksikaille, jatkaa Pudas.

/viim/ - Vankeustuomioita tdssa tapauksessa ei luultavasti tulla jaka-
maan, lopettaa Pudas. (P1 2/2 2) [S: Voisi kdyda uutisesta.]

Esimerkissa 68 tietolahteiden kayttd on sujuvaa ja hallittua. Repliikkiviivan kaytto osoit-
taa tajua uutisgenren konventioista. Adnessi on piadasiassa ylikomisario Eero Pudas.
Kokelas on keksinyt nimen, mutta se on tdssa tapauksessa sallittua. Toisen kappaleen
suora lainaus kertoo Nasin kuulusteluissa ilmenneen paon motiivin. Neljannessa kappa-
leessa kerrotaan, miten poliisi paasi pakoauton jaljille ja miten sen jalkeen toimittiin. Vii-
meisen kappaleen suoran lainauksen funktio on kertoa arvio Nasin tulevasta tuomiosta.
Kaikki suorat lainaukset ovat rakenteeltaan samanlaisia: johtolause on repliikkiviivalla
osoitetun lainauksen perassa. Johtolauseen verbit kuljettavat omalta osaltaan uutisen
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tarinaa: Ylikomisario Pudas kertoo - jatkaa - lopettaa. Sensori on kommentoinut vas-
tauksen tekstilajin onnistuneisuutta, vaikka tekstin saama pistemaara ei olekaan kovin
suuri.

Jos analysoidaan eri tietoldhteiden sanomisia sen perusteella, mihin funktio-
naaliseen jaksoon ne tyypillisesti sijoittuvat, voi yleistden sanoa, ettd padtapahtumista
kerrotaan rouva Finnen tai muiden silminnékijoiden sanoin (esimerkit 67 ja 69), teon
motiivia kommentoidaan Nasin tyttdren, tyttdrenpojan tai viranomaisen sanoin, Nasin
luonteesta todistavat hdanen tyttarensa, huonekaverinsa tai vanhainkodin henkil6kunnan
edustaja (esimerkit 56 ja 71) ja poliisi kertoo tapahtuman seurauksista eli esimerkiksi
etsintdkuulutuksesta ja rangaistuksesta (esimerkki 68).

(69) /3/ - Olimme katselemassa televisiota, kun huomasin erddn asukkaista
seisovan oviaukossa. Hanelld oli harmaa lentijanhaalari paallaan, nahka-
pédahine, aurinkolasit silmilla ja airo uhkaavasti kdsissaan, kertoo tyovuo-
rossa ollut rouva Finne. (T2 3/3 12)

(70) /6/ "Pyydan, ettd annatte isdni levitd rauhassa. Han oli dementoitunut
vanha mies”, Oton lapsi puolustelee. Kuitenkin hdnen lapsenlapsensa on
eri mielta.

/viim/ - Isoisdni nimenomaan halusi kuolla huhumyllyn saattelemana.
Hén oli suunnitellut kaiken ja toteutti ndin haaveensa. Hén oli tdysin tietoi-
nen teostaan aiheutuvasta julkisuudesta. (T2 2/2 11)

(71) /3/ Poliisin kuulustelussa vanhainkodin hoitaja kertoi karkumatkalai-
sen olleen hiljainen ja syrjadnvetdytyvd. Enimmakseen mies oli vithtynyt
yksin huoneessaan. Han oli asunut vanhainkodissa reilun vuoden ajan.
(T85/511)

Esimerkissd 69 tapahtumasta kerrotaan rouva Finnen sanoin. Suorassa lainauksessa kay-
tetddn seka kertovaa etta kuvailevaa tekstityyppia. Esimerkissa 70 pohditaan teon motii-
via eli vastataan uutiskysymykseen miksi. Mielipiteineen vastakkain ovat Otto Nasin lapsi
ja lapsenlapsi. Esimerkissa kdytetdan seka lainausmerkkeja ettd repliikkiviivaa suoran
lainauksen osoittamiseen. Vanhainkodin hoitaja kuvailee Nasin luonnetta esimerkissa
71. Luonteen kuvaus ja muut esimerkissa esiin tulevat tiedot sopivat uutisdiskurssin
asiatyyliseen ndkokulmaan.

Muutamissa padaineiston vastauksissa sitaatteja on kaytetty vastaustekstin teks-
tilajin konventioiden mukaisesti (ks. Berg 2011), ei uutisgenren. Pohjatekstin suora tai
epdsuora lainaaminen on nimenomaan vastaustekstin genren normi (Valtonen 2011a:
201; siteeraaminen vastaustekstissd ks. Rahtu 2009). Toini Rahdun (2009: 28-29)
mukaan suoran sitaatin hyddyllinen kayttotapa on sen avulla eksplikoiminen eli oman
tulkinnan havainnollistaminen, ja suora lainaus soveltuu erityisesti kaunokirjallisuu-
den erittelyyn. Uutistehtavassa pohjatekstin referoiminen esimerkin 72 tavoin on virhe,
kuten sivulla 226 esitan.

(72) /2/ [- -]"Korkeasta idstdan huolimatta hdn liikkui hdmmastyttavan
vetredsti.”
/3/ Han iski aironsa televisioon, joka "hoippui taaksepdin jalustallaan.”
Taman seurauksena "hdn haavoitti yhtd ihmistd, sdikdytti muut suunnil-
taan ja aiheutti tulipalon.” (T10 2/2 71)
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Esimerkissd 72 esiintyvia suoria lainauksia ei ole kirjattu kenenkaan tietoldh-
teen sanomiksi vaan ne on otettu suoraan pohjatekstista, kuten vastaustekstissa voisikin
tehda (ks. Berg 2011). Uutisgenreen tallainen pohjatekstin lainaaminen ei luonnollises-
tikaan sovi. Esimerkin 73 suorat lainaukset on otettu suoraan pohjatekstistd mutta ne
esitetddn tietoldhteen suulla:

(73) /2/ [- -] Rouva Finne kuvaa tapahtuma iltaa seuraavasti:” Rouva Finne
peradntyi kirkuen, kun aironlapa viuhahti hdnen otsansa ohi vain muuta-
man sentin paasta.”

/viim/ [- -] Tyttarenpoika toteaa Otto-vainaasta seuraavasti: "Vahan
ennen kuolemaansa didinisdni survaisi vanhainkodin uuden véritelevision
airolla. Han haavoitti yhtd ihmistd, saikdytti muut suunniltaan ja aiheutti
tulipalon. Sitten han 1ahti pakoon.” (P11/1 1)

Toisessa kappaleessa olevasta suorasta lainauksesta paljastuu heti, ettd kyseessad on poh-
jatekstin plagiointi (ks. Ivani¢ 1998), koska suora sitaatti alkaa haastattelulausunnolle
epatyypillisesti tietoldhteen toistamisella. Viimeisen kappaleen sitaatti voisi olla tytta-
renpojan sanoma, vaikka onkin kopioitu suoraan pohjatekstista. Asiasisalloltaan kappale
sopisi ennemmin uutisen kédrkeen, ja kyseessa voikin olla sanamaaravaatimuksen taytta-
minen tekstin loppuun sopimattomalla tavalla. Kasittelen tallaisia tapauksia tarkemmin
seuraavassa alaluvussa 7.8.

7.8 Viimeisten kappaleiden suhde sanamaaravaatimukseen

Kisittelen tdssa alaluvussa vastausten viimeisid muodollisia kappaleita selvittadkseni,
onko kokeen sanaméaaravaatimus mahdollisesti vaikuttanut kappaleiden asiasisaltoon.
Taman luvun ndkokulma aineistoon poikkeaa edellisten lukujen kasittelytavasta, mutta
7. luvun otsikko Uutisen muut jaksot antaa mahdollisuuden my6s muodollisten jakso-
jen tutkimiseen. Tekstitaidon kokeessa ja kaikessa muussakin koulukirjoittamisessa
typografisesti rajattu kappale on aina my6s merkitysyksikko (ks. myos Berg 2011: 335).
Kevaian 2007 uutistuottamistehtdvian tehtdvanannossa annetaan ohjeita vastauksen
pituudesta. Tehtavanannossa sanotaan: "Uutisen tulee olla maaramittainen, 200-250
sanaa. (Merkitse sanamaara uutistekstisi peradn.)” (TT2007: 1.) Pohjatekstin tapahtu-
mat viittaavat niin sanotun pikku-uutisen kirjoittamiseen, mutta pikku-uutisen sana-
maara on yleensa huomattavasti alle 200 sanaa (esim. Heikkinen ym. 2005). Tekstitaidon
kokeen koepaperin alussa olevassa yleisessi ohjeessa sanotaan, ettd vastauksen sopiva
pituus on 1-2 sivua (mt.: 1). Muiden kielten ylioppilaskokeissa kirjoitettavissa aineissa
sanamadravaatimukset ovat arkipaivaa, mutta didinkielen kokeessa sanamaaraa ei ole
ollut tapana ilmoittaa. Pdivi Virkkunen (2005: 407) kysyy tekstitaidon harjoituskoetta ja
sen uutistuottamistehtdvaad analysoivassa artikkelissaan, taytyykoé uutisenkin pituuden
olla tekstitaitovastauksen ohjeiden mukainen eli 1-2 sivua vai voisiko se olla lyhyempi.
Turun Sanomien uutistoimittajat olivat sitd mieltd, ettd sanamiaravaatimus on hyvin

235



Ill Vastausten uutismaisuus

suuri ottaen huomioon tehtdvdn pohjatekstin uutisarvoisen asiasisdllon. He pohtivat
liséksi, onko haastava vaatimus vaikeuttanut tehtdvaa ja aiheuttanut tekstin loppuun
"loysyyttd”. (UT.)1%2

Kevaan 2011 tekstitaidon kokeessa tuottamistehtdvdnd oli referaatti, jonka
pituuden piti olla tehtdvdnannon mukaan noin 200 sanaa. Kevaan 2011 tekstitaidon yli-
oppilaskokeen arviointiohjeissa mainitaan, ettd pituusohjeen sanamaaran selvasti nou-
dattamattomuudesta (yli 10 prosentin ylitys tai alitus) vihennetdan yksi piste referaatin
muuten ansaitsemasta pistemaarasta (A02011). Tallaista tarkkaa ohjetta ei annettu viela
kevaalla 2007. Sanaméaravaatimusta perustellaan kevaan 2007 arviointiohjeissa silla,
ettd oikeassa eldméssakin toimittajat kirjoittavat usein maaramittaan. Ohjeiden mukaan
tehtavdnantoa on noudatettava, mutta sanamaaran ylityksesta tai alituksesta ei rankaista
mekaanisesti vaan teksti suhteutetaan uutisen tekstilajin piirteisiin. Liika 16ysyys tai lii-
allinen niukkuus pudottavat arviointiohjeiden mukaan kuitenkin pisteita. (A02007.)

Sensorit ovat kiinnittdneet huomiota 11 padaineiston vastauksen liian vdahaiseen
sanamadraan. Kokelaan koepaperiin merkitsema sanamaara on esimerkiksi alleviivattu
tai koepaperin lopussa on kommentti sanamaéran alituksesta. Liian lyhyt vastaus on
ndhty negatiivisena, mutta yhden vastauksen peraan (T17 3/4 58) sensori on kommen-
toinut, ettd vajaaksi jadva sanamaara ei liene ongelma, koska uutistekstiin valittu nako-
kulma sailyy lapi tekstin. Kokelaiden osalta tekstitaidon kokeen sanamaardvaatimus on
johtanut melko yllattavastikin siihen, ettd jopa 46 vastauksen sanamdaara on merkitty
tekstin peraan virheellisesti (12 % kaikista vastauksista). Vastauksen sanamaara on siis
merkitty ldhelle 200 sanaa, vaikka tekstin oikea mitta olisi huomattavasti sen alle. Olen
huomioinut tassa sellaiset vastaukset, joiden koepaperiin merkityn ja todellisen sana-
maaran ero on yli viisi sanetta, koska sanamaaraa laskiessa voi tulla huolimattomuus- tai
tulkintavirheitd. Tavallisesti vastauksen perddn merkityn ja todellisen sanaméiran ero
on noin 20 sanaa, muutamissa jopa yli 30 sanaa. Suurin eroavaisuus on 37 sanaa: kokelas
on merkinnyt vastauksensa perdan luvun 203, kun tekstin oikea sanamaara on 166.

Sanamadaarakaunistelun lisdksi vaatimus on selvasti aiheuttanut liiallista tekstin
venyttamistd ja epaoleellista sanankayttod, josta rangaistaisiin esimerkiksi suomi toisena
kielend -mairdysten mukaan (S2: 13; ks. myds AOK). Minulla ei ole paasya paaaineis-
toni uutistekstien konseptipapereihin eli vastausten mahdollisiin suunnitteluversioihin,
koska niita ei palauteta ylioppilastutkintolautakuntaan. En siis tieda eksaktisti, miten
kokelaat ovat rakentaneet tekstikokonaisuuttaan. Koska tekstitaidon kokeen vastaus kir-
joitetaan kdsin, olen analysoinut padaineistoni viimeisten kappaleiden sisaltoja oletukse-
nani, ettd mikali kokelas on kokenut tarvetta lisdtd sanamaarai, hin on havainnut asian
vasta kirjoittaessaan tekstin viimeisia kappaleita. Oletustani tukevat Rannan (2007: 278)
havainnot abiturienttien tekstintuottamismenettelyista: kokelaat kirjoittavat tekstejaan
melko noviisimaisin menetelmin, eli teksteja muokataan ensimmaisen version jialkeen
kovin vdhan. Puolet Rannan tutkimista teksteista oli niin sanottuja yhden version teks-
teja, eli niitd oli muokattu hyvin vdhdn ensimmadisen version jalkeen (mt.: 271-272).

122 P&aaineiston vastausten pituus merkkeind on noin 1 800 (ks. s. 123). UT5 kommentoi: "Olisi mielenkiintoista
nahda ylioppilastutkintolautakunnan 1 500 merkkid pitkd ihannevedos eli se, mitd heidan mukaansa voi olla
1 500 merkkia pitka uutinen [tasta pohjatekstista].”
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Sanamdéaravaatimus liittyy tilannekontekstiin: kirjoittaja tietdd, milloin on tuotettava
lisda sanoja, jotta tehtavdanannossa kerrottu pituusnormi tulisi taytetyksi, vaikka teksti
olisikin jo valmis kokonaisuus (ks. myds mt.: 59).

Esitdn seuraavaksi, millaisia asioita viimeisessa kappaleessa (tai joissain tapauk-
sissa viimeisissa kappaleissa) otetaan esille. Koko vastauksen sanamaard on merkitty
esimerkin jilkeen. Yleisin viimeisen kappaleen asiasisalto liittyy Otto Nasin etsintdkuu-
lutukseen ja tuntomerkkeihin. Se on uutisgenren konventioita noudattava tekstin lope-
tus (ks. esim. TS-aineisto). Uutistoimittajat olivat kuitenkin eri mielta etsintdkuulutuksen
ja vanhainkodin vaaratilanteen esittimisestd samassa uutisessa (UT). Kasittelen tata tar-
kemmin luvussa 8.2.2. Muutamissa vastauksissa viimeiseen kappaleeseen on listattu Otto
Néasin tuntomerkit irrallisena ilman etsintdkuulutusta (esimerkki 74). Téllaisissa tapauk-
sissa voi olla kyseessa tekstin tarkoituksellinen venyttdminen samoin kuin tapauksissa,
joissa etsintdkuulutusta kasitelldan monessa kappaleessa (esimerkki 75).

(74)  /viim/ [- -] Pako hetkella [!] herra Nasilla oli paalladn harmaa lentdjanhaa-
lari, valkoinen kaulahuivi, ruskeaa nahkaa oleva paahine, kumisaappaat ja
tietenkin aurinkolasit. (P9 2/1 15) Sanamaara: 227.

(75) /4/ Siklaxin ihmiset voivat siis rauhassa liikkua ulkona ja jatkaa pdivan
rutiineita. Poliisi kylla hoitaa tilanteen, mutta jos joku nyt sattuu ndkemaan
epdillyn on parasta pysya kaukana hanesté ja soittaa poliisille.

/viim/ Vihjeet ja ndkdhavainnot voi soittaa poliisin vihje puhelimeen
[!] tai tdnne Siklaxin paikallislehti Siklaan. Puhelu on ilmainen ja jokainen
vihje on arvokas poliisille. (P8 2/2 39) Sanamaara: 212.

Esimerkissa 74 on vastauksen viimeinen kappale, joka loppuu Nasin vaatetuksen kuvai-
luun. Tatd ennen vastauksessa ei kuitenkaan ole mainittu mitidn Nésin etsinnist, joten
tuntomerkkien kuvailu jaa irralliseksi, motivoimattomaksi yksityiskohdaksi. Esimerkin
75 kaksi viimeista kappaletta keskittyvat etsintdkuulutukseen, jota ldhestytdan monesta
ndkokulmasta: siklaxilaiset voivat olla rauhassa, poliisi hoitaa tilanteen, pitaa pysya kau-
kana epaillystd, pitda ilmoittaa havainnosta poliisille, vihjeistd voi soittaa poliisille tai
sanomalehteen, puhelu on ilmainen ja jokainen vihje on tirked. Uutisgenreen liittyva
vaatimus yhden idean kappaleista, joiden valilla ei ole viittaussuhteita, ei toteudu tissa
tekstin lopetuksessa (ks. luku 3.3).

Muita uutistekstin lopetustapoja, jotka padasiassa noudattavat uutisgenren ja
-diskurssin konventioita, ovat esimerkiksi Nasin paon motiivin pohdinta (ks. luku 7.5),
poliisin tai jonkun muun tietolahteen referoiminen (esimerkit 68 ja 76), Nasin syytteiden
esittely (esimerkki 77) ja yhteiskunnallisen teeman esiin nostaminen (ks. luku 7.5).

(76) /viim/ Rouva Finne totesi lopuksi pilke silmdkulmassaan, ettd hanta har-
mittaa eniten tdytekakun kohtalo. (P7 4/4 24) [S loppu: +] Sanamadara:
200.

(77)  /viim/ - Tama on hyvin erikoislaatuinen tapaus. Teko vaikuttaa suunnitel-
lulta ja harkitulta. Miehesta ei ole viela tehty havaintoja, mutta emme oleta
hénen olevan kauaa piilossa, kertoo tutkintaa johtava komisario. Vanhusta
tullaan todenndkoisesti syyttamaan pahoinpitelystd, pahoinpitelyn yrityk-
sestd sekd vahingontuottamuksesta. (T16 5/5 18) Sanamaara: 204.
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Esimerkissa 76 oleva lopetus on saanut sensorilta plussan. Kappale vaikuttaa melko
irralliselta ja sen informaatio epdoleelliselta, mutta toisaalta paikallislehden uutisen dis-
kurssissa téllainen lopetus voisi olla mahdollinen. Esimerkissa 77 yhdistyvat komisarion
sanojen suora lainaus ja Nasin kohdistuvien syytteiden esittely. Tallainen uutisen lopetus
noudattaa genren konventioita. Kuusi TS-aineiston todellisista uutisista loppuu poliisin
esittdmien epadilyjen tai toimijan tulevien syytteiden esittimiseen. Epailyja esitetdan vii-
meisessa kappaleessa, tavallisesti sen viimeisessa lauseessa, esimerkiksi Kuljettaja saa
syytteen torkedsti litkenneturvallisuuden vaarantamisesta (TS 31.10.2010) ja Poliisi epdii-
lee sytyttdjdd vahingonteosta ja mahdollisesta pahoinpitelystd (TS 6.8.2010).

Uutisgenren ja -diskurssin konventioita rikkovat sellaiset viimeiset kappaleet,
joissa kasitellddn jotain epdolennaista eli uutisdiskurssiin kuulumatonta asiaa. Talloin
voi olla kysymyksessa se, ettd kokelas on yrittdnyt pidentaa tekstiddn sanamaaravaati-
muksen mukaiseksi jollain selvisti edellisesta tekstistd poikkeavalla ja yllattavallakin
tavalla. Tallaisia epdolennaisia asioita ovat esimerkiksi viimeisessa kappaleessa esiin-
tyva vanhainkodin ja sen ympariston yksityiskohtainen kuvailu (ks. esimerkit 19 ja 20
s. 214). Epédolennaista on my6s Otto Nasin hautajaisten kasittely (esimerkit 78-79). Vii-
meisessa kappaleessa esiintyva Otto Ndsin hautajaisten kuvailu rikkoo totuudenmukai-
suuteen pyrkivaa uutisdiskurssia siindkin mieless3, ettei Nas kuole romaanikatkelman
aikana (tarkemmin ks. luku 8.1.1).

(78) /viim/ Nas haudattiin kaikessa hiljaisuudessa ja lasna olivat vain lahimmaét
sukulaiset ja ystavat. Hautajaisista jdivdat pois myos Nasin lentdjaystavat
seka liikenneministeri, joka on Nasin tyttdren hyva ystava. (P14 2/2 82)
[S: Epdolennaista] Sanamaara: 177.

(79) /viim/ Otto Nasille pidettiin hiljaiset hautajaiset, joissa oli vain ldhimmat
sukulaiset paikalla. Otto Néasin toive paittdd eldmdnsad suureen tyyliin
toteutui, silld harva ldhtee pakomatkalle 94 vuotiaana. [!] (T10 4/4 41)
[S loppu: Irrallinen] Sanamaara: 188.

Otto Nasin sairauksien kasittely ei kuulu uutisdiskurssin yksityisyyden suojaa noudatta-
viin konventioihin, ja erityisesti se herattda huomiota esiintyessadn ensimmaisen kerran
vasta tekstin viimeisissa kappaleissa (esimerkit 80-81).

(80) /viim/ [- -] Nés oli asunut vanhainkodissa noin vuoden ja han sairasti etu-
rauhassyopaa. (P5 1/1 8) Sanamaara: 213.

(81) /6/ Otto Nasin tiedetddn sairastaneen eturauhassyopad. Han ei myoskaan
ollut itse halukas muuttamaan Setterbergin sdation yksityiseen vanhain-
kotiin, vaan sinne hinet suostutteli hdnen tyttarensa.

/viim/ Otto Nasi haudattiin vain aivan lahimpien lasndollessa. Huhu-
mylly Otto Nasin ymparilla jatkuu, vaikka hautajaiset pidettiin ldhimmais-
ten kesken. Ndin paattyi Otto Ndsin eldméd pakenemalla vanhainkodista
poliisin etsimana. (P20 2/2 107) Sanamaara: 199.

Esimerkin 80 kuvaaman viimeisen lauseen olisi voinut jattaa kirjoittamatta, koska sana-
maara olisi tullut tdyteen. Nyt koko vastauksen viimeinen sana eturauhassydpd korostuu.
Esimerkissa 81 esitetty kuudes kappale alkaa eturauhassydvan mainitsemisella, ja vii-
meisessa kappaleessa kerrotaan Nasin hautajaisista. Kaksi viimeistd lausetta on referoitu
lahes suoraan pohjatekstista: "Mutta vaikka hautajaiset olivat hiljaiset, sitd vilkkaammin
jauhoi huhumylly. Silld didinisdni Otto Nas halusi paattda elaménsa suureen tyyliin -

238



Uutisen muut jaksot

pakomatkalla ja poliisin etsimdna.” (TT2007: 2.) Esimerkin viimeinen lause on uutisge-
nrelle hyvin epatyypillinen, mutta kertomuksen tai sadun lopetukseksi se sopisi hyvin.
Vaikka kokelas onkin lainannut pohjatekstin alkua varsin suoraan, viimeisen lauseen voi
nahda uutistekstissa osoituksena implisiittisestda asennonvaihdoksesta (ks. s. 232). Ndin
pddttyi -rakenteen voi tulkita narratiivisessa tekstissa tyypilliseksi koodaksi eli padatan-
néksi, joka ilmaisee, ettd kertomus on tullut paatokseensa (ks. esim. Hosiaisluoma 2003:
129-130; ks. my6s luvun 8.2.5 esimerkit 44-46). Koodaksi voi tulkita my6s esimerkin 82,
jossa esitetadn Nasin seikkailun paatos:

(82) /viim/ Poliisi toi vanhuksen takaisin, mutta palokunnan piti muistuttaa

miestd paloturvallisuudesta ja muitten ihmisten turvallisuudesta. [- -]

Poliisi vei miehen tyttdrenpojan tekemaidn paperityot poliisiasemalle ja

mies itse saatiin takaisin vanhainkotiin. (P9 3/2 46) Sanamaara: 203.
Esimerkissa 82 kerrotaan vanhuksen paluusta vanhainkotiin ja siitd, miten hantd muis-
tutettiin opettavaiseen tyyliin turvallisuuteen liittyvistd asioista. Tarina saa onnellisen
paatoksen: vanhus saatetaan takaisin vanhainkotiin, josta hadn tarinan alussa pakenee.
Muutamissa padaineiston uutisteksteissa kasitelladn uutisen kiarkeen kuuluvia asioita
vasta tekstin viimeisessa kappaleessa:

(83) /viim/ Paon syy on epéselvj, silla sukulaisten mukaan hén tuntui vithtyvan
vanhainkodissa hyvin. Tapahtuman yhteydessa vain yksi henkil6é loukkaan-
tui, muut selvisivat sdikdhdyksella. Eldkeldismies sai surmansa hieman
tapahtuman jalkeen. (T20 5/4 67) [S loppu: Epdloogista] Sanamaara: 179.

(84) /viim/ Valikohtaus sattui kymmenen jélkeen illalla, kuin osa kauhukoke-
mukselta sddstyneistd olivat jo menneet nukkumaan. Entisen pilotin rie-
hunnassa yksi potilas haavoittui. Rikosasetta ei ole 16ytynyt. Silminnakijat
ovat jarkytyksesta suunniltaan. (T3 5/4 5) [S loppu: Ei toteuta pyydettya
tekstilajia. On lahinna referaatti (vauhdikas kylld) aineistosta] Sanaméaara:
213.

(85) /viim/ [- -] Vanhainkodin asukkaat ja henkilokunta selvesivat [!] tapah-
tumasta pelkalla saikdahdykselld. Kunnan hélyttdma automaattinen palova-
roitus reagoi savusta ja palokunta kdvi sammuttamassa pienen tulipalon
alun. (T2 3/1 2) Sanamaara: 184.

Esimerkeissa 83-85 on uutisen kdrkeen kuuluvia asioita, kuten henkilon loukkaantumi-
nen. Esimerkissa 83 on lisdksi pohdintaa motiivista, ja viimeisessa lauseessa kerrotaan
vanhuksen kuolleen, mika ei kuulu uutisdiskurssiin timéan tehtdvian kontekstissa. Esi-
merkissd 84 uutisen alkupuolelle kuuluvia tietoja on henkilén loukkaantumisen lisdksi
ainakin vialikohtauksen ajankohta. Vaikka teksti on saanut kokonaisuutena hyvan arvo-
sanan eli nelja pistettd, sensorin kommentin perusteella vastauksen tekstilaji ei noudata
uutisen konventioita. Esimerkissd 85 kerrotaan tapahtuman seurauksista, palokunnan
toiminnasta ja tulipalon sammutuksesta. Nama tiedot kuuluisivat jo uutisen kdrkeen.
Padaineiston uutisteksteistd 26 prosenttia sisdltda lopetuksen, jonka voi ajatella synty-
neen sanamadravaatimuksen aiheuttaman liiallisen tekstin venyttdmisen seurauksena.
Lopetukseen soveltumattomia asioita ovat kootusti esitettyna uutisen kiarkeen kuuluvat
tiedot, Nasin sairauksien maininta, Nasin tuntomerkkien esittiminen ilman etsintakuu-
lutusta, Nasin kuoleman ja hautajaisten kuvailu, Carl-Johan Holmin nimen maininta, van-
hainkodin ja ympariston yksityiskohtainen kuvailu sekd koodaa muistuttava lopetus.
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7.9 Muiden jaksojen uutismaisuus

Kasittelen tissa alaluvussa kootusti, miten uutismaisia vastausten muut funktionaali-
set jaksot ovat. Uutisen karjen uutismaisuutta kasittelen luvuissa 6.1.6 (otsikko), 6.2.5
(intro) ja 6.3.2.7 (aloitustavat). TS-aineiston todellisissa uutisissa tyypillisimmin kay-
tetty funktionaalinen jakso on padtapahtumat ja tekstityyppi on kertova, ja ndin on myos
omassa padaineistossani. Kasittelen luvussa 7.2 erilaisia uutisteksteissa esiintyvia tun-
nisteita, jotka ilmentdvat uutisen kontekstia. Tunnisteita kdytetdan 26 % pédaaineiston
vastauksista. Tunnisteen kdyttod osoittaa uutisgenren tajua, vaikka muutamissa tunnis-
teissa esiintyykin uutisdiskurssin horjuvuutta.

Padaaineiston uutisteksteissa on tavallista, ettd tapahtumaketjun esittava jakso
etenee kronologisesti. Jakso voi olla yhden kappaleen mittainen, mutta usein tapah-
tumaketjua kuvataan useammassa kuin yhdessd kappaleessa ja kappaleiden vélilld on
viittauksia. Pdatapahtumien kuvaus alkaa monissa vastauksissa narratiiviin johdattele-
valla lauseella, kuten tapahtumaketju sai alkunsa. Kronologisen etenemisen rikkominen
osoittaa uutisgenren tajua, mutta se on vastauksissa hyvin harvinaista. Tajua osoittavat
my0s sellaiset vastauksiin nostetut tiedot, joita ei voi suoraan lukea pohjatekstista mutta
joiden voi ajatella olevan uutisoinnin arvoisia. Tallaisia tapahtuman seurauksia kuvaavia
jaksoja ovat esimerkiksi palokunnan toimet ja henkilovahinkojen laajuus. Paatapahtu-
mista kertovan jakson sisdltyminen suoraan lainaukseen on uutisgenressa mahdollinen
tapa. Kasittelen luvussa 9 vastausten kokonaisrakennetta ja pohjatekstin narratiivisen
rakenteen vaikutusta vastausten aikastruktuuriin.

Paatapahtumista kertoviin jaksoihin sisaltyy usein taustatietoja kuvailevia jak-
soja, jotka eivat aina noudata uutisdiskurssin konventioita. Esimerkiksi kakkua sy6vat
ja Dallas-sarjaa katsovat vanhukset, Oton asusteiden yksityiskohtainen kuvaaminen tai
kakun lenndhtdminen Oton huonenaapurin syliin ovat uutisdiskurssiin sopimattomia
epdoleellisia taustatietoja (ks. myds Murto 2007: 23-24). Tavallisimmin uutistekstien
taustatietoja esittavat jaksot keskittyvat Nasin vaatetuksen kuvailuun. Vaatetusta kuva-
taan 203 uutistekstissa (52 % kaikista vastauksista). Vaatetuksen kuvailu uutisessa
on motivoitua, mikali uutisessa on jonkinlainen etsintdkuulutus tai toive havainnoida
kadonneen liikkeitd. Tallaisia vastauksia on 78 % tuntomerkkeja sisaltavista teksteista
(158 vastausta). 45 vastauksessa (22 %) tuntomerkit esiintyvét siis yksinaan, ja téllai-
sissa tapauksissa ne ovat osoitus uutisdiskurssin konventioiden horjumisesta. Muita
uutisdiskurssiin soveltumattomia taustatietoja ovat vanhainkodin ulkonaén, Oton luon-
teen, airon ja pakoauton liian yksityiskohtainen kuvailu. Pakoauton kuvailu on kuitenkin
uutisdiskurssin mukaista silloin, kun vastaus sisaltdd autoon kohdistuvan etsintakuulu-
tuksen (16 vastausta). Taustatietoja esittdvia jaksoja on kaikissa vastausten muodolli-
sissa kappaleissa, harvemmin kuitenkin uutisen kérjessa ja ensimmaisessa kappaleessa.

Olen tulkinnut eritteleviksi kommenteiksi sellaiset jaksot, joissa Nasin pakoa
suhteutetaan laajempaan yhteiskunnalliseen teemaan, kuten vanhusten yleiseen hyvin-
vointiin tai vanhainkotien hoitajapulaan. Tallainen jakso voisi hyvinkin sopia tehtdvanan-
nossa edellytetyn paikallislehden diskurssiin. Muut kommentti-jaksot liittyvat padasi-
assa Nasin paon motiivien erittelyyn ja perusteluun. Miksi-uutiskysymykseen vastataan
hyvin monessa padaineiston uutistekstissd (81 % kaikista vastauksista), ja osasyyna
motiivien pohdinnan suosioon lienee tekstitaidon kokeen ensimmainen tehtavé, jossa
piti pohtia, miksi Otto Nas pakenee vanhainkodista. Motiivien pohdintaan liittyy monissa
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vastauksissa kuitenkin ongelmia, koska tietoldhteitd ei eksplikoida riittdvan tarkasti.
Edelld mainitut kommentti-jaksot esiintyvat usein vastausten viimeisessa kappaleessa,
mutta miksi-uutiskysymykseen vastataan my6s muualla, jopa uutisen karjessa.

Ohjailevaa tekstityyppia sisaltavat jaksot erottuvat omaksi ryhmakseen selvésti.
Ne voi sisallyttad joko kommentteihin tai tapahtuman seurauksiin. Ohjailevaksi tulkittava
rakenne esiintyy 237 vastauksessa (61 % kaikista vastauksista). Naistd 60 vastauksessa
on etsintdkuulutus ilman tuntomerkkeja (25 % ohjailua siséltavista vastauksista). Ohjai-
levan tekstityypin kdyttdminen osoittaa uutisgenren tajua, mutta kaikki ohjailevat raken-
teet eivat ole uutisdiskurssin konventioiden mukaisia. Tallaisia uutisessa epatyypillisia
rakenteita ovat esimerkiksi ohjailu imperatiivin tai liiallisesti piilotetun rakenteen avulla.

Verbaalisten reaktioiden funktionaaliseen jaksoon kuuluva tietolahteiden mer-
kitseminen osoittaa uutisgenren tajua. Todellisissa uutisissa lahteiden merkitsemisen
normit ovat melko valjia (ks. luku 7.7), mutta ylioppilaskokeen uutistehtdvan konteks-
tissa vastauksen eksplisiittinen monidanisyys on suotavaa ja perusteltua. Yli 90 prosen-
tissa padaineiston vastauksista kdytetddnkin vahintaan yhta tietolahdettd, mutta vasta-
usten moniddnisyys varioi huomattavasti. Toisissa vastauksissa ldahteitd kdytetdadn hyvin
monipuolisesti ja oikein, kun taas toisissa tietoldhde mainitaan vain kerran ja ldhteen
esittdmaa tietoa ei valttdmatta voi todentaa. Yleistden voi sanoa, ettd tietolahteet puut-
tuvat usein vastausten paatapahtumia kuvaavista jaksoista, joten vastauksista ei tied3,
kuka on kertonut "toimittajalle” televisiohuoneen tapahtumista. Eri toimijoiden dania
esitetddn vastauksissa yleisemmin epdsuorasti kuin suorana lainauksena. Tavallisin tapa
on kertoa lahteen mielipide mukaan-adposition avulla, ja tdiméd on myos TS-aineiston
yleisin tietoldhteen sanoja referoiva tapa. Vaikka tietoldhteiden eksplikoiminen osoittaa-
kin uutisgenren tajua, lahteiden suuhun on pantu paljon sellaisia asioita ja sanoja, jotka
eivat kuulu prototyyppisen uutisdiskurssin tyyliin.

Esitan edella esitetyn analyysin perusteella kootusti kuviossa 10, mitka uutis-
tekstien muihin jaksoihin siséltyvat piirteet osoittavat tekstilajin tajua. Piirteet eivat
esiinny hierarkkisessa jarjestyksessa. Olen jaotellut piirteet 16yhasti genreen ja diskurs-
siin liittyviin, mutta jako ei ole absoluuttinen. Esimerkiksi tietolahteiden kdyton voi tul-
kita myds uutisdiskurssin piirteeksi.

Uutisgenren tajua: muut jaksot

Genrepiirteet Diskurssipiirteet

- tunnisteen kaytto - olennaisten asioiden nostaminen

- paatapahtumista kertovan jakson paatapahtumista kertoviin jaksoihin
kronologian rikkominen tai ja viimeiseen kappaleeseen
kronologisen jakson soveltuvuus - diskurssin tapaan soveltuvat
uutiseen (esim. jakson pituus) ohjailevat jaksot

- tietolahteiden eksplikointi ja niiden - tuntomerkkien ja pakoauton kuvailu
monipuolinen ja perusteltu kaytto etsintakuulutuksen yhteydessa

KUVIO 10. Uutistekstien muiden jaksojen uutisgenren tajua osoittavat genreen ja diskurssiin
liittyvat piirteet.
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8 Uutisdiskurssin nakokulman noudattaminen

Tassé luvussa kasittelen pddaineiston vastauksia niissé esiintyvan uutisdiskurssin naké-
kulmasta. Uutisdiskurssi on aina sidoksissa ymparoivadn kulttuuriin ja sen sosiaalisiin
ehtoihin (Bruun ym. 1986: 162). Kokelaiden vastauksissa esiintyvat asiasiséllon ja tyylin
valinnat ilmentavat eriasteisesti uutisdiskurssin tapaa lahestyd maailmaa. Maarittelen
tassa tutkimuksessa kaytettavat kasitteet diskurssi ja uutisdiskurssi luvuissa 2.3, 3.6 ja
3.8. Olen eritellyt luvuissa 6 ja 7 vastauksia jo osin diskurssin kannalta. Kokoan tassa
kyseisten lukujen keskeiset havainnot ja lisddn mukaan uutta. Uutisdiskurssin tapaan
liittyvat oikeakielisyysnormien horjuvuudet jatan kasittelyn ulkopuolelle.

Jaan vastausten uutisdiskurssia ilmentavat, tekstilajin ohjaamat tietoiset ja tie-
dostamattomat valinnat karkeasti kahteen osaan: alaluvussa 8.1 kasittelen vastausten
asiasisaltoon liittyvia uutisdiskurssin mukaisia kdytanteita ja alaluvussa 8.2 vastausten
uutisdiskurssia ilmentavaa tyylia. Nakokulmani uutisdiskurssiin on tassa luvussa paaasi-
assa semanttinen, mutta kontekstuaalinenkin ulottuvuus on mukana erityisesti tyyliseik-
koihin liittyvissa alaluvuissa.!?® Alaluvuissa esitettavat asiat menevat osin paallekkain,
koska vastausten diskursiivisten valintojen jako asiasisiltdon ja tyyliin ei ole mustaval-
koinen. Esimerkiksi yksityisyyden suojaan, nimien ilmoittamiseen ja sairausten mainin-
taan liittyvat valinnat voisi yhta hyvin tulkita asiasisaltoon kuuluviksi. Luvussa 8.3 eritte-
len vastausten Siklax-kontekstia eli tehtdvdnannon vaatimusta Siklaxin paikallislehteen
kirjoitettavasta uutisesta. Kokoan yhteen uutisdiskurssin ndkékulman noudattamiseen
liittyvat havainnot luvussa 8.4 ja kasitellessédni kokelaiden uutisgenren tajua luvussa 9.3.
Monet tdssa luvussa esitetyistd valinnoista ovat sellaisia, ettd ne kertovat jotain uutis-
diskurssin tavan noudattamisesta nimenomaan keinotekoisessa koetilanteessa, jossa
kokelaat ovat vain romaanikatkelman tietojen varassa. Kirjoittaessaan tositilanteessa
todellista uutista ammattitaitoisen toimittajan ei tarvitsisi pohtia seuraavissa luvuissa
esitettyja asioita, koska toimituksen sisdiset diskursiiviset kdytdnteet olisivat hanelle
yhteison jaseneksi kasvamisen myota tuttuja ja vakiintuneita (ks. luku 2.3; ks. myds Solin
2001: 166-167, 175; Pietikdinen & Mantynen 2009: 71-72). Esimerkkien merkintatavat
esitdn luvussa 5.3 (s. 126-127).

8.1 Uutisdiskurssin mukaiset asiasisallon valinnat

Kasittelen tdssd alaluvussa vastausten asiasisdltoon liittyvid diskursiivisia valintoja,
jotka ovat jollain tavalla virheellisid tai puutteellisia eli eivit noudata uutisdiskurssin
tapaa pyrkid objektiivisuuteen, todenmukaisuuteen ja olennaisuuteen (ks. luvut 3.1 ja
3.6). Vastauksissa kerrotaan siis jotain, mita ei tapahdu, tulkitaan pohjatekstia vaarin tai

123 Diskurssianalyysin tekstuaalisesta ja kontekstuaalisesta ulottuvuudesta esim. van Dijk 1988: 24-25, 27.
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nostetaan esiin epdoleellisia asioita. Uutisen objektiivisuuspyrkimyksia kasitellaan jokai-
sessa kokelaiden kayttamassa seka vuoden 2003 opetussuunnitelman mukaisessa oppi-
kirjasarjassa (ks. luvut 4.4.3 ja 4.4.4). Keskityn ensin (8.1.1) vastausten karjessa kuvatun
padtapahtuman pohdintaan. Sitten kasittelen Otto Nésin kuoleman sisaltdavia uutisteks-
tejd ja muita pohjatekstikatkelman ulkopuolelta tulevia tulkintoja tapahtumasta. Uutis-
diskurssin ndkokulmaan soveltumattomiin asiasisall6llisiin valintoihin lukeutuvat myos
lokaation riittdmaton ja tapahtuma-ajan epadtarkka maarittely (8.1.2) sekd vastausten
irralliset yksityiskohdat (8.1.3). Vastausten asiasisaltoon liittyvat diskursiiviset valinnat
liittyvat uutisarvoisuuteen ja ndkokulman valintaan. Mitd asioita tapahtumasta noste-
taan esille, jotta uutinen ylittda uutiskynnyksen? Mika topiikki nousee uutisen kdrkeen?

8.1.1 Paatapahtuma ja pohjatekstin ulkopuoliset tulkinnat

Uutisen topiikki on se, mista tekstissd on kyse eli mistd uutinen kertoo (ks. myds Man-
tynen 2003: 60). Uutisessa voi olla monta topiikkia, mutta kirjoittajan subjektiivisesti
valitsema tarkein topiikki eli padtapahtuma esitetddn uutisen kérjessa (van Dijk 1988:
33-34, 178). Uutisen karki ei pelkdstadn esittele paatopiikkia vaan antaa myos vihjeita
siitd, mihin topiikki liittyy eli missd kontekstissa se esiintyy (Mantynen 2003: 60). Voi-
daan puhua implisiittisestd evaluoinnista, joka linkittyy uutisen ndkékulman valitsemi-
seen (eksplisiittisesta evaluoinnista ks. luku 8.2.4; Bell 1991: 151-152). Evaluoivat kysy-
mykset entd sitten tai milld seurauksella liittyvat uutisarvoisuuteen ja uutistapahtumien
merkitykseen.

Mika pohjatekstistd nouseva asia on olennainen ja perusteltu paatopiikkina?
Vastausten perusteella pohjatekstin padtapahtumia ovat yleisyysjarjestyksessa vanhuk-
sen pakeneminen, vanhuksen riehuminen vanhainkodissa tai vanhainkodin tulipalo (ks.
taulukot 9 ja 16). Jos pohditaan aineistossa kuvattuja tapahtumia todellisen uutiskynnyk-
sen nakokulmasta, voi todeta, ettd tulipalo vanhainkodissa ylittaisi varmasti uutiskyn-
nyksen (Murto 2007: 24; UT1). Vanhainkodin tulipalosta kertovan uutisen lukija haluaisi
mahdollisesti tietdd, kuinka laajalle palo levisi, montako henkildad pelastettiin, montako
paloautoa ja palomiesta tuli paikalle, kuinka kauan palon sammutus kesti ja millaisia
vahinkoja se aiheutti. Tallaiset numeeriset tiedot lisdisivat vaikutelmaa uutisen objek-
tiivisuudesta ja empiirisyydesta (Bell 1991: 202-203). Monessa vastauksessa ei kuiten-
kaan keskityta tulipalon seurauksiin eli tulipaloa ei kasitelld sen syttymisen kuvaamisen
jalkeen (ks. myds Murto 2007: 24).

Uutiskynnyksen ylittdmisen kannalta kyseenalaisempaa on, kirjoitettaisiinko
uutista Otto Nasin pakenemisesta tai hdnen toiminnastaan ennen pakoa eli "riehumi-
sesta” (ks. myos Murto 2007: 24). Nasin pakeneminen on toisaalta motivoitu paatopiikki,
mikali uutisen nakokulmaksi nostetaan kadonneen vanhuksen etsiminen tai mikali Nas
olisi erittdin tunnettu henkild Siklaxissa (ks. kuitenkin luku 4.5.2). Uutisarvon kannalta
tapahtuman keskeinen piirre on vaaratilanteen aiheuttaminen, ja siksi myos vanhuksen
riehumista vanhainkodissa voi pitda olennaisena topiikkina: "Riehuminen sisaltda jollain
tavalla pakenemisen ja tulipalon” (UT1).

Kokelaat esittavat tavallisemmin uutistekstiensa kérjessa vain yhden paatopii-
kin, mutta "todellisessa uutisessa” topiikit kiertyisivat yhteen, jolloin niita ei olisi tarkoi-
tuksenmukaistakaan erottaa toisistaan: “"Ne tulevat samaan lauseeseen: riehui, pakeni
ja sytytti tulipalon” (UT4). Vanhuksen pakeneminen esiintyy 180 uutistekstin otsikossa
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ainoana topiikkina (46 % vastauksista). Pakenemiseen ei itsessdédn sisdlly vaaratilan-
netta, joten téllaiset uutistekstien otsikot eivat ole taysin uutisdiskurssin ndkokulman
mukaisia. Monen edelld mainitun, pakenemisen mainitsevan otsikon introssa vanhain-
kodin vaaratilanne tulee kuitenkin esiin. Sadassa padaineiston uutiskarjessa (26 %) ei
eksplikoida vanhainkodin vaaratilannetta. Tallaiset uutiskarjet ovat tdssd kontekstissa
uutisdiskurssin tavan vastaisia. Uutistoimittajien mukaan karjessa olisi lisdksi hyva olla
jotain vahinkojen suuruusluokasta (UT6) ja teon suunnitelmallisuudesta (UT1).

Uutisen paatopiikin esittimaa nakokulmaa voi pohtia myos kriittisen lukutaidon
kannalta. Miksi otsikoissa ja introissa yleisin paatapahtumaa kuvaava verbi on paeta?'**
Vanhuksen toiminnan kuvaaminen pakenemisena kiinnittdd huomion valittuun nako-
kulmaan. Miksi vanhus haluaisi paeta vankikarkurin tavoin Porvarikodin kaltaisesta
arvostetusta ja hyvamaineisesta vanhainkodista? Eikd kyseessa olisi ainakin poliisin
tai vanhainkodin ndkokulmasta ennemmin vanhainkodista karkaaminen tai vanhuk-
sen katoaminen kuin intentionaalinen pakeneminen? (Ks. myés AOK.) Kriittistd uutisen
lukemista harjoitellaan LUKI-oppikirjasarjassa (ks. luku 4.4.3 ja liite 5: asetelma 2). Toi-
mittajan valitseman ndkoékulman vaikutusta uutisen savyyn ja sisaltéon ja kirjoittajan
danen kuulumista kasitellddn jokaisessa kokelaiden kdyttdmassa oppikirjasarjassa (ks.
luku 4.4.3 ja liite 5). Uutisdiskurssiin sopimattomia epdolennaisia kdrkeen nostettuja
topiikkeja ovat television rikkoutuminen, airon esiintyminen tapahtuman padosassa ja
tapahtuman kuvaaminen epamaaraisen substantiivin avulla (ks. luku 6.2.5). Karkeen ja
uutisdiskurssiin soveltuvia nakokulmia sen sijaan ovat poliisin etsintdjen mainitseminen,
vanhainkodin aineellisten vahinkojen esitteleminen ja henkilovahinkojen kuvaaminen
(myds UT). Kasittelen seuraavaksi sellaisia tapahtumia, jotka eivét ole todennettavissa
pohjatekstin avulla eli jotka ovat virheellisia tulkintoja pohjatekstista.

Otto Nas ei kuole romaanikatkelman aikana. Siksi Nasin kuolemaa tai hautajaisia
kasittelevat otsikot ja leipatekstit sisdltavat asiavirheen eivatkd noudata uutisdiskurs-
sia. Pohjatekstin alussa kylla viitataan romaanikatkelmassa kuvatun tilanteen jalkeen
mahdollisesti tapahtuvaan Ndsin kuolemaan: "Vahan ennen kuolemaansa - - ”. Tdman
jalkeen katkelmassa spekuloidaan juhlallisten hautajaisjarjestelyjen murskaantumi-
sella ja mainitaan, ettd Oton hautajaiset olivat hiljaiset ja vain ldhimmat ihmiset olivat
lasna. (TT2007: 2.) On siis oletettavissa, ettd Otto Nas tulee kuolemaan, mutta kokeen
pohjatekstina olevassa katkelmassa niin ei tapahdu. Hautajaisten kuvaaminen kokelaan
vastauksessa liittyy my0s uutisen ajankohtaisuuskriteeriin: uutinen on aina tuore ja pai-
kallislehdenkin voi ajatella ilmestyvan nopeammin kuin aikaa kuluu kuolemasta hauta-
jaisiin (Murto 2007: 24).

Journalistin ohjeiden (2005; 2011) mukaan kuolemantapauksista tietoja hankit-
taessa ja uutisoitaessa on aina noudatettava hienotunteisuutta. Henkilon kuoleman uuti-
soiminen voi loukata myo6s yksityisyyden suojaa (ks. luku 8.2.1). Padaineiston 61 uutis-
tekstissa kerrotaan, ettd Otto Nds kuolee (16 % kaikista vastauksista). Nasin kuolema
tulee esiin jo 12 otsikossa (ks. s. 152). Muut kuolemaviittaukset ovat leipateksteissa.
Esimerkissd 1 Nasin kuolema mainitaan jo otsikossa, ja siihen palataan leipatekstissa
monessa kohdassa.

124 Pohjatekstissd mainitaan, ettd Nas Idhti pakoon vanhainkodin televisiohuoneessa tapahtuneen valikohtauksen
jalkeen (TT2007: 2).
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(9] /o/ Otto Nés kuoli paetessaan vanhainkodista

/1/ 94-vuotias Otto Nas kuoli pakomatkallaan Vaasasta Siklaxiin. [S: Kuka
on 0.N.?] [- -]

/3/ Nasin kuolema tapahtui epatavallisissa olosuhteissa myohaan lau-
antai-illalla 13.6.1992. [- -] Otto Nas kuoli ilmeisesti liian jannityksen takia
syddnkohtaukseen ajomatkan aikana. Holm huomasi Nésin tajuttomuuden
vasta, kun poliisi oli saanut auton pysaytettya.

/viim/ [- -] Hanen omaisensa ovat oikeuttaneet Siklaxin Sanomat kerto-
maan tarinan hdnen viimeisistd hetkistaan julkisesti, silla he uskovat Nésin
itse toivoneen sitd. (T1 3/3 1) [S: +]

Esimerkki 1 on osoitus vastauksesta, jossa koko teksti kiertyy Nédsin kuoleman ymparille.
Otto Nasin nimi esiintyy seka otsikon ettd intron teemapaikassa, joten kirjoittajan mie-
lestd Otto Nés lienee paikkakunnalla niin tunnettu hahmo, ettei hdn kaipaa esittelyja ja
ettd toisaalta hanen kuolemansa ylittaa uutiskynnyksen. Tama on pohjatekstin ylitulkin-
taa, jota sensorikin on kommentoinut. Uutistekstin karjesta ei kdy ilmi vanhainkodin vaa-
ratilanne. Vastauksen kolmas kappale alkaa Nasin kuolemaa arvioivalla lauseella. Saman
kappaleen lopussa kerrotaan pakomatkasta, joka paattyy Siklaxiin ja Ndsin saamaan
sydankohtaukseen ja sitd seuranneeseen kuolemaan. Viimeisessa kappaleessa perus-
tellaan Nasin viimeisten hetkien kuvaileminen omaisten (ja Nasin) toiveena. Sensori on
pitdnyt tatd hyvana ratkaisuna, mutta kokonaisuudessaan vastaus ei noudata uutisdis-
kurssin konventioita tassa kontekstissa, vaikka se onkin rakenteeltaan koherentti.

Vastausten leipateksteissa kuolemaan viitataan jo ensimmaisessa kappaleessa
(esimerkki 2) tai vasta myohemmin. Yleisimmin Otto Nasin kuolema mainitaan uutis-
tekstin loppupuolella, kuten esimerkissa 3. Kummankaan esimerkin otsikossa paatoimi-
jan kuolemaa ei ole mainittu eli se ei ole paatopiikkina. Tallainen Otto Nasin kuoleman
kasittely on vastauksissa paljon tyypillisempaa kuin edella esitetty esimerkki 1, jossa
kuolema sailyy topiikkina lapi tekstin.

(2) /o/ Vanhus pakeni vanhainkodissa aiheuttaen hAmmennysta

/1/ [- -] Kyseinen henkild oli 94-vuotias Otto Nas, joka on ollut ennen-
kin etsintdkuulutettuna. Han oli rikkonut vanhainkodin television airolla
ja kaatanut kahvipdydan. Rikkoutuneesta televisiosta kohonneet liekit
olivat sytyttdneet huoneeseen tulipalon. Otto Nds kuoli vihdn ajan kuluttua
tapahtumasta. (T9 3/2 59)

3) /o/ Vanhus riehui airon kanssa ja pakeni

/viim/ [- -] Mies menehtyikin pian tekonsa jélkeen ja hdnet on haudattu
kaikessa hiljaisuudessa lahimpien sukulaisten ja tuttavien lasnéollessa.
(T51/17)

Esimerkissa 2 otsikon esittelemadna paatopiikkina on vanhuksen pakeneminen vanhain-
kodista hdmmennystd aiheuttaen. Ensimmaisessa kappaleessa tarkennetaan henkilon
tiedot, mainitaan uutisdiskurssiin sopimattomasti aiempi etsintdkuulutus (ks. s. 250)
ja kerrotaan vanhainkodin tapahtumista eli himmennyksen aiheuttamisesta. Maininta
Nasin kuolemasta tulee ensimmaisen kappaleen lopussa, mutta siihen ei palata enaa
kertaakaan vastauksessa. Esimerkissda 3 paatopiikkina on vanhuksen riehuminen ja
pakeneminen. Uutistekstin viimeisessa kappaleessa mainitaan ensimmaisen kerran, etta
vanhainkodissa riehunut mies on menehtynyt ja hdanet on jo haudattukin. Tédllainen tieto
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ei sovi uutiseen etenkdin tarkeimman uutiskriteerin eli ajankohtaisuuden vaatimuksen
takia (ks. edelld). Taulukossa 26 esitetdadn Otto Nasin kuoleman sisaltavat uutistekstit
pistemadrittdin jaoteltuna.

TAULUKKO 26. Otto Nésin kuoleman siséltavien uutistekstien lukumdara (n,) ja prosenttiosuus

pistemaarittain.
Pistemaara Lukumaara n, % pistemaaran saaneista

0-1 41 14 34 %

2 108 22 20 %

146 16 11 %

4 67 8 12%

5-6 26 1 4%
Yhteensa n =388 61 16 %

Taulukosta 26 huomataan, ettd heikkoja pistemaarida saaneissa uutisteksteissa Nasin
kuolema mainitaan useammin kuin pistemadraltaan paremmissa teksteissa. Kolmannes
0-1 pistettd saaneista vastauksista sisaltaa viittauksen Nasin kuolemaan, kun taas vain
yhdessa viisi pistettd saaneessa vastauksessa mainitaan Nasin kuolema tekstin viimei-
sessa lauseessa: Karkuri kuoli pian pakonsa jdlkeen (P6 5/5 5). Nasin kuoleman mainit-
seminen vastauksessa ei noudata timan tehtdvan kontekstissa uutisdiskurssin konven-
tioita Nasin yksityisyyden suojan rikkomisen eika virheellisen pohjatekstin tulkinnan
takia. Uutistoimittajien mukaan Nasin kuoleman olisi voinut mainita, mikéali vanhainko-
din tapahtumaketju todella olisi johtanut hdnen kuolemaansa (esim. UT1).

Vastauksissa esitetddn Ndsin kuoleman lisédksi muita tapahtumia, jotka eivat ole
todennettavissa pohjatekstin avulla eli jotka eivat noudata uutisdiskurssia tassa konteks-
tissa. Virheellinen pohjatekstin tulkinta on esimerkiksi kahden ihmisen kuoleminen ja
vanhainkodin tuhoutuminen Nasin toiminnan seurauksena (esimerkki 4):

“4) /o/ Kaksi vanhusta sai surmansa vanhainkodin tulipalossa Vaasassa

/1/ Rauhallinen lauantai-ilta Setterbergin sdatién vanhainkodilla sai traa-
gisen paatoksen 94-vuotiaan Otto Nasi [!] hajoitettua television airolla.
Televisiosta palo levisi nopeasti tuhoten vanhainkodin 1ahes kokonaan.

/2/ Palossa sai surmansa kaksi televisiohuoneen yldpuolella nukku-
massa ollutta vanhusta. (T20 3/3 140)

Esimerkin 4 otsikko on uutisgenren syntaktisen ja semanttisen skeeman mukainen ja
sen esittdma topiikki varmasti ylittdisi uutiskynnyksen, mutta tdman tehtavan ja kokeen
kontekstissa otsikossa esitetdan virheellinen tulkinta pohjatekstista. Introssa kerrotaan
aivan eri asiasta kuin otsikossa (irrallinen aloitus, ks. luku 6.3.2.5) eli rauhallisen illan
paattymisestd, Nasin hajottamasta televisiosta, tulipalosta ja vanhainkodin tuhoutu-
misesta, joka on myds vaara tulkinta. Intron skeema ei ole uutisgenren konventioiden
mukainen (ks. s. 174). Otsikon kuvaamaan topiikkiin paastaan siis vasta toisen kappa-
leen alussa. Vastauksen karki ei kokonaisuutena noudata uutisgenren eika -diskurssin
konventioita. Toisessa pohjatekstista irrallaan olevassa vastauksessa on kyseessa tapah-
tuman seurausten liioitteleminen ja vadrintulkinta (esimerkki 5):
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(5) /o/ Painajainen Setterbergin vanhainkodissa

/3/ Yksi 76-vuotias naispuolinen menehtyi ja kaksi muuta henkiléa saivat
lievia palovammoja. [S: Vaara tulkinta.] Taman skandaalin seuraukset
ovat hyvin vakavat. Tulipalo kerkesi levidmaan jopa keittioon asti ennen
palokunnan saapumista paikalle. [S: Ei kerrota tekstissa.] Yhteen lasket-
tuna pelkastdan korjaukset tulevan [!] maksamaan 200 000 euroa valtiolle.
(T14 2/1 29) [S: Asiavirhe.]

Vastauksen otsikko on epatyypillinen prototyyppisen uutisen otsikoksi. Tekstin kolman-
nessa kappaleessa kerrotaan naispuolisen vanhuksen kuolemasta, johon sensori on kom-
mentoinut, ettd tulkinta on vaara. Tulipalon levidminen keittidon ja skandaalin vakavuus
eivat kdy ilmi pohjatekstista. Kappaleen viimeisen lauseen korjaussumma on keksitty ja
sisaltaa asiavirheen: tapahtuma-aikaan eli vuonna 1992 Suomen valtion rahayksikko oli
markka.

8.1.2 Epatarkka paikka ja aika

Pohjatekstissa kuvatun tapahtuman lokaatio on Vaasassa Hietasaarenkadun varrella
sijaitseva Setterbergin saation yksityinen vanhainkoti, jota kutsutaan myds Porvari-
kodiksi: "Han oli asunut runsaan vuoden Vaasassa, Setterbergin sddation yksityisessa
vanhainkodissa, jota jo vanhastaan oli kansan suussa kutsuttu Porvarikodiksi, mika ker-
tookin melkein kaiken sen asukkaista [- -]” (TT2007: 2). Vanhainkodissa tapahtuvan
tilanteen tarkka lokaatio on vanhainkodin televisiohuone. Lokaatio mainitaan uutisgen-
ren konventioiden mukaisesti 371 uutisen karjessa (96 % kaikista vastauksista) ja 7 lei-
patekstissa karjen jalkeen. Riittddakoé missd-kysymyksen vastaukseksi kuitenkaan pelkka
vanhainkoti tekstitaidon kokeen tehtdvan kontekstissa? Tyypillisen tapahtumauutisen
otsikossa on tavallisesti mainittuna tapahtumapaikka tarkemmin, vaikka otsikossa pyri-
taankin yksityiskohtien karsimiseen (ks. luku 6.1.1). TS-aineiston uutisissa tarkka tapah-
tumapaikka, esimerkiksi Turku, Salo tai Kirkkonummi, mainitaan 70 % otsikoista (28
otsikkoa). Jos paikka mainitaan TS-aineiston otsikossa, se on tavallisesti viimeinen NP
otsikon loppuosassa, esimerkiksi Potilas yritti sytyttdd terveyskeskuksen Kirkkonum-
mella (TS 5.6.2009) tai Vanhus pelastautui palosta Lohjalla (TS 17.12.2009). (Ks. liite 3.)

Tehtdvanannon mukaisesti Siklaxin paikallislehdessa esiintyva otsikko 94-vuo-
tias pakeni vanhainkodista ei kerro lukijalle, missa vanhainkoti sijaitsee. Otsikko ilmaisee
implisiittisesti, ettd vanhainkoti olisi Siklaxissa, mutta tehtdvan ja pohjatekstin todelli-
suudessa vanhainkoti sijaitsee Vaasassa, mika on olennainen asia uutisen kannalta. Siksi
tdysin uutisdiskurssin tavan mukaisia otsikoita ovat ne, joissa paikka maaritelldan yksi-
tyiskohtaisemmin. Vanhainkotiin viittaavista ilmauksista Porvarikoti/Porvaritalo (8)
viittaa tunnettuun paikkaan, kun taas rikospaikka/paikka (7) on lokaationa epamaérai-
nen.'?® Vaasa mainitaan omana lausekkeenaan 40 otsikossa ja maaritteend kymmenessa
otsikossa (edussanana vanhainkoti). Taméan lisdksi maaritteend esiintyy Setterberg (4)
ja Setterbergin sddtio (3), Hietasaarenkatu ja Setterbergin sddtién yksityinen [vanhain-
koti]. Yhteensa 65 otsikkoa (25 % vanhainkodin mainitsevista otsikoista) sisaltaa siis
jonkin tapahtumapaikkaan viittaavan tarkennuksen tai on itsessdin tarkka (Porvari-

125 Toisaalta vaasalaisesta vanhainkodista "kansan suussa” kaytettava nimitys Porvarikoti ei valttamatta ole tuttu
Siklaxin asukkaille.
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koti, ks. kuitenkin alaviite 125). Kaksi paikkaan viittaavaa lauseketta, Vantaa ja Suomi,
ovat uutisdiskurssiin sopimattomia: Vantaa on asiavirhe ja Suomi liian laaja konteksti
kyseiselle uutistapahtumalle. Toisaalta introissa vanhainkoti sijoitetaan tarkemmin joko
paikkakuntaan tai kdytetdan vanhainkodista sen tdsmallistd nimed. Pddaineistossa on 17
vastausta, joissa vanhainkotia ei tismenneta uutisen kirjessa. Ne eivat ole uutisdiskurs-
sin tavan mukaisia.

Tapahtuma-aikaa ilmaistaan prototyyppisen uutisen introssa ja ensimmai-
sessa kappaleessa joskus suoraan esimerkiksi nimityksilla eilen tai tdnddn, mutta ajan
voi myds jattda mainitsematta, koska uutiset tulkitaan ajankohtaisiksi (Bell 1991: 177).
Pohjatekstin mukaan tapahtuma-aika on lauantai, 13. kesdkuuta 1992: "Otto kavi tele-
vision kimppuun erddnd lampiméang, kauniina lauantai-iltana kesakuun alussa”. Seuraa-
vassa kappaleessa aika tismentyy: “"Hiukan kello kymmenen jialkeen tuona onnettomana
lauantai-iltana [- -].” (TT2007: 2.) Tapahtuma-aika mainitaan vain kuudessa otsikossa,
mutta introissa se esiintyy hyvin yleisesti. Introjen tapahtuma-aikaan liittyvat viittaus-
tavat kasitelldan luvussa 6.2.2. TS-aineistossa tapahtuma-aikaa ei koskaan maaritella
vuoden tarkkuudella ja vain yhdessa uutisessa mainitaan paivamaéara ja kuukausi. Taval-
lisesti tapahtuma-aika kerrotaan TS-aineistossa viikonpaivana ja kellonaikana, esimer-
kiksi torstain vastaisena yénd, tiistai-iltana, keskiviikkona, lauantaiaamuna kello 7.40,
lauantai-iltana kello 22.30 aikoihin ja varhain sunnuntaiaamuna.

Vaikka paaaineiston kokelaat olisivatkin huomioineet tehtdvdnannossa maari-
tellyn paikallislehden harvemman eli ei valttamatta paivittdisen ilmestymisaikataulun,
vuoden ja my6s kuukauden mainitseminen tapahtuma-ajan yhteydessa ei kuulu uutis-
diskurssin mukaiseen esitystapaan, koska uutinen pyrkii aktuaalisuuteen (ks. luku 3.1).
Vuosi mainitaan introissa 20 alkukentdssa ja 5 pailauseen loppuosassa (6 % kaikista
introista), kuukausi esiintyy 85 alkukentissa ja 37 pailauseen loppuosassa (31 % kai-
kista introista). Muita uutisdiskurssiin sopimattomia ajan ilmauksia ovat kaksi tehta-
vanantoon ja pohjatekstiin sopimatonta paivimaaraa (15. kesdkuuta ja 3. helmikuuta),
ajallisesti lilan kauas ulottavat ilmaukset alku kesdkuusta, viime viikolla ja pari viikkoa sit-
ten ja kuudessa tunnisteissa esiintyva kontekstissaan virheellinen paivimaara (ks. luku
7.2). Tapahtuma-aika ei noudata uutisdiskurssin tapaa 158 vastauksessa (41 %). Viikon-
paivan ja kellonajan esiintyminen aikaa ilmaisevissa lausekkeissa sopii puolestaan hyvin
uutisdiskurssiin, samoin kuin paivamaaran merkitseminen paikallislehden kontekstissa
(ks. luku 6.2.2).

8.1.3 Irralliset yksityiskohdat

Padaineiston uutisteksteissa esiintyy paljon sellaisia prototyyppisen uutisen diskurssiin
kuulumattomia tietoja, jotka ovat irrallisia ja epdoleellisia tapahtuman ja sen uutisar-
von kannalta. Muutamat irralliset yksityiskohdat ovat hyvaksyttavia, jos ne esiintyvat
osana suoraa tai epdsuoraa lainausta, mutta "toimittajan” kertomana yksityiskohdat
ovat harvoin uutisdiskurssin tavan mukaisia (ks. myos luku 3.5). Yksityiskohtien run-
saus voi selittya ensinnakin fiktiivisen pohjatekstin sisiltdjen siirtymiselld uutistekstiin.
Toiseksi yksityiskohtaisuus voi liittya siihen, ettd uutistapahtuma esitetdan ensisijaisesti
viihteend (Kalliokoski 1996b: 75-76). Erityisesti humoristiset repliikit ovat didinkielen
opettajien mielesta paikallislehden uutisessa hyvaksyttavia, koska ne voivat osoittaa
myos kokelaan tietoisuutta uutistyylisti ja sen poikkeamista (AOK). Ongelmallisimpia
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uutisdiskurssiin liittyen ovat sellaiset tiedot, jotka loukkaavat henkilon yksityisyyden
suojaa (ks. luku 8.2.1). Nasin nimen ja sairauksien mainitsemista kasitelladn tarkemmin
vastausten tyylillisten valintojen yhteydessa luvussa 8.2; tassa alaluvussa kdydaan lapi
muita lausetta laajempia kokonaisuuksia, jotka eivat kuulu uutisdiskurssin tapaan.

Nasin menneisyyteen liittyvan etsintdkuulutuksen tai muun vanhan (keksityn)
rikoksen esiin nostaminen on Kyseenalaista. Pohjatekstissd Kerrotaan, ettei Otto Nas
ollut ensimmaista kertaa etsintdkuulutettuna (TT2007: 2). Edellisen etsintdkuulutuksen
syyta ei tekstissa kerrota, mutta joka tapauksessa vanhan etsintdkuulutuksen esiin nos-
taminen ei ole uutisarvoinen asia, rikkoo yksityisyyden suojaa eika siis kuulu uutisdis-
kurssiin (my6s UT). Etsintdkuulutus mainitaan kuitenkin useassa vastauksessa (esimer-
kit 6 ja 7). Yhdessa vastauksessa keksitadn Nasille aiempi rikos (esimerkki 8).

(6) /5/ Poliisin mukaan tdma ei ole ensimmadinen kerta, kun mies aiheuttaa
ongelmia. Han on ollut etsintdkuulutettuna aiemminkin. (T6 5/5 6)

(7 /6/ Tama ei myoskadn ole ensimmadinen kerta, kun Nds on etsintdkuulu-
tettuna. Ensimmaisen kerran Nasia etsittiin epdiltyna kirkon polttamisesta
vuonna 1952. Syytteistd luovuttiin vuonna 1954, kun Nas voitiin todistaa
syyttomaksi. (T5 2/2 27) [S: Keksii.]

(8) /6/ Nasin menneisyydesta paljastuu kuitenkin yllattava merkintd autovar-
kaudesta. Tuolloin alaikdinen ja ilmeisesti kaveriporukan mukana varas-
tettuun autoon ajautunut Nds selvisi varoituksella. (T9 3/2 58) [S: ]

Esimerkin 6 tapaisia jaksoja sisdltyy hyvin moneen padaineiston vastaukseen. Niissa
mainitaan poliisin tai jonkin muun tietoldhteen sanoin tai ilman lahdettd, ettd Nas on
ollut etsintakuulutettuna aiemminkin. Aiempi etsintdkuulutus mainitaan seka alhaisia
ettd parhaita pistemaadria saaneissa vastauksissa, kuten esimerkeistd 6 ja 7 voi todeta.
Aiemman etsintdkuulutuksen syyta ei useinkaan mainita, paitsi muutamissa vastauk-
sissa kuten esimerkissd 7. Rikosepdilya kirkon polttamisesta ei julkaistaisi uutisessa
etenkdin, kun se on jaanyt vain epailyksi. Esimerkissd 8 ei mainita etsintakuulutusta
mutta keksitddn Nasin menneisyydessa tapahtunut autovarkaus, josta Nés selvisi varoi-
tuksella. Tallainen tieto ei ole uutisarvoinen eika kuulu uutisdiskurssiin.

Muita uutisdiskurssiin sopimattomia irrallisia yksityiskohtia sisdltdavia jaksoja
ovat esimerkiksi Otto Nasin vaatetuksen ja muiden tuntomerkkien liiallisen tarkka
kuvailu (luvut 7.3 ja 7.4), Nasin paon motiivin todentamaton ja tietoldhteetdon pohdinta
(luku 7.5), tekovilineen eli airon, vanhainkodin ja sen ympariston, pakoauton ja Otto
Nasin luonteen yksityiskohtainen kuvailu (luku 7.4) ja televisiohuoneen tapahtumien
pikkutarkka kasittely (ks. luku 7.3 ja esimerkit 9 ja 10).

9 /4/ Dallasin odotus meni mummoilta ja vaareilta hukkaan, silla airolla
aseistautunut Ndas iski ruudun pimedaksi juuri jannittdvimmassa kohdassa.
"Sue ja J. R. sdikédhtivat jotain. Nyt en saa ikina tietdd, mitd heille oikein
tapahtui”, kertoo Emil Oistin, Otto Nésin huonenaapuri, viitaten Dallasin
tapahtumiin. (P14 4/3 92) [S: Epédolennaista.]

(10) /2/ Samalla, kun Nis hajotti television, hdn lakaisi kahvipéydan, jolloin
kuppeja ja lautasia sinkoili joka suuntaan. Taytekakku lensi huonenaapu-
rin syliin ja televisiosta syoksahti liekkejd, jotka tarttuivat ldheisiin ver-
hoihin ja levisivat yli kankaan. Pistdva harmaa savu tdytti huoneen ja, kun
palohilytin alkoi soida, Nas ldhti pakoon. (T9 2/1 14)
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Esimerkissa 9 on paljon uutisdiskurssiin sopimattomia ja epdolennaisia asioita,
kuten evaluoivia ilmauksia mummo, vaari ja jdnnittdvin kohta, Dallasin odotuksen kasit-
tely ja sen henkildiden kohtalon epaselvyyden harmittelu. Esimerkissd 10 pohjatekstia
referoidaan lahes suoraan: kahvipdydan lakaisu, kuppien ja lautasten sinkoilu, tayteka-
kun lentdminen huonenaapurin syliin, television liekkien eteneminen ja savun kuvailu
ovat paikallaan kaunokirjallisessa tekstissd, mutta uutiseen tallaiset yksityiskohdat eivat
SOVi.

Muita vastauksissa esiintyvia irrallisia yksityiskohtia ovat Kekkosen dementia-
sairauden tai "pahantekijan” toiminnan nostaminen Nasin toiminnan analogiaksi (esi-
merkit 11 ja 12) ja Nasin henkil6historian liian tarkka esittely (esimerkki 13).

(11) /3/ [- -] Mies ei ilmeisesti ole enda tdysissa sielun ja ruumiin voimissa.
[S: 7] Néasin tyttaren mukaan mies olisi ollut seniili. “Olihan Otto jo 94 vuo-
tias, ja vaikkei hdnessd ennen tuota viimeistd skandaalia ollut ilmennyt
minkadnlaisia merkkeja sielunvoimien horjumisesta, on tunnettu tosiasia,
ettd dementiasairaudet voivat joskus edetd pelottavan nopeasti - muista-
kaapa miten kavi presidentti Kekkosen!” (P8 2/1 11)

(12) /5/ Tapahtuma oli harvinainen Suomen maaperalld, silla Nasin ika-
luokkaan kuuluvia rikollisia tavataan vain erittdin harvoin. Edellinen
yli 90-vuotias pahantekija oli helsinkildinen Eemeli Saastamoinen, joka
oli tunnettu talousrikoksistaan. Han anasti osakekauppiailta 2,3 mil-
joonaa markkaa vain viikko ennen poismenoaan ollessaan 96-vuotias.
(P17 3/3 115)

(13) /5/ Otto Nas loi menestyksekkddn uran lentdjand. Han oli vaikutusval-
tansa ansioita my0s merkittdvassa roolissa RKP:n takavuosien politii-
kassa. Nds toimi lisdksi pitkdn ajan puheenjohtajana Siklaxin kaupungin
hallituksessa. Tuttavapiirissddn Nas oli arvostettu henkild, ja hanella oli
laaja ystdvapiiri muun muassa politiikan, hallinnon seka liike-elaman
saralla. Nds yritti takavuosina padsta RKP:n presidenttiehdokkaaksi, mutta
havisi puolueensa sisdisessa valtataistelussa niukasti Elisabeth Rehnille.
(P204/3127)

Esimerkissa 11 uutisdiskurssiin sopimattomia ilmaisuja ovat Néasin seniiliys ja se, ettei
han ilmeisesti ole enaa taysissa sielun ja ruumiin voimissa. Vertaus presidentti Kekko-
seen on lainattu suoraan pohjatekstista (ks. liite 1) eika sovi uutisdiskurssiin presiden-
tin yksityiselaman suojankaan kannalta. Esimerkissa 12 esiintyvan (keksityn) henkilon
Eemeli Saastamoisen yksityisyyden suojaa rikotaan uutisdiskurssiin sopimattomalla
tavalla. Analogia ei ole muutenkaan uutisarvoinen. Esimerkissa 13 kuvataan Nasin hen-
kilohistoriaa hyvin tarkasti. Moniin vastauksiin liittyy Ndsin menneisyyden esittelya,
mutta tavallisesti siitd kerrotaan vain muutamassa lauseessa. Tassa Nasin henkilohisto-
rian kuvauksen voi ndhda suunnatun Siklaxin asukkaille, jotta he muistaisivat, kuka van-
hainkodista paennut vanhus oikeastaan on ja mistd han on tunnettu. Historian esittely
menee kuitenkin liian yksityiskohtaiseksi (ystavapiirin luettelu, havidminen Rehnille).
Lisdksi muutamissa vastauksissa Nasin vanhainkotiin paatyminen, pakomatkan kuvaus
ja hautajaisten valmistelut saavat suhteettoman paljon tilaa. Otto Nasin huuto "Koske-
tukseen!” esiintyy monessa vastauksessa, vaikkei se ole olennainen tieto vanhainkodin
tapahtumista kertovan uutisen kannalta (ks. luku 7.7).
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8.2 Uutisdiskurssin mukaiset tyylin valinnat

Uutisgenren diskursiivisia valintoja ovat esimerkiksi nimedminen, luokittelu ja kuvaa-
minen (Lee 1992: luku 1; Pietikdinen & Mantynen 2009: 71-72), jotka voidaan nadhda
ainakin osittain tyylillisina valintoina. Uutistyyli on transparenttia, huomaamatonta ja
neutraalia (ks. luku 3.6; van Dijk 1988: 74-77). Uutisen asiatyylisyyteen kiinnitetdan
huomiota myds kaikissa kokelaiden kayttamissa oppikirjasarjoissa (ks. luku 4.4.3 ja
liite 5). Tassa alaluvussa kisittelen vastausten tyylillisia valintoja, jotka eivat noudata
prototyyppisen uutisen diskurssin konventioita. Ne liittyvat usein uutisessa esiintyvan
henkilon yksityisyyden suojaan ja sen eriasteiseen rikkomiseen (luku 8.2.1). Paaaineis-
ton vastauksissa henkilon yksityiselaman linkittyvat esimerkiksi Nasin nimen tai hanen
apurinsa esiintyminen uutisessa (8.2.2), Nasin sairauksien (8.2.3) ja kuoleman kasittely
(ks. 8.1.1), alemman etsintdkuulutuksen esiin nostaminen (ks. 8.1.2) ja osittain Nasia ja
hdnen toimintaansa kuvaavat evaluoivat sanat ja lausekkeet (8.2.4). Keskityn alaluvuissa
8.2.2-8.2.4 siis paiasiassa pohtimaan erilaisia sananvalintoja ja lausekKkeita, jotka eivat
sovi objektiivisuuteen ja neutraaliuteen pyrkivan uutisdiskurssin tyyliin. Alaluvussa
8.2.5 laajennan kisittelya lausetasolle.'?® Uutistyylin neutraalius on tdssa tutkimuksessa
tulkittu prototyyppisen uutisdiskurssin peruspiirteeksi, vaikka ndin ei aina todellisuu-
dessa ole (ks. s. 75).

8.2.1 Yksityisyyden suoja

Uutisdiskurssin mukainen nakékulma maailmaan on osittain sdadeltya; yksityisyyden
suojaan liittyvia asioita esitellddn niin rikoslaissa kuin journalistin ohjeissakin. Yksityis-
eldamaa loukkaavan tiedon levittamista kasitellddn rikoslain 8. pykaldssa. Pykaldssa mai-
nitaan, ettd julkisessa mediassa esiintyva yksityiselamaa koskeva tieto, vihjaus tai kuva,
joka tuottaa vahinkoa kyseiselle henkildlle, loukkaa yksityiselamaa ja voi johtaa rangais-
tukseen. (Rikoslaki: 8 §.) Journalistin ohjeissa (2005; 2011) mainitaan, etta "yksityisela-
maan kuuluvia erityisen arkaluonteisia seikkoja voi julkaista vain asianomaisen suos-
tumuksella tai jos niilla on poikkeuksellista merkitystd”. Sairaustapausten uutisoinnissa
on ohjeiden mukaan aina noudatettava hienotunteisuutta. Ohjeissa mainitaan myos, etta
henkilon tunnistamiseen johtavien tietojen kdytdssa taytyy olla varovainen, kun on kyse
vasta rikosepailysta tai syytteesta. (Mp.)

Tiettyyn henkil6on kytkeytyva uutinen on ymmarrettavissa vain, jos lukija tun-
tee kyseisen henkilon ja hdnen asemansa (esim. Kalliokoski 1996b: 47). Julkisen sanan
neuvosto on tdsmentdnyt yksityisyyden suojaa koskevia ohjeita jakamalla kansalaiset
kolmeen ryhméaan sen mukaan, minka tasoista yksityisyyden suojaa he saavat. Ensimmai-
seen ryhmaén kuuluvat merkittavat politiikan ja hallinnon vallankayttéjéat. Toiseen ryh-
maan lukeutuvat aikalaishistoriaan kuuluvat tunnetut, julkisuudessa esiintyvat henkilot
esimerkiksi kulttuurin ja viihde-eldméan alalta. Kolmannen ryhman muodostavat taval-
liset kansalaiset. Yksityisyyden suoja on suppein ensimmaisessa ja laajin kolmannessa
ryhmadssa. Tavallisen kansalaisen nimen tai kuvan julkistamiseen on siis yleensa oltava
lupa tai jokin yleinen syy. (Mantyld 2004: 106.) Otto Nasin voi ajatella kuuluvan joko toi-

126 Uutisdiskurssin sananvalintojen, tyylin ja semanttisen sisallonanalyysin suhdetta késittelee van Dijk (1988:
81).
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seen tai kolmanteen ryhmaan. Nasid voidaan pitda pohjatekstin perusteella joko tavalli-
sena kansalaisena, joka on kotoisin Siklaxista ja jonka pakomatka suuntautuu sinne, tai
aikalaishistoriaan kuuluvana, monille siklaxilaisille tuttuna henkiléna (ks. s. 112-113).
Nama kaksi Nésin kuvaa piirtyvat esiin myos kokelaiden vastauksista (tarkemmin Siklax-
kontekstista ks. luku 8.3).

Esitdn kuviossa 11 mukaillun version Elisa Juholinin ja Heikki Kuutin (2003:
164) esittdmasta nelikentasta, joka kuvastaa henkilon eli tdssa tapauksessa Otto Néasin
roolin ja kasiteltavan asian julkisuuden suhdetta yksityiselamén suojaan. Median toimin-
nan nakodkulmasta seka rooli ettd kasiteltdva asia voivat olla joko yksityisia tai julkisia.
Kuviossa asiaan ja henkilé6n pohjautuvat yksityisyyden vaihtoehdot on merkitty mus-
talla (taysin yksityinen), valkoisella (tdysin julkinen) seka naiden valiin sijoittuvilla vaih-
toehdoilla (tumman ja vaalean harmaa).

YKSITYINEN JULKINEN
HENKILO HENKILO

YKS/'\TS\U\NEN Otto Nas 4 Otto Nas 3

JULKINEN . <
ASIA Otto Nas 1 Otto Nas 2

KUVIO 11. Otto Nasin roolin ja kdsiteltdvan asian julkisuus Juholinia & Kuuttia (2003: 164)
mukaillen.

Taysin yksityiset ja medialta suojatut asiat liittyvat yksityisten ihmisten yksityisiin asi-
oihin. Pohjatekstin perusteella Otto Nasia voi pitda yksityisend henkilona, mutta hanen
pakenemisensa ja toimintansa vanhainkodissa voinee tulkita julkiseksi esiintymiseksi
ja asiaksi. Yksityisten henkildiden julkisiin asioihin liittyva yksityisyyden suoja riippuu
kyseisen asioiden yhteiskunnallisesta merkityksesta. Mediassa voidaan esimerkiksi mai-
nita nimeltd henkilo, joka kayttaytyy nayttavasti julkisella paikalla (kuviossa 11 Otto Nas
1). Toisaalta rikoksesta epaillyn nimed ei uutisessa tavallisesti mainita (ks. luku 8.2.2).
Mikali Otto Nasid pidetddn tunnettuna henkilona, voidaan Nasin esiintyminen lukea val-
lankayttdjien ja muiden julkisuuden henkildiden julkiseksi toiminnaksi, jolloin Nasin
yksityisyyden suoja on pieni (Otto Nas 2). (Juholin & Kuutti 2003: 164-165.) Pohjateks-
tin perusteella Otto Nas 1 -tulkinta on perustellumpi, mutta kokelaiden vastauksista on
luettavissa my6s Otto Nas 3 -tulkintoja: Siklaxissa paikallisesti tunnetusta Néasista ker-
rotaan yksityisasioita, kuten hdanen sairauksiaan (ks. luku 8.2.3). Samoin Otto Nés 4 -tul-
kinnat ovat edustettuna: yksityisend henkilond uutisessa esiintyva Nas yhdistetdan esi-
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merkiksi dementiaan tai eturauhassydpaan (ks. luku 8.2.3). Yksityisyyden suojaa ja sen
loukkausta voidaan lahestya lisaksi pohtimalla, onko henkil6 tunnistettavissa uutisesta,
onko jutun tarkoitus loukata kohdettaan, sisdltddko juttu kohteelle kielteisia tietoja tai
ovatko jutun kielteiset tiedot virheellisia (Juholin & Kuutti 2003: 171).

8.2.2 Otto Nasin ja hanen apurinsa nimi

Uutiskysymykseen kuka vastataan 270 otsikossa (94 % otsikoista) ja 302 introssa (78 %
introista). Yhteensa kuka (tai mikd) esiintyy 373 uutisen karjessa (96 %; ks. taulukko 19
s. 181). Toimijaan viitataan kidrked mydhemmin 15 uutistekstissa. Uutisessa esiintyvan
henkilon luonnehdinta paljastaa, kuinka ihmiseen suhtaudutaan ja kuinka tutuksi hénet
oletetaan lukijoille (Grohn 2002: 27). Jos katsotaan tarkemmin, millaisin eri ilmauk-
sin Otto Nasiin viitataan lauseotsikoiden teemapaikassa, itsendisissd NP:issi ja leima-
otsikoissa, havaitaan, ettd suurin osa lausekkeista on uutisdiskurssin tavan mukaisia eli
neutraalisavyisia ja asiatyylisid, kuten vanhus, mies, 94-vuotias mies ja 94-vuotias. Uutis-
diskurssiin sopimattomia toimijan nimityksia kasitelladn luvussa 8.2.4. Otto Ndsin nimen
mainitseminen otsikossa ja muutenkin uutistekstissa on kuitenkin kyseenalaista, paitsi
jos uutinen paattyy etsintdkuulutukseen (Murto 2007: 24).

Aidinkielen opettajien mielestd nimen mainitseminen on perusteltua etsinti-
kuulutuksen yhteydessa: ”Se lienee olennainen tieto kadoksissa olevasta” (AOK). Opet-
tajille suunnattujen arviointiohjeiden mukaan "taitavat kokelaat ovat ymmartaneet, etta
mahdollisesta rikoksesta epdillyn henkilén nimea ei uutisessa voi mainita” ja "nimedmi-
sestd ei rangaista, mutta nimen mainitsematta jattdminen on ansio” (A02007). Erisnimi
esiintyy rikosuutisissa 1ahinna silloin, kun rikokseen on syyllistynyt kaikkien tuntema
julkisuuden henkilo (Grohn 2002: 29) tai jos rikos on hyvin vakava: "Jos olisi polttanut
vanhainkodin ja kaikki olisivat kuolleet, siind tapauksessa nimen voisi mainita” (UT4).
Heikkisen ym. (2005: 238-239) mukaan pikku-uutisten toimijoihin ei viitata otsikoissa
eika leipateksteissa erisnimin, mutta heidan kotipaikkansa, ikdnsa ja sukupuolensa mai-
nitaan tarkasti.

Otto Néasin nimi mainitaan 250 padaineiston uutistekstissa (65 % kaikista vas-
tauksista). Taulukossa 27 esitetaan Otto Nasin nimen esiintyminen (n, = 250) suhteutet-
tuna uutistekstista saatuun pistemadraan ja kaikkiin saman pistemaaran saaneisiin (n).

TAULUKKO 27. Otto Nésin nimen siséltdvien uutistekstien lukumaara (n ) ja prosenttiosuus

pistemaarittain.
Pistemaara Lukumaara n, % pistemdaran saaneista

0-1 41 30 73 %
2 108 72 67 %
146 102 70 %
4 67 37 55%
5-6 26 9 35%
Yhteensa n=388 250 65 %
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Taulukosta 27 huomataan, etti eri pistemdaaria saaneiden vastausten erot ovat
melko pienet eli nimen mainitsemisella ei ole suoraa yhteytta tekstin saamaan kokonais-
pistemadraan. Hyvia pisteitd saaneissa vastauksissa nimi esiintyy kuitenkin harvemmin
(35 %).

176 vastauksessa on jonkinlainen etsintdkuulutus tai luetellaan kateissa olevan
tuntomerkit, jolloin nimen mainitseminen lienee hyvaksyttavda kokeen kontekstissa
(70 % nimen maininneista, esimerkki 14):

(14) /2/ [- -] Kohtaus syntyi, kun 94-vuotias miespuolinen henkil6é nimeltdan
Otto Nds hyokkasi television kimppuun airo kiddessa. [- -]

/4/ Paennut oli 94-vuotias mies ja silminndkijéiden mukaan karkulai-
sella oli tapahtumahetkelld yllddn harmaa nailoninen lentdjéanhaalari, jossa
on useita taskuja. Lisdksi hdnelld oli kaulassaan valkoinen silkkihuivi, ja
padssaan ruskea, entinen lentdjan nahkapaahine. Taman lisaksi hanella oli
ylladn Ray-Ban merkkiset [!] aurinkolasit. [- -]

/viim/ Poliisi kertoi myds, ettd Otto Nas tuskin on kenellekdan [!] vaa-
raksi, mutta jos hdnet ndhdédan niin asiasta kannattaa ilmoittaa paikalli-
selle poliisiasemalle. (P1 3/2 7)

Esimerkissd 14 mainitaan toisessa kappaleessa ensimmadisen kerran esiintyvian Otto
Nasin nimen lisdksi hanen ulkoiset tuntomerkkinsa kappaleessa 4, ja tekstin lopussa
pyydetddn ilmoittamaan poliisille, jos havaitsee jossain tuntomerkkeji vastaavan hen-
kilon eli Nasin. Nimen mainitseminen etsintdkuulutuksen yhteydessa ei kuitenkaan ole
valttdmatonta: esimerkissd 15 tuntomerkit ja etsintdkuulutus kerrotaan ilman nimen
mainitsemista, ja samoin on TS-aineiston henkilon katoamista kasittelevissa uutisissa:
niissa ei automaattisesti mainita henkilon nime3, vaikka tuntomerkit esitetdankin. TS-
aineiston kolmessa kuudesta katoamista kasittelevasta uutisesta ei mainita kadonneen
henkil6n nimed (esimerkki 16, koko uutinen).

(15) /7/ Miehelld oli pakenemishetkelld ylladn harmaa, nailoninen lentdjan-
haalari, vanhanaikainen ruskeasta nahasta tehty lentdjénlakki ja valkoinen
silkkihuivi. Lisaksi hdnella oli Ray-Ban-merkkiset aurinkolasit.

/viim/ Kaikki havainnot miehen liikkeistd ja pakoautosta voi ilmoittaa
Vaasan poliisin pdivystdvaan numeroon. (T3 5/5 1)

(16) /o/ Vanhus katosi Vehmaalla

/1/ 74-vuotias mies katosi perjantaina aamuydlla Vehmaan terveysase-
man vuodeosastolta. Muistihdiriéinen vanhus on tummahiuksinen, hoikka
ja 170 senttid pitkd. Hénelld on pailldédn valkoinen t-paita ja college-
pusakka. Pusakassa on tummat hihat ja ruudullinen etumus. Jalassa mie-
hella on mustat suorat housut ja puolikengat. Mies saattaa pyrkia Taivassa-
lon suuntaan.

/viim/ Mahdolliset havainnot pyydetddn ilmoittamaan Uudenkaupun-
gin poliisiasemalle numeroon xxx. (TS 3.7.2010)

Molemmissa esimerkeissa kadonneen tuntomerkit yhdistyvat etsintdkuulutukseen
ilman henkilén nimea. Tallainen tapa on uutisdiskurssin mukainen, ja voikin pohtia,
tuoko nimen mainitseminen todella jotain lisdarvoa uutiseen, jossa kerrotaan henkil6n
tekemasta rikoksesta. Uutistoimittajien mielestd nimittdin Otto Nasin nimed ei pitdisi
mainita missdan tapauksessa, ei edes etsintdkuulutuksen yhteydessi. Heiddn mieles-
taan etsintdkuulutuksen sisdltdvan uutisen olisi syytd olla kokonaan erillinen, jopa eri
lehdessa ilmestyva juttu erotettuna selvasti vanhainkodin vaaratilanteesta kertovasta
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uutisesta (UT). "Rinnakkaiset uutiset erotettuna toisistaan niin, etteivat viittaa toisiinsa”
(UT5). Vanhainkodin tapahtumista irrallisessa, etsintdkuulutuksen esittavassa uutisessa
voisi talléin mainita Ndsin nimen, mikéali hdn on kateissa ja dementoitunut (UT5).

Otto Nasin nimi mainitaan 74 vastauksessa ilman etsintdkuulutusta tai tunto-
merkkejd (30 % nimen maininneista). Ndissa tapauksissa nimen esiintyminen ei ole
mitenkadn motivoitua, rikkoo Nasin yksityisyyden suojaa eika siis sovi uutisdiskurssiin.
Lisdksi merkitysta on silld, missa vaiheessa uutistekstid Otto Nasin nimi esiintyy ensim-
maisen kerran. 167 uutistekstissa (67 % nimen maininneista) nimi tulee esiin uutisen
kérjessd, mikd on odotuksenmukainen esiintymispaikka, mikali nimen mainitseminen
on motivoitua. 83 uutistekstissa (33 %) Otto Nasin nimi tulee ilmi kuitenkin vasta karjen
jilkeen, joskus vasta viimeisessa kappaleessa, vaikka toimijaan viitataan kaikissa ndissa
vastauksissa aiemminkin eri ilmauksilla. Tallin nimen mainitseminen ei ole motivoitua.

Muutamissa vastauksissa otetaan esille oivaltavasti toimijan nimen mainitse-
mattomuus (esimerkki 17) tai kommentoidaan sitd, miksi uutisessa ei julkaista paen-
neen henkiloén nimea (esimerkki 18). Sanomattoman tiedon referoiminen on uutiselle
tyypillinen konventio (Kalliokoski 2005a: 25).

(17)  /viim/ [- -] Miehen henkil6tietoja ei vield julkaista. (T15 5/4 49)

(18) /viim/ [- -] Poliisi ei halua paljastaa asianosaisen nimed tdman tyttiren
pyynnosta. (P4 3/4 7)

Yhdessa vastauksessa nimen esiintymista taas perustellaan liittyen poliisin pyyntéon
(esimerkki 19). Tallaisessa tapauksessa nimen mainitseminen lienee hyvaksyttavaa.

(19) /viim/ Poliisi tutkii asiaa ja on antanut paenneen vanhuksen nimen julki-
suuteen toivoen havaintoja hdnestd. Paennut mies on Siklaxilainen [!] Otto
Nés. (T17 3/3 105)

Mikali vastauksessa esiintyy Otto Nasin nimi, se on muodoissa Otto Nds, Nds tai Otto.
Néistd sukunimen sisaltavat variantit ovat periaatteessa uutisdiskurssiin sopivia, jos
nimen mainitseminen on muuten perusteltua (ks. edelld). Toimijaan viittaaminen pelkdn
etunimen avulla ei kuulu uutisdiskurssin asiatyylid noudattaviin konventioihin (esi-
merkki 20). Suoran sitaatin osana etunimiviittaus lienee hyvaksyttavaa (esimerkki 21).
Useissa vastauksissa toimijaan viitataan sekd sukunimen sisaltdvalla variantilla etta vain
etunimella.

(20) /3/ [- -] He olivat juuri alkaneet katsoa televisiota, kun Otto [S: !] tuli kuin
tyhjasta  lentdjan varusteet niskassa ja airo kasissaan.
/4/ [- -] Otto onkin jo poliisin vanha tuttu, silla hdn on ollut etsintdkuu-
lutettu aiemminkin. (P9 4/4 31)

(21) /3/ [- -] "Kylla Otto oli ihan rauhallinen ja tuntui viihtyvan taalla erin-
omaisesti, kunnes tdma tapahtui” kertoo yopaivystysvuorossa ollut Finne.
(P93/365)

Vaikka toimittaja olisikin saanut esimerkissd 20 tiedot tapahtumasta vanhainkodin
televisiohuoneessa olevilta vanhuksilta, Nasiin viittaaminen osana "toimittajan” tekstia
pelkalld etunimelld ei sovi uutiseen sensorinkaan mukaan. Neljannessa kappaleessa on
etunimiviittauksen lisdksi uutisdiskurssiin sopimaton varhaisemman etsintdkuulutuk-
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sen maininta (ks. luku 8.1.3). Esimerkissd 21 vanhuksen etunimi esiintyy suorassa lai-
nauksessa. Haastateltu henkilé on vanhainkodin hoitaja Finne, jonka voi olettaa olevan
Nasin kanssa tuttavallisissa valeissa. Tassa sukunimen sisaltava variantti vaikuttaisi jopa
lilan muodolliselta.

Pohjatekstin metafiktiivisenad kertojana toimivan Otto Nasin apurin eli Nasin
tyttarenpojan Carl-Johan Holmin nimen mainitseminen uutistekstissa on kyseenalaista
yksityisyyden suojan kannalta eika siis kuulu uutisdiskurssin tapaan (myds UT). Holm
nimetdan kuitenkin 73 vastauksessa (19 %, esimerkki 22):

(22) /1/[--]Nasolijouduttu ennenkin etsintdkuuluttamaan, mutta télla kertaa
Nasilla oli tiettavasti avustaja, tyttarenpoika Carl-Johan Holm. (T1 3/2 8)
[S: Intimiteettisuoja]

Esimerkissa 22 Nasin ja Holmin nimien mainitseminen on saanut myds sensorin kom-
mentoimaan intimiteettisuojan rikkomista. Huomioitavaa on, ettd Holmin nimea ei
esiinny yhdessdkaan viiden tai kuuden pisteen vastauksessa ja vain viidessa neljan pis-
teen vastauksessa. Yhdessa vastauksessa pohditaan kuljettajan henkildllisyytta: Kuljet-
tajan henkiléllisyydesti ei ole tietoa. (T6 4/4 11) [S: +] Carl-Johan Holmin nimen esiin-
tymistd voi mahdollisesti selittdd tekstitaidon kokeen toinen tehtédva, jossa kasketdan
analysoimaan, millainen on romaanikatkelman kertoja. Mikali kokelas on vastannut
kyseiseen tehtdvddn ennen kolmannessa tehtdvanannossa vaaditun uutisen kirjoitta-
mista, voi olla todennakoisti, ettei "kertojan” nimen mainitseminen uutistekstissa tunnu
virheelliselta tavalta.

Vanhainkodin valikohtaus on yksityisessa instituutiossa tapahtunut julkiseksi
luokiteltava tilanne. Pelkdstdan tilanteen tietynlainen julkisuus ei kuitenkaan oikeuta
Nasin nimen mainitsemiseen uutisessa, koska tapahtumat koskettavat vain muutamia
henkil6ita ja vanhainkodin sisdlld tapahtunut valikohtaus on yksityisempi kuin esimer-
kiksi Vaasan torilla sattunut tilanne. Jos Otto Nas on tulkittu vastauksessa henkiloksi,
joka on tunnettu Siklaxissa, hdnen nimensd mainitseminen uutisessa on hyvaksytta-
vampaa kuin sellaisessa vastauksessa, jossa Siklax-kontekstia ei eksplikoida (ks. kuvio
11 s. 253; Siklax-kontekstista ks. luku 8.3). Nasin nimen mainitsemiselle voi olla lisaksi
tekstitaidon kokeeseen ja sen konventioihin liittyva selitys. Tekstitaidon kokeeseen kir-
joitettavan odotuksenmukaisen tekstilajin eli vastaustekstin normina on pohjatekstiin
viittaaminen (Valtonen 2011a: 201). Voi olla, ettd vastaustekstin tekstilajin olennainen
konventio on vaikuttanut myds uutistehtdvaan niin, ettd Otto Nasin nimen mainitsemista
on pidetty tarkedna ja jopa pakollisena tapana tekstitaidon kokeen vastauksessa otta-
matta huomioon uutisgenren erilaisia konventioita.

8.2.3 Otto Nasin sairaudet

Pohjatekstissd mainitaan Otto Nisin henkisind ja fyysisina sairauksina seniiliys, demen-
tia, eturauhassyopa ja masennus (TT2007: 2). Ladkari ei kuitenkaan ole diagnosoinut
Otto Nasin dementiaa ja seniiliyttd, vaan ne esiintyvat vain Oton tyttaren spekuloidessa
isdnsa kaytoksen syyta:
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Aitini [Oton tytir, kertojan &iti] yritti sysita tapahtumat seniiliyden piikkiin. Olihan
Otto sentddn 94 vuotta vanha, ja vaikkei hanessd ennen tuota viimeista skandaalia
ollut ilmennyt minkaénlaisia merkkeja sielunvoimien horjumisesta, on tunnettu
tosiasia, ettd dementiasairaudet voivat joskus edetd pelottavan nopeasti - muista-
kaapa miten kavi presidentti Kekkosen! (TT2007: 2.)

Otto Nasin sairauksien esittely ei kuulu uutisdiskurssin yksityisyyden suojaa koros-
tavaan tapaan (ks. myos Murto 2007: 24; UT). Silti 211 vastauksessa mainitaan jokin
Néasin sairaus (54 % kaikista uutisteksteistd), useassa enemman kuin yksi. Dementia
esiintyy 101 vastauksessa (26 %). Néistd kuudessa vastauksessa dementian mainitsee
viranomainen etsintdkuulutuksen yhteydessa, jolloin sen mainitsemista voi pitda jollain
tavalla uutisdiskurssin tavan mukaisena, vaikka dementiaa ei ole diagnosoitukaan, kuten
edelld olevasta pohjatekstin lainauksesta huomataan. Tahan kiinnittivit myos uutistoi-
mittajat huomiota: dementiadiagnoosia ei ole tehty vaan se on vasta epdily (esim. UT1).
Dementia mainitaan 14 vastauksessa negaation kautta, jolloin sen maininta on hyvaksyt-
tavaa, esimerkiksi Miehelld ei ole ilmennyt dementiasairauksia (T3 5/5 3). Muissa uutis-
teksteissd Nasin dementiasta kertoo esimerkiksi "toimittaja”, hdnen tyttirensa, ladka-
rinsa tai vanhainkodin johtaja, jolloin sairauden maininta ei ole mitenkaan perusteltua.
TS-aineistossa neljdssa kuudesta henkilon katoamiseen liittyvissa uutisissa mainitaan
sairaus (esimerkiksi muistihdirié, Alzheimerin tauti). Vaikka Otto Nds tulkittaisiin erit-
tain tunnetuksi henkiloksi Siklaxissa, hdnen sairautensa mainitseminen ei ole korrek-
tia uutisdiskurssin tapaan kuuluvan yksityisyyden suojan kannalta (ks. kuvio 11 s. 253).
"Pitda ottaa huomioon, ettd jos ihminen tunnetaan, kerrotaan terveydentilasta tietoja,
mika on suorastaan rikollista” (UT2).

Nasin eturauhassyovan mainitseminen ei ole missadn tapauksessa perusteltua,
mutta se esiintyy 92 uutistekstissa (24 % kaikista vastauksista) esimerkiksi muodoissa
eturauhassyépd, syopd, syépdkasvain ja kasvain. Otto Nasin henkiseen ja fyysiseen hyvin-
vointiin viitataan uutisteksteissa lisdksi seuraavin evaluoivin ilmauksin: ei selvdjdrkinen,
henkisesti sairas, hullu, hdmdrtynyt todellisuudentaju, jdrjen hiipuminen, masentunut,
mielipuolinen, mielisairas, sairas, sekaisin, sekopdinen ja seniili (evaluoinnista ks. luku
8.2.4). Esitdn taulukossa 28 sairauden esiintymisen vastauksissa suhteutettuna tekstista
saatuun pistemadrdan. Olen laskenut taulukkoon ne uutistekstit, joissa mainitaan joku
seuraavista, prototyyppisen uutisen diskurssin tapaa selvasti rikkovista lausekkeista:
dementia (edelld esitetyin rajauksin), eturauhassyépd, syépd, syépdkasvain, kasvain,
hullu, mielenvikainen, mielipuolinen, ei selvdjdrkinen, sekaisin, sekopdinen, seniili, henki-
sesti sairas, jdrjen hiipuminen ja syvd masennus (n_= 190, 49 % kaikista uutisteksteista).
Luvuissa eivat siis ole mukana muutamat sairauden yleisesti mainitsevat tekstit, vaikka
nekin ovat osin kyseenalaisia uutisdiskurssin kannalta. Taulukossa mukana olevien sai-
rauksien esiintyminen uutistekstissa ei sovi “toimittajan” tekstiin, suoraan lainaukseen
tai yleensdkadn tietoldhteen eikd etenkaén 1adkarin tai psykologin suuhun (ks. esimerkit
24ja 25).
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TAULUKKO 28. Kyseenalaisten sairauksien mainintoja sisaltavien uutistekstien lukumaéra (n ) ja
prosenttiosuus pistemaarittdin.

Pistemaara Lukumaara n, % pistemaardn saaneista
0-1 41 27 66 %
2 108 57 53 %
3 146 69 47 %
4 67 31 46 %
5-6 26 6 23%
Yhteensa n =388 190 49 %

Taulukosta 28 huomataan, ettd selvésti uutisdiskurssin tapaa rikkovia Nésin sairauksia
mainitaan lahes puolessa kaikista vastauksista. Kuviossa 11 (s. 253) esitetyt profiilit Otto
Nés 3 ja 4 ovat siis ndissa uutisteksteissa edustettuina. Suurin ero uutisdiskurssin tapaa
rikkovien sairauksien mainitsemisessa on kuitenkin pisteskaalan daripaissa: 66 pro-
senttia 0-1 pistettd saaneista vastauksista sisdltda maininnan Nésin sairaudesta, mutta
sairaus esiintyy vain (tai jopa) kuudessa viisi tai kuusi pistettd saaneessa vastauksessa
(23 %, esimerkki 23):

(23) /viim/ Siklaxissa aiemmin eldnyt Nas oli joutunut muuttamaan vanhain-
kotiin reilu vuosi sitten sen jalkeen, kun talld oli todettu eturauhassyopa.
(T17 5/5 19) [S: Téllaista ei mainita - pakko vaikuttaa myos arvosanaan!]

Esimerkissa 23 mainitaan eturauhassyopa vanhainkotiin muuton syyna. Sensori on kom-
mentoinut, ettd syovan mainitsemisen pitaa vaikuttaa myos arvosanaan, mutta opettajan
vastauksesta antama viisi pistetta on silti sdilynyt ennallaan. Yksityiselamaa loukataan
erityisesti sellaisissa jaksoissa, joissa ladkari tai psykologi antaa arvionsa Nasin paon
syista (esimerkit 24 ja 25). On selvaa, ettd yksityisyyden suojan lisdksi rikotaan ladkarin
vaitiolovelvollisuutta.

(24) /4/ [- -] Han sairasti lievdad eturauhassydpad, mutta 1adkarin lausunnon
mukaan hédn luultavasti ehtisi kuolla johonkin muuhun kuin sydpaan.
(P13/2 1) [S: Sairauskin. Uutinen!]

(25) /3/ [- -] Nasia viimeisen vuoden hoitanut 1adkari epdilee miehen karsi-
neen myds masennuksesta, ja han on kayttdytynyt jopa itsetuhoisesti.
(T2 4/4 3)

Esimerkissa 24 mainitaan eturauhassyopa ja kerrotaan ladkarin lausunnosta, jossa han
ilmaisee kantansa Nasin mahdolliseen tulevaan kuolinsyyhyn. Téllaista ei kerrottaisi kos-
kaan uutisessa tai muussakaan julkisessa mediatekstissa. Kaunokirjalliseen tekstiin 133-
karin mietteet luonnollisesti sopivat, ja lausunto onkin otettu pohjatekstista:

Kasvainta ei pidetty erityisen pahalaatuisena, ja 1adkari sanoi suoraan, ettd Otto
mitéd todennédkoisimmin ehtisi kuolla johonkin muuhun kuin sy6pédan, mutta tasta
olosuhteisiin katsoen reilusta ennusteesta huolimatta Otto masentui syvasti ja
suostui yllattavan sdysedsti muuttamaan Porvarikotiin. (TT2007: 2.)
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Nasin masennus esiintyy esimerkissa 25, jossa kuvattu ladkarin kommentti ei
kuulu uutisdiskurssin yksityisyyden suojaa korostavaan tapaan. Itsetuhoista kayttayty-
mistd ei mainita pohjatekstissa. Uutisteksti on kokonaisuutena saanut kuitenkin hyvan
pistemadran (4 pistettd), vaikka se sisdltda uutiseen tdysin sopimattoman jakson.

Muutamissa hyvia pisteitd saaneissa vastauksissa Otto Nasin sairauteen viita-
taan uutisdiskurssiin sopivalla tavalla:

(26) /4/ [- -] Miehella on todettu pitkdaikainen sairaus, joka ei kuitenkaan ole
toistaiseksi vaikuttanut hanen tilaansa. (T3 5/5 3)

(27) /viim/ Vanhainkodin hoitaja kertoi miehen olleen jo pidemman aikaa
vakavasti sairas. Sen vuoksi poliisi toivookin Siklaxin asukkaiden ottavan
heihin yhteyttd, jos ovat ndhneet epailyttdvaa punaista Volkswagen Golfia
tai lentdjdksi sonnustautunutta vanhaa miesta. (T8 5/5 11) [S: OK]

Esimerkissd 26 sairauden mainitseminen osoittaa ldhinna pohjatekstin lukutaitoa ja
uutisgenren diskursiivisten konventioiden tuntemusta. Sairauden maininnasta talla
tasolla ei ole tehtdavan kontekstissa ole haittaa, jos ei hyotyakaan. Esimerkissd 27 kerro-
taan poliisin etsintdkuulutuksen perusteluksi vanhuksen vakava sairaus, mutta sairau-
den nimed ei mainita eika se olekaan olennainen tieto etsintdjen kannalta.

8.2.4 Evaluoivat sanat ja lausekkeet

Tassa tutkimuksessa evaluoinnilla tarkoitetaan Susan Hunstonin ja Geoff Thompsonin
(2000) tavoin Kkirjoittajan ilmaisemaa arviota, tunnetta tai ndkokulmaa kéasiteltdvaan
asiaan. Ken Hyland (2005) kayttda lahes samasta asiasta nimitystd asenne. Kasitteita
evaluointi ja asenne kdytetdan rinnakkain tai vuoronperaan toistensa ylakasitteina tut-
kimusasetelman ja ndakékulman mukaan (ks. esim. edelld mainitut lahteet; Jaffe 2009:
6, taulukko 1.1; Virtanen 2010). Matti Larjavaara (2007: 460) madrittelee asenteen
kokonaisvaltaiseksi, usein pysyvaksi suhtautumistavaksi olioihin ja ihmisiin. Tulkitsen,
ettd padaineistossani esiintyvat sanat ja lausekkeet, jotka edustavat jotain muuta kuin
neutraalia nakokulmaa, ovat esimerkkeja kirjoittajan arvottavasta toiminnasta eli evalu-
oinnista ennemmin kuin kirjoittajan stabiilista asenteesta Nasia tai hdnen toimintaansa
kohtaan.!?’

Evaluoinnin paédtehtavana on kertoa kirjoittajan mielipide ja samalla jotain yhtei-
son ja yhteiskunnan arvoista (Hunston & Thompson 2000: 6). Evaluointi maarittyy aina
suhteessa yhteisossa olevaan standardiin, eli sosiokulttuurinen konteksti vaikuttaa sii-
hen, tulkitaanko kirjoittajan kayttdma ilmaus esimerkiksi positiiviseksi, negatiiviseksi
vai neutraaliksi (mt.: 14-17; Hyland 2005: 175). Evaluointi on vertailevaa, subjektiivista
ja osoittaa jonkin asian sosiaalista arvoa (Hunston & Thompson 2000: 13, 21). Evalu-
ointia voi analysoida esimerkiksi seuraavien vastaparien avulla: hyva-huono (tai positii-
vinen-negatiivinen), varma-epavarma, ennalta arvattava-arvaamaton ja tarked-merki-
tykseton (mt.: 22-26).

127 Toisaalta Jaffe (2009: 3) kommentoi, ettei neutraalia asennoitumista ole olemassa, koska neutraaliuskin on
asenne.
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Evaluointia ilmaistaan monin kielellisin keinoin. Se voidaan myds jakaa implisiit-
tiseen ja eksplisiittiseen. Uutisteksteissa oleva implisiittinen evaluointi vastaa kysymyk-
seen entd sitten tai milld seurauksella eli liittyy uutisarvoisuuteen ja uutistapahtumien
merkitykseen. Edelld esitetyistd vastapareista implisiittinen evaluointi koskee lahinna
parametria tarked-merkitykseton. Evaluointi keskittyy uutisessa usein otsikkoon ja
ensimmadiseen kappaleeseen ja linkittyy uutisen nakokulman valitsemiseen. (Luku 8.1.1;
Bell 1991: 151-152; ks. my6s Labov 1972.) Laajan, implisiittisen evaluoinnin ohella
voidaan puhua myds eksplisiittisesta evaluoinnista. Tassa alaluvussa kasitelldan ekspli-
siittisten sananvalintojen ja lausekkeiden avulla tapahtuvaa kirjoittajan mielipiteen
esittamista.

Osa leksikosta on itsessddn evaluoivaa eli deskriptiivista ja affektiivista. Eve
Mikosen (2002: 18) mukaan desKkriptiivinen sana on kielen ydinaineiston osa, joka ei ole
tyyliltdan neutraali. Deskriptiiviset sanat ovat neutraalien sanojen synonyymeja, mutta
niissa fokusoidaan referoivan ja luokittelevan tiedon asemasta johonkin tarkoitetta
kuvaavaan ominaisuuteen ja samalla ilmaistaan kirjoittajan asenne. Mikosen mukaan
deskriptiivisten sanojen merkitystd voi kutsua varittavéksi. Deskriptiiviset sanat ottavat
kantaa yhteison sosiaalisiin normeihin; niistd kuvastuvat myonteiset ja erityisesti kieltei-
set asenteet. (Mt.: 121-125.)

Sanojen affektiivinen merkitys on neutraalien sanojen sivumerkityksen laji. Sivu-
merkityksesta voidaan puhua silloin, kun sanaa kaytetaan kontekstissa, joka poikkeaa
paamerkityksen varsinaisesta kontekstista. (Mikone 2002: 120-121.) Deskriptiivisilla
sanoillakin voidaan ilmaista tunnetta. Sanaan liittyva tunneaines heijastaa usein pejora-
tiivisia asenteita, esimerkiksi paheksumista. Neutraalissa tyylilajissa, kuten asiatekstissa,
deskriptiivisten sanojen kdyttdminen on harvinaista. (Mt.: 125-126.) Aineiston uutis-
teksteissa on sekd deskriptiivisid sanoja ettd neutraaleja sanoja, joita kiytetdan affektii-
visesti. Uutisteksteissa olevat evaluoivat sanat ja lausekkeet liittyvat osin myo6s luvussa
8.2.1 esitettyyn yksityisyyden suojaan. Esimerkiksi luvussa 8.2.3 kasitellyista Nasin sai-
rauksista kdytetddan osin hyvinkin deskriptiivisia ja affektiivisia ilmauksia. Uutisdiskurs-
sin asiatyyliin tallaiset sananvalinnat eivat sovi. Nasin sairaudet eivat kuulu uutistekstiin
myoskaan sisalloltaan.

Kalliokosken (1996b: 40) mukaan eksplisiittinen evaluointi eli kirjoittajan omien
kasitysten ja arvojen ilmaiseminen uutisessa on tyypillista monille vanhoille rikoksista
kertoville pikku-uutisille. Kalliokosken tarkastelemissa vanhoissa uutisteksteissa osoi-
tetaan evaluoinnin avulla usein empatiaa tai ironiaa ja tuodaan toimittajan dani tekstiin.
Empatia tuo lukijan lahemmaéksi tapahtumaa ja henkilditd, kun taas ironia etddnnyttaa
kertojan ja yleison tapahtumasta ja sen henkildista. (Mt.: 52.) Heikkisen ym. (2005: 253)
havaintojen mukaan myds nykyajan sanomalehden pikku-uutisissa on usein sellaisia
valintoja ja nimeamisia, jotka kertovat evaluoinnista eli eroavat nain tyypillisista, objek-
tiivisuuteen pyrkivista uutisista (ks. myos Kalliokoski 1996b). Nykyiseen paivalehdissa
vallalla olevaan asiatyyliseen uutisdiskurssiin eksplisiittiset evaluoivat sananvalinnat
eivat kuitenkaan tavallisesti kuulu. Uutisen neutraalia asiatyylia ja sen pyrkimysta objek-
tiivisuuteen Kkasitelldan jollain tavalla jokaisessa kokelaiden kayttamassa oppikirjasar-
jassa (ks. luku 4.4.3 ja liite 5).

Evaluointia ilmenee Kalliokosken (1996b: 41) mukaan erityisesti uutistapah-
tumassa osallisena olleista ihmisista puhuttaessa. Toimijaan eli Otto Nasiin liittyykin
evaluoivia ilmauksia. Téllaisia ovat esimerkiksi lauseotsikoissa esiintyvat substantiivit
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dementiavanhus, riehuja, siklaxilainen lentdjdlegenda, terdsvaari, vaari, paikallinen len-
tdjdsankari, itsenaisissa NP:issa esiintyvat airovaari, sekasortoa aiheuttanut dementikko,
lentdjdpappa ja leimaotsikoissa super-pappa, vanhainkotikarkuri ja liioitteleva tuhopolt-
taja. Introissa Otto Nasiin liittyvia evaluoivia madritteitd ovat esimerkiksi dementiasta
kérsivd, dementoitunut ja sekopdinen. Leipatekstissa Otto Nasid luonnehditaan esimer-
kiksi seuraavin ilmauksin: huimapdd, hullu tuhopolttajavanhus, hurjistunut riehuja, ikd-
mies ja lentdjd-dssd. Osa leipatekstin evaluoivista sanoista esiintyy suorassa lainauk-
sessa, jolloin sanan kaytto lienee hyvaksyttavampaa kuin "toimittajan” tekstin joukossa.
Téllaisia suorissa lainauksissa esiintyvia negatiivista evaluointia ilmaisevia lausekkeita
ovat esimerkiksi pirun riivaama, todella vaarallinen ja vanhuudenhdperé. Toisaalta suo-
rissakin lainauksissa on toimijaa negatiivisesti kuvaavia evaluoivia ilmauksia, jotka eivat
kuulu prototyyppisen uutisen diskurssin tyyliin, kuten umpihullu, mielenvikainen ja
poikkeava.

Kirjoittaja ottaa evaluoivien sananvalintojen avulla eksplisiittisesti kantaa joko
toimijan puolesta tai hanta vastaan (ks. myos Heikkinen ym. 2005: 253-254). Suurin
osa padaineiston uutistekstien evaluoivista sananvalinnoista on ennemmin Kkielteisia
kuin mydnteisid, kuten edella esitetyista esimerkeistd voi havaita. Evaluointi voi myos
olla subjektiivista tai objektiivista (Larjavaara 2007: 448). Esimerkkina subjektiivisesta
evaluoinnista on edella esitetty hurjistunut riehuja, kun taas objektiivisuuteen pyrkivaa
evaluointia voi nahda tapahtumaa kuvaavassa ilmauksessa hengenvaarallinen. Kallio-
koski (1996b: 74) kasittelee Iltalehden otsikossa (ja timan tutkimuksen padaineistossa)
esiintynyttd ilmausta terdsvaari ja kommentoi, ettd ilmauksen kdyttdminen tuo tekstiin
asymmetriaa: toisaalta ilmaus ohjaa lukijaa arvioimaan toimijaa myonteisesti, toisaalta
terdsvaariuden korostaminen asettaa pddhenkilén marginaaliin.

Aktiivisen toimijan lisdksi vastauksissa otetaan kantaa evaluoivin ilmauksin esi-
merkiksi tapahtuman luonteeseen ja toiminnan tapaan. Uutiskysymykseen miten vas-
taavien eli tavan ilmausten joukossa on vahvasti tapahtumaan kantaa ottavia adverbeja
ja substantiiveja, esimerkiksi aggressiivisesti, dramaattisesti, holtittomasti, hysteerisesti,
mielenosoituksellisesti, mielipuolisesti, raivoisasti, raivokkaasti, ritarillisesti ja rymindlld.
Myos verbeilld evaluoidaan, esimerkiksi verbit mellakoida, retteléidd, hdirikéidd, rdhi-
néidd, rdyhdtd ja villiintyd ovat affektiivisia ja osoittavat padosin paheksuntaa tekoa koh-
taan. Otsikoissa ja leipateksteissa yleinen verbi riehua on sekin affektiivinen. Evaluoivia
adjektiiveja ovat esimerkiksi hengenvaarallinen, dramaattinen, nédyttdivd, rdiskyvd, vauh-
dikas ja uskalias. Itse tapahtumaa kuvaavien substantiivien joukossa on kantaa ottavia
ilmauksia, kuten kaaos, tuho, skandaali, kauhun hetki, painajainen ja dramatiikka. Otsi-
koiden itsendisissa NP:issd esiintyvid tapahtumaan liittyvid evaluoivia ilmauksia ovat
esimerkiksi harhateilld, sotajalalla, livohkaan, tuli takamuksen alla ja vauhdissa.

Uutisteksteissa esiintyy muutamia lausekkeita, jotka eivat kuulu prototyyppi-
sen uutisen huomaamattomaan diskurssiin. Tallaisia ovat esimerkiksi kuin-konjuktion
sisaltavat vertaukset. Vertaukset ovat kaunokirjallisuudessa esiintyvia kielikuvia, jotka
havainnollistavat kuvattavaa jollain analogisella, konkreettisella ilmaisulla (esim. Hosi-
aisluoma 2003: 1007). Uutisen asiatyyliseen diskurssiin ne eivit yleensa kuulu. Pohja-
tekstissa esiintyy kaksi Otto Nasin toimintaa kuvaavaa vertausta: "Ovenpielten kehyk-
sessa seisoi Otto Nas liikkumattomana kuin vartiomies vahtikojussaan” ja "Otto hoilotti
kuin hilped hambon tanssija.” Muita tapahtumaketjuun liittyvia vertauksia ovat seuraa-
vat: "Han piteli vinoittain rintansa edessa airoa kuin hilparia ikdén” ja "Televisio hoippui
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taaksepdin jalustallaan kuin kovan iskun saanut nyrkkeilija.” (TT2007: 3.) Muutamat vas-
tausten vertaukset on lainattu suoraan pohjatekstista: Mies hoilotti kuin hilped hambon
tanssija [- -] (T9 5/5 12) ja [- -] sai television heilumaan jalustallaan kuin kovan iskun
saanut nyrkkeilijid (P4 1/1 4). Vastauksissa esiintyy myds vertauksia, jotka kokelas on
keksinyt itse:

(28) Otto Nas oli rynndnnyt pakoautolle kuin zulusoturi [- -] (P17 1/1 34)
[- -] punavihrea tanko kddessaan kuin peitsi. (T11 3/3 74)
[- -] mies ilmestyi paikalle lauantai-iltana kuin salaman iskusta. (T3 5/4 5)

Esimerkin 28 vertaukset ovat osana "toimittajan” kirjoittamaa leipatekstia. Osa vertauk-
sista esiintyy epasuorassa tai suorassa esityksessa, jolloin vertauksen kayttiminen on
hyvéksyttavampaa kuin "toimittajan” tekstin joukossa (esimerkki 29):

(29) ”[- -] pukeutunutkin se oli kuin joku sota-ajan lentdjd.” (P17 4/4 60)
"Otto on aina ollut terve kuin pukki [- -]” (T6 3/3 35)
"Siina se seisoi kuin vartiomies konsanaan [- -]" (T15 4/3 95)

(30) Rouva Finnen mukaan [- -] herra Nas nauroi kuin mielipuoli [- -]
(T12/29)

”[- -] Otto Nas hyokkasi television kimppuun kuin raivohdrkd huutaen kos-
ketukseen!” (P8 4/4 25)

"Mies oli kuin itse paholaisen riivaama [- -]" (P12 2/2 75)

Esimerkissa 29 vertaukset ovat osana tietoldhteen sanoja, joten niiden voi ajatella sopi-
van uutiseen. Esimerkin 30 vertauksissa esiintyvat evaluoivat sananvalinnat, kuten mie-
lipuoli, raivohdrkd ja paholaisen riivaama, eivét kuitenkaan ole hyvéksyttavid edes tieto-
lahteen sanomana.

Eksplisiittiset evaluoivat sanat tai lausekkeet eivét ole tyypillisid objektiivisuu-
teen pyrkivassa uutisdiskurssissa. Arvottavien ilmausten kayttaminen voi kertoa uutis-
diskurssin konventioiden vieraudesta tai pohjatekstin tulkitsemisesta liioitellusti, jopa
vaarin. Joissain tapauksissa kirjoittaja lienee halunnut jaljitella tai referoida omasta mie-
lestdan iskevaa ilmausta pohjatekstistd. On myds mahdollista, etta kirjoittajaa on ohjan-
nut nykyajan iltapdivalehtien paatehtava eli viihdyttdminen, joten pohjatekstin kuvaama
tapahtuma esitetdan viihteena. Iltapdivailehtien otsikoissa ja erityisesti 160peissa edella
mainittuja korosteisesti evaluoivia ja dramaattisia sananvalintoja voi nahda paivittain
(ks. esim. Kalliokoski 1996b: 64; von Bagh & Koski 2000; Grohn 2002), samoin kuin (jul-
kisuuden) henkilén nimen ja sairauksien mainintoja (vrt. luvut 8.2.2 ja 8.2.3). Uutisdis-
kurssi siis varioi uutistyypin mukaan: iltapdividlehden uutisessa kaytetty diskurssi voi
olla evaluoivampaa kuin paivilehden uutisen. Piividlehdiston ja Yleisradion uutisten
viihteellistymisestd ja uutisdiskurssin subjektivistumisesta on puhuttu jo muutamia
vuosia, mutta esimerkiksi didinkielen ja kirjallisuuden oppikirjat edellyttavat uutiselta
pyrkimysta objektiivisuuteen (ks. luku 4.4.3 ja 4.4.4). My6s 1800- ja 1900-luvun vaihteen
sanomalehdiston ja uutisten rooli oli toimia tiedotuksen lisdksi esimerkiksi viihdyttdjana
ja valistajana (Kalliokoski 1996b: 44). Vanhojen uutistekstien empaattinen evaluointi on
kuitenkin vaihtunut ironiseen, ennemminkin negatiivissdvyiseen arvottamiseen.
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8.2.5 Diskurssiin sopimattomat lauserakenteet

Uutisteksteissa esiintyy lauserakenteita, jotka eivat sovellu joko rakenteeltaan tai asia-
sisélloltddn prototyyppisen uutisen diskurssiin. Monet ndistd lauserakenteista seka
edellisessa alaluvussa Kasitellyistd evaluoivista ilmauksista voi tulkita tietynlaisena
kirjoittajan implisiittisenda asennonvaihdoksena. Talloin "toimittaja” siirtyy hetkeksi
johonkin toiseen rooliin tai esittdd jonkin epatyypillisen ndkokulman kasiteltdvaan
asiaan. (Ks. Kalliokoski 1995: 15; luku 7.7.) Finiittiset lauseet luokitellaan usein neljaan
modaaliseen lausetyyppiin, joilla on tiettyja morfosyntaktisia ominaispiirteitd. Lauseet
ovat rakenteensa perusteella puhefunktioltaan joko viite-, kysymys- tai kdskylauseita.
Kaskylauseen merkkinid on verbin imperatiivimuoto. Kirjoittaessa lausetyyppi tai sen
savy voidaan osoittaa erilaisilla paattovalimerkeilla, kuten pisteelld, kysymysmerkilla
tai huutomerkilla. Neljas modaalinen lausetyyppi on huudahduslause, joka ei erotu lau-
setyypiksi yhta selvasti. (ISK: § 886; Alho & Kauppinen 2008: 166-167.) Pddaineiston
vastauksissa kaytetddn lahes aina pisteeseen paattyvia vaitelauseita, mutta vastauksissa
on myo0s kysymysmerkkiin paattyvia lauseita (18 vastauksessa, joista 6 otsikossa) ja huu-
dahdusmerkkiin paattyvia lauseita (12, joista 9 otsikossa). Vaitelauseiden kaytté kuuluu
uutisdiskurssin esitystapaan (van Dijk 1988: 26).

Kysymyslauseen tuntomerkkina on lauseenalkuinen interrogatiivipronomini tai
liitepartikkeli -kO (ISK: § 1678). Vastausten leipatekstissa esiintyy esimerkiksi hakukysy-
myksid (esimerkit 31 ja 32) ja vaihtoehtokysymyksia (esimerkit 33-35).

(31) Kuka oikeen [!] on Otto Nas? (P11/11)
Mita Nés halusi osoittaa pukeutumalla lentdjanasuun? (T7 1/2 38)
Miten tdma uutinen liittyy Siklaxiin? (P20 2/2 106)
Miksi Otto Nas aiheutti valikohtauksen? (P9 4/3 58)

Kaikkiin esimerkissd 31 esiintyviin interrogatiivipronominilla alkaviin kysymyslausei-
siin vastataan niitd seuraavissa leipatekstin lauseissa. Osa kysymyslauseista on tulkit-
tavissa retorisiksi kysymyslauseiksi, joihin ei vastata tekstissa ja joihin ei odotetakaan
vastausta (ISK: § 1705, esimerkit 33-35).

(32) Mika sai vanhuksen karkaamaan rauhallisesta ymparistdsta ja tuttujen
ihmisten luota? (T16 2/1 31)

(33) Annetaanko heille [vanhuksille] valinnan mahdollisuutta? [viimeinen
lause] (P16 1/1 32)

(34) Oliko kyseessa suunniteltu pako jonka toteutukseen osallistui myds muita
henkil6itd, vaisatunnainen vanhuksen pillastuminen? (P13 3/3 84)

Esimerkki 35 esiintyy leipatekstissd haastattelukysymyksen funktiossa ennen poliisin
kertomaa vastausta.

(35) Entd onko poliisin mieleen juolahtanut mahdollisuus, ettd Nas huristelee
varastetulla autolla jo toisella puolen Suomea? (T9 3/2 58)
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Kysymyslauseet eivat ole tyypillisia prototyyppisessa uutisdiskurssissa etenkaan
osana toimittajan kirjoittamaa tekstid, kuten edella esitetyissa esimerkeissa. Suorissa lai-
nauksissa niiden kaytto on kuitenkin hyvaksyttavaa. Tallaisia kysymyslauseita on aineis-
tossani vain muutama.

Huudahdus- eli eksklamatiivilauseella ei ole yhtd prototyyppistd asua vaan
useampia variantteja. Puhefunktioltaan eksklamatiivinen lausuma esitta3, ettd puheena
oleva asia poikkeaa jollain tavalla sopivasta tai odotuksenmukaisesta. Jotain asiaintilaa
siis hammastelldan tai paivitelldan. (ISK: § 1712.) Padaineistossani eksklamatiivisuutta
osoitetaan otsikon paattavalla huutomerkilld. Huutomerkkiin paattyvat otsikot eivit ole
rakenteeltaan kaskylauseita, koska niissa ei ole imperatiivimuotoista verbid. Tallainen
otsikointityyli on tuttu esimerkiksi 106peistd ja iltapdivalehdista, ja sieltd se on mahdol-
lisesti lainattu my6s muutamien kokelaiden otsikoihin. Prototyyppisen perusuutisen
objektiivisuuteen ja neutraaliuteen pyrkivadn diskurssiin huutomerkki ei kuitenkaan
sovi. Esimerkeissa 36 ja 37 on uutistekstien otsikoita, jotka paattyvat huutomerkkiin.

(36) Vanhus pakeni palavasta vanhainkodista! (P1 3/2 1)
Vanhus sytytti tulipalon ja karkasi! (T9 3/3 46)
Pako vanhainkodista! (T9 4/3 59)

Esimerkissa 36 esiintyvat otsikot muistuttavat muodoltaan ja sisdll6ltddn monia paa-
aineiston huutomerkittomia otsikoita (vrt. asetelmat 5 ja 6 s. 149-150). Ilman huuto-
merkkid ne olisivat prototyyppisia vaitelauseita, jotka ilmaisevat asiaintilan, jonka paik-
kansapitdvyyteen sen Kkirjoittaja on sitoutunut (ISK: § 887). Huutomerkki muodostaa
otsikosta affektiivisen konstruktion, jonka funktio ei ole ensisijaisesti asiaintilan kuvaa-
minen vaan Kirjoittajan subjektiivisen suhtautumisen valittdminen (mt.: § 1714). Huu-
tomerkki tuo otsikkoon siis erilaisen sdvyn ja funktion: se kiinnittda huomion tapahtu-
neeseen ja osoittaa, ettd tapahtuma on kirjoittajan mielesta erittdin poikkeuksellinen
ja merkittava. Esimerkin 37 otsikoissa kdytetddn myds muita huomiota herattavia ja
ilmauksia:

(37) Nayttava pako vanhainkodista! (T9 4/2 54)
Terdsvaari kadonnut! (P9 2/2 67)
Lahes 100-vuotias etsintdkuulutettu! (T3 4/3 16)

Esimerkin 37 otsikoissa tapahtuman poikkeuksellisuutta korostetaan huutomerkin
lisdksi kohosteisilla ja affektiivisilla sananvalinnoilla, kuten ndyttdvd, terdsvaari ja Idhes
100-vuotias. Leipatekstissa esiintyvat huutomerkkiin paattyvat lauseet ovat muodoltaan
kaskylauseita, koska niissd on imperatiivimuotoinen verbi. Leipatekstien kdskylauseet
ovat aina etsintakuulutuksen yhteydesséa, kuten esimerkissa 38.

(38) Josluulet ndhneesi henkilgita tai auton, johon edellamainitut [!] tuntomer-
kit viittaavat, ota vdlittomdsti yhteys poliisiin! (T13 4/3 86)

Esimerkissa 38 esiintyvat yksikon 2. persoonan sisaltavat lauseet eivat sovi huomaamat-
tomaan uutisdiskurssiin, kuten eiviat myoskaan 1. persoonan sisaltavat ilmaukset (ks. s.
270-271). Vastauksissa on myos muita lauseita, jotka eivat sovi uutisdiskurssin tapaan
tyyliltaan:
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(39) [~ -] vdlikohtaus on levinnyt laajalti kulovalkean tavoin. (T11 1/1 23)
Vahingonteko jatkoi kulkuaan [- -] (T3 2/2 16)
[ - -] sai tunnelma ikdvén kddnteen. (T14 2/1 29)

Esimerkissa 39 olevissa lauseissa epéatyypillisen toimijan roolin ovat saaneet tilannetta
kuvaavat substantiivit vdlikohtaus, vahingonteko ja tunnelma, joihin yhdistyvat muu-
tosta tai jatkuvuutta kuvaavat ilmaukset on levinnyt laajalti, jatkoi kulkuaan ja sai ikdvdin
kédnteen. Esimerkeissa 40-43 olevat lauseet voisivat puolestaan olla osa kertomusta tai
muuta narratiivista tekstid. Tyylin muutoksen voi ndhda kirjoittajan asennonvaihdok-
sena, jossa objektiivisuuteen pyrkiva toimittaja siirtyy hetkeksi jutustelevan, kaunokir-
jallisuuden kertojaa muistuttavan henkilon rooliin.

(40)  Kaikki oli hyvin, ainakin toistaiseksi. (T14 2/1 29)
(41) Ikdan kuin tassa ei olisi ollut tarpeeksi [- -] (T9 4/4 32)
(42) Mutta nyt takaisin itse uutiseen [- -] (P9 2/1 15)

(43) Television tuhottuaan [!] rouvien tdytekakku sai mydskin tuta kohtalonsa.
Vield poydédn kaadettuaan [!] tdmad vanhempi herrashenkil6 lentdjdasus-
teissaan paatti palata takaisin vapauteen. (P13 3/1 27)

Esimerkissa 40 johdatellaan kertomuksen tyyliin seuraaviin tapahtumiin esittimalla
odotuksen heréattava ilmaus ainakin toistaiseksi. Esimerkin 41 lause sitoo seuraavana
kuvatun tapahtuman edelliseen kappaleeseen uutisdiskurssille epatyypilliselld mutta
kertomukselle tyypilliselld, jutustelevalla tavalla. Esimerkissa 42 ohjataan lukija Kirjoi-
tuksen "sivupolun” jalkeen takaisin itse paatarinaan eli uutiskertomukseen. Esimerkissa
43 on ilmauksia, joita ei uutisessa tapaa, kuten tdytekakku sai tuta kohtalonsa ja pdditti
palata takaisin vapauteen. Tekstin lauserakenteeseen liittyvat ongelmat ovat voineet olla
syyna vastauksen pistemadaran putoamiseen kahdella.

Usein uutisdiskurssin tyyliin sopimattomat lauseet ovat vastauksen viimeisena
lauseena, kuten esimerkeissd 44-46. Erityisesti esseekokeeseen Kirjoitettavan esseen
lopetukseen annetaan lukion oppikirjoissa tarkkoja ohjeita. Lopetus voi olla esimer-
kiksi kohottava, tiivistava tai toimintaan kehottava (esim. Kuohukoski & Lofberg 2008:
29-30). Tekstitaidon kokeen vastaustekstiin ei ole tarpeen tehda erityista lopetuskappa-
letta, mutta monet opettajat kiinnittavat opiskelijoiden huomion viimeisen lauseen muo-
toiluun niin esseessa kuin myos tekstitaidon vastauksessa. Voi olla, ettd tima on syyna
padaineiston viimeisten lauseiden tyylilliseen eroavuuteen edella Kirjoitettuun tekstiin
verrattuna. Uutistekstien lopussa oleva tyylillisesti kohosteinen lause rakentaa kokonai-
suuteen eraanlaista loppunousua (Berg 2011: 329). Uutistekstin lopetuksessa esiintyva
tyylinvaihdos voi my6s olla merkki kirjoittajan suhtautumisen tai nakékulman muutok-
sesta eli asennonvaihdoksesta (ks. s. 232).

(44) Tassa oli pddlimmaiset [!] muistot didinisasta. (P11/1 1)

(45) Otto Nasin kohtalo, kuin myds hdnen motiivinsa ovat siis viela ratkaisua
vailla. (T9 3/2 58)

(46) Vaikka Otto Nasia ei kohta endi olisi, hdnen pakomatkansa jaa elimaan
viela pitkaksi aikaa. (P9 1/1 16)
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Esimerkit 44-46 muistuttavat narratiivisen tekstin lopetuksen koodaa eli lausu-
maa, joka ilmaisee, ettd kertomus on tullut paatokseensa (Labov 1972; vrt. Sen pituinen
se, ks. esim. Hosiaisluoma 2003: 130; ks. myos esimerkki 81 s. 238). Koodaan kytkey-
tyva tyylinvaihdos on tdssa siis ldhtoisin toisesta genresta eli kertomuksesta (ks. myds
Kalliokoski 1995: 15). Esimerkki 44 kuvaa lopetusta, jossa tekstissd on kerrottu muis-
toja didinisastd ja nyt muistelu on saatu paatokseen. Esimerkin 45 lopetus paattaa uutis-
kertomuksen tilanteeseen, jossa Nasin kohtalo ja hdnen motiivinsa jadvat ilmaan, vaille
ratkaisua. Siis-partikkelin kdyttaminen osoittaa, ettad kirjoittaja tekee paatelman edella
kuvatusta tapahtumasta. Esimerkissa 46 luodaan katse narratiiviselle tekstille tyypil-
lisesti tulevaisuuteen: vaikka Nis kohta kuolisikin, hinen aikaansaannoksensa tulevat
jddmaan ihmisten mieliin pitkaksi aikaa. Bergin (2011: 329) havaintojen mukaan teksti-
taidon kokeeseen Kirjoitettavan vastaustekstin lopussa on usein pohjatekstida avoimesti
arvioivaa ainesta. Tasta voi olla kyse myos esimerkeissa 47 ja 48, joissa Kkirjoittajan osal-
listujarooli muuttuu toimittajasta omia subjektiivisia mielipiteita esittavaan kirjoittajaan.

(47) Héan halusi jaddda ihmisten mieleen ja siksi jarjesti tapahtuman, josta hdnet
muistetaan. Ja Otto Nds kylld onnistui siind. (T9 2/1 14)

(48) Otto Nasin on arveltu kaipaavan takaisin kotikonnuilleen, joten ehkapa han
kévelee teitd vastaan vield jonain pdivana. (P13 3/1 27)

Esimerkin 47 lopetuksessa pohditaan Ndsin paon motiivia toimittajan kuvaamana ja
lopuksi arvioidaan, ettd Nasin toiminta on onnistunut. Siksi-proadverbi ilmaisee perus-
tellun paatelman. Esimerkissd 48 oleva monikon 2. persoonapronominin sisaltava luki-
joiden suora puhuttelu ja arvelua osoittavat ilmaukset, kuten verbi arvella, modaalinen
partikkeli ehkd, liitepartikkeli -pd ja epdmdaardinen ajan maarite vield jonain pdivdnd,
eivat ole uutisdiskurssin tavan mukaisia. Erityisesti esimerkissd 47 arvioidaan tietylla
tavalla pohjatekstin tapahtumia. Molempien esimerkkien lopetus vertautuu onnellisuu-
dessaan satugenren tyypilliseen lopetukseen.

8.3 Vastausten uutisdiskurssia ilmentava Siklax-konteksti

Kevain 2007 tekstitaidon kokeen kolmannessa tehtidvinannossa sanotaan, etta siihen kir-
joitettavan uutisen pitad ilmestya kuvitteellisessa Siklaxin paikallislehdessa (paikallisuu-
tisen piirteista ks. luku 3.7). Pohjatekstista kdy ilmi, ettd vanhainkodista karannut vanhus
on kotoisin Siklaxista. Romaanikatkelman kertoja nimittdin paljastaa, ettd hdn ja hdnen
isoisdnsd ovat pakomatkalla kohti Siklaxia, koska Otto haluaa ndhda viimeisen kerran
kotiseutunsa. "Matkalla kerromme toisillemme menneestd. Mina olen luvannut yrittaa
rekonstruoida, mita tapahtui Siklaxissa sen vuosikymmenen aikana, jonka Otto oli pois
Suomesta; vastalahjaksi han kertoo minulle hiukan Amerikan-vuosistaan 1930-luvulla ja
siitd, miten han tuli ruvenneeksi lentdmaan.” Siklax mainitaan myo6s romaanikatkelman
alussa, jossa kerrotaan Oton tyttdren suunnitelmista jarjestda Otolle juhlalliset ja arvok-
kaat hautajaiset Siklaxin kirkossa. Toiveet murskautuivat vanhainkotiskandaalin takia.
(TT2007: 2, 5: ks. liite 1.) Siklax-kontekstin huomioiminen liittyy tdssa tutkimuksessa
uutisdiskurssiin, koska se on osa vastauksen nakokulmaa ja uutisarvoisuutta, jotka ovat
uutisdiskurssin piirteita.
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Perustelen luvussa 3.7, ettd pohjatekstin kuvaamasta aiheesta kirjoitettu tapah-
tumauutinen on skemaattiselta rakenteeltaan prototyyppinen perusuutinen, ilmestyy se
sitten paikallislehdessa tai paivalehdessa. Diskurssiltaan paikallislehden uutisen kieli ja
otsikoinnin tyyli voi erota prototyyppisen uutisen diskurssista, mutta ylioppilaskokee-
seen Kkirjoitettava tehtava edellyttaa kokelaalta hyvan uutistyylin kdyttamista (ks. s. 20;
ks. myds AOK). Siksi tehtivdnannon mukaisia ”paikallislehden uutisia” analysoidaan
tdssa tutkimuksessa prototyyppisen perusuutisen ja siind kaytettavan diskurssin kritee-
rein. Paikallislehden uutista ei mainita eika sen tuottamista harjoitella missaan kokelai-
den kayttdmissa oppikirjasarjoissa (ks. luku 4.4.3 ja liite 5) eivatka opettajat opeta sen
kirjoittamista (AOK). Kevaan 2007 aidinkielen kokeen arviointiohjeissa mainitaan pai-
kallisuus ja laheisyys ensimmadisina uutisessa korostuvina uutiskriteereina (A02007).

Miksi siklaxilainen paikallislehti julkaisee uutisen vaasalaisen vanhainkodin
tapahtumista? Paikallislehdessa ei luonnollisestikaan julkaista vain omaa kylaa koske-
via asioita, mutta tdssa tapauksessa on oletettavaa, ettd vanhainkodista paennut siklaxi-
lainen vanhus on linkki Vaasan ja Siklaxin valilld. Pohjatekstin perusteella mahdollisia
tulkintoja ovat esimerkiksi se, ettd Otto Nas on tunnettu henkild kotipaikkakunnallaan,
vaikka tdma ei suoraan kdykaan pohjatekstista ilmi (ks. luku 4.5.2 s. 112-113). Toinen
mahdollinen perustelu Nasia koskevan uutisen julkaisemiseksi on se, ettd Nas tai hanen
autonsa on nahty Siklaxissa, jolloin paikkakuntalaisia kehotetaan tarkkailemaan ympé-
ristodan. Naista tulkinnoista ensimmainen eli se, etta Siklax on Nasin kotiseutu, on vas-
tauksissa selvasti yleisin Siklax-viittauksen perustelu. Paikallislehteen kirjoittaminen ei
ole didinkielen opettajien mukaan helppoa, koska tekstissa taytyy esitelld pohjatekstin
mukaisesti myds Vaasan vanhainkodissa tapahtuneet asiat ja sitoa ne sitten Siklaxiin
(AOK). Siklaxiin viitataankin vastauksissa eri tavoin ja eri kohdissa vastausta. Osa viit-
tauksista on perusteltuja, osa todentamattomia. Uutisen kdrkeen sijoittuvat viittaukset
ovat motivoituja, myohemmin tekstissa esiintyvat vaativat jo enemman perusteluja. Ana-
lysoin seuraavaksi, mita asioita kokelaat ovat nostaneet esiin osoittaakseen kytkdksen
tehtdvanannossa vaadittuun paikallislehteen.

Siklaxiin viitataan jollain tavalla 290 vastauksessa (75 % kaikista vastauksista).
Siklax-viittauksia esiintyy yhta paljon kaupunkimaisissa, taajaan asutuissa ja maaseutu-
maisissa kunnissa sijaitsevien lukioiden kokelaiden vastauksissa; lukion sijainti ei siis
ole tdssa merkittava tekija. Siklax esiintyy vastauksissa kuitenkin eriasteisesti. Toisissa
vastauksissa paikallislehden konteksti otetaan esille enemman kuin yhden kerran, esi-
merkiksi tunnisteessa olevan sanomalehden nimen ja tekstissa olevan viittauksen avulla
(100 vastausta, 34 % Siklaxin mainitsevista vastauksista). Toisissa vastauksissa puoles-
taan Siklaxiin viitataan vain tunnisteen avulla (31 vastausta, 11 % paikallisuuden huomi-
oivista vastauksista). Tallaisessa tapauksessa uutistekstista ei kdy ilmi, miksi uutinen on
julkaistu Siklaxin paikallislehdessa. Loput vastaukset sijoittuvat naiden aaripaiden valiin.

Siklax mainitaan 18 otsikossa. Tavallisesti se esiintyy otsikon teemapaikassa
madritteend, esimerkiksi Siklaxilainen mies riehui vanhainkodissa Vaasassa (P15 2/2
86), mutta myds otsikon loppuosassa, esimerkiksi Vanhus aiheutti tulipalon ja pakeni Sik-
laxiin (T11 5/3 80). Siklax mainitaan 64 vastauksen introssa. Se on ldhes aina intron tee-
mapaikassa maaritteena, esimerkiksi Siklaxista kotoisin oleva 94-vuotias mies aiheutti
tulipalon [- -] (P18 5/4 28). Yhdessa introssa Siklax esiintyy virheellisessa kontekstissa:
Rauhallinen ilta Siklaxin vanhainkodissa pddttyi dramaattisesti [- -] (P9 4/3 63). Van-
hainkotihan sijaitsee Vaasassa. Siklaxin esiintyminen uutisen kérjessa on motivoitua
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ja osoittaa uutisgenren tajua, koska paikallislehden lukija halunnee tietda heti uutisen
alussa, miten vaasalaisen vanhainkodin tapahtumat liittyvat hanen paikkakuntaansa Sik-
laxiin (myds UT).

Vastausten leipateksteissa yleisin tapa mainita Siklax on kertoa, ettd vanhus oli
pakenemassa kotiseudulleen Siklaxiin. Usein synnyinseudulle palaaminen mainitaan
paon motiivin pohdinnan yhteydessa. Pakomatkan suuntautuminen Nasin kotiseudulle
mainitaan pohjatekstissdkin (TT2007: 5). Melko monen vastauksen ongelmana on kui-
tenkin se, etta Siklaxiin pakeneminen esitetdan teksteissa todentamattomana epdilyna
eli tietoldhteitd ei eksplikoida (esimerkit 49 ja 50). Tallaisia ilman tietoldhteita olevia
Siklax-mainintoja on 45 (16 % paikallisuuden huomioivista vastauksista).

(49) /3/ [- -] Miehet suuntasivat reittinsd Siklaxiin, Nasin kotiseudulle. Itse-
asiassa koko paon tarkoitus oli Nésin halu paastd kotiseudulleen viela
kerran. Olihan han ollut vuosikymmenia pois, Ruotsissa. (P2 3/2 13)

(50) /viim/ [- -] Holm ja Né&s ovat liikkeelld punaisella Volkswagen Golf Avik-
sella ja ovat ilmeisesti tulossa Siklaxiin Nasin vanhoille kotiseuduille.
(T13 3/2 81) [S: Perustelu? Miksi epdilladn Siklaxiin menoa?]

Esimerkissa 49 esitetddn faktana, ettd miehet ovat suunnanneet Siklaxiin ja ettd paon
motiivina on ollut Nasin halu péaasta vield kerran kotiseudulleen. Vastauksesta ei kui-
tenkaan kdy ilmi, kuka tiedot on kertonut, koska Ndas ja hdnen tyttirenpoikansa ovat
vastauksen mukaan edelleen etsintdkuulutettuja. Esimerkin viimeinen lause sisaltaa
todentamattoman tiedon lisdksi asiavirheen: Nds on ollut pohjatekstin mukaan vuosi-
kymmenia Amerikassa, ei Ruotsissa. Esimerkissa 50 arvellaan, etta Nas ja Holm olisivat
tulossa Siklaxiin, mutta tekstista ei voi paatelld, kuka tallaista on kertonut. Sensori kom-
mentoi samaa asiaa ja toivoo perusteluja Siklaxiin menolle.

Useissa vastauksissa pakomatka Siklaxiin esitetddn todennettavasti kdyttamalla
tietoldhteitd (esimerkki 51).

(51) /3/ Poliisit ovat saaneet selville, ettd vanhainkodista paon jalkeen Nas
astui tyttarenpoikansa Carl-Johan Holmin vuokraamaan autoon. Kuuluste-
luissa on selvinnyt, ettd matkan maardanpaan oli tarkoitus olla juuri Siklax.
Holmin mukaan Nas halusi nimittdin ndhdd kotiseutunsa vield kerran
ennen kuolemaansa. (T6 4/4 16)

Esimerkissa 51 kerrotaan poliisin kuulustelleen tyttarenpoika Carl-Johan Holmia, joka
on kertonut, miksi pakomatka on suuntautunut juuri Siklaxiin. Muita perusteltuja ja
motivoituja Siklax-kontekstin esittdmistapoja ovat Siklaxin esiintyminen leipatekstissa
toimijan kotipaikkaa kuvaavana maaritteend kuten otsikoissa ja introissa, Nasin esitte-
leminen Siklaxista kotoisin olevana ja tunnettuna miehena (esimerkki 52) seka ndkoha-
vainnot Nasista tai pakoautosta Siklaxin alueella (esimerkki 53).

(52) /3/ Siklaxissa episodin aiheuttaja on tuttu ainakin vanhemmalle sukupol-
velle. Entinen lentdja ja pitkdaikainen kaupunginhallituksen jasen Otto
Nas harjoitti myos monta vuosikymmenta menestyksekasta liiketoimintaa
pienlentokoneiden parissa. (T9 3/2 58)

(53) /viim/ [- -] Emme ole vield saaneet yhteyttd Oton tyttdrenpoikaan, mutta

eras henkilo kertoo ndhneensa kuvausta vastaavan miehen Siklaxsissa [!]
kyseisend lauantaina. (P9 1/1 19)
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Esimerkissa 52 Nas esitelldan siklaxilaisille tuttuna ja vaikutusvaltaisena henki-
16n4, jonka pakeneminen vaasalaisesta vanhainkodista varmasti ylittaisi paikallislehden
uutiskynnyksen. Kynnys ylittyisi myds, jos kadonnut henkil6 tai hanen pakoautonsa olisi
nahty lehden ilmestymispaikkakunnalla, kuten esimerkissa 53. Vastauksissa oleva Sik-
lax-viittaus ei kuitenkaan aina riitd kertomaan, miksi uutinen ilmestyisi Siklaxin paikal-
lislehdessa. Téllaisia tapauksia ovat vastaukset, joissa vain mainitaan, ettd pakoauto on
matkalla Siklaxin suuntaan (esimerkki 54), joissa kerrotaan Nasin hautajaisista Siklaxin
kirkossa (esimerkki 55) tai joissa ainoana viittauksena on Siklaxin poliisi, jolle voi soittaa
havainnoista: IImoitukset Otto Ndssistd [!] mielellddn Siklaxin poliisille (P1 2/2 5).

(54) /7/ [- -] Parivaljakon ndhtiin poistuneen Hietasaarenkatua pitkin Ran-
takadulle, josta auto kdantyi Siklaxiin pain. Miehistéd ei ole sen jilkeen
havaintoja. (T13 4/3 87)

(55) /viim/ Suurimmat vahingot jadvat Nasille itselleen maineen menetyksena.
Hanet oli maara haudata arvokkaasti Siklaxin kirkossa, mutta nyt suvun on
luultavasti tyydyttava pienempiin hautajaisiin. (P17 2/3 106)

Esimerkissa 54 kerrotaan, ettd auton on nahty kddntyvan Siklaxiin pdin, mutta auton
todellista pddmaaraa lienee mahdotonta arvella, ellei pakotie ole umpikuja. Esimerkin 55
ainoa Siklax-maininta liittyy Siklaxin kirkkoon, mutta uutistekstista ei kdy ilmi, miksi Nas
haudattaisiin juuri sinne. Viimeisen kappaleen asiasisiltd ei muutenkaan noudata uutis-
diskurssin totuudenmukaiseen uutisvalitykseen liittyvia konventioita. Siklaxin sanoma-
lehden uutiskynnyksen ylittyminen on kyseenalainen myds seuraavassa tapauksessa:

(56) /2/[- -] Siklaxin Sanomien saamien tietojen mukaan [- -]

/3/ Herra Holm Kertoi Siklaxin haastattelussa, ettd Otto Nas tahtoi paeta
ndhdékseen vield kerran kotiseutunsa. Siklaxin Sanomien saamien tietojen
mukaan paon oikeana syyna oli julkisuus. Nés tahtoi, ettd hanet muistetaan
edes jostain. (T10 3/3 71) [S: OK!]

Esimerkissd 56 Siklaxin sanomalehti mainitaan seki tunnisteessa ettd leipatekstissa
moneen otteeseen. Vastauksen ongelmana on kuitenkin, ettei siitd kdy ilmi, miksi Sik-
laxin Sanomat on niin kiinnostunut Nasin pakenemisesta. Uutiskynnyksen ylitysta ei siis
perustella millddn tavoin. Motivoinniksi riittéisi se, ettd vastauksessa Nasin mainittaisiin
olevan paikkakuntalainen.

Padaineiston 12 uutistekstissa Siklax-konteksti ilmaistaan muiden viittaustapo-
jen lisdksi neutraalille uutisdiskurssille epatyypillisen monikon 1. persoonan kdyttami-
sella. Tallaisen tavan voisi toisaalta tulkita merkiksi tietynlaisesta paikallisuutismaisuu-
desta. Vastauksissa Siklaxin paikallislehden toimittajakunta esiintyy kollektiivina, joka
raportoi paikallisen “sankarin” tekemisista (asennonvaihdos, ks. s. 232). Erika Kokkonen
(2005: 81) esittdd, ettd me-muodon kdyttdminen uutistuottamistehtdvassa voi liittya
televisiouutisissa tyypilliseen konventioon, jossa uutistenlukija lopettaa oman osuu-
tensa ennen raporttia kdyttdmalld monikon 1. persoonaa. Monikon 1. persoona liittyy
joko verbiin (esimerkit 57 ja 58) tai esiintyy possessiivisuffiksina (esimerkit 59 ja 60).

(57) /5/ [- -] Yritimme saada Nésin tyttareltd mielipiteen asiasta, mutta hédn
kieltdytyi kommentoimasta.
/viim/ Tapauksesta lisdd, kun saamme enemmain informaatiota.
(T23/311)
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(58) /viim/ Lehtemme odottaa innolla Nasid ja toivomme saavamme haastatte-
lun. Pitakéa silmalla 166ppeja. (P20 3/3 130)

Esimerkissd 57 lehden toimitus seuraa aktiivisesti tapahtumaa ja yrittda saada lisaa
tietoja esimerkiksi Nésin tyttareltd, mika ei ole onnistunut. Esimerkissa 58 osoitetaan
innostuneisuutta ja ennakoidaan viimeisen lauseen imperatiivimuodon (pitdkdd) ja
l66ppien mainitsemisen avulla, ettd mahdollinen Nasin haastattelu tulee olemaan sisal-
161taan kiinnostava, jopa hatkahdyttava. Seuraavissa esimerkeissa Nas luetaan 1. persoo-
nan avulla osaksi paikkakunnan yhteisda:

(59) /1/[--] Vanhuksen padmaéaarana oli hdnen kotiseutunsa, meiddn kylamme
Siklax. (T6 3/2 30)

(60) /viim/ [- -] Otto Nas yksinkertaisesti vain on paikkakuntamme sankari
eldmansé loppuun saakka. (T17 2/3 113)

Monikon 1. persoonamuodon sisaltdvissa vastauksissa voi olla myos lukijoiden puhutte-
lua (esimerkki 61) ja ohjailua (esimerkki 62).

(61) /viim/ Kuten jotkut lukijoistamme jo tietdvdt, Otto N&ds on Kkotoisin
Siklaxista. (P6 2/1 10)

(62) /3/ [- -] Heiddn mukaansa Ndas saattaisi pyrkid vanhalle kotiseudulleen
tanne Siklaxiin. Siksi pyyddmmekin teitd lukijoita olemaan silmat tarkkoina
Otto Nésin varalta. (P9 2/2 67)

Tehtdavanannon noudattaminen on aidinkielen kokeen maaraysten mukaan yksi teksti-
taidon kokeeseen Kirjoitettavan vastauksen tirkeimmista arviointikriteereista (AKM:
4-6). 98 uutistekstissad ei mainita ollenkaan Siklaxia tai oteta muuten huomioon paikal-
lislehden kontekstia (25 % kaikista vastauksista). Naissa tapauksissa vastaus siis ohittaa
osittain tehtdvanannon, jossa kdsketddn Kkirjoittamaan uutinen Siklaxin paikallislehteen.
Esitan Siklax-kontekstin sivuuttavat uutistekstit pistemaarittdin jaoteltuna taulukossa
29.

TAULUKKO 29. Siklax-kontekstin sivuuttavien uutistekstien lukumaara (n) ja prosenttiosuus

pistemaarittain.
Pistemaara Lukumaara n, % pistemaaran saaneista

0-1 41 6 15 %
2 108 32 30 %
3 146 38 26 %
4 67 18 27 %
5-6 26 4 15 %
Yhteensa n =388 98 25%

Pisteskaalan keskiosassa eli 2-4 pistetta saaneissa vastauksissa Siklax-mainintojen puut-
tuminen on prosentuaalisesti ldhes sama (ks. taulukko 29). Odotuksenmukaista on, etta
parhaita pisteita saaneissa vastauksissa kaytetdan Siklax-viittauksia eli kontekstia huo-
mioimattomia uutisteksteja on vahan (15 %). Taulukon tarkein havainto kuitenkin on,
ettd myos huonoimpien pisteiden vastauksissa tehtdvanantoa on noudatettu hyvin eli
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Siklax-konteksti on otettu huomioon. Vain 15 prosenttia 0-1 pisteen vastauksista jattaa
Siklaxin mainitsematta. Tuloksesta voinee paatelld, ettd tehtdvanannon noudattaminen
talta osin ei ole toisaalta ollut hyvan pistemaaran tae ja toisaalta sen noudattamattomuus
ei ole pudottanut pistemdaraa, koska parhaita pisteitd on annettu ilman Siklax-konteks-
tiakin. Tekstitaidon kokeen arviointiohjeissa ei mainita, miten vastaus kuuluu pisteittaa,
jos paikallisuutta ei huomioi ollenkaan (A02007). Siklax-kontekstin puuttumista ja sen
vaikutusta vastauksen pistemaaradn pohdittiin hyvin paljon myo6s didinkielen opettajain
liiton keskustelupalstalla kevaalla 2007. Osa opettajista oli sitd mielta, etta korkeisiin
pisteisiin yltdvassa vastauksessa on otettava huomioon Siklax-konteksti, kun taas osa
opettajista kommentoi, ettd mikali teksti tdyttda uutisgenren Kkriteerit, paikallisuuden
sivuuttamiselle ei pida antaa kohtuuttomasti painoa. (AOK.) Molemmissa nikékulmissa
on perusteensa. Toisaalta tehtdvananto ja pohjateksti ohjaavat kokelasta osoittamaan
Siklax-kontekstin jollain tavalla. Toisaalta esimerkiksi uutiskynnyksen ylitysta ei tarvit-
sisi perustella mitenkaan "todellisessa” uutisessa eika Siklaxin kylan nimea valttamatta
mainittaisi sen omassa paikallislehdessa, mikali lehti olisi oikeasti olemassa. Palaan
arviointiproblematiikkaan yleisesti luvussa 10.1.

8.4 Yhteenveto uutisdiskurssin nakokulman noudattamisesta

Padaineiston uutisteksteissa kaytetddn asiasisallon ja tyylin valintoja, jotka noudattavat
eriasteisesti uutisdiskurssin tapaa kasitelld pohjatekstin kuvaamaa tapahtumaa. Kuten
luvun alussa mainitsin, jako asiasisallon ja tyylin valintoihin ei ole yksiselitteistd, ja jaon
voisi tehda toisinkin. Edella mainittu onkin yksi osoitus uutisgenren ja -diskurssin moni-
muotoisuudesta ja rajojen hdilyvyydesta. Tassa alaluvussa analysoin uutisteksteja siita
ndkokulmasta, esiintyykd niissd vahintdan yksi uutisdiskurssiin soveltumaton seikka,
joka jopa estiisi uutisen julkaisemisen todellisessa sanomalehdessa. Analyysini poh-
jautuu luvuissa 8.1-8.3 esitettyihin havaintoihin. Monissa vastauksissa uutisdiskurssin
tapaa rikotaan usealla eri tavalla. Tavallisin ja silmiinpistavin uutisdiskurssin vastai-
nen tapa on Nasin sairauksien mainitseminen uutisessa joko osana toimittajan tekstia
tai Ndsin tyttdren, vanhainkodin henkilékunnan ja ladkarin paljastamana. Muita usein
esiintyvia uutisdiskurssin ndakékulmaan soveltumattomia tapoja ovat esimerkiksi liialli-
set yksityiskohdat ja kronologisen tapahtumaketjun paisuttelu, Ndsin kuoleman ja hau-
tajaisten kuvaaminen tai muun taysin epaoleellisen topiikin esittdminen, Nasin edellisen
etsintakuulutuksen tai hdnen apurinsa nimen mainitseminen seka kielen tai lauseraken-
teen ongelmat. Otto Nasin nimen mainitsemista en ole tissa yhteydessa pitanyt uutisdis-
kurssin tavan vastaisena, vaikka se esimerkiksi uutistoimittajien mukaan sitd on (UT).
Siklax-kontekstin puuttumista ei myoskaan ole tdssa analyysissa huomioitu, koska sen
vaikutus pistemdardan on tulkinnanvarainen, kuten edellisen alaluvun lopussa totean.
Esitdn taulukossa 30 pistemadrittdin jaoteltuna ne uutistekstit, jotka eivat kaikin osin
ilmenna uutisdiskurssin nakékulmaa.
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TAULUKKO 30. Uutisdiskurssin horjuvuutta sisdltavien uutistekstien lukumaéra (n ) ja
prosenttiosuus pistemaarittdin.

Pistemaara Lukumaara n, % pistemaaran saaneista
0-1 41 38 93 %
2 108 103 95 %
3 146 142 97 %
4 67 58 87 %
5-6 26 13 50 %
Yhteensa n =388 354 91 %

Taulukosta 30 havaitaan, ettd yli 90 prosenttia uutisteksteista sisdltda jonkin uutisdis-
kurssin nakokulman vastaisen valinnan. Niitd esiintyy lisdksi jopa puolessa parhaimpia
pisteitd saaneissa vastauksissa. Palaan tahdn tulokseen seuraavassa luvussa 9, jossa

kokoan yhteen analyysilukujen 6-8 annin ja pohdin kokelaiden tekstilajin tajun osate-
kijoita.
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9 Fokuksessa tekstilajin taju

Olen kasitellyt pdaaineiston uutistekstien uutismaisuutta ja niiden implikoimaa abitu-
rienttien uutisgenren tajua padanalyysiluvuissa 6, 7 ja 8. Tassa luvussa kokoan yhteen
analyysilukujen tirkeimmat kokelaiden tekstilajin tajuun liittyvat tulokset (ks. s. 23: tut-
kimuskysymys 2). Tekstilajin taju tarkentuu tdssa tutkimuksessa tietoisuudeksi uutis-
genren ja -diskurssin konventioista ja normeista. Tekstilajin taju liittyy sekd genren
rakenteellisiin konventioihin ettd genreen sopivaan sisaltoon, jota maarittda myos taju
genren tavoitteista tietyssa tilanteessa ja tiettyna aikana (Berkenkotter & Hucklin 1993:
488). Luvussa 9.1 kisittelen pdaaineiston uutistekstien kokonaisrakennetta ja esitin
niille tyypillisen skeeman van Dijkin funktionaalisia jaksoja mukaillen (ks. kuvio 2 s. 68).
Havainnollistan skeemaa ja edellisissa luvuissa esitettyja analyysin tuloksia kolmen
kokonaisen tekstitaidon kokeen vastauksen avulla. Luvussa 9.2 kasittelen vastausten
uutismaisuutta vahentévia tekijoita keskittymalla siihen, mita vastauksista puuttuu pro-
totyyppiseen uutiseen verrattuna. Luvussa lahestytddn padaineiston uutisteksteja siis
negaation kautta, ja sitd seuraavassa luvussa 9.3 nakokulma on vastakkainen. Osoitan,
ettd abiturienttien tuottamistehtdvaan kirjoittamat vastaukset, tissad tapauksessa uutis-
tekstit, ovat perusteltu ja toimiva mittari tutkittaessa kokelaiden tekstilajin tajua, vaikka
intuitiivisen tekstilajitietoisuuden tutkiminen vaikuttaisikin arkijarjella ajateltuna haas-
tavalta, jopa mahdottomalta.

9.1 Uutistekstien kokonaisrakenne: aikastruktuuri ja skeema

Kasittelen tdssd alaluvussa pddaineiston uutistekstien kokonaisrakennetta ja aloitan
pohtimalla uutisen kokonaisrakenteen muodostamaa aikastruktuuria. Vaikka uutista
pidetdan narratiivisena teksting, sen tapahtumat eivat etene kokonaisuudessaan krono-
logisesti vaan ndenndisen satunnaisessa, epalineaarisessa jarjestyksessa. Uutisen alussa
ei useinkaan esitetd tapahtuman ldhtokohtaa vaan sen seuraus tai tulos. (Bell 1998;
Kauppinen & Laurinen 1987: 38.) Uutisgenrelle on myds tyypillista se, ettd uutisarvon
kannalta tarkein topiikki tai sen tirkein osa esitellddn ensin ja siihen palataan myo-
hemmin tekstissd (van Dijk 1988: 43; Bell 1991: 172; myos UT). Karkikolmiomallin
mukainen ja myds van Dijkin esittdima uutisen skeema on siis aina aikastruktuuriltaan
kompleksinen. Kasittelen asetelmassa 9 (s. 206) pohjatekstin rakentumista kappaleit-
tain. Asetelmasta kay ilmi, ettd pohjateksti itsessadnkin rakentuu tavalla, joka on tuttu
uutisgenrestd: romaanikatkelma alkaa tapahtuman tiivistelmalla, jossa kerrotaan televi-
siohuoneen tapahtumista ja Nasin paosta. Katkelma ei siis ala tapahtuman lahtokohdan
kuvaamisella vaan esittdd hyvin uutismaisesti yhteenvedon valikohtauksen kulusta ja
seurauksista: "Vahan ennen kuolemaansa aidinisani survaisi vanhainkodin uuden vari-
television rikki airolla. // Han haavoitti yhtd ihmista, saikdytti muut suunniltaan ja aihe-
utti tulipalon. Sitten han lahti pakoon.” (TT2007: 2.) Uutisdiskurssiltaan alkukatkelman
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ensimmadinen virke ei kuitenkaan sopisi todellisen uutisen alkuun, koska sen nakokulma
on subjektiivinen ja se sisdltda asioita, joita ei mainittaisi uutisen introssa (esimerkiksi
kuoleman ennustaminen, didinisd, omistusliite, epdolennainen topiikki).

Padaineiston uutistekstit voidaan jakaa kolmeen ryhmaan sen mukaan, miten
kompleksinen niiden aikastruktuuri on. Ensimmaisen ryhman muodostavat vastaukset,
jotka ovat lainanneet tekstiinsa aloituksen suoraan pohjatekstin alusta. Aloitus on taval-
lisesti yhden kappaleen mittainen mutta voi jatkua myds toisessa kappaleessa. Kaytdn
tallaisesta uutistekstin aloituksesta nimitysta parafraasi, koska suurin osa kokelaista
muuttaa pohjatekstin alun jollain tavalla omaddnisemmaksi, omin sanoin kerrotuksi (vrt.
genreketju, s. 49). Muutamista parafraasi-ryhmaan luokitelluista aloituksista voisi kayt-
taa Ivanicin (1998; ks. luku 7.7) tavoin nimitysté plagiaatti, koska pohjatekstin alku on
lainattu ldhes sanatarkasti (ks. esimerkki 1). Tallaisissa uutisteksteissd kokonaisuus on
kuitenkin aikarakenteeltaan kompleksinen, mika on uutisgenren konvention mukainen
tapa. Bergin (2011) mukaan suomalaisessa kirjoittamiskulttuurissa ei ole tapana maari-
telld, kuinka paljon pohjatekstia saa siteerata suoraan ilman, ettd oma teksti tulkittaisiin
plagiaatiksi. Mahdollisesti siksi kokelaat operoivat Bergin tutkimissa vastausteksteissa
melko vahan pohjatekstin alkuperaisen lausuman muodolla referoidessaan pohjatekstia
epdsuorana esityksend. (Mt.: 325-326.)

Olen tulkinnut pohjatekstin parafraasiksi sellaisen uutistekstin aloituksen, jossa
esiintyy vahintaan nelja pohjatekstin alussa mainituista seikoista tai sanoista (kuten kuo-
lema, survaista, vdritelevisio, airo, haavoittaa yhtd ihmistd, sdikdyttdd, aiheuttaa tulipalon,
paeta). Asioiden esiintymisjdrjestys on usein sama kuin pohjatekstissa. Olen kursivoi-
nut ensimmaistd ryhmaa edustavista esimerkeistd 1 ja 2 pohjatekstin sisallosta lainatut
kohdat.

(1) /o/ Airo teki pahaa jélkea Siklaxissa [S: Asiavirhe]

/1/ Juuri ennen kuolemaansa 94-vuotias Otto Nas paatti survaista van-
hainkodin uuden vidritelevision rikki airolla. [S: Lainattu tekstistd] Airolla
riehuessaan hdn my0s haavoitti yhtd ihmistd. Lisdksi hdn myos ehti sdi-
kdyttdd muut aiheuttamalla uhkaavan tulipalon.

/2/ Taman jalkeen hdn Idhti pakoon ja pakomatka jatkuu edelleen. [- -]
(T14 2/2 84)

Esimerkissa 1 pohjatekstid on lainattu sanatarkasti, kuten sensorikin toteaa intron jal-
keen. Téllainen plagiointi ei ole sallittavaa, mutta esimerkki on poikkeustapaus aineis-
toni uutistekstien joukossa. Esimerkissd 2 pohjatekstista lainatut asiat kerrotaan osin
erilaisin sananmuodoin mutta asiasisalto sailyy samana.

(2) /0/ 94-vuotias riehui vanhainkodissa Vaasassa

/1/ 94-vuotias mies 16i lauantai-iltana television rikki Vaasan Setterbergin
saation vanhainkodissa aiheuttaen tulipalon. Yksi ihminen haavoittui, ja
mies pakeni paikalta. (T6 5/5 7)

Toisen ja suurimman ryhman muodostavat uutistekstit, joiden aikastruktuuri on uutis-
genrelle tyypillisesti kompleksinen. Niiden karjessa esitetdan ensin tapahtuman tarkein
asia, johon palataan uudestaan my6hemmin tekstissa (esimerkki 3). Ryhman teksteissa
ei kuitenkaan esiinny pohjatekstin alun lainaamista ainakaan niin paljon, ettd se kiinnit-
taisi huomiota.
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3) /o/ Sue Ellen sai airosta

/1/ Vaasan Setterbergin vanhainkodissa syttyi toissailtana uhkaava tuli-
palo. Palo sai alkunsa talon televisiohuoneesta television sytyttya tuleen.
Paikalle nopeasti saapunut palokunta sai ripedlla toiminnallaan tulen laan-
nutettua ennen kuin se ehti aiheuttaa laajempaa tuhoa. Talon asukkaita
kuitenkin odotti yo sivurakennuksessa, joka oli kuitenkin varotoimi, kertoo
poliisipaallikkoé Rahikainen.

/2/ Tapahtumat saivat alkunsa, kun eras talon asukki oli sydksynyt airo
kddessaan television kimppuun. [- -] (P13 3/1 27)

Esimerkin 3 otsikkoa on kasitelty luvuissa 6.1.2.1 ja 6.1.6 ja sen aloitustapaa luvussa
6.3.2.5 (esimerkki 130). Uutisdiskurssin tapaa rikkovasta otsikosta huolimatta intro ja
ensimmadinen kappale ovat uutisgenren konventioiden mukaisia. Ensimmaisessa kap-
paleessa kerrotun tdrkeimman asian eli vanhainkodin tulipalon jalkeen toisessa kappa-
leessa palataan ajassa taaksepdin ja kerrotaan, mistd tulipalo sai alkunsa. Uutistekstin
aikarakenne on siis kokonaisuutena epélineaarinen.

Kolmannen ryhman muodostavat tekstit, joiden aikastruktuuri etenee introsta
alkaen kronologisesti (esimerkki 4). Nama vastaukset eivat noudata uutisgenren ske-
maattisia konventioita.

(4) /o/Lauantai-illan huuma [S: Ei sovi tekstiin]

/1/ Lauantaina 13. kesdkuuta vaasalaisen Setterbergin sdation vanhainko-
din kahvihetki sai yllattdvan lopun noin kello kymmeneltd, kun Siklaxista
kotoisin oleva Otto Nds aiheutti kohtauksen. [S: Epétarkka ajan ilmaus]
Vielda 94-vuotiaanakin virkedssa kunnossa oleva Nas hyokkasi airo asee-
naan kohti televisiohuoneen t6ll6tinta ja rikkoi sen. Televisio syttyi tuleen,
joka levisi verhoihin tayttden huoneen savuun. Nas tuhosi viela huoneen
kalustoa ja heilutteli raudoitettua airoansa vaarallisesti kohti henkilokun-
taa, ennen kuin pakeni paikalta. [S: Lahde?]

/2/ Samaan aikaan Otto Nasin tyttdrenpoika Carl-Johan Holm odotti
vanhainkodin takana vuokratulla Volkswagen Golfilla. Kaupungin ollessa
tyhja, heiddn onnistui paeta paikalta huomaamattomasti ennen palokun-
nan tuloa. [- -] (P14 2/2 82)

Uutisdiskurssin tapaa noudattamattoman otsikon jalkeen ensimmainen kappale etenee
lahes tdysin kronologisesti: kahvihetki loppui kohtaukseen — Nas hyokkasi television
kimppuun - televisio syttyi tuleen — tuli levisi verhoihin — Né&s tuhosi kalustoa — Néas
pakeni televisiohuoneesta — Holm odotti ulkona pakoautossa — Nis ja Holm pakenivat
kaupungista.
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Esitdn taulukossa 31 uutistekstit jaoteltuna niiden aikarakenteen mukaan.

TAULUKKO 31. Uutistekstit jaoteltuna pistemé&darittdin niiden aikarakenteen mukaan:

pohjatekstin alun parafraasien, aikarakenteeltaan kompleksisten ja kronologisten
uutistekstien lukumaara ja prosenttiosuus.

Pistemaara Lukumaara Parafraasi Kompleksinen Kronologinen
0-1 41 11 19 1
2 108 23 78 7
3 146 43 83 20
4 67 13 46 8
5-6 26 5 19 2
Yhteensa n=388 95 (24 %) 245 (63 %) 48 (12 %)

Taulukosta havaitaan, ettd pohjatekstin aloitus on lainattu ldhes suoraan 95 uutistekstiin
(24 %). Pohjatekstin pirstaleinen aikarakenne on siis selvésti auttanut monia kokelaita
uutisgenreen soveltuvan rakenteen tuottamisessa. Muulla tavalla aikastruktuuriltaan
kompleksisia on suurin osa eli 245 uutistekstid. Aikarakenne on rikottu yhteensa 340
uutistekstissa (parafraasi + kompleksinen, 88 % vastauksista). Padaineiston 48 uutis-
tekstida on kokonaisrakenteeltaan kronologisia (12 %). Ne rakentuvat introsta lahtien
kokonaisuudessaan kronologisesti eivatka siis noudata uutisgenren skemaattisia kon-
ventioita. Taulukosta kdy ilmi, ettd aikarakenteeltaan kokonaan kronologinen uutisteksti
on kuitenkin voinut saada lopullisessa arvostelussa hyvan (4) tai jopa erinomaisen (5-6)
pistemaaran. Palaan tahdn havaintoon luvussa 10.1, kun kommentoin tuottamistehta-
vien arviointia.

Analyysiini pohjaten voi sanoa, ettd padaineistoni uutistekstien valttamattomat
muodolliset jaksot ovat otsikko, intro ja leipateksti. Ndma muodolliset jaksot ovat jokai-
sessa aineiston uutistekstissa (yhden vastauksen puuttuvaa otsikkoa lukuun ottamatta).
Muita uutisteksteissa esiintyvia valinnaisia muodollisia jaksoja ovat tunnisteet, ingressi,
otsikon esirivi, véliotsikot ja "uutiskuva”. (Vrt. s. 68: todellisten uutisten muodolliset jak-
sot.) Olen jaotellut vastausten funktionaalisia jaksoja van Dijkin esitteleman jaottelun
avulla ja tekstityypeittdin (ks. luvut 3.3 ja 7). Funktionaaliset jaksot tuovat vaiheittain
esiin tekstin tarkoitusta, ja jaksot ovat tunnistettavissa niiden kielellisten piirteiden, teh-
tavien ja tyypillisen sijaintipaikan perusteella (ks. myos Mikkonen 2010: 185). Padaineis-
tostani voi hahmottaa vastauksille tyypillisen semanttisen makrorakenteen eli skeeman,
jonka perustana on padaineiston uutistekstien funktionaalisten jaksojen asiasisilto
(kuvio 12).128

128 Esitdn skeeman karjelladn seisovana kolmiona, koska se on rakenne, joka tavallisesti mainitaan uutisen
yhteydessa. Uutisen karki ei ole tassa tapauksessa kolmion karki.
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Tiivistelma: uutisen karki

Paatapahtumat (narratiivi)

Seuraukset
(pako, vahingot)
Taustatiedot /
motiivi

Etsintakuulutus /
motiivi

KUVIO 12. Uutistekstien tyypillinen skeema.

Vaikka on selvai, ettd todellisten tekstien, esimerkiksi uutisten, rakenteen variaatio
tekstilajin sisilla on suuri (esim. Bhatia 2004: 25; Komppa 2006: 325), kuviossa 12 esi-
tetty, tarkeysjarjestysta noudattava skeema toteutuu pienin variaatioin erittain monessa
padaineiston uutistekstissa. Skeema esittaa siis tyypillisen tavan, miten kokelaiden kir-
joittamat uutistekstit etenevat. Myos TS-aineiston todellisissa uutisissa on havaittavissa
saman skeeman ilmentymia. Skeemassa on paljon yhtaldisyyksid van Dijkin (1988) ja
Bellin (1991) esittdmien uutisen makrorakenteiden kanssa. Kasikirjan Kurssivihko 4:ssa
esitettava uutisen rakenne on yleistdvampi mutta sisiltda padosin samoja jaksoja (ks.
liite 5: asetelma 1).1%° Edella esitetyn perusteella voi todeta, ettd uutisen skeema on yKksi
vakiintuneimmista ja samalla tutuimmista (ks. myos Solin 2001: 184). Skeeman ulko-
puolelle jaavat kaikki kokonaisuutena kronologisesti rakentuvat tekstit (12 %), kuten
esimerkki 7 (s. 284).

Kuviossa 12 esiintyvat funktionaaliset jaksot eivat aina jakaannu kappaleittain.
Ne voivat jatkua yli muodollisen kappaleen, tai kappaleissa voi esiintyd enemmaén kuin
yksi funktionaalinen jakso, kuten esimerkeissa 5-7 (s. 281-284). Edella mainittujen jak-
sojen lisaksi teksteissa voi esiintyd muitakin jaksoja, kuten yhteiskunnallisen teeman
esiin nostavia tai syytteita esitteleviad jaksoja, jotka ovat osa tapahtuman kommentteja.
Jaksojen jarjestys voi vaihdella jonkin verran, mutta uutisen karki ja narratiivinen paa-
tapahtumien kuvaus ovat ldhes poikkeuksetta perakkain. Verbaalisia reaktioita eli tieto-
ldhteiden suoraa tai epasuoraa lainaamista voi esiintyd skeeman jokaisessa jaksossa; sita
ei ole merkitty kuvioon 12 erikseen. Esimerkiksi paon motiivia pohditaan usein tietolah-
teen sanoin.

Uutisen kdrki -jakso on minimissaan tekstin otsikko, mutta tavallisimmin otsikko,
intro ja osa ensimmaisen kappaleen muista virkkeista (ks. luku 3.4). Karki tiivistda uuti-
sen olennaisen asian yhteenvedonomaisesti. Uutisen ydintd on Pddtapahtumat-jakso
(narratiivi), jossa esitetddn televisiohuoneen tapahtumaketju (yleensd) kronologisesti.
Jakson kronologisuus ei ole sindnsa ongelmallista tai virheellista, mikali jakso pysyy
hallinnassa seka pituudeltaan ettéd diskursiivisilta ominaisuuksiltaan (esimerkkina siina

129 Mikkonen (2010: 184) esittdd vaitoskirjassaan lukiolaisten Kirjoittamien yleisdnosastotekstien tyypillisen
yleisrakenteen.
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esitettyjen yksityiskohtien olennaisuus ja neutraalius). Uutistekstista tdytyy siis erottaa
sen kokonaisrakenteen ajallinen kompleksisuus ja epakronologisuus ja uutiseen sisalty-
van narratiivisen jakson kronologisuus, joka on edelld mainituin rajoittein uutisgenren
konventioiden mukainen. Uutistoimittajat kommentoivat, ettd uutisiin on tulossa ja on jo
tullut perinteiseen, prototyyppiseen uutiseen verrattuna enemman narratiivisuutta, joka
tekee tekstikokonaisuudesta tarinallisen. Narratiivisuuden tavoitteena on "houkutella ja
koukuttaa lukijaa” (UT2). Padtapahtumia esittdva jakso on tavallisesti sane- ja kappa-
lemaaraltaan laajin. Seuraukset-jaksossa kasitellaan tavallisesti Nasin pakomatkaa tai
tapahtumasta aiheutuneita vahinkoja. Nasin pakomatkan voi tulkita myds useissa vas-
tauksissa osaksi paatapahtumia topiikin ja ndkokulman perusteella, kuten luvussa 7.3
mainitaan. Taustatieto-jaksoon voi siséltyd esimerkiksi Nasin vaatetuksen kuvausta tai
hdnen henkil6historiansa esittelya. Motiivi-jakso on tavallisesti jokin tietoldhteen kom-
mentti, ja etsintdkuulutus-jakso on osa tapahtumaketjun seurauksia. Karkea seuraavissa
jaksoissa toistetaan ja syvennetdan usein karjen asioita yksityiskohtia lisdamalla. Asioi-
den toisto on tyypillinen tapa myos todellisissa uutisissa (Kalliokoski 1996b: 83-84).

Luvussa 7 jaottelen uutistekstit van Dijkin funktionaalisten jaksojen ja niissa
yleisimmin esiintyvdn tekstityypin perusteella. Padaineiston uutistekstien skeeman
jaksoista voi yleistden todeta, ettd uutisen karki ja pdatapahtumien kuvaus ovat lahes
poikkeuksetta kertovaa tekstityyppid, samoin kuin televisiohuoneen vélikohtauksen
seurauksena esitetty pakomatkan kuvaus ja erilaisista vahingoista kertominen. Tausta-
tiedoista kerrotaan usein kuvailevaa tekstityyppia kdyttaen. Motiivi-jakso, joka sijoittuu
aina uutistekstin loppupuolelle, on tavallisesti perustelevaa tai erittelevaa tekstityyppia.
Etsintdkuulutus-jakso on ohjailevaa tekstityyppia. Havainnollistan jaljempana kokonais-
ten tekstien avulla (esimerkit 5-7), miten tekstit jasentyvat funktionaalisiin jaksoihin ja
tekstityyppeihin.

Voi sanoa, ettd padaineiston uutistekstien tyypillinen skeema noudattaa paalli-
sin puolin pitkalti klassisen kertomuksen rakennetta, joka on esitelty luvussa 3.3 (Labov
1972; ks. myo6s Pietikdinen & Madntynen 2009: 112-113). Narratiivi (padtapahtumat) on
klassisenkin kertomuksen ydin, mutta sitd edeltda usein niin sanottu esittely- eli orien-
taatiojakso, jossa esitelldan osallistujat ja olosuhteet, kuten tapahtumapaikka ja -aika.
Orientaatiojakso voi olla myds narratiivin yhteydessd, mutta aineistossani orientaatio-
jakso sijoittuu tavallisesti uutisen karkeen. Orientaatiota edeltda usein tiivistelmd, joka
on uutisessa ja padaineiston uutisteksteissakin tavallisesti otsikko. Pddaineiston uutis-
tekstien tyypillisen skeeman jakso uutisen kérki vertautuu siis klassisen kertomuksen
tiivistelmaan ja orientaatioon, narratiivi-jakso esittdd mutkistavan toiminnan eli kertoo
tapahtumaketjun, jota kehitellddn narratiivia seuraavassa seuraukset-jaksossa. Uutis-
teksteille tyypillisen skeeman motiivin pohdintaa sisaltavat jaksot voi tulkita klassisen
kertomuksen evaluointia eli arviota vastaaviksi jaksoiksi. Etsintakuulutus-jakson voi
ndhda tietynlaisena klassisen kertomuksen rakenteen loppuratkaisuna. Muutamissa
padaineiston uutisteksteissd on nédhtdvissd jopa kooda eli paatiantd, vaikka sellainen
esiintyy uutisteksteissd hyvin harvoin (ks. esimerkit 44-46 s. 266-267; Bell 1998: 151~
154; ks. myo0s Pietikdinen & Mantynen 2009: 112-114.) Ruohomaen (2002: 98) haastat-
teleman toimittajan mukaan uutinen voi rakentua myos elokuvista tutun “valaanselka-
mallin” mukaan: tiarkedt asiat esitetadn alussa mutta osin myos uutisen lopussa, "valaan
pyrstona”.
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Havainnollistan seuraavassa skeeman toteutumista ja toteutumattomuutta kol-
men kokonaisen, pistemadraltdan eritasoisen vastauksen avulla. Kokonaiset uutisteks-
tit esitetddn paddaineistolle tyypillisen skeeman maaradmassa jarjestyksessa niin, etta
ensimmadinen vastaus (esimerkki 5) noudattaa skeemaa parhaiten ja kolmas vastaus
huonoiten (esimerkki 7). Analysoin vastauksia lisdksi kappaleittain edellisissa aineisto-
luvuissa 6-8 késiteltyjen uutisgenren ja -diskurssin konventioiden ndkékulmasta. Kay-
tdn vastauksen kappaleiden yldapuolella funktionaalisista jaksoista seuraavia nimityksia:
KARKI, PAATAPAHTUMAT, SEURAUS, TAUSTA, MOTIIVI, ETSINTA ja KOMMENTTI eli tietoldhteen
lainaus, joka liittyy johonkin ylla mainitusta jaksosta. Esitdn lisdksi, mita tekstityyppia
muodollisessa kappaleessa padasiallisesti kdytetadn. Kdytan tekstityypeistd nimityksia
KERTOVA, KUVAILEVA, ERITTELEVA, PERUSTELEVA ja OHJAILEVA.

Seuraava tyypillistd skeemaa noudattava uutisteksti (esimerkki 5) on saanut
lopullisessa arvioinnissa kolme pistetta.

(5) [KARKI] [KERTOVA]
/o/ Lahes 100-vuotias etsintdkuulutettu! [!]

/1/ 94-vuotias Otto Nas pakeni, Porvarikodiksikin kutsutusta, vanhainko-
dista Vaasassa myohdan lauantai-iltana 13. kesakuuta. Nas haavoitti yhta
ihmistd, saikaytti tapahtumaa seuranneet, aiheutti tulipalon ja pakeni.

[PAATAPAHTUMAT]| [KERTOVA]

/2/ Oli kaunis ja lammin lauantai-ilta kesdkuun alussa. [S: Kertomusta]
Setterbergin saation yksityisessa vanhainkodissa kaikki oli rauhaisaa. Osa
asukkaista oli nukkumassa ja virkuimmat oleskelivat televisiohuoneessa.
Klo 21.55 alkoi tapahtua. Otto Nas syoksyi televisiohuoneeseen kiddessdan
airo, jonka lapa oli raudoitettu. N&ds rynnisti airon kanssa kohti televi-
siota ja onnistui sirkemaan ruudun suojalasin, kaataen samalla television
kumoon. Televisio syoksi liekkejd, ja tuli levisi ldheiseen verhoon. Huone
oli pian tdynna savua. Nas potkaisi vield lahtiessddn kahvipdydédn nurin.
Taman jalkeen Nas hévisi jaljettomiin.

[SEURAUS + TAUSTA] [KERTOVA]

/3/ Pako oli huolellisesti suunniteltu. Nas oli valinnut ajankohdan tarkasti
ja pakoreitti oli tiedossa. Nds oli jopa valmistautunut mahdolliseen sdhko-
iskuun kumisaappailla. Nés ei ole ensikertalainen, vaan hdn on ollut etsin-
takuulutettuna aiemminkin.

[TAUSTA] [KUVAILEVA]

/4/ Otto Nas on entinen lentdja ja tuttu hallinnon ja politiikan piireissa.
Hénen kotiseutunsa sijoittuu Siklaxin maisemiin, mutta hdn on asunut
myds mm. muutaman vuoden Amerikassa. Vanhainkodissa Vaasassa hin
on asunut runsaan vuoden. Nis on hyvakuntoinen vanhus, ja hdnen kerro-
taan viihtyneen uudessa kodissaan.

[TAUSTA] [KUVAILEVA]

/5/ Pakohetkelld Nasilla oli ylladn harmaa nailoninen lentijanhaalari,
jossa on paljon taskuja, valkoinen silkkihuivi, ruskea lentdjan lakki manta-
konemoottoreiden ajoilta ja Ray-Ban-aurinkolasit.

[MOTIIVI] [PERUSTELEVA]
/6/ Ndasin motiiveista tai olinpaikasta ei ole vield tietoa. Mahdollisesta
pakomatkan avustajastakaan ei ole tietoa.

[ETSINTA + KOMMENTTI| [OHJAILEVA]

/7/ Siklaxin poliisi pyytaa silminndkij6ita tai jotain asiasta tietdvid soitta-
maan vinkkipuhelimeen numerolla: 1234567. (T3 4/3 16) [S loppu: Paljon
enemmadn kertomuksen kuin uutisen piirteita: asioiden jarjestys, kerronta-
tapa, mm. yksityiskohdat.]
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Uutistekstin otsikko ei noudata prototyyppisen uutisdiskurssin transparenttia
tapaa, koska se paattyy huutomerkkiin. Aloitustapa on irrallinen, eli otsikko ja leipateks-
tin aloitus eivat kerro samasta asiasta. Intro sopii kuitenkin rakenteeltaan uutisgenreen.
Karjessa vastataan uutiskysymyksiin kuka, mitd, missd ja milloin ja eksplikoidaan van-
hainkodin vaaratilanne. Paenneen vanhuksen nimi mainitaan jo tekstin alussa. Ensim-
madisen kappaleen asiat on lainattu pohjatekstin alusta (parafraasi, ks. s. 276). Vastauk-
sen aikarakenne on kokonaisuudessaan kompleksinen, mika osoittaa uutisgenren tajua.

Toinen kappale alkaa narratiiville tyypillisella johdattelevalla jaksolla, joka on
uutisgenressa kuitenkin epatyypillinen (Oli kaunis ja Idmmin lauantai-ilta [- -]). Kap-
pale jatkuu samaan narratiiviseen tyyliin ja sisdltda epdolennaisia yksityiskohtia, jotka
selittyvat sill4, ettd kokelas referoi fiktiivista pohjatekstid lahes suoraan (ks. liite 1). Tie-
tolahteita ei mainita. Kolmannessa kappaleessa kasitelldan paon suunnitelmallisuutta ja
mainitaan uutisdiskurssin yksityisyyden suojaa kunnioittavaan tapaan kuulumattomasti
Nasin aiempi etsintdkuulutus. Kolme ensimmadistda kappaletta ovat padosin kertovaa
tekstityyppia. Neljannen ja viidennen kappaleen taustatiedot sopinevat padosin paikal-
lislehden uutiseen lukuun ottamatta muutamia epdoleellisia yksityiskohtia, kuten haala-
rin taskujen, mantdkonemoottorien ajan ja aurinkolasien merkin mainitseminen. Siklax-
kontekstin eksplikoiminen on ansio, mutta tekstista ei kiy ilmi, kuka tiedot on kertonut.
Kappaleet sisaltavat kuvailevaa tekstityyppia.

Kuudennessa kappaleessa oleva motiivin, olinpaikan ja avustajan pohdinta osoit-
taa uutisgenren tajua (ks. myos Kalliokoski 2005a: 25). Nama tiedot olisivat kylla 16y-
dettdvissa pohjatekstistd mutta ne eivdt ole uutisarvon kannalta oleellisia tietoja esittda
uutisessa, joten kokelas ei ole valinnut niitd uutistekstiinsa. Kappaleen tekstityypin olen
tulkinnut perustelevaksi. Seitseméannessa kappaleessa esiintyy tekstin ainoa tietoldhde,
Siklaxin poliisi, ja sen tekstityyppi on ohjaileva. Sensori on kommentoinut vastauksen
perdan, ettd teksti muistuttaa enemman kertomusta kuin uutista. Vastauksen saama
pistemaara lienee perusteltu, mutta tekstissa on myos uutismaisia piirteitd. Aikaraken-
teen pirstaleisuus, introlle tyypillisen skeeman noudattaminen, ensimmaisen kappa-
leen uutisarvoiset asiat, paon suunnitelmallisuuden nostaminen esiin, tuntomerkkien ja
etsintdkuulutuksen esittiminen ja niaiden kytkeytyminen otsikkoon, tietoldhteen kayt-
tdminen ja kuudennessa kappaleessa oleva "tietdmattdomyyden” eksplikointi osoittavat
kokelaan uutisgenren tajua. Palaan tahan havaintoon luvussa 10.1 vastausten arviointi-
kriteerien pohdinnan yhteydessa.

Seuraava uutisteksti (esimerkki 6) on toinen aineistoni kuuden pisteen vastauk-
sista. Se noudattaa tyypillistd skeemaa hyvin lukuun ottamatta laajemman narratiivisen
jakson puuttumista, mika on toisaalta vastauksen ansio.

(6) [KARKI] [KERTOVA]
/o/ Vanhus karkasi vanhainkodista Vaasassa

/1/ 94-vuotias Otto Nas karkasi vakivaltaisesti Setterbergin sdation yksi-
tyisestd vanhainkodista Vaasassa lauantai-iltana. Siklaxista ldhtoisin oleva
Nas rikkoi ensin vanhainkodin television airolla ja aiheutti tulipalon. Sen
jalkeen han karkasi.

[KOMMENTTI + PAATAPAHTUMAT| [KERTOVA]

/2/ Silminnakijéiden mukaan Nas oli sekavassa tilassa. - Katselimme tele-
visiota, kun yhtakkid hdn juoksi huoneeseen ja 16i airolla televisiota. Hin
nauroi ja oli selvésti sekaisin, vanhainkodin asukas Emil Oist kertoo.
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[TAUSTA + MOTIIVI| [KUVAILEVA]

/3/ Otto Néas oli pukeutunut harmaaseen haalariin ja padssdan hanella
oli ruskea nahkapéadhine ja aurinkolasit. Jaloissaan Nasilld oli paetessaan
kumisaappaat. Ennen karkaamistaan han oli kayttdytynyt normaalisti.
Mikaan ei viitannut vakivaltaiseen karkaamiseen.

[SEURAUS + KOMMENTTI]| [KERTOVA]
/valio/ Tulipalo saatiin sammutettua

/4/ Televisiosta verhoihin levinnyt tulipalo saatiin sammutettua melko
nopeasti. Halytyksen vuoksi koko rakennus tyhjennettiin. - Televisiohuone
karsi pahoja vahinkoja, mutta tuli ei ehtinyt levitd rakennuksen muihin
osiin, palomestari Ville Blomberg selvittaa.

[SEURAUS]| [KERTOVA]

/5/ My6s suuremmilta henkilévahingoilta valtyttiin, silld valikohtauksessa
haavoittui vain yksi ihminen. Tapaus kuitenkin saikdytti paikalla olleet
vanhukset pahasti.

[MOTIIVI + KOMMENTTI] [PERUSTELEVA]
/vélio/ Erittdin harvinainen tapaus

/6/ Paikalla ollut nimettémidna pysytteleva yopadivystdja kertoo, ettd
kyseessa on erittdin harvinainen tapaus. - Toki jotkut vanhukset yrittavat
karata silloin talléin. Mutta nidin vakivaltaisesti toteutettu pakeneminen
on jo vanhainkodin asukkaiden korkean idn vuoksi hyvin harvinainen.

[MOTIIVI + ETSINTA + KOMMENTTI| [mm. OHJAILEVA]

/7/ Karkaaminen vaikuttaa hyvin harkitulta teolta. Poliisi epdilee, ettd Nas
on paennut paikalta auton kyydilld. Vaasan poliisi toivookin tietoa teh-
dyistd nakohavainnoista haalariasuisesta vanhuksesta sekd mahdollisesta
pakoautosta lauantai-iltana 13. kesakuuta kello kymmenen jalkeen. Nésin
epdilladn oleskelevan tdalla kotiseudullaan Siklaxissa tai sen lahistolla.
(P17 6/6 2)

Uutistekstin 6 otsikko ja intro ovat niille tyypillisten skeemojen mukaisia. Tunnisteita
ei ole, mutta uutisgenren tajua osoittavia valiotsikoita on kaksi. Aloitustapa on ydinaloi-
tus, ja uutisen karjessa vastataan kysymyksiin kuka, mitd, missd, milloin ja miten. Tapah-
tuma-aika esitetddn uutiseen sopivalla tavalla (lauantai-iltana). Ensimmainen kappale
on parafraasi pohjatekstin aloituksesta, mika on tassa tapauksessa sallittavaa. Vanhain-
kodin vaaratilanne kiy ilmi uutisen karjesta (vdkivaltaisesti, rikkoi television, aiheutti
tulipalon). Siklax-konteksti kdy ilmi ensimmadisestd kappaleesta samoin kuin karan-
neen vanhuksen nimi. Toinen kappale sisédltda silminnakijéiden kuvauksen ja vanhain-
kodin asukkaan sanojen suoran lainauksen. Lainauksessa Oist kertoo televisiohuoneen
tapahtumista. Ensimmadinen ja toinen kappale sisaltavat padosin kertovaa tekstityyppia.
Kolmas kappale sisdltda taustatietoja eli Nasin vaatetuksen kuvausta seka teon motiivin
pohdintaa. Kappaleen yleisin tekstityyppi on kuvaileva. Neljannessa kappaleessa kerro-
taan palon materiaalisista seurauksista tietoldhteen eli palomestarin sanoin. Viidennessa
kappaleessa kerrotaan tapahtuman aiheuttamista fyysisista ja henkisista seurauksista.
Kappaleet ovat pddosin kertovaa tekstityyppid. Yopaivystdja pohtii kuudennessa kappa-
leessa vanhuksen motiivia, ja seitsemannessa kappaleessa jatketaan motiivin pohdintaa
ja esitetddn poliisin etsintdkuulutus. Viimeisissd kappaleissa tekstityyppeind esiintyvat
perusteleva ja ohjaileva. Viimeisessa virkkeessa uutinen sidotaan viela Siklaxin paikallis-
lehden kontekstiin tddlld-adverbin avulla. Uutistekstissa kdytetyt muodolliset kappaleet
ovat lyhyita uutisgenren konventioiden mukaisesti.
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Uutisteksti rakentuu kokonaisuudessaan epdkronologisesti. Siina ei ole oikeas-
taan ollenkaan selvaa narratiivista jaksoa, mika on erittdin poikkeavaa verrattuna muihin
padaineiston uutisteksteihin. Uutisen karjessa kerrotaan tiiviisti tapahtumasta (vanhus
rikkoi television airolla, aiheutti tulipalon ja karkasi), ja sen jalkeen tapahtumaketjua
kuvataan hyvin lyhyesti toisessa kappaleessa tietoldhteen sanoin. Seurauksia ja motii-
via kéasitelladn monipuolisesti. Uutisesta kdy ilmi, ettd vanhainkodissa on ollut vanhuk-
sen karkaamisesta johtuva vaaratilanne, joka on saatu hallintaan, ja otsikkoon nostettu
paatopiikki eli vanhuksen karkaaminen motivoidaan tuntomerkkien ja etsintdkuulutuk-
sen esittdmisella. Valiotsikot vievat tekstid onnistuneesti eteenpdin. Vastauksessa ei ole
oikeastaan mitdan piirrettd, joka ei sopisi uutisgenreen tai uutisdiskurssiin, ellei rikok-
sen tekijan nimen mainitsemista pida sellaisena.

Kolmannen kokonaisen uutistekstin (esimerkki 7) kirjoittaja on saanut vastauk-
sestaan lopullisessa arvioinnissa yhden pisteen. Vastaus ei noudata pdiaineiston uutis-
teksteille tyypillista skeemaa.

(7) [KARKI] [KERTOVA]
/o/ lakas mies riehui airon kanssa vanhainkodissa

["PAATAPAHTUMAT”]| [KERTOVA]

/1/ Kesdkuun alkupdivind lauantai-iltana (13. kesdkuuta 1992) kymme-
nen jalkeen Hietasaarenkadun varrella Setterbergin sdation yksityisessa
vanhainkodissa, jota oli kutsuttu Porvarikodiksi. Sina iltana rouva Finne oli
yoOpaivystysvuorossa katsomassa televisiota muitten vanhuksien kanssa
tdytekakun kera. Juhlimisen syyna oli, kun Ruotsin televisio ldhetti uuden
jakson Dallas-sarjasta.

[TAUSTA + PAATAPAHTUMAT| [KERTOVA]

/2/ Yksi vuoden olevista asukkaista, jolla oli todettu eturauhassydpa, ja
tuotu vanhainkotiin vuosi sitten. Han oli idkds 94-vuotias mies Otto Nas,
joka liikkui hyvin vetredsti, ja joka ei ollut ensimmadistd kertaa etsinta-
kuulutettu. Han oli hyvin varustautunut haalareihin, ja Ray-Ban aurinko-
laseihin, ja kumisaappaisiin sahkoéiskujen varalta. Han oli kesken sarjan
tullut ovenpielestd, ja nostanut airon lantion korkeudelle, joka oli maalattu
vihredksi, ja raudoitettu lapa oli tummanpunainen. Otto oli lydnyt airolla
televisiota, joka oli romahtanut lattialle, ja vahingoittanut yhta ihmists, ja
aiheuttanut tulipalon. Tulipalo oli saanut verhot liekkeihin, ja huoneen tay-
teen savua, joka oli saanut palohélyttimen soimaan.

[SEURAUS (PAATAPAHTUMAT)]| [KERTOVA]

/3/ Han oli paennut paikalta tyttarenpoikansa Carl-Johan Holmin kanssa
Volswagen Golf Aviksella, joka oli Porvarikodin palokujalla odottanut
héntd kymmenen jilkeen. Otto oli paennut porvarikodin takaovesta ja oli
menyt [!] aironsa kanssa autoon.

[SEURAUS + MOTIIVI] [KERTOVA]

/4/ Siita matka oli jatkunut Siklaxiin Oton kotiseudulle, jonka hdn halusi
ndhda viimeisen kerran, ja han oli kertonut matkallaan padkohdittain
hyokkayksen etenemisen. Tdméa pako vanhainkodista oli selvasti suunni-
teltu, ja pakoreitti oli valmiina suunniteltu ajoissa. (T10 2/1 22)

Uutisteksti 7 on esimerkkind kokonaan kronologisesti rakentuvasta vastauksesta. Se on
lahes kokonaan kertovaa tekstityyppia lukuun ottamatta muutamia kuvailevia jaksoja.
Paatopiikkina on vanhuksen riehuminen vanhainkodissa, ja otsikko vastaa uutiskysy-
myksiin kuka, mitd, missd ja miten. Uutisen karki rajoittuu tassa vastauksessa vain otsik-
koon, mutta sen finiittiverbista riehua kdy ilmi vanhainkodin vaaratilanne. Aloitustapa on
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kronologinen. Vastauksen intro on uutisgenrelle epatyypillinen: siina ei ole predikaattia
ja sen esikentdssa oleva aikaa ilmaiseva lauseke ei noudata uutisen konventioita sijain-
niltaan eikd tapahtuma-ajan ilmaisemisen liialliselta tarkkuudelta (kuukausi ja vuosi).
Ensimmaisessad kappaleessa olevat epdolennaiset yksityiskohdat eivat sovellu uutisdis-
kurssiin (tdytekakku, Ruotsin televisio, Dallas), eikd kappaleessa oikeastaan vield paasta
paatapahtumiin.

Padtapahtumia kuvaava narratiivinen jakso jatkuu toisessa kappaleessa, jossa
kerrotaan myos taustatietoja Nasin historiasta ja vaatetuksesta. Toinen kappale sisaltaa
epdolennaisten yksityiskohtien (aurinkolasien merkki, airon kuvailu) lisaksi yksityisyy-
den suojaa rikkovia tietoja. Nasin nimi (etenkdan pelkdstaan etunimelld viitaten), eturau-
hassyopa ja aiempi etsintdkuulutus eivat sovellu uutisdiskurssin tapaan esittda asioita.
Kolmannessa kappaleessa tapahtumaketjun kuvaus sekoittuu seurauksiin eli paon kuvai-
luun. Uutisdiskurssin nakokulmasta apurin nimen mainitseminen on epasopivaa samoin
kuin vanhukseen viittaaminen etunimella. Kappaleessa esiintyva Avis ei ole auton merkki
vaan pohjatekstissa esiintyva autovuokrausliikkeen nimi.

Neljannessd kappaleeseen sisdltyy motiivin esittelyd. Siklax mainitaan tdssa
ensimmadisen kerran, ja se esiintyy pakomatkan maaranpadna. Vanhukseen viitataan
etunimelld. Huomionarvoista on, ettei vastauksessa ole kdytetty yhtdkaan tietolahdetta.
Lukijalle ei siis kay ilmi, kuka on kertonut uutisen kirjoittaneelle "toimittajalle” esimer-
kiksi televisiohuoneen tapahtumista, Nasin sairauksista ja muista taustatiedoista, Nasin
vaatetuksesta, apurin henkilollisyydestd, auton merkistd, pakomatkan maaranpaasta,
Nasin kotiseudusta, paon motiivista ja sen suunnitelmallisuudesta. Uutistekstin saamaa
yhtd pistettd voinee pitda perusteltuna. Nolla pistettdkin olisi voinut olla mahdollinen:
eritasoisten suoritusten tuntomerkeissa mainitaan, etti nollaan pisteeseen johtaa tehta-
vanannon selva ohitus, vaikka vastaus muuten osoittaisi riittava luku- ja kirjoitustaitoa
(AKM: 5; ks. liite 2). Vastaus ei ole uutisgenren edustaja vaan siséltai piirteita lahinna
kertomuksesta ja pohjatekstin referaatista. Vastaus ei osoita lahes ollenkaan uutisgen-
ren tajua, mutta tallainen vastaus on pddaineistossani melko harvinainen. Seuraavassa
alaluvussa kokoan yhteen uutismaisuuteen liittyvid genre- ja diskurssipiirteitd, joita paa-
aineiston uutisteksteistd puuttuu.

9.2 Vastausten uutismaisuutta vahentavat tekijat

Kokoan tdssa alaluvussa yhteen paddaineiston vastausten uutismaisuutta vahentavia
piirteitd. PAdaineiston vastausten uutisgenren ja -diskurssin konventioihin liittyvat piir-
teet voi jaotella karkeasti neljddan ryhmaan: ulkoasuun ja taittoon, rakenteeseen, sisal-
toon sekd tyyliin. Tassa tutkimuksessa sisdltoon ja tyyliin liittyvat piirteet on tulkittu
padasiassa uutisdiskurssin piirteiksi, mutta vastausten sisédltéainekset ovat usein myos
genrepiirteitd, koska uutisen rakenne ja sisélto linkittyvat vahvasti yhteen. Taulukossa
32 esitetdaan kootusti, mita padaineiston vastauksista puuttuu prototyyppiseen uutiseen
verrattuna. Piirteet on jaoteltu véljasti genren (G) ja diskurssin (D) piirteisiin, mutta rajat
ovat hailyvia.
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TAULUKKO 32. Uutisteksteista puuttuvat piirteet.

Ryhmat Piirteet Puuttuu % vastauksista
1. Ulkoasu ja taitto (G) | Palstat, asemointi 100 %
Sanomalehden konteksti 100 %
Uutiskuva ja kuvateksti 99 %
Lyhyet kappaleet 96 %
2. Rakenne (G, D) Uutismainen otsikko (D) 26 %
Uutismainen intro (D) 38%
Uutismainen aloitustapa (D) 30 %
Uutismainen viimeinen kappale (D) 26 %
Otsikon esirivi 99,9 %
Ingressi 97 %
Tunnisteet 74 %
Valiotsikot 98 %
Kompleksinen aikarakenne 12%
3. Sisélto (D, G) Vastaus uutiskysymyksiin karjessa 7%
Tietoldhteet 9%
Olennainen paatopiikki 27 %
Siklax-konteksti 25%
4. Tyyli (D) Uutismainen tyyli tms. 91 %

G = genren piirre, D = diskurssin piirre

Jos aineiston uutistekstejd verrataan painetussa sanomalehdessa ilmestyneeseen todel-
liseen perusuutiseen (esim. TS-aineiston uutisiin), ensimmadinen havainto on se, ettd
uutistekstit muistuttavat ulkoasultaan ja taitoltaan (taulukko 32, ryhma 1) enemman
niin sanottua kouluainetta tai -esseetd kuin uutista; lukioinstituution kirjoittamisen
opettamisen konteksti ndkyy uutistekstien ulkoasussa (ks. myos Mikkonen 2010: 183).
Miltei jokaisesta uutisteksteistd puuttuvat odotuksenmukaisestikin palstoitus ja muu
asemointi, uutiskuvat ja kuvatekstit ja koko sanomalehden konteksti (sivun, osaston,
lehden konteksti). Tasta poikkeuksena ovat kolmen kokelaan uutistekstit, joissa yhteen
on piirretty kuva Otto Nasistd ja kahden vastauksen leipatekstissd mainitaan, ettd uutisen
yhteydessa on kuva Nasistd. "Uutiskuvan” esiintyminen vastauksessa osoittaa kokelaan
uutisgenren tajua. Lahes kaikista uutisteksteista puuttuvat myds otsikon esirivi, erillinen
ingressi, valiotsikot ja uutisgenrelle tyypilliset lyhyet kappaleet. Ndméa ovat uutisgenren
rakenteeseen liittyvia piirteitd, jotka ovat genren asiantuntijakirjoittajille normaalia ty6-
rutiinia, mutta noviisikirjoittajille ne eivat selvastikdan tule mieleen yksittdistapauksia
lukuun ottamatta. Kolmessa vastauksessa neljasta ei ole kdytetty tunnisteita.
Taulukossa 32 esiintyvdn ryhman 2 eli uutisen rakenteen tarkeimmat muodol-
liset ja funktionaaliset jaksot ovat otsikko ja intro, jotka yhdessa muodostavat uutisen
kérjen. Uutismaisen otsikon ja intron prosenttiluvuissa ovat mukana myos otsikot, jotka
eivat noudata uutisdiskurssin tapaa (merkitty taulukkoon D:lld). Uutisgenren konven-
tioita noudattavan otsikon ja intron onnistuneisuudella seka aloitustavan valinnalla on
yhteys koko tekstistd saatuun arvosanaan (ks. taulukot 10 s. 151, 17 s. 174 ja 22 s. 194).
Otsikoista 26 prosenttia on eri tavoin epduutismaisia otsikoita: niiden skemaattinen
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rakenne on epatyypillinen, niissd esitetdan liioiteltuja tai vaariad tietoja, ne paattyvat
pisteeseen (18 vastausta) tai huutomerkkiin (9 vastausta), ne ovat liian pitkia uutisot-
sikoksi, niissa on evaluoivia sananvalintoja tai ne sisaltavat oikeinkirjoituksen normirik-
keitd. Yhdestd vastauksesta puuttuu otsikko kokonaan. (Ks. luku 6.1.)

Ryhmaén 2 kuuluvista pddaineiston introista voi nostaa esiin nelja niissa melko
yleista piirrettd, jotka poikkeavat prototyyppisen uutisen konventioista. Ensimmainen
huomionarvoinen seikka padaineiston introjen rakentumisessa on sivulauseiden suuri
maara (20 % introjen kaikista lauseista). Toiseksi intron alkaminen yleisimmin aikaa
ilmaisevalla lausekkeella eli vastauksella uutiskysymykseen milloin on harvinaista pro-
totyyppisessa uutisessa. Kolmanneksi huomiota herdttda monessa introssa teemapaikan
lisdksi kdytossa oleva esikenttd, jossa on tavallisesti aikaa tai paikkaa ilmaiseva maarit-
teena toimiva lauseke. Neljanneksi introjen padtapahtumaa kuvaava epamaarainen subs-
tantiivi, kuten vdlikohtaus, ei sovi prototyyppiseen perusuutiseen etenkddn, jos introssa
ei kerrota tapahtumasta mitdan muuta edes sivulauseessa tai infiniittisessa rakenteessa.
Muita introissa esiintyvid uutisgenren konventioita rikkovia piirteitd ovat esimerkiksi
intron narratiivinen rakenne ja sisaltd, intron sisdltima viittaus otsikkoon, introssa
esiintyvat epdolennaiset tiedot ja evaluoivat sananvalinnat, epdonnistunut lauserakenne,
intron liiallinen pituus tai oikeinkirjoituksen normirikkeet. Kokonaisuudessaan 38 pro-
senttia introista on jollain tavalla epatyypillinen. (Ks. luku 6.2.) Kronologisen, irrallisen
tai tarkentavan aloitustavan valitseminen ei tavallisesti kuulu uutisgenren konventioihin.
Taman lisdksi muissakin aloitustavoissa on joitain yksittdisid ongelmatapauksia erityi-
sesti uutisdiskurssin nakékulmaan liittyen. Aloitustapa ei ole uutismainen 30 prosen-
tissa vastauksista. (Ks. luku 6.3.2.)

Karjen lisdksi padaineiston uutisteksteissd on muita funktionaalisia ja muodolli-
sia jaksoja, jotka ovat eriasteisesti uutismaisia (taulukossa 32 ryhma 2; ks. luvut 7.2-7.8).
Kasittelin vastausten kokonaisrakennetta ja niiden aikastruktuuria edellisessa alaluvussa
(9.1). Uutisteksti rakentuu kokonaisuudessaan kronologisesti 12 prosentissa vastauk-
sista, eli ndiden vastausten aikarakenne ei ole kompleksinen. Pd3aineiston uutistekstien
paatapahtumia koskevat, kertovaa tekstityyppid sisdltavat jaksot kuvaavat pdaasiassa
tapahtumaketjua, joka alkaa vanhainkodin televisiohuoneesta. Nima jaksot rakentuvat
suurimmassa osassa uutisteksteja kertovan, tapahtumien kulkua referoivan rakenteen
mukaisesti eivatka niin, etta kronologiaa rikottaisiin. Tama ei ole valttamatta ongelma,
kuten edella luvussa 9.1 mainittiin. Hyvin harvat paaaineiston uutistekstit noudattavat
uutisgenrelle tyypillistad piirrettd yhden idean kappaleista, joiden vililla ei ole viittaus-
suhteita. Uutistekstien viimeisen muodollisen kappaleen asiasisdlté on merkityksellinen,
koska on nahtavissé, ettd sitd maarittia useassa vastauksessa tehtdvidnannon sanamaa-
ravaatimus. Uutisen lopetukseksi eivat sovi esimerkiksi uutisen kdrkeen kuuluvat tiedot,
Nasin vaatetuksen kuvailu ilman etsintdkuulutusta, Nasin sairauksien maininta, Nasin
hautajaisten ja kuoleman kasittely, Carl-Johan Holmin mainitseminen tai vanhainkodin ja
sen ympadriston yksityiskohtainen kuvailu. Tallaisia uutistekstien lopetuksia on 26 pro-
senttia. (Ks. luku 7.8.)

Luvussa 8 kasitelladn uutisdiskurssin mukaisia asiasisallon valintoja eli sellaisia
ndkokulmia pohjatekstiin, jotka ovat uutisarvon kannalta oleellisia. Uutistekstien sisal-
toa ei voi kuitenkaan tdysin erottaa uutisen rakenteesta, koska ne linkittyvat vahvasti
toisiinsa (taulukossa 32 ryhma 3). Uutisen tdrkein sisaltoé kietoutuu uutiskysymysten
ympadrille. Uutisgenren tajua eivat osoita uutistekstit, joissa uutiskysymyksiin mitd, kuka
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ja missd ei saada riittdvaa vastausta uutisen karjessa. Tallaisia uutisteksteja on 27 (7 %
kaikista vastauksista). (Ks. luku 6.3.1.) Verbaalisten reaktioiden jaksoon lukeutuvat tieto-
lahteet puuttuvat vain 9 prosentissa vastauksista, mutta niiden kdytdssa on suuria eroja.
Yleistden voi sanoa, ettd tietoldhteet puuttuvat tapahtumaketjua kuvaavasta jaksosta.
Lisdksi kommentti-jaksoissa, joissa pohditaan Nasin motiivia eli vastataan uutiskysy-
mykseen miksi, esiintyy tietoja, joiden lahdetta ei kerrota tai se ilmoitetaan puutteelli-
sesti. Tekstitaidon kokeen oletuksenmukaisen tekstilajin eli vastaustekstin mukainen
referointitapa ei kuulu uutisgenreen (21 vastausta). Liian pitkéat suorat lainaukset rikko-
vat uutisgenren konventioita. (Ks.luku 7.7.)

Vastausten perusteella pohjatekstin padtapahtumia (taulukko 32, ryhma 3)
ovat yleisyysjarjestyksessd vanhuksen pakeneminen, vanhuksen riehuminen vanhain-
kodissa tai vanhainkodin tulipalo. Kisittelen paatapahtumien valintaa luvussa 8.1.1.
Uutisdiskurssin ndkékulmasta sopimaton paitapahtuma on sellainen, ettei vanhainko-
din vaaratilanne tule ilmi uutisen kérjesta. Tallaisia uutisteksteja on neljannes (26 %), ja
naissa vastauksissa esiintyvia topiikkeja ovat esimerkiksi Nasin pakenemisen kuvaami-
nen ilman vaaratilanteen ilmaisemista, Nasin kuolema ilman vaaratilannetta, television
rikkoutuminen, tekovélineen eli airon nostaminen paatopiikiksi ja tapahtumasta kerto-
minen pelkdn epamdaardisen substantiivin avulla. Osa edelld mainituista topiikeista voi
sisdltda vaaratilanteen kuvauksen mutta olla muuten uutisdiskurssin tavan vastaisia. Tal-
laisia uutisteksteja on 1 prosenttia; olennainen paatopiikki puuttuu siis yhteensa 27 pro-
sentissa vastauksista. Airon mainitseminen uutisessa, jopa sen karjessa on kuitenkin tar-
kedd: "Jotta uutinen luetaan, siind pitaa olla airo” (UT5). Airo puuttuu vain 5 prosentissa
uutisteksteistd. Siklax-kontekstia ei esitelld 25 prosentissa vastauksista (ks. luku 8.3).

Vastausten tyyliin liittyvia piirteitd on Kkasitelty luvussa 8, jossa kidydaan lapi
uutisdiskurssin mukaisia tyylillisia valintoja (taulukossa 32 ryhma 4). Uutisdiskurssin
tapa on esimerkiksi tapahtumapaikan tdsmallinen esittdminen ja ajankohtaisuutensa
vuoksi tapahtuma-ajan maarittdminen viikonpaivan tarkkuudella. Padaineiston 17 uutis-
tekstida madrittelee tapahtumapaikaksi riittdmattdmasti vain vanhainkodin. Tapahtuma-
ajaksi mainitaan viikonpaivan lisdksi jopa 41 prosentissa vastauksista kuukausi, vuosi tai
jokin muu epasopiva pdivamaara. (Ks. luku 8.1.2.) Padaineiston uutisteksteissd on paljon
lauserakenteita, jotka eivat ole uutisdiskurssin mukaisia, kuten kysymyslauseita, huu-
dahduksia, narratiivisia rakenteita ja mutkikkaita konstruktioita esimerkiksi introissa
(kuten teemapaikassa olevat sulkeet ja irralliset sivulauseet, ks. luku 6.2.2; lauseraken-
teista ks. luku 8.2.5).

Uutisdiskurssin tapaan eivat edelld mainittujen lisdksi kuulu sellaiset asiasisal-
161 ja tyylin valinnat, joissa kasitelldan jotain asiaa liian yksityiskohtaisesti, kuvailevasti,
subjektiivisesti tai yksityisyyden suojaa rikkoen. Téllaisia padaineiston uutisteksteissa
olevia valintoja ovat esimerkiksi tapahtumaketjun liian yksityiskohtainen esittdminen,
Nésin vaatetuksen, pakoauton, luonteen tai vanhainkodin pikkutarkka kuvailu taustatie-
toja esittavassa jaksossa, etsintakuulutuksen tai motiivin pohdinnan liioitteleva kasittely
kommentti- tai seuraukset-jaksossa, Nasin nimen mainitseminen ilman etsintdkuulu-
tusta (30 % nimen mainitsevista vastauksista), apurin nimen julkistaminen, Nésin sai-
rauksien luetteleminen ja arvottavien sananvalintojen kayttd. (Ks. luku 8.) Y1i 90 prosen-
tissa padaineiston uutisteksteistd on enemman tai vihemman yksityiskohtia, jotka eivat
noudata uutisdiskurssin tapaa (ks. taulukko 30). Taulukossa 32 esitetyssa prosenttilu-
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vussa ovat siis mukana uutisdiskurssin tavan vastaisen tyylin lisdksi sellaiset asiasisallol-
liset valinnat, jotka voisivat estda uutisen julkaisun todellisessa sanomalehdessa. Palaan
tahan havaintoon seuraavassa alaluvussa 9.3.

9.3 Abiturienttien uutisgenren taju

Taman tutkimuksen yhtend lahtokohtana on ollut se fakta, ettei uutisgenre ole ylioppi-
laskokelaille tuttu ainakaan tekstin tuottamisen lajina eika sen toisaalta pitdisikaan olla,
koska uutisen Kkirjoittaminen on osa toimittajan ammattitaitoa. Suomalaisen koulun
aidinkielenopetuksessa tekstilajeja tutkitaan edelleen padasiassa lukijan tai analysoi-
jan nakokulmasta (Kalliokoski 2006: 240-241; Valtonen 2011b: 355-356). Kokelaiden
kayttamissa oppikirjasarjoissa uutinen on kylla esilla melko laajastikin esimerkiksi Kasi-
kirjan Kirjoittaminen-kokonaisuudessa (ks. liite 5: asetelma 1) ja Lukiolaisen aidinkieli
ja Kirjallisuus -sarjan 1. ja 4. kurssin yhteydessa (ks. liite 5: asetelma 2). Oppikirjasar-
joissa esiintyvat uutisesta opetettavat tiedot liittyvat esimerkiksi uutisen tyypilliseen
skeemaan ja objektiivisuuteen. Uutistyylia, joka on tdssa tutkimuksessa uutisdiskurssin
ominaisuus, kdsitellddan oppikirjoissa kuitenkin hyvin vdahan ja pintapuolisesti. (Ks. luku
4.4.3.) Kasikirjan Kurssivihko 4:n yhdessa tehtdvéssa opastetaan uutisen kirjoittamiseen.
Muita uutisen kirjoittamisen kaytadnteisiin liittyvid osioita tai tehtdvia ei ole kokelaiden
kaytossa olleissa kirjasarjoissa. Uutisen Kirjoittamista ei siis harjoitella systemaattisesti
lukiossa (ks. luku 4.4; Juvonen 2008: 467) eikd perusasteellakaan (ks. luku 4.2; Luukka
ym. 2008: 113-115; Tillander 2008: 462-463; Tormalehto 2009). Uutista ei mainita
perusasteen eikd lukion opetussuunnitelmassa. Se ei myo6skddn esiinny didinkielen
kokeen madarayksissa. (Ks. luvut 4.2, 4.3.1 ja 4.3.3).

On tarkead huomata, ettei tekstitaidon kokeen tehtidvianannossa anneta mitdan
ohjeita uutisen Kirjoittamiseen lukuun ottamatta tekstilajin mainintaa, paikallislehtivaa-
timusta ja madramittaisuutta (ks. luvut 1.2.2 ja 4.5.1). Tehtdvanannossa ei esimerkiksi
sanota, ettd koetehtdvana olevaan uutiseen on sallittua kirjoittaa pohjatekstin ulkopuoli-
sia, keksittyja tietoja, kuten tietoldhteit3, tietoldhteiden sanoja, palokunnan toimintaa tai
vahinkojen suuruusluokkaa. Uutistoimittajat pitivat tata epaoikeudenmukaisena asiana,
jopa tehtivin puutteena (myds AOK). ”Parempi olisi ollut tima teksti aineistona ja lisdksi
lyhyesti kolmen silminnékijan kertomukset seka poliisin tiedote. Néista olisi sitten pyy-
detty tekemain synteesi” (UT2). Gary Schumacherin ym. (1989: 394) mukaan journalis-
tiopiskelijoiden uutiskirjoitustehtavan pohjatekstina on tavallisesti tietolaatikko, jossa
kerrotaan uutistapahtuman olennaiset asiat ytimekkaasti; se antaa opiskelijoille tdsmal-
leen saman ja "oikean” tietopohjan eli on tasapuolinen lahdemateriaali. Puskalan (1998)
tutkimuksessa yliopisto-opiskelijoille annettiin 23 faktaa sisaltdva lista, jonka pohjalta
paikallislehden uutinen piti laatia. Lisdksi opiskelijoille kerrottiin faktojen laadusta (osa
taustatietoa, osa tietoa tapahtumien kulusta) ja mainittiin esimerkiksi faktojen valin-
nasta ja uutisotsikon laatimisesta (mt.: liite 1).

Aidinkielen opettajille suunnatuissa arviointiohjeissa sanotaan tietojen keksimi-
sestd, ettd uutinen saa sisdltdd haastatteluja, repliikkejd tai muita yksityiskohtia, jotka
eivit suoraan perustu pohjatekstiin. Mikéli keksittyjen tietojen esittdminen on loogista
ja tarpeellista eikd kasva liian hallitsevasti, se on hyvaksyttavaa. Luontevia tietoldhteita
ovat arviointiohjeiden mukaan esimerkiksi vanhainkodin asukkaat ja hoitohenkil6kunta.
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(A02007.) Keksittyjen tietojen hyvaksytty médara ja laatu nayttaa kuitenkin olleen veteen
piirretty viiva. Tdman voi paatella esimerkiksi seuraavista sensorikommenteista: "Valit-
see itse keksittyja tietoja aineistossa annettujen tilalle”, "Runsaasti sepittelya”, "Satuilee
kylla mutta mukaansatempaava on” ja "Vaikka jokunen henkil6 on keksitty, heidat voinee
hyvéksya tyyliin kuuluvina.”

Tekstitaidon kokeen uutistuottamistehtivan mielekkyyttd, vaatimustasoa ja sen
mittaavuutta voi edelld mainitun perusteella perustellusti kyseenalaistaa, mutta asiaa
voi tarkastella myds muista ndkokulmista. Tuottamistehtavien avulla mitataan luonnol-
lisesti muitakin tietoja ja taitoja kuin tietyn tekstilajin kirjoittamisen hallintaa. Koke-
laan on esimerkiksi osattava lukea ja analysoida pohjateksti nimenomaan tehtdvassa
edellytetyn tekstilajin ndakokulmasta. Tehtavassa mitataan myds kokelaan kykya kirjoit-
taa johdonmukainen kokonaisuus, noudattaa tehtivianantoa seka hallita yleiskielen ja
oikeinkirjoituksen konventiot. Tuottamistehtavat ovat lisdksi koulumaailman ulkopuo-
lisen elamén tekstilajeja, joiden konventioiden hallinnasta voisi olla hyotya kouluajan
jalkeenkin. (Valtonen 2011b: 359.) Jyrki J. J. Kasvin (2011) mukaan mediakirjoitustai-
dot ovat nykymaailman uusi osaamistarve ja niiden hallintaa edellytetaan yhteiskunnan
aktiiviselta jaseneltd. Summa summarum, vaikka uutisen kirjoittamista ei ole edellytetty
institutionaalisissa teksteissa eika sitd ole koulussa harjoiteltu (eika se ole tarpeenkaan),
kokelaiden kirjoittamat uutistekstit osoittavat, ettd uutisgenre ja sen tekstilajinormit
ovat heille melko tuttuja. Tulkitsen uutistekstien nain ollen implikoivan kirjoittajiensa
tekstilajin tajua.

Tekstilajin tajussa on aina kyse yksil6llisistd taidoista ja henkilokohtaisista kom-
petensseista. Se on enemman intuitiivista taitoa kuin tietoa (Nieminen 2010: 55). Yksil6l-
lisen tekstilajin tajun olemassaolo ja kehittyminen on kuitenkin luonteeltaan aina yhtei-
sollistd, koska esimerkiksi kirjoittamisen ohjaus, luokkahuoneessa tapahtuva opetus ja
palautteen antaminen ovat sosiaalisia tilanteita. Kirjoittamisen kompetensseilla on myos
kiinted yhteys lukemisen kompetensseihin: kirjoitustaidot kehittyvat paitsi kirjoittamalla
myo6s lukemalla. (Makkonen-Craig 2011: 80-81.) Taju tekstilajeista kehittyy lisaksi kou-
lumaailman ulkopuolella ilman ohjausta ja opetusta, minka tutkimuksenikin tulee todis-
taneeksi. Millerin (1984: 165) mukaan genret ovat opiskelijoille ensiarvoisen tarkeitad
valineitd yhteis60n ja yhteiskunnan toimintaan osallistumisessa ja sen ymmartamisessa.

Tassa tutkimuksessa yhdeksi kokelaiden jakamaksi sosiaaliseksi verkostoksi
(ks. s. 48-49) voi mieltdd 2000-luvun suomalaiset 18-19-vuotiaat paivalukioita kay-
vat abiturientit, jotka kirjoittivat tekstitaidon ylioppilaskokeen kevadlla 2007. Laajana
tdhan tutkimukseen liittyvdna yhteisollisend, sosiokulttuurisena kontekstina on suoma-
lainen 2000-luvun journalistinen diskurssi, tarkemmin uutisdiskurssi ja sen kiytédnteet.
Monenlaiset intertekstuaaliseen kontekstiin linkittyvat kdytdnnon arkihavainnot, kuten
sanomalehden lukeminen tai televisiouutisten katsominen, lisdavat lukiolaisen tieta-
mysta ja tajua uutisesta ja sen kdytdnteista samoin kuin esimerkiksi genrepedagogiikan
hy6dyntaminen kouluopetuksessa. Tekstilajin taju on siis todellisten tekstien empiiris-
ten kohtaamisten kokemuksiin perustuvaa, yhteisollisesti jaettua intuitiivista tietoa (ks.
myos Nieminen 2010: 26, 48, 66, 59).

Tekstitaidon kokeen tuottamistehtdvat ohjaavat tekstuaaliseen interventioon
eli tietoiseen pohjatekstin muokkaamiseen ja toisin kirjoittamiseen (ks. s. 33; Valtonen
2011b: 354). Uutistuottamistehtava edellyttaa tietynlaisen genrehybridin kirjoittamista:
tehtdvananto kutsuu kasittelemddn pohjatekstid interdiskursiivisesti eli tuottamaan
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uutisgenred edustavan tekstin fiktiivisen kertomuksen pohjalta (ks. s. 47; Valtonen
2011a: 205). Hybridiys on usein muutoksen ilmi6. Se liittyy erilaisten resurssien sekoit-
tumiseen ja tavallisesti johonkin uudenlaiseen tilanteeseen, johon vakiintuneita kielen-
kayttotapoja voi olla vaikea soveltaa (Pietikdinen & Mantynen 2009: 135.) Uutistehtdvan
taustavaikuttajana on vastaustekstin tekstilaji, jonka tekstilajinormit ovat olleet kevaan
2007 kokelaille melko tuttuja niin lukion oppitunneilta kuin oppimateriaaleistakin.'*
Tekstilajinormit liittyvat siihen, miten hyvin teksti noudattaa lajinsa kielellisig, tyylillisia
ja tekstuaalisia konventioita (ks. myds Kalliokoski 2006: 248). Uutisgenresta poikkeavia
vastaustekstin tekstilajinormeja ovat esimerkiksi pohjatekstista esitettyjen havaintojen
ja paatelmien perustelu referoimalla pohjatekstia (ks. Berg 2011), tekstin rakentuminen
ja eteneminen havaintojen ja paatelmien mukaan, otsikointi esimerkiksi tehtdvanantoa
mukaillen, suoraan asiaan -aloitus, pysyminen tehtdvianannon ja pohjatekstin raameissa
(ei keksittyja tietoja) ja tarvittavien kieli- ja kirjallisuustieteellisten kasitteiden perus-
teltu ja tarkoituksenmukainen kédyttdminen (ks. Valtonen 2011b: 352-353; Valtonen
2012:507).

Heikkinen (1999: 176) toteaa, ettd interdiskursiivisuutta on esimerkiksi tuo-
toksessa esiintyva toisesta genresta tai tekstityypista valikoitunut aines. Pddaineiston
vastauksissa on havaittavissa uutisteksteihin suodattuneena aineksena ainakin ker-
tomuksen, referaatin ja vastaustekstin genrepiirteitd. Kaikki padaineiston uutistekstit
muistuttavat kuitenkin enemmaén uutista kuin vastaustekstia: niissa kaytetaan tietoldh-
teitd uutisen, ei vastaustekstin tavoin, ne rakentuvat uutiselle tyypillisella tavalla, niiden
otsikointi poikkeaa vastaustekstin otsikoinnista, niiden aloitus ei ole vastaustekstille
tyypillinen, niissd laajennetaan pohjatekstin antamia tietoja esimerkiksi keksimalla tie-
tolahteita eikd niissa kiytetd mitdan kasitteitd analyysin tukena. Kaikissa padaineiston
uutisteksteissa on siis piirteitd uutisesta ja prototyyppisen uutisen diskurssista, mutta
naiden lisaksi piirteitd on myos viihteellisesta (iltapaivalehtien) uutisdiskurssista. Joka
tapauksessa voi perustellusti todeta, ettd kaikki pddaineiston uutistekstit ilmentavat
enemman tai vihemman uutisgenren tajua, koska kukaan ei ole kirjoittanut tehtdvaan
vastaustekstin genren edustajaa. Kaikki pdaaineistoni kokelaat ovat osanneet siis sijoit-
taa vastauksensa oikeaan tilannekontekstiin, jossa edellytettiin uutisgenren Kirjoitta-
mista ylioppilaskokeen suorituksena. Johdannossa (s. 20) esittdmani hypoteesi siit3,
etta kokelaat ovat pyrkineet kirjoittamaan mahdollisimman prototyyppisen uutisgenren
edustajan, nayttaa siis pitdvan paikkaansa (mahdollinen selitys ilmiolle ks. s. 292).

Jos verrataan padaineiston uutistekstejd prototyyppisiin uutisiin ja pohditaan
kokelaiden uutisgenren tajua, voi yleistden todeta, ettd kokelaat ovat onnistuneet hyvin
uutisgenren skemaattisen rakenteen konventioiden noudattamisessa. Uutiselle ominai-
nen skeema ja sen tyypilliset funktionaaliset jaksot ohjaavat uutisen kirjoittamista, joten
kokelaan tekstuaalinen kompetenssi liittyy olennaisesti uutiskirjoittamiseen. Luvussa
2.2 esitetty hypoteesini siit4, ettd kokelailla on uutisgenren tajua ilman tietyn ammatilli-
sen yhteison jasenyyttdkin, pitdd aineiston analyysin perusteella paikkaansa. Yli 90 pro-
senttia uutistekstien karjista sisaltda vastaukset tarkeimpiin uutiskysymyksiin ja ldhes
90 prosenttia uutisteksteistd rakentuu aikastruktuuriltaan kompleksisesti. Suurin osa
uutistekstien otsikoista ja introista on skemaattiselta rakenteeltaan todellisen uutisotsi-

130 Vastaustekstin ja uutistekstin vertailu aineistoesimerkkien avulla ks. Valtonen 2012: 507-509.
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kon ja intron kaltaisia. Introista neljannes on samalla tekstin ensimmainen muodollinen
kappale, mika osoittaa kirjoittajan uutisgenren tajua. Uutistekstien aloitustavoista noin
70 prosenttia osoittaa uutisgenren tajua.

Vastauksen viimeisessa kappaleessa on tavallisimmin tapahtuman seurauksia
kuvaava ohjailevaa tekstityyppia sisaltava jakso, jossa esitetdan jonkinlainen etsintdkuu-
lutus. Tallainen lopetus osoittaa kokelaan uutisgenren tajua, samoin kuin viimeisessa
kappaleessa oleva Nisin teon motiivin pohdinta, tietoldhteen haastattelu, syytteiden
esittely tai yhteiskunnallisen teeman kasittely, jotka kaikki kuuluvat tavallisesti kom-
mentti-jaksoon. Vastausten sisaltoon liittyva tietolahteiden eli verbaalisten reaktioiden
eksplikointi ja niiden monipuolinen ja perusteltu kiytté osoittavat uutisgenren tajua, ja
91 prosentissa vastauksista onkin kaytetty vahintdan yhta tietoldhdetta. Erityista uutis-
genren tajua ovat osoittaneet ne kokelaat, jotka ovat kdyttdneet uutistekstissddn tunnis-
teita (26 % vastauksista), repliikkiviivaa suoran lainauksen merkkina (5 %), riittdvan
lyhyita kappaleita (4 %), ingressia (3 %), valiotsikoita (2 %), "uutiskuvaa” (1 %) ja otsi-
kon esirivia (0,1 % vastauksista).

Mihin perustuu tyypillisen, todellisessakin uutisessa mahdollisen skeeman
toteutuminen useassa uutistekstissda? Kuten todettua, uutisgenren tuottamista ei ole
ohjattu ulkoa kasin (vrt. lukiolaisten kirjoittamat yleisénosastotekstit, Mikkonen 2010:
186), joten kokelaat eivit ole mitenkddn valmistautuneet uutistuottamistehtivaan teks-
titaidon kokeessa. Yksi tarkea selitys voi olla sanomalehtien ja uutisten suuri nakyvyys
ja kulutus nimenomaan suomalaisessa yhteiskunnassa - tutkimuksen tulos voisi olla
toisenlainen maassa, jossa sanomalehden merkitys ja kiinnostus sen lukemiseen on
vahdinen. Pohjatekstin rakentuminen aikastruktuuriltaan kompleksisesti on varmasti
yksi syy skeeman toteutumiseen, kuten luvusta 9.1 kdy ilmi. Selitystd voinee etsid myos
uutiskirjoittamisen asiantuntijuudesta ja abiturienttien tapauksessa noviisiudesta. Tut-
kimuksissa on todettu, etta aloittelevat kirjoittajat joko takertuvat liikaa genren ideaa-
leihin konventioihin, kuten uutisen karkikolmiomalliin, tai sitten heiltd puuttuu taitoa
tuottaa genred (esim. Ruohomaki 2002: 66, 103). Journalismin opiskelijoiden kognitii-
visia prosesseja tutkineet Schumacher ym. (1989: 400, 403) esittavat, ettd opiskelijat
kayttavat uutiskirjoittamisessaan tarkasti tarkeysjarjestystid noudattavaa skeemaa, joka
ohjaa heidan kirjoittamisprosessiaan. Kokeneemmat Kkirjoittajat ovat asiantuntevampia
jaluovempia genren tuottajia; noviisikirjoittajalta tekstilajinormien soveltaminen onnis-
tuu harvoin (ks. myos Mikkonen 2010: 200). Luovaa kirjoittamista ei opeteta suomalai-
sissa lukioissa mitenkddn systemaattisesti mahdollisia koulukohtaisia, valinnaisia kurs-
seja lukuun ottamatta. Luovan kirjoittamisen harjoittamisesta voisi kylla olla tietynlaista
hyotyd uutistuottamistehtavassd, mutta koetilanteessa ja yleisestikin pedagogisia gen-
reja kirjoitettaessa konventioiden rikkominen lienee epatavallista. Tamén tutkimuksen
kontekstissa genren tyypillisiin konventioihin tukeutuminen on ollut vain hyvaksi ja voi
osaltaan selittda vastausten skeeman uutismaisuutta.

Toinen noviisikirjoittajien tyypillinen ongelma eli se, ettd genren edustajaa ei
osata kirjoittaa, on myos havaittavissa monesta vastauksesta. Osaamattomuus ei kui-
tenkaan erityisesti ndy uutistekstien rakentumisessa vaan uutisdiskurssin ndkékulmaan
liittyvien olennaisten asioiden esiin nostamisessa. Uutisgenren tajuun linkittyy siis vah-
vasti uutisdiskurssin nakokulman noudattaminen. Suurimmassa osassa uutisteksteja
(73 %) on tehtdvan kontekstiin sopiva paatopiikki. Tehtdvanannossa mainittu Siklaxin
paikallislehden kontekstin huomioiminen osoittaa uutisgenren tajua, ja 75 prosentissa
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vastauksista Siklax mainitaankin jollain tavalla. Uutisgenren tajua osoittavat myds sel-
laiset muutamissa uutisteksteissa esiintyvat paatapahtuman seurauksia kuvaavat tiedot,
joita ei kerrota pohjatekstissd mutta jotka ovat olennaisia uutisarvon kannalta, kuten
tiedot palokunnan toiminnasta. Erityinen ansio ja uutisgenren tajun osoitus on se, ettei
kokelas mainitse vastauksessaan Nasin sairauksia ja nimea. Yli 90 prosentissa vastauk-
sista on kuitenkin vahintddn yksi prototyyppistd uutisdiskurssia vastaan sotiva tyylin
(tai asiasisallon) ndkdkulma, joka useimmissa tapauksissa jopa estdisi uutisen julkaisun
todellisessa sanomalehdessa. Tallaisia nakokulmia ovat esimerkiksi Nasin sairauksien
ja kuoleman seka avustajan nimen mainitseminen ja vastauksen liialliset yksityiskohdat
(ks. luku 8.4).

Sellaisia uutistekstejd, joissa suurin piirtein kaikki uutisgenreen ja uutisdis-
kurssiin liittyvat piirteet ovat kohdallaan, on aineistoluvuissa esitettyjen analyysien ja
tulosten perusteella noin 6 prosenttia vastauksista. Naissdkin vastauksissa voi esiintya
esimerkiksi Otto Nasin nimi, mutta sitd en ole tassa lukenut puutteeksi.!*! Esitan johdan-
nossa ja luvussa 3.8 hypoteesin siitd, etta vaikka kokelaan uutisteksti ei noudattaisikaan
uutisgenren konventioita ja skeemaa, siina voi olla piirteitd jonkinlaisesta uutisdiskurs-
sista, joka edustuu esimerkiksi tiettyina sisallollisind valintoina, tai toisinpain. Aineiston
analyysin perusteella voi sanoa, ettd hypoteesini pitdd paikkaansa. Suuntaus on se, etti
vastaukset ndyttdvit noudattavan ensisijaisesti uutisgenren rakennepiirteitd ja skeemaa.
Uutistekstit rakentavat uutismaisuutensa siis erityisesti genreen liittyvien piirteiden
avulla, kun taas uutisdiskurssiin liittyvat piirteet asettuvat vastauksen uutismaisuuden
esteeksi. Tekstilajia kirjoittaessaan kokelaan olisi siis kyettdva arvioimaan, millaiset
asiat, sisallot ja tyylipiirteet ovat hyvaksyttyja tietyssa yhteisossa ja tilanteessa eli miten
voi puhutella lukijaa ja millaisena voi esittdd maailman. Tama arviointi on ollut kokelaille
selvasti hankalaa. Uutistekstin "vaarat” diskursiiviset valinnat kertovat ainakin osittain
siita, ettei kirjoittaja hallitse tekstilajin kulttuurisia konventioita (Kalliokoski 2006: 253,
256). Voi sanoa, etteivat kokelaat ole hallinneet kirjoittaessaan uutisdiskurssin koodia
(Bruun ym. 1986: 162-164). Toisaalta on tdrked muistaa, ettd uutisdiskurssi onkin paa-
asiassa asiantuntijan diskurssi.

Syyta uutisdiskurssiin sopivan kielenkédyttotavan horjumiseen voi nihdakseni
etsia ainakin neljastd suunnasta: ensimmaiseksi lukiolaisten tottumattomuudesta kir-
joittaa uutista, mita kasiteltiin jo edella, toiseksi iltapaivalehtien ja muiden viihteellista
(uutis)diskurssia sisaltdvien medioiden suuresta ndkyvyydestd ja merkittavyydesta
nuorten maailmassa, kolmanneksi itse tehtdvian pohjatekstistd ja neljanneksi tehta-
vanannosta, sen vaatimuksista ja suhteesta pohjatekstiin. On selva3, etta iltapaivalehtien
seka tiettyjen aikakauslehtien, verkkolehtien ja -sivustojen 166ppityyli, jossa olennaista
on lehden tai tiedon myyminen houkuttelevien ja jopa shokeeraavien sananvalintojen
avulla, on osin lukiolaisten uutisdiskurssiin sopimattomien nakékulmien taustalla. Tal-
laisen tyylin voisi my6s mahdollisesti tulkita jonkinlaiseksi paikallisuutismaisuudeksi.
Oma vaikutuksensa voi olla nykymedioihin liittyvan epamuodollisen arkikirjoittamisen
(tekstiviestit, sahkoposti, chat ym.) yleistymisella (ks. my6s Varis 2010: 184). Toisaalta
mediamaailman koventunut kilpailu on saanut uutistoimittajien mukaan aikaan sen, etta

131 Uutistoimittajat ovat nimen mainitsemisesta eri mieltd pohjatekstin esittdman uutistapahtuman kontekstissa.
Heiddn mukaansa Nasin nimed ei pitdisi julkaista missdadn tapauksessa, ei edes etsintdkuulutuksen yhteydessa
(tarkemmin ks. s. 255-256).
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painettu sanomalehtikin joutuu muuttumaan ja etsimain lukijoita perinteisestd poik-
keavin keinoin: "Joka ikisen jutun pitda patevan asiasisallon lisaksi olla viihdyttava, tem-
paista mukaansa ja olla houkutteleva” (UT6). Uutistoimittajat painottavat kuitenkin, etta
rikos- ja onnettomuusuutisessa pitdd muistaa olla erityisen asiallinen (esim. UT3).

Kolmas syy uutisdiskurssin ndakékulman tuottamisen haastavuuteen voi olla
se, ettd kokelaat eivat ole paasseet irti fiktiiviseen romaanikatkelmaan sopivista mutta
uutiseen epdsoveliaista sananvalinnoista ja aiheista (ks. myds Murto 2007: 23; Routa-
rinne 2007: 76).13% Berg (2011: 318) toteaa, ettd pohjatekstin laji ndyttaa vaikuttavan
referoinnin tapaan, ja ndin voi tulkita kiyneen myos oman aineistoni uutistekstien koh-
dalla. Osasyyna tdhan voi liséksi olla kokelaille uutista tutumpi vastaustekstin tekstilaji,
jonka piirteena on, ettd pohjatekstia referoidaan omien havaintojen ja paatelmien tueksi.
Kokelailta vaaditaan toisaalta uutistoimittajien mielesta paljon: pohjatekstissa esitetdaan
yksi subjektiivinen nakokulma tapahtumaan, ja sen pohjalta on hyvin haastavaa kir-
joittaa puolueetonta, objektiivista uutista. "Jos saisin téllaisen aineiston kasiini ja tasta
pitdisi tehda uutinen, ajattelisin, ettd onpa sekava, vaatii muutaman puhelun. Puheluissa
esitdn ne tarkeimmat kysymykset, joiden varaan rakennan uutisen” (UT4). Pohjateks-
tissd on vain "mausteita sithen soppaan” (UT1). Uutisdiskurssiin liittyvia asioita ei myos-
kaan kasitella kokelaiden kayttamissa oppikirjasarjoissa kuin pintapuolisesti (ks. s. 289
ja luku 4.4.3). Voinee todeta, ettd uutisdiskurssin sijaan monet kokelaat ovat kiyttdneet
pohjatekstistd nousevaa, ehka uutisdiskurssia tutumpaa kertomusdiskurssia.

Neljas uutisdiskurssin ndakékulman valitsemisen tiella oleva este voi olla tehta-
vananto, sen suhde pohjatekstiin ja sen asettamat rajaukset, erityisesti sanamaaravaati-
mus (ks.luvut 1.2.2ja4.5.1). Tehtdvanannossa kokelaita maarataan kirjoittamaan uutinen
madramittaan, mutta pohjatekstissd kuvattu tapahtuma on esitettavissia huomattavasti
lyhyemmin kuin sanaméaaravaatimus antaa ymmartaa (myos UT). Fiktiivisen pohjateks-
tin tapahtuma olisi siis kirjoitettavissa tietynlaista rikosta ja vaaratilannetta kasittele-
vaksi uutiseksi, joka rakentuu karkikolmiomallin mukaan. Tehtdvanannossa ei mydskaan
kerrota, ettd uutistekstiin saa keksia tietoja, kuten edelld mainittiin. TAma ristiriita on
saanut aikaan monenlaisia tekstin pidennysyrityksid, joissa on osittain onnistuttu hyvin,
muttei aina. Kokelaat ovat pidentidneet erityisesti tekstiensa paatapahtumista kertovia
narratiivisia jaksoja, mikd on johtanut usein uutisdiskurssin tapaan soveltumattomiin
epdolennaisiin yksityiskohtiin. Toinen sanamaaravaatimuksen aiheuttama pidennetty
jakso on vastauksen viimeinen kappale, jota on kasitelty tasta ndkokulmasta luvussa 7.8.
Uutistoimittajien mielestd tehtdvanannossa olisi parannettavaa: "Vahan voisi kritisoida
tehtdvanantoa runsaalla kadella” (UT1).

Edelld mainitusta huolimatta monet kokelaat ovat osanneetluovia tehtdvinannon
sanamadravaatimuksen ja pohjatekstin esittiman subjektiivisen nakdkulman keskelld ja
kirjoittaa tekstitaidon kokeen vastauksen, joka muistuttaa monella tavalla uutisgenren
edustajaa. Luvussa 3.2 esitellyistd uutistyypeistd kokelaiden vastaukset muistuttavat
eniten uutisraporttia. Se on niin sanotun sdhkeuutisen deskriptiivinen laajennus ja tar-
kennus, ja siina voi kdyttaa kuvauksen kannalta tarkoituksenmukaista rakennetta, jolloin

132 Saman ilmion on havainnut myos Kalliokoski (2002), joka esittelee artikkelissaan Helsingin yliopiston suomen
kielen pédasykokeen 1990-luvulta. Kokeen yhtena osatehtdvina piti muokata 1800-luvun uutisesta nykyajan
uutinen. Tehtdva osoittautui hankalaksi: pohjatekstista irtautuminen oli kirjoittajille vaikeaa ja vanhan uutisen
arvottavat ilmaukset siirtyivit monesti nykyuutiseen. (Mt.: 150, 156-159).
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esimerkiksi padtapahtumista kertovien jaksojen kronologinen eteneminen on sallittua.
Yleistden voidaan kiteyttda, ettd padaineistoni uutistekstit ovat tekstilajiltaan uutisra-
portin, referaatin, vastaustekstin ja kertomuksen edustajien kudelmia.

Esittelen johdannossa (s. 22) lyhyesti Puskalan tutkimusta (1998), jossa han
tutkii, miten yliopisto-opiskelijat onnistuvat paikallislehden uutisen kirjoittamisessa
oikeasta uutisesta kootun tietolistan pohjalta. Hin vertaa opiskelijoiden kirjoittamia
uutisia listassa oleviin faktoihin ja todelliseen uutiseen. Erityisesti taltd osin tutkimus-
asetelma poikkeaa omastani; tdssa tutkimuksessa vertailukohtana ei ole ollut oikea
sanomalehtiuutinen vaan fiktiivisen pohjatekstin tapahtumat seka vertailuaineiston ana-
lyysiin pohjaava ja osin intuitiivinen kasitys prototyyppisestd perusuutisesta. Puskalan
tutkimuksesta kdy ilmi, ettd vain muutamat yliopisto-opiskelijat noudattavat uutisissaan
karjelladan seisovan kolmion rakennemallia. Suurin osa uutisista rakentuu siis kronolo-
gisesti. (Mt.: 197, 210-211, 226-227.) Puskalan mukaan syy uutisten rakenteen epauu-
tismaisuuteen on ensinnakin se, ettad opiskelijoiden uutistekstilajin taju ja tekstuaalinen
kompetenssi ovat puutteellisia. Toiseksi syyksi han esittda testiolosuhteet. Opiskelijat
kokivat kirjoitusajan (45 minuuttia) mahdollisesti lilan lyhyeksi, minka takia tekstien
muokkaus ja korjaaminen jai vahaiseksi. Kolmas syy liittyy Puskalan mukaan opiskelijoi-
den mahdolliseen motivaation puutteeseen. (Mt.: 229-230.)

Oma tutkimustulokseni on painvastainen: suurin osa uutisteksteistd noudattaa
kompleksista aikarakennetta ja vain 12 prosenttia teksteistd rakentuu kokonaisuudes-
saan kronologisesti. Oman analyysini pohjalta ei mydskaan voi todeta, ettd opiskelijoi-
den tekstilajin taju olisi puutteellinen, vaan painvastoin. Misté tutkimustulosten ero voi
johtua? Yksi syy liittynee Kkirjoittajien motivaatioon: ylioppilaskokeessa kirjoitettu tuotos
edustaa varmasti kokelaan parasta suoritusta tai ainakin pyrkimysta siihen, jos vertaa
sitd tuotokseen, joka kirjoitetaan oppitunnin aikana (ks. s. 20: hypoteesi prototyyppisen
uutisen kirjoittamisesta; ks. myos Berg 2011: 343). Toinen syy voi olla tutkimusajan-
kohta. 1990-luvulla tekstilajien konventioiden eksplisiittinen opettaminen ei viela ole
kuulunut koulun kaytanteisiin, mutta toisaalta eivat 2000-luvun lukiolaisetkaan uutisen
kirjoittamista ole harjoitelleet, kuten luvusta 4 kidy ilmi. Kolmas ja mahdollisesti tarkein
syy tutkimustulosten eroavaisuuteen voi kuitenkin olla tutkimusasetelman luonne. Pus-
kalan tutkimuksessa opiskelijat kirjoittivat uutisen aidosta uutisesta poimittujen faktojen
pohjalta. Kalliokoski (2002: 157) kommentoi, ettd paasykoetehtava, jossa piti muokata
1800-luvun uutisesta nykyajan uutinen, on keinotekoinen eika valttamatta saa nakyviin
opiskelijan kykyja uutistekstin laatijana. Oman tutkimukseni kokelaat ovat olleet pelkdn
uutistekstilajin tajunsa varassa Kkirjoittaessaan uutista fiktiivisen pohjatekstin kuvaa-
mista tapahtumista. Heilla ei ole ollut apunaan faktalistaa eika toisaalta vanhaa uutista,
kuten syksyn 2010 tekstitaidon kokeessa ja Kalliokosken (2002) esittelemassa tehtavas-
s4.1% Niin haastava kuin romaanikatkelma tallaisen tehtdvan pohjatekstina onkin, se on
pakottanut kokelaat todella miettimdén ja soveltamaan uutisgenren ja uutisdiskurssin
konventioita, vaikka toisaalta se on selvisti osittain ollut uutiseen soveltuvan diskurssin
tuottamisen esteena.

133 Tekstitaidon kokeen tehtavipaperissa ollut Turun Sanomien uutinen on voinut olla jonkinlaisena apuna, kuten
luvussa 4.5.3 mainitsen.
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Analyysilukujen tulosten ja edelld sanotun perusteella uutisgenren tajusta voi
erottaa omaksi saarekkeekseen uutisdiskurssin tajun, jonka perustana on tietoisuus pro-
totyyppisen perusuutisen kielenkayttotavasta ja sen pyrkimyksesta objektiivisuuteen eli
joka pohjautuu uutismaiseen ndkékulmaan maailmasta. Uutisgenren ja uutisdiskurssin
tajun erottaminen toisistaan palvelisi erityisesti pedagogisia ja pragmaattisia ldhesty-
mistapoja niin koulu- kuin mediamaailmassakin. Yhteenvetona todettakoon, etti vaikka
yhteison eri tekstilajien tuottaminen vaatii kehittyneempaa tekstilajitietoisuutta kuin
tekstilajien lukeminen tai analysoiminen (Kalliokoski 2002: 156), kevdan 2007 abiturien-
tit parjasivat tekstilajikirjoittamisessa hyvin. Olen todennut toisaalla (Valtonen 2011b:
359), ettd tuottamistehtdvat ovat olennaisessa asemassa, kun halutaan tutkia kokelai-
den tekstilajin tajua. Analyysini perusteella tima pitda paikkaansa: tuottamistehtaviin
Kkirjoitettujen tekstien avulla padsee niin ldhelle kokelaan tekstilajitietoisuutta kuin on
lingvistisen tutkimuksen keinoin edes mahdollista paasta. Tutkimukseni siis todistaa
empiirisesti tekstilajin tajun eli tekstilajeja koskevan intuition olemassaolon, mikali se
todistamista kaipaa.
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10 Lopuksi

Esitin johdannossa tdman tutkimuksen lahtokohtana olevia kysymyksia (luku 1.1 s. 23).
Téssa tutkimukseni viimeisessa luvussa vastaan viidenteen kysymykseen: esitdn kokoa-
vasti uutisteksteihin liittyvia sensorikommentteja, jotka kisittelevat uutisgenrea jollain
tavalla, ja pohdin sita kautta laajemmin tuottamistehtaviin ja niiden arviointiin liittyvia
seikkoja seka tuottamistehtavatyypin soveltumista ylioppilaskokeeseen (10.1). Luvussa
10.2 arvioin tutkimusmenetelmieni toimivuutta ja esitin ehdotuksia jatkotutkimusai-
heiksi.

10.1 Tuottamistehtavien arvioinnista

Tekstitaidon kokeen vastauksen arviointi pohjaa ensisijaisesti didinkielen kokeen maa-
rayksissa esitettyihin arvosteluperusteisiin ja eritasoisten suoritusten tuntomerkkeihin
(AKM; ks. liite 2). Aidinkielen opettajain liiton keskustelupalstalla esitettdvit suuntaa
antavat arviointiohjeet (esim. AO2007) ovat toissijainen arvioinnin tuki. Sensoriko-
kous voi muuttaa tai tarkentaa arviointiohjeiden linjausta. Aidinkielen kokeen pisteiden
muuttuminen ylioppilastutkintolautakunnassa opettajan arvostelun jalkeen on heratta-
nyt keskustelua varmasti niin kauan kuin sensorijarjestelma on ollut olemassa (ks. esim.
Helttunen & Julin 2008b: 103, 105; Sinko 2012).

Esitdn seuraavassa lyhyen yhteenvedon sensorikommenteista sen perusteella,
miten opettajan antamat pisteet ovat muuttuneet sensoriarvioinnissa, koska syy piste-
mairan muutokseen liittyy aineistossani usein uutisgenren konventioiden hallintaan tai
hallitsemattomuuteen. Lahes puolessa sensorikommentteja sisdltdvassa vastauksessa
pohditaan jollain tavalla uutisgenreen liittyvid asioita (47 %). Suurin osa genrehuo-
mioista liittyy tekstin uutismaisuuteen tai liialliseen kertomusmaisuuteen. Tietolahteita
tai niiden puutetta kommentoidaan monen vastauksen yhteydessa (ks. luku 7.7). Vastaus-
ten liian pitkat kappaleet mainitaan muutamissa kommenteissa. Uutisdiskurssin tapaan
liittyvista asioista mainitaan useimmin uutisteksteissa olevat epaoleelliset ja turhat yksi-
tyiskohdat seka vastausten epduutismainen tyyli. Olen kéasitellyt jonkin verran sensorien
merkintdja ja huomioita aineiston kasittelylukujen yhteydessa (luvut 6-9). Tassa esitetyt
sensorikommentit on poimittu vastausten lopusta, ja ne kommentoivat koko tekstia.!>*

Paaaineistoni 252 uutistekstin pistemaara on pysynyt samana, eli opettajan val-
mistava ja sensorin lopullinen arvio on valtaosassa vastauksista yhtenevainen (65 %
kaikista vastauksista; ks. myos Sinko 2012: 10). Pistem&ara on laskenut yhdella 95 vas-
tauksessa (24 %) ja kahdella 14 vastauksessa (4 %). Opettajan antamaa pistemadaraa on
nostettu yhdelld 27 vastauksessa (7 % kaikista vastauksista). Pistemadran laskeminen

134 Esimerkkien esitystavan konventiot kerrotaan luvussa 5.3 (s. 126-127).
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on siis yleisempaa kuin sen nouseminen (ks. myds Sinko 2012: 9), mikali pistem&ara
muuttuu valmistavan arvioinnin jalkeen. Kahdella pisteelld alennetuista teksteista seit-
semaan liittyy sensorikommentteja, joissa pudotus sidotaan nimenomaan uutisgenren
konventioiden horjuvuuteen (esimerkit 1-3).

D S: Uutisen karki? Mahdoton laatia uutinen: kuolema yms. (T16 2/0 3)

(2) S: Ei ole uutinen. Tyyli on jonkin muun tekstilajin. Valilld sivupoluille.
(P133/127)

3) S: Tekstilaji ei toteudu.

S2: Heti ensimmaisestd kappaleesta teksti on kovin epduutismainen. Teksti
kovin toksdhtelevaa. 0-1 [pistettd]. (T2 3/1 2)

Esimerkissa 1 sensori puuttuu uutisen kidrjen ongelmiin ja kommentoi, ettd kokelaan
valitsema topiikki eli Ndsin kuolema tekee uutisen laatimisesta mahdotonta. Esimerkissa
2 sensori kommentoi, ettd vastauksen ongelmana on erityisesti epauutismainen tyyli.
Esimerkissa 3 ykkds- ja kakkossensori keskustelevat tekstin pistemadrasta ja paatyvat
yhdessa sen alentamiseen tekstilajiongelmien takia.

Neljasosa uutisteksteista on alentunut yhden pisteen verran opettajan valmista-
van arvioinnin jalkeen. Tavallisimmin pistem&aran laskua ei selitetd vastauksen lopussa
tai selityksend on jokin muu kuin genren hallinta, kuten oikeinkirjoitukseen liittyvit
ongelmat (56 vastausta). 38 vastauksessa pistemaidran alentuminen liitetddn genren
konventioihin esimerkiksi kielen vaikeaselkoisuuden (esimerkki 4) tai koko tekstin gen-
ren ongelmallisuuden (esimerkki 5) kautta.

4) S: Kieli on uutisen kieleksi raskasta, virkkeet pitkid ja kiemuraisia.
(T4 4/321)

(5) S: Ei uutinen vaan nekrologi tai ei edes se vaan kertomus. (T13 2/1 25)

Esimerkeissa 6 ja 7 sensorit neuvottelevat tekstin loppuun Kirjoittamiensa kommenttien
perusteella vastauksen pistemaarasta ja kakkossensori esittda oman pistemaaraehdo-
tuksensa.

(6) S: Ei kaikin tavoin uutisen tyylid. Loppu hataraa, ohi tekstin.
S2: Lavertelee kaikkea muuta. 2 [pistettd] on riittavasti. (P5 3/2 28)

(7) S: Tekstilaji? Kertomuksen omaisuutta.

S2: Uutismaisia piirteitd kohtuullisesti. Ongelma asioiden esittdmisjarjes-
tys: epdoleellisia asioita aika paljon. 3 [pistettd]. (T3 4/3 15)

Kaikki edella olevissa esimerkissa esitettdvat sensorien pohdinnat liittyvat nimenomaan
vastauksen uutismaisuuteen, jossa nahddan olevan ongelmia. Myds opettajan pistemaa-
ran nouseminen yhdelld sidotaan sensorin kommentissa usein uutisen konventioiden,
kuten esimerkissa 8 tyylin, esitystavan ja tehtdvassa edellytetyn paikallisuuden noudat-
tamiseen.

(8) S: Uutismainen tyyli, + haastattelun tapainen, + Siklax (T16 2/3 102)
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Uutisgenren erilaisia konventioita pohditaan my6s kommenteissa, joiden pisteméara on
pysynyt samana sensorin lopullisen arvion jalkeen (esimerkki 9).

9 S: Loppu ei ole uutismainen. Alku on niin uutismainen, etta siitd saa pis-
teen. + ei nimia. (P16 1/1 32)

S: Kéavisi paikallislehteen. (P4 3/3 23)
S: Kieli ei ole uutisen kieltd. Muuten kdynee uutisesta. (P4 3/3 22)

Aidinkielen ylioppilaskokeen tuotosten arvioinnin yhdenmukaisuus on erittdin tirkeia
kokeen validiteetin kannalta. Sitd edesauttavat arvioijien yhtendinen koulutus, arvioinnin
ohjaus seka sen koordinointi. (Makkonen-Craig 2011: 83.) Suomessa sensorien arviointi-
koulutukseen kuuluu muun muassa esimerkkitehtavien yhteista arviointia ja arvioinnin
yleisté linjausta.!®> Pidaineistossani esiintyvat uutisgenreen liittyvit sensorikommentit
osoittavat, ettd tuottamistehtdvassa ja sen lopullisessa arvioinnissa olennaista on sen-
sorien mukaan nimenomaan genren konventioiden hallinta. Moneen vastaukseen liitty-
vat ykkos- ja kakkossensorin neuvottelut pistemadrdn perusteista osoittavat, ettei vas-
tauksen pistemaara ainakaan naiden vastausten kohdalla ole subjektiivinen arvio vaan
kahden arvostelijan huolellisen pohdinnan tulos. Tdma lisaa arvioinnin validiteettia ja
lapindkyvyyttd.!3¢ Toisaalta aineistossa on paljon vastauksia, joiden pistemaaran muu-
tosta ei kommentoida milldén tavalla. Turun Sanomien uutistoimittaja esitti myos tér-
kedn kysymyksen: ”Olisi mielenkiintoista tietda, oliko arvostelijoilla itselldan toimittaja-
kokemusta arvioimaan tata tehtavaa” (UT3).

Edelld esitetyista arviointiin liittyvista havainnoista huolimatta tutkimuksissa
(esim. Silén 2011) on todettu, ettd ylioppilaskokeen tehtdvanannoissa olleet genremaa-
rittelyt ovat arvioinnin kannalta toimineet vain osittain (Kauppinen, A. 2011a: 107).
Hyvin kirjoitettu teksti on saanut eximian riippumatta siitd, noudattaako se tehtévéssa
edellytetyn genren konventioita (Silén 2011: 288, 297). Tama ndyttdd todentuvan osit-
tain omankin pdaaineistoni perusteella. Uutisgenren ja -diskurssin konventioiden nou-
dattaminen tai noudattamattomuus riippuu tilastollisesti osittain vastauksen saamasta
pistemadrastd mutta ei laheskadn aina. Padaineiston analyysista ilmenee, ettd esimer-
kiksi epauutismaiset otsikot, introt ja aloitustavat, uutistekstin yksiddnisyys sekd Nasin
kuoleman mainitseminen ovat heikossa riippuvuussuhteessa uutistekstista saadun pis-
temaadran kanssa (ks. taulukot 10, 17, 22, 25 ja 26). Lisaksi esimerkiksi valiotsikoita ja
padtapahtumien seurausten kannalta olennaisia ohjailevia jaksoja on enemman hyvia
pisteitd saaneissa vastauksissa (ks. luvut 6.1.5 ja 7.6).

Toisaalta hyvia ja jopa erinomaisia pistemadrida on voinut saada vastauksista,
joissa on esimerkiksi tdysin uutisdiskurssin tavan vastaisia sairauksien mainintoja,
muita uutisdiskurssiin sopimattomia ilmauksia tai joissa ei tuoda ilmi Siklax-kontekstia
(ks. taulukot 28, 29 ja 30). Tehtdvaan liittyvissa arviointiohjeissa (A02007) sanotaan,
ettd kertomuksen rakenne tuottaa alhaiset pisteet, mutta ohje ei ole tdysin toteutunut:
hyvia pisteitd on annettu sellaisista uutisteksteistd, jotka eivat noudata uutisgenren ske-

135 Suomen- ja ruotsinkielisten sensoreiden tyokaytanteita vertailee Stolt (2009: 200-201).
136 Kalliokoski (1996¢: 114-118) kommentoi sensorimerkintdja S2-kokeen arvioinnissa.
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maattisia konventioita vaan rakentuvat kokonaisuudessaan kronologisesti (ks. taulukko
31s.278). Luvussa 4.5.1 esitetty hypoteesi, ettd tehtavanannon rajauksia pitaisi noudat-
taa saadakseen vastauksestaan hyvan pistemaaran, ei siis pida paikkansa.

Ruotsin kansallista koetta analysoinut Eva Ostlund-Stjarnegardh (1997) on esit-
tanyt, ettd suorituksen genremaddrittely ei sovellu kokeeseen, koska genren oikea kon-
teksti puuttuu. Han ehdottaa, ettd genren sijaan kdytettaisiin vain tekstityyppi-kasitetta:
kokelaat voisivat hyvin Kkirjoittaa esimerkiksi mielipiteen ilmaisevia tekstejd, kun taas
yleisonosastokirjoitus on lehdessa julkaistava tekstilaji, joka eroaa aina koetilanteessa
kirjoitetusta variantistaan (mt.: 9). Evensenin (2010: 19) mielesta koetilanteessa tark-
karajaisen genren vaatimus ja sen luoma "lumemaailma” voi havittda jopa motivaation
kirjoittaa. Edella esitetyt ndkdkulmat ovat pohtimisen arvoisia.

Tuottamistehtdvat ovat tdman tutkimuksen analyysin perusteella hyvid mitta-
reita tutkittaessa kokelaiden tekstilajin tajua. Koska aineistoni on edustava otos kevaan
2007 abiturienteista, tuloksen voi yleistaa koskemaan koko tutkimuksen perusjoukkoa
(ks. s. 123). Esitan edellisessa luvussa 9.3 tutkimustuloksen, ettd kokelaiden uutistekstit
osoittavat uutisgenren tajua - ne ovat erityisesti uutisgenreen liittyvien piirteiden osalta
yllattavankin uutismaisia. Kaikki vastaukset ovat ennemmin uutisgenren kuin esimer-
kiksi vastaustekstin edustajia, vaikka "todellisiksi” uutisiksi niita ei voi kutsua. Edella esi-
tetysta tutkimustuloksesta huolimatta kokelaat ovat saaneet vastauksistaan sekd tdmén
tutkimuksen aineistossa ettd valtakunnallisesti heikompia pisteita kuin muihin tehta-
vanantoihin kirjoitetuista vastauksista, ja tdysia pisteita on tullut erittdin vahan (ks. Val-
tonen 2011a: 209-211). Voikin kysy4, mita tehtdvadssa on mitattu, mitd on vaadittu, mita
on arvioitu ja miten. Ongelma ei ndyta olevan opiskelijoiden taidoissa vaan ennemmin
tehtavanannossa (ks. esim. luku 9.3) ja arvioinnin kriteereiss3, joita ei ole tulkittu yhden-
mukaisesti. Arviointiohjeissa (A02007) on esitetty erinomaisen vastauksen ainekset
ja kerrottu, ettd hyvassa vastauksessa on selvasti ndkyvissa uutisen tekstilajityyppiset
tuntomerkit. Aidinkielen kokeen méairiysten kriteerit ovat toisaalta olleet riittimétto-
mat tuottamistehtdvan arviointiin (ks. s. 95-96; Valtonen 2011b: 356), joten arvioinnin
yhdenmukaisuus on ollut haasteellista.

Ylioppilastutkintolautakunnan &idinkielen jaoksen puheenjohtaja Pirjo Sinko
(2007) kommentoi jo syksylla 2007, ettd tuottamistehtidvien osalta arvostelukriteerit
eivat toimi vaan niita pitda tarkentaa. Arviointikriteerien tarkennus- ja kehittamisty6
aloitettiin syksylla 2011 (ks. esim. Mikkonen 2011: 466; Liiten 2011; Luukka & Sinko
2011), ja tdsmennetyt arviointikriteerit tulevat kdytt6on kevaalla 2013 (Sinko 2012: 14).
Aidinkielen jaoksen jiasenten Luukan ja Singon (2011) mukaan hyvin arvioinnin kri-
teerit liittyvat seka arvioinnin reliabiliteettiin eli luotettavuuteen ettad validiteettiin eli
tarkkuuteen. ¥’ Reliabiliteettiin sisiltyy arviointikriteerien yksiselitteisyys ja validiteet-
tiin sattumanvaraisuuden minimoiminen. Holistinen eli yleisvaikutelmaan ja arvioitsi-
jan kokemukseen perustuva, impressionistinen arviointi on Luukan ja Singon mukaan
talla hetkelld yleisin arviointitapa, ja arvioinnin kriteerien kehittdmistyon perusideana
on paistda lahemmas analyyttistd ja systemaattista arviointitapaa ja samalla parantaa
arvioinnin lapindkyvyytta. Analyyttinen arviointitapa perustuu ennalta maariteltyihin ja

137 Tarnanen (2002: luvut 3.2 ja 3.3) esittelee viitoskirjassaan laajasti hyvan arvioinnin peruskriteereitd,
validiuden piirteitd ja reliaabeliuteen vaikuttavia tekijoita.
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kuvattuihin piirteisiin, jotka liittyvat esimerkiksi vastauksen sisdltoon, rakenteeseen ja
tyyliin ja joita arvioidaan erikseen. Analyyttisesti arvioidun suorituksen pistemaaraa on
Luukan ja Singon mukaan helpompi perustella. (Mp.; ks. my6s Tarnanen 2002: luku 3.4;
Makkonen-Craig 2011: 83-84.)

Analyyttiseen arviointiin pyrkiminen on varmasti hyddyllista ja parantaa arvi-
oinnin validiteettia ja reliabiliteettia. Aidinkielen kokeen méaarayksiin pitaa lisdksi saada
tarkkoja tuottamistehtaviin liittyvia ohjeita, mikéli tehtdvatyyppi halutaan edelleen sai-
lyttaa kokeessa. Luukan ja Singon (2011) mukaan kokeen arviointi voi onnistua, jos sen
tehtavat laaditaan niin, ettd ne mittaavat keskeisia taitoja ja jos kaikki arvioijat tietavat,
mitd arvioidaan ja miksi. Tahdn on helppo yhtya. Tuottamistehtdvan arvioijan olisi tar-
kedd esimerkiksi tietdd, mika osuus pisteméarasta liittyy genrepiirteisiin ja mika esimer-
kiksi sujuvaan kielenkdyttoon. Tuottamistehtdvassd vaadittavan genren valinta taytyy
pohjautua opetussuunnitelmaan, jossa toivoisin lisiksi olevan tekstitaidon kokeessa
mahdollisten tekstilajien joukon rajauksen (ks. myos Valtonen 2011b: 359). Tekstitaidon
kokeen tehtavdanannot taytyy laatia yksiselitteisiksi ja riittdvan rajatuiksi.

Téalla hetkelld tuottamistehtdvien arvioijat ovat oman tekstilaji-intuitionsa
varassa, jolloin arviointi on aina vaistimatta subjektiivista.!*® Arviointikriteeristod, joka
patisi kaikkiin kokeessa mahdollisiin tuottamistehtéviin, on kuitenkin mahdotonta laa-
tia. Kattavien arviointikriteerien laadinnan vaikeus liittyy siihen, ettd kokeessa vaaditut
tekstilajit ja niiden pohjatekstit ovat erilaisia. Esimerkiksi timan tutkimuksen kohteena
olevan uutistuottamistehtdvan arviointikriteereissa olisi pitdanyt olla kannanotto esimer-
kiksi siihen, mitd uutisgenren (tai -diskurssin) piirrettd pidetddn erityisen ansiokkaana
tai mitd erityisen raskauttavana. Jos tekstin uutiskarki on epdonnistunut, laskeeko suo-
rituksen pistemadara vai riittddko tiettyyn pistemaaraan vain koherentin tekstin kirjoit-
taminen? Jos koko uutisteksti rakentuu narratiivisesti, voiko siitd saada enemmaén kuin
yhden pisteen? Jos uutistekstissa esiintyy ladkari, joka kertoo Nasin eturauhassyovasta,
onko kyseessa tehtadvanannon tdysi ohitus ja nolla pistettd? Jos uutisessa on taysin pohja-
tekstista poikkeava topiikki, onko tulkinta se, ettd kokelas ei ole ymmartényt lukemaansa
ja vastaus saa siten nolla pistettd? (Eritasoisten suoritusten tuntomerkeista ks. liite 2.)

Tuottamistehtdvan pohjatekstilla on myods merkitystad. Pohjatekstia ei analysoida
tuottamistehtdvassa samalla tavalla kuin vastausteksteissd usein edellytetddn, joten
tassa mielessa ei ole merkitystd, onko pohjateksti kaunokirjallisuutta vai asiatekstia (vrt.
Rikama 2012). Tuottamistehtdvassa kaunokirjallista pohjatekstia kasitelladn lahtokoh-
taisesti tekstikokonaisuutena, mitéd pidetaan tarkedna ja tekstin ymmartamista edesaut-
tavana lahestymistapana (esim. mp.), vaikka koko romaania ei pohjatekstind olekaan.
Pohjateksti toimii tuottamistehtdvassa usein virikkeena tai "tietoldahteend”, kuten tassa
tutkimuksessa, mutta se voi olla myds tietynlaisena vastauksen mallina tai vertailukoh-
tana, kuten syksyn 2010 tuottamistehtéavassd, jossa piti muuntaa 1900-luvun alun uuti-
nen vastaamaan nykyuutisen konventioita. Tassa tutkimuksessa fiktiivisen pohjatekstin
rakentuminen epdkronologisesti on selvasti auttanut kokelaita uutisgenrelle tyypillisen
rakenteen noudattamisessa. Toisaalta romaanikatkelma uutisen "tietoldhteend” on haas-
tava ja keinotekoinen. Fiktiivisen pohjatekstin runsaat yksityiskohdat ovat siirtyneet

138 Toisaalta Tarnanen (2002: 280-282) on osoittanut, ettd arvioijien kasitykset ovat osa laajempaa opetus- ja
arviointikulttuuria ja edustavat sen arvostuksia, traditioita ja normeja.
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kokelaiden vastauksiin, jossa ne edustuvat usein uutisgenreen sopimattomina diskur-
siivisina valintoina. Fiktiivisen romaanikatkelman sopivuuden uutistuottamistehtavan
pohjatekstiksi voi siis perustellusti kyseenalaistaa. Uutistuottamistehtdva olisi ollut
autenttisempi, jos pohjateksteind olisivat olleet Sundin romaanikatkelman lisaksi esi-
merkiksi kolmen silminnakijan kertomukset ja poliisin tiedote (UT2), raportti (Kokko-
nen 2005) tai Schumacherin ym. (1989) ja Puskalan (1998) vastaavanlaisissa tutkimus-
asetelmissaan kdyttdma olennaiset asiat sisdltava tietolaatikko tai lista. Voi vain kuvitella,
miten onnistuneita kokelaiden uutistekstit olisivatkaan olleet ilman melko dominoivaa ja
osin harhaan johtavaa pohjatekstia (ks. toisaalta s. 295).

Erilaisia kirjoittamisen opetuksen lahestymistapoja voi havaita vahintdaan impli-
koidusti niin opetussuunnitelmien, didinkielen kokeen maaraysten kuin lukion oppikirjo-
jenkin taustalla. Jokaisen kirjoittamisen opetuksen suuntauksen tavoitteena on kehittaa
opiskelijan kirjoitustaitoa kokonaisvaltaisesti, joten niiden kaikkien voi nihda antavan
evaita seka esseekokeeseen etta tekstitaidon kokeeseen. Lahestymistavat nayttavat kui-
tenkin valmentavan osittain eri koetyyppeihin. Yksilollisia kirjoittamisen taitoja harjoit-
tavat menetelmat ohjaavat oman tekstin muokkaamiseen ja huolellisen tarkastamiseen,
ja ndita taitoja tarvitaan erityisesti esseekokeessa, jonka tavoitteena on Kkirjoittaa yhte-
ndinen, virheeton, persoonallinen ja suunniteltu kokonaisuus. Tekstitaitovastaamista
puolestaan tukee parhaiten sosiokulttuurinen lahestymistapa, jossa keskitytaan kulttuu-
risista tekstikaytanteista lahtoisin oleviin analyysi- ja kirjoittamistehtéaviin. Opetussuun-
nitelmista ja didinkielen kokeen maarayksista nayttaa kuitenkin puuttuvan nimenomaan
tekstilajin tuottamista kannustava genrepedagoginen lahestymistapa, joka olisi tarpeel-
linen pohja tekstitaidon kokeeseen ja erityisesti tekstitaidon kokeen tuottamistehtaviin
(ks. luvut 4.3.1 ja 4.3.3). Genrepedagoginen ndakemys korostaa liséksi tekstien hahmot-
tamista kokonaisuutena, mika on tarked lahestymistapa niin tekstitaidon kokeessa kuin
lukion jalkeenkin. Kirjoittamiseen liitettyna genrepedagoginen nakékulma mahdollisesti
pienentdisi koulukirjoittamisen ja "tosieldiman” kirjoittamisen valista kuilua, koska se
tuo yhteisolliset tekstikdytdnteet tietoiselle tasolle (ks. myds Mikkonen 2010: 199).

Tekstitaidon kokeen sanotaan olevan erityisesti paattokoe eli mittaavan niita
tietoja ja taitoja, joita lukiossa opiskellaan. Uutistuottamistehtidvan kohdalla tdma ei
toteudu, koska uutista ei mainita opetussuunnitelmissa eika sen Kkirjoittamista opeteta
oppikirjoissa. Koska uutisen kirjoittaminen ei kuulu opiskelijoiden tekstikdytanteisiin
eikd sen pidakaan kuulua, koetehtdvassa on mitattu nimenomaan joitain muita taitoja
kuin uutisgenren konventioiden hallintaa, jota toisaalta kokelailta on edellytetty. Uutis-
tuottamistehtava ndyttaytyykin ennemmin "kypsyyskokeena” kuin paattokokeena, mika
ei ole hyva suunta etenkdan, mikali didinkielen kokeen halutaan edelleen jakautuvan
kahteen koepiivadn ja koetyyppiin. Itse piddn kahta koepdivad valttdmattdomana niin
kokelaan jatko-opintokelpoisuuden ja didinkielen tietojen ja taitojen riittdvan mittaami-
sen kuin yleissivistyksen arvioimisenkin nakékulmasta.

Tekstitaidon koe on ensisijaisesti lukutaidon koe. Kevaan 2007 arviointiohjeissa
todetaan, ettd kyky havainnoida ja eritella pohjateksteja on ensisijainen arviointiperuste
(A02007), ja sama kiy ilmi didinkielen kokeen maarayksista (AKM). Tuottamistehtavissa
vaaditaan soveltavan lukutaidon lisaksi kulttuurista kirjoitustaitoa, johon voi sisallyttaa
tajun kirjoitetun tekstilajin genre- ja diskurssipiirteista. Yllattden uutistuottamistehtava
osoittautuikin lukutaitoa mittaavaksi, mutta eri tavoin, mitd kokeen laatijat ovat edellyt-
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taneet. Uutistehtdvassdhdn mitattiin lopulta kokelaan uutislukutaitoa, joka on syntynyt
seka koulussa ettd vapaa-aikana uutisten lukemisen (ja analysoinnin) kautta, ja tdiman
taidon soveltamista uutisen kirjoittamiseen.

10.2 Tutkimusmenetelmien evaluointia ja ehdotuksia
jatkotutkimusaiheiksi

Kuten johdannossa totesin, tekstitaidon koetta kasittelevia tutkimuksia on toistaiseksi
melko vahdn; vaitoskirjani on fennistinen keskustelunavaus. Tutkimuksen padmetodit
ovat lahtoisin tekstilajitutkimuksesta, diskurssintutkimuksesta ja lingvistisesta tekstin-
tutkimuksesta. Tutkimusote on ollut seka aineisto- etti teorialdhtéinen. Lahestymista-
poja aineistoon muodostin pddasiassa kielitieteen ja mediatutkimuksen teoria- ja tut-
kimuskirjallisuuden pohjalta. Tarkastelun lahtokohtana ja fokuksena on ollut genren
kasite. Teoreettisesti genren ja diskurssin kasitteiden kdyttdmista ja hyddyntamista ana-
lyyttisinad tyokaluina samassa tutkimuksessa motivoi ensisijaisesti pddaineistosta esiin
nousseiden ilmiéiden luonne. Kahden erilaisen ja osin erityyppisista tutkimusperinteista
lahtoisin olevan kasitteen yhdistiminen avasi kokelaiden uutisteksteihin ja niiden uutis-
maisuuteen syvempia ndkokulmia kuin vain toisen kasitteen kanssa operoiminen olisi
tuottanut. Genren ja diskurssin piirteiden analysointi osin erikseen havainnollisti, etta
kokelaan kirjoittama teksti on monien osasten kudelma (ks. myds Mikkonen 2010: 200).
Luvussa II metodina ollut laadullinen, tulkitseva sisdllonanalyysi toimi tavoit-
teensa mukaan eli antoi yksityiskohtaista tietoa uutisgenrestd kokelaiden resurssina
ja loi suuntaviivoja sellaisesta kontekstien verkostosta, jossa vuoden 2007 abiturientti
on ollut vastatessaan uutistuottamistehtdvaan. Uutistekstien kérjen eli otsikoiden ja
introjen rakenteen analysoinnissa lauseen kenttdkuvaus toi hyvin esiin vastausten uutis-
maisia ja toisaalta prototyyppiselle uutiselle epatyypillisid piirteitd. Uutistekstien mui-
den jaksojen jaottelu van Dijkin (1986, 1988) uutisen funktionaalisten jaksojen avulla
havainnollisti padaineiston uutistekstien yhteytta todellisten uutisten jaksoihin. Funk-
tionaalisten jaksojen kuvaaminen tekstityypeittdin lahti liikkeelle aineiston erityislaatui-
suudesta, koska ndin pystyin luokittelemaan osin uutisgenrelle epatyypillisetkin jaksot.
Luvussa 9.1 esittaméani padaineiston uutistekstien tyypillisen skeeman keskeisimpina
tausta-ajatuksina olivat van Dijkin uutisskeeman lisdksi Hasanin (1989 [1985]), Egginsin
ja Martinin (1997), Swalesin (1990, 2004) ja Bhatian (1993, 2004) kasitykset genrestd ja
sen vaiheittaisesta rakentumisesta. Kirjoittamisen opetuksen nakokulmasta seka genren
ja diskurssin piirteiden eksplikoiminen ettd tekstien muodollisten ja funktionaalisten
jaksojen havainnointi antavat ty6valineitd opiskelijan tekstin rakentamiseen (ks. myds
Mikkonen 2010: 185), samoin kuin esimerkiksi genreketjun hyédyntaminen (ks. s. 49).
Kaytin tutkimukseni tukena myos journalistista asiantuntijatietoa. Journalisti-
sen tutkimus- ja teoriakirjallisuuden seké toimittajille suunnattujen oppikirjojen lisaksi
yhtena vertailuaineistonani oli todellisia sanomalehdessa ilmestyneitd uutisia, ja tar-
kensin omia késityksidni ja havaintojani kokeneiden uutistoimittajien fokusryhmassa
esittdmien ndkemysten pohjalta. Triangulaatio eli monimenetelméinen lahestymistapa
tutkimuskohteeseen osoittautui toimivaksi. TS-aineisto oli riittava ja edustava. Sain seka
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prototyyppisten etta tyypillistd uutista ldhella olevien todellisten uutisten genre- ja dis-
kurssipiirteiden havainnoinnista vahvistusta padaineistosta esittamiini paatelmiin ja
tuloksiin.

Fokusryhméakeskustelu osoittautui erittdin toimivaksi menetelméaksi tdssa tut-
kimuksessa. Ryhman koostumus oli edustava, osallistujia oli riittavasti ja keskustelun
ilmapiiri oli hyva ja rakentava. Ryhman jarjestimisen tavoitteena oli kerata asiantuntija-
informanttien ndkemyksia tutkimukseni aiheesta eli uutisesta, uutiskirjoittamisesta ja
tutkimukseni kohteena olevasta tekstitaidon kokeen tehtdvastd. Tama tavoite toteutui
erinomaisesti: sain fokusryhmakeskustelusta sekad vahvistusta omille analyyseilleni
ja tulkinnoilleni ettd ajattelemisen ja uudelleen muotoilemisen aihetta. Fokusryhméan
tavoitteena oli myds tuottaa tietoa, joka syntyy ryhmassa keskustelemalla, ei pelkdstdaan
yksiléiden nakékulmia. Tama toteutui keskustelussa hyvin: uutistoimittajat puhuivat kes-
kenaan, he esittivat toisilleen tarkentavia kysymyksid, he muuttivat omia mielipiteitddan
keskustelun aikana ja paatyivat nakokulmiin, jotka kaikki ryhman jasenet hyvaksyivat.
Fokusryhman kautta saamani tieto oli siis enemman kuin osiensa summa. En olisi mil-
ladn muulla menetelmalld, kuten yksilohaastatteluilla tai kyselylomakkeella, saanut nédin
olennaista ja tutkimustani eteenpdin vievaa tietoa tyypillisesta uutisesta, uutiskirjoitta-
misen kdytanteistd ja pohjatekstin uutisarvoisista asioista (ks. myos Valtonen: tekeilld).

Tyoni keskeiset tulokset lukeutuvat lingvistisen tutkimuksen alaan, mutta niita
voi tarkastella my0s soveltavasta nakokulmasta. Tarkeimmat sovellusmahdollisuudet
liittyvat mediatutkimukseen ja uutistutkimukseen, kasvatustieteisiin seka didinkielen
ylioppilaskokeen ja sen arvioinnin kehittdmiseen (ks. luku 10.1). Tutkimusaineistoni
on hyvin poikkeuksellinen verrattuna perinteisen uutistutkimuksen aineistoihin. Esi-
tdan johdannossa hypoteesin siitd, ettd uutisjaljitelmien tutkiminen kertoo jotain myos
todellisista uutisista, ja analyysini perusteella hypoteesini pitdd paikkansa. Suomalai-
sessa uutistutkimuksessa ei ole ndhdédkseni esimerkiksi kiinnitetty huomiota otsikon
finiittiverbin puuttumisen ja uutistyypin yhteyteen. Tapahtumauutisessa on lahes poik-
keuksetta finiittiverbi, kun taas esimerkiksi kannanottoon perustuvassa uutisessa finiit-
tiverbittémyys on tavallista (ks. s. 147). Padaineiston otsikoiden tyypilliset syntaktiset ja
semanttiset skeemat ja intron ensimmainen skeema ovat mahdollisia myds todellisissa
tapahtumauutisissa, ja titd havaintoa olisi kiinnostavaa tutkia tarkemminkin (ks. luvut
6.1.6 ja 6.2.5). Luvussa 6.3.2 esittdmani uutisten aloitustapojen luokittelu patee myos
todellisiin uutisiin. Esimerkiksi paivalehden ja iltapaivalehden tai verkkolehden uutisten
aloitustapojen analysointi ja vertailu voisi johdattaa mielenkiintoisiin tuloksiin erityi-
sesti uutisoinnin viihteellistymisen nakékulmasta. Jatkotutkimuksessa olisi lisdksi esi-
merkiksi mielenkiintoista tutkia, onko intron esikentidssi oleva lauseke, etenkin aikaa
ilmaiseva, koskaan mahdollinen todellisissa uutisissa tai onko introjen sivulauseiden
vahyys ja toimijan esiintyminen aina paalauseessa todennettavissa laajan aineiston ana-
lyysin perusteella.

Suomalaisten uutisten kokonaisrakennetta olisi kiinnostavaa tutkia nimen-
omaan aikastruktuurin ja narratiivisten jaksojen osalta, koska ndyttaa silta, ettd uutistoi-
mittajien mainitsema narratiivisuus (ks. luku 9.1 s. 280) on jo tullut osaksi paivdlehtien
uutisointia. Tdman voi havaita esimerkiksi muutamien Helsingin Sanomien katastrofiuu-
tisten leipatekstien ensimmaisista kappaleista (ks. esim. Niskakangas 2012; Passi 2012).
Vaikka tdssa tutkimuksessa prototyyppinen uutinen oli perusteltu ja toimiva valinta
kokelaiden kirjoittamien uutistekstien vertailukohtana, todellinen sanomalehtiuutinen
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vuonna 2012 on ndhdakseni siirtymassa yhda enemman tarinamaiseen ja osin subjektii-
viseenkin suuntaan. Jyrki Pietildn (2012: 596) mukaan téllaisella kehityksella on kaanto-
puolensa: "Mitd enemman subjektiivisuudelle annetaan sanomalehtijournalismissa tilaa,
sitd vahemman tultaneen antaneeksi arvoa genreperinteelle juttutyyppinormeineen.”
On todenndkoistd, ettd perusuutinen ja esimerkiksi pikku-uutinen rakentuvat jatkossa-
kin padosin prototyyppisen skeeman mukaisesti ja sisdltavat asiatyylista uutisdiskurssia,
mutta joka tapauksessa uutisgenre on selvdsti muuttumassa monimuotoisemmaksi ja
rajoiltaan hailyvammaksi. Tama haastaa esimerkiksi opettajat ja oppikirjantekijat: oppi-
kirjojen esittimaa melko staattista ja normatiivista kuvaa uutisesta lienee syyta tarkistaa.

Samuli Haggin (2010: 46-47) havaintojen mukaan tekstitaitoihin keskittyva
lukion &didinkielen opetus on terdvdittdnyt yliopiston valintakoevastausten analyytti-
syyttd. Kokeen uudistumisella ja erityisesti tekstitaitojen opetukseen panostamisella on
siis ollut hdnen mukaansa hyvia seurauksia myos jatko-opintojen kannalta. Kevaan 2007
ensimmaisen kokeen jalkeen koetyypit ovat vakiintuneet ja jalostuneet yha enemman
mittaamaan kokelaan yleissivistysta, kypsyytta, tiedon kasittelya ja arviointia ja lukiossa
opetettavien tietojen ja taitojen hallintaa. Berg (2011: 317) kommentoikin, ettd ensim-
madisen didinkielen koevuoden (2007) vastausten tarkastelu ei ole hedelmallista, mikali
haluaa esittda yleistyksia tekstitaidon kokeesta, koska se ei ollut silloin vielad vakiinnut-
tanut paikkaansa. Tdma varmasti on totta vastaustekstin genren analysoinnissa, mutta
yksittdisen tuottamistehtavan tarkastelu avaa ndhdakseni nakékulmia moneen suuntaan
siitd huolimatta, etta sellainen kirjoitettiin jo ensimmaisena koekertana.

On ensiarvoisen tarkead jatkaa kaikenlaista tutkimusta, joka antaa perusteltuja
vastauksia esimerkiksi kysymyksiin, millaisia luku- ja kirjoitustaitoja didinkielen teksti-
taidon ylioppilaskoe mittaa, mika on ndiden taitojen suhde koulun jalkeisen elaman teks-
tilajeihin, miten koetyyppeja voitaisiin kehittda, millaisia tehtdvanantoja kokeessa kan-
nattaisi suosia ja millaisia pohjateksteja kokeessa on mielekasta ja perusteltua kayttaa.
Omien vaitteiden perusteleminen, tarkka ja havainnoiva lukeminen seka sujuva, valitun
tekstilajin konventioiden mukainen kirjoittaminen ovat olennaisia taitoja lukion jalkeen
seka jatko-opinnoissa ettad tydeldmassa. Lukion kirjoittamisen opetuksen kadytinteita ja
perinteita tulee pohtia ja kehittda (ks. myos Mikkonen 2011: 466; Ruuska 2011: 409).
Opiskelijoiden on tarkeda tiedostua siita, ettd kirjoitustaidot ovat olennaisia, valttamat-
tomia taitoja elaman eri alueilla ja ettd kirjoitustaidot karttuvat vahitellen: kirjoittamalla,
harjoittelemalla ja lukemalla (ks. myds Ruuska 2011: 409). Opettajan on tarked pohtia,
mitkd ovat hdanen omat ldhtékohtansa opettaa kirjoittamista (ks. luku 1.3). Nakokulman
eksplikoiminen on tarkea3, koska se vaikuttaa esimerkiksi siihen, millaisena teksti luo-
kassa ndhdaan ja millaisin keinoin siihen tartutaan (Mikkonen 2010: 199).

Taman tutkimuksen pdiaineiston analyysia voisi jatkaa moneen suuntaan. Nyt
tarkastelun ulkopuolelle jaivat erityisesti sukupuolien ja koulujen valiset erot seka opet-
tajan ja sensorin antamien pistemaaraerojen tarkka analyysi. Aineistoluvuissa esitetyt
runsaat esimerkit antavat naihin ndkékulmiin jo materiaalia, mutta téssa tutkimuksessa
niiden huomioiminen olisi laajentanut tyota liiaksi ja vienyt sitd kauemmas fokuksesta.
Yksi kiinnostava jatkotutkimuskohde olisi syksyn 2010 uutistuottamistehtdvan vastaus-
ten vertaaminen tdmén tutkimuksen aineistoon. Kevddn 2010 uutistuottamistehta-
van tehtdvananto (vanhan uutisen muuntaminen nykyuutiseksi) ja pohjateksti (vanha
rikosuutinen) eroavat olennaisesti kevddn 2007 koeasetelmasta (vrt. myds Kalliokoski
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2002). Lisdksi uutisgenren tuottamista ja analysoimista on todennakoéisesti harjoiteltu
lukioissa systemaattisemmin kuin ennen ensimmaista tekstitaidon koetta nimenomaan
kevaan 2007 uutistehtavan takia.

Tutkimukseni lopuksi palaan vielda paddasiaan ja -antiin: uutisgenre nayttaytyy
kokelaiden teksteissda dynaamisena, voimallisena resurssina, jota he hyddyntavat enem-
man tai vihemman onnistuneesti. Uutistuottamistehtdvian tavoitteena ei liene ollut
kehittda opiskelijoiden toimittajantaitoja vaan vahvistaa ja arvioida heidan tekstilajitie-
toisuuttaan. Kun kouluopetuksessa kasitelladn eksplisiittisesti tekstilajien ominaisuuk-
sia, opiskelijoiden oma implisiittinen tietimys ja genrerepertuaari on tarkeaa tiedostaa,
huomioida ja tehdd nakyvaksi. Uutistekstilajin taju pohjaa tdman tutkimuksen perus-
teella selvasti kulttuurisiin ja yhteis6llisiin konventioihin, jotka ovat tulleet kokelaille
tutuiksi niin vapaa-aikana kuin kouluopetuksessakin. Kulttuuriset tiedot ja tekstitaidot
ovat olennainen osa itsenidiseksi ihmiseksi ja osallistuvaksi kansalaiseksi kasvamista.
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Asiahakemistoon on koottu timan tutkimuksen kannalta keskeisid kasitteitd. Mikali
asiaa kasitellaan laajasti kokonaisessa luvussa, luvun numero on merkitty kursivoituna.
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112,297,10.1,300-301
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deskriptiivinen tekstityyppi, ks. kuvaileva
tekstityyppi

diskurssi 19, 2.3, 58

diskurssiyhteiso 48

E

ekspositorinen tekstityyppi, ks. eritteleva
tekstityyppi

epdasuora esitys 73,228-229

eritteleva tekstityyppi 53, 200, 215, 7.5

esikentt3, ks. lauseen esikentta

esirivi 137

essee 99

esseekoe 27,99-100

evaluointi 260, 8.2.4

F

faktuaalisuus 59-61

fokusryhma 37-38, 42-43, 304

funktionaalinen jakso 21,51-52, 67-68,
197-199, 278-285

G

genre 19,2.1,52,58

genre rakenteena 2.1.2

genre toimintana 2.1.1
genrehybridi 18,47,290-291

genreketju 49,100, 109, 113
genrepedagogiikka 32-33, 302
genrevaranto 100
genreverkosto 100

H
holistinen arviointi 300
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institutionaalinen konteksti 84, 4.3
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intertekstuaalisuus 26,47, 49
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irrallinen aloitus 190, 6.3.2.5

itseilmaisua korostava kirjoittamisen opetus 31
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141-142

J
johdatteleva aloitus 187, 6.3.2.2

K
kertova otsikko 131-132,6.1.2,6.1.3
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kompleksinen (aikastruktuuri) 276-278
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6.1.3.2
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LIITE 1. AIDINKIELEN TEKSTITAIDON KOE KEVAT 2007

YLIOPPILASTUTKINTO-

AIDINKIELI I,

LAUTAKUNTA TEKSTITAIDON KOE

puhtaaksi kuulakynélld tai musteella.

Ohje: Tehtidvit liittyvit oheiseen aineistoon. Valitse viidestii tehtiivisti kolme. Tehtivit
arvostellaan pistein 0—6. Vastausta kirjoittaessasi voit ldhted siitd, ettd lukija tuntee
aineiston. Vastauksen sopiva pituus on 1-2 sivua. Aloita jokainen vastaus uudelta sivulta.
Anna kullekin vastaustekstillesi otsikko. Merkitse otsikon eteen myds tehtédvin numero.
Vastausten tulee olla selvisti ja siististi kirjoitettuja, mutta niitd ei tarvitse kirjoittaa

Tehtdvit

1.  Pasttele Lars Sundin romaanin alun perusteella, miksi Otto Néds pakenee
vanhainkodista.

2. Analysoi, millainen on romaanikatkelman kertoja.

3. Kirjoita romaanin alussa kuvatusta tapahtumasta uutinen Siklaxin paikallislehteen.
Uutisen tulee olla mé4rdmittainen, 200250 sanaa. (Merkitse sanamééri uutistekstisi
peréin.)

4.  Uutisoinnin ihanteena pidetéén puolueettomuutta. Pohdi, miten tavoite toteutuu STT:n
uutisessa (Turun Sanomat 2.5.2006).

5.  Toimittaja Sami Soininen ja pilapiirtdjd Karlsson ottavat kumpikin omalla tavallaan
kantaa VR:n makasiinien tapahtumiin. Millaisen késityksen lukija saa niistd? Ota
analyysissdsi huomioon seki teksti ettd kuvat.

Aineisto

Lars Sund: Puodinpitéjén poika (katkelma romaanin alusta) ...........ceceveeereeeerevennen
Poliisi epdilee 17:44 nuorta rahindistd makasiineilla Helsingissd, STT:n uutinen..
Sami Soininen: ”Me vain pidettiin hauskaa”, uutiSreportaasi........c.c.ceeeeererererenns
Karlsson: PilapiiITos ........ccecereuerererieereressseesiesssessssssesassesessesesesesssesesssssssssnens

Huom.! Tekstien kieliasu on alkuperiisen julkaisun mukainen.
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ENSIMMAINEN PAIVA
Lauantai, 13. kesidkuuta 1992

Alkundytds: Airo

. Vihin ennen kuolemaansa didiniséni survaisi vanhainkodin uuden viritelevision
rikki airolla.

Hin haavoitti yhtd ihmisté, sdikdytti muut suunniltaan ja aiheutti tulipalon.
Sitten hén 14hti pakoon.

Tastdi syntyi tietenkin skandaali, joka jétti ruman tahran hénen
jélkimaineeseensa ja murskasi 4itini toiveet juhlallisista ja arvokkaista
hautajaisista Siklaxin kirkossa, johon kokoontuisivat suremaan suku
tdysilukuisena sekd liiketuttavat, politiikan ja hallinnon véked, muutama
dgidinisin vanha lentdjdystivd ja kenties itse liikenneministerikin —
eteldpohjalainen ja  &itini hyvd ystdvd. Aitini on mestarillinen
hautajaisjdrjestelyjen ohjaaja; hénelle on tdydellisesti valjennut, ettei sellaisia
seremonioita toimeenpanna vainajien vaan eldvien tdhden. Héan oli jo salaa
alkanut valmistella didiniséini maahanpaniaisia. Nyt hén sai tyytyéd toimitukseen
kaikessa hiljaisuudessa ja vain aivan ldhimpien ldsnéollessa. Mutta vaikka
hautajaiset olivat hiljaiset, sitd vilkkaammin jauhoi huhumylly. Silld didinis&ni
Otto Nis halusi péittds eldiménsd suureen tyyliin — pakomatkalla ja poliisin -
etsiménd.

Hin ei suinkaan ollut ensimmaéisté kertaa etsintdkuulutettuna.

Aiitini yritti sysdtd tapahtumat seniiliyden tiliin. Olihan Otto sentéén 94 vuotta
vanha, ja vaikkei hinessi ennen tuota viimeistd skandaalia ollut ilmennyt
mink##nlaisia merkkejd sielunvoimien horjumisesta, on tunnettu tosiasia, ettd
dementiasairaudet voivat joskus edetd pelottavan nopeasti — muistakaapa miten
kiavi presidentti Kekkosen! Totuus kuitenkin on, etteivit Oton hydkkays
vanhainkodin television kimppuun ja pako olleet mitdsn kalkkeutumisen
ilmauksia vaan huolellisesti suunniteltuja tekoja. Hén oli tarkoin valinnut
ajankohdan, ja pakoreitti oli valmisteltu. Harkitsevasti hédn oli jopa pannut
kumisaappaat jalkaan eliminoidakseen mahdollisen sdhkéiskun vaaran. Nain
perusteellisesti valmistautuvan ihmisen mieltd eivdt seniiliys ja suonten
tukkeutuminen varmastikaan ole hamértéineet.

Otto kivi television kimppuun erddni limpiméni, kauniina lauantai-iltana
kesdkuun alussa. Hin oli asunut runsaan vuoden Vaasassa, Setterbergin séition
yksityisessd vanhainkodissa, jota jo vanhastaan on kansan suussa kutsuttu
Porvarikodiksi, mikéd kertookin melkein kaiken sen asukkaista; 4itini oli
taivutellut Oton muuttamaan sinne sen jidlkeen kun tdlld oli todettu
eturauhassyopd. Kasvainta ei pidetty erityisen pahanlaatuisena, ja ldékéri sanoi
suoraan, ettd Otto mitd todenndkodisimmin ehtisi kuolla johonkin muuhun kuin
syopdidn, mutta tdstd olosuhteisiin katsoen reilusta ennusteesta huolimatta Otto
masentui syvisti ja suostui ylldttdvin séysedsti muuttamaan Porvarikotiin. Hin
tuntui viihtyvdn hyvin huoneessaan, jonka ikkunasta n#kyi Kkaistale
Kaupunginselkéi sekd Hovioikeudenpuiston puita.

Hiukan kello kymmenen jélkeen tuona onnettomana lauantai-iltana hiljaisuus
ja rauha vallitsi vanhainkodin i#kkadssd talossa Hietasaarenkadun varrella:
pitkit, hamérdt kdytavét, joihin lattiavaha ja Klorin olivat jittineet happamen
tuoksunsa, olivat autiot, ja useimmat asukkaat olivat jo vetdytyneet yopuulle.
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Televisiohuoneeseen oli kuitenkin kokoontunut pieni joukko pirteimpid
vanhuksia sek# rouva Finne, joka oli tdnd pyhénd yopdivystysvuorossa; hén oli
leiponut tdytekakun ja koristanut sen kitsastelematta paksulla kermavaahdolla ja
kesin ensimmdisilld mansikoilla. Rouva Finnen tdytekakku oli kokoontumisen
yksi syy; toinen — ja tirkeimpi — oli se, ettd Ruotsin televisio ldhetti uuden
jakson Dallas-sarjaa.

Tasmilleen viittd vaille kymmenen kumpusi Dallasin tunnusmusiikki
television stereokaiuttimista, ja rouva Finne, toinen silmi isossa kuvaruudussa,
kumartui kahvipdydidn yli, huoahti tyytyvidisend ja upotti kakkulapion
tiytekakun pehmeéin sisukseen. Hinen takanaan liukui televisiohuoneen ovi
aanettomésti auki. Ovenpielten kehyksessd seisoi Otto Nas liikkkumattomana
kuin vartiomies vahtikojussaan. Hén piteli vinottain rintansa edessé airoa kuin
hilparia ikdidn. Airo oli maalattu vihredksi ja sen raudoitettu lapa oli
tummanpunainen. Otto oli pukeutunut harmaaseen nailoniseen lentdjédnhaalariin,
jossa oli lukemattomia vetoketjulla varustettuja taskuja; haalari roikkui hiukan
16ysind hénen yllaén, silld hén oli laihtunut. Kaulaansa hén oli sitonut valkoisen
silkkihuivin ja vetidnyt pdshinsd ruskean nahkapiihineen, mallia, jota lentdjit
kayttivit siiheen aikaan kun lentokoneet vield kévivdt méntdmoottoreilla ja
niissd oli avoin ohjaamo ja kaksi tasoa. Ray-Ban-aurinkolasit tdydensivét Oton
varustuksen.

Ruudussa nikyi nyt Ewingin perheen kotitalon, Southfork Ranchin, olohuone
sarjassa Dallas. J.R., tarinan kieroileva keskushahmo, astui sisddn, meni
baaritiskille ja kaatoi itselleen viskié lasiin. Sohvalla istui hidnen kaunis mutta
onneton ja alkoholisoitunut vaimonsa Sue Ellen juomassa cocktaileja Pamin ja
anoppinsa, valkohiuksisen Miss Ellenin kanssa. Todellisuudessa televisioruudun
edessid rouva Finne jakoi parhaillaan isoja kakunpaloja aseteille. Otto peréfintyi
danettomasti kaytavian. Hén laski airoa kunnes se oli lantion korkeudella, lattian
suuntaisena, lapa tanassa suoraan eteenpdin.

— Kosketukseen! Otto karjahti ja 1&hti juoksemaan.

Pitkin askelin héin rynnisti kohti televisiota. Korkeasta idstdén huolimatta hin
liikkui hammastyttéavin vetredsti. Televisioruudussa Sue Ellen kirkaisi kime#sti.
JR., joka seisoi selin baarin &#iressd, kadnnzhti ympédri. Hénen silménsd
laajenivat kauhusta ja viskilasi putosi hdnen kadestddn. Hén heittdytyi sohvan
suojaan samalla hetkelld kun aironlapa iskeytyi. valtavalla voimalla
televisioruutuun.

Sue. Ellenin kauhistuneet, kau.nnt kasvot sérkyivét pirstaleiksi. Televisio
h01ppu1 taaksepdin jalustallaan kuin kovan iskun saanut nyrkkeiliji. Raudoitettu
aironlapa sirki ruudun suojalasin. Kuvaputk1 luhistui korviahuumaavasti
paukahtaen. Televisio sylki kiukkuisia sinisid kipinditd takalistostaan ja romahti
lattialle.

Otto nauroi ##ineen, kdintyi airoineen ympéri ja lakaisi kahvipydéan
puhtaak51 Kuppeja ja lautasia sinkoili joka suuntaan, tdytekakku hypéhti ilmaan
ja padtyi Emil Oistin, Oton huonenaapurin, syliin. Rouva Finne perasntyi
kirkuen, kun aironlapa viuhahti hénen otsansa ohi vain muutaman sentin paésti.

Kirkuna dityi monidiniseksi. Otto hoilotti kuin hilped hambon tanssija.
Television kaiuttimet ritisivit. Toosasta sySksdhti liekkejd jotka tarttuivat
liheiseen verhoon, kiitivit vikkelésti kuin sisiliskot pdarmettd ylos, levisivit yli
kankaan. Pistdvd harmaa savu tdytti huoneen.

Otto potkaisi kahvipdydén nurin.
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Silloin palohélyttimen ulvonta leikkasi kimakan viillon savusta paksuun
ilmaan.

Minid kuulen palohdlyttimen ujelluksen Porvarikodin ulkopuolelle, missd
odottelen vuokratussa autossani.

Sydidmeni sétkyttelee rinnassa kuin vastapyydetty siika veneen pohjalla, min&
tarraan kylkeeni ja ajattelen hetken isdfini — hénen syddmensd petti niin kuin
isdniséni sydédn ennen héntd. Olen varma ettd minunkin kirouksenani on suvun
heikko sydén ja ettd infarkti tulée olemaan minun loppuni.

Jos piittaisin omasta terveydesténi, minun ei olisi pitényt ryhtyd sithen mihin
juuri nyt olen ryhtymaéssa.

Mini, Carl-Johan Holm, Otto Nésin tyttirenpoika, tulen esiintyméin tdmén
tarinan kertojana — totuudellisena valehtelijana ja valheellisena totuudentorvena,
palturin puhujana ja luikurin laskijana, kertomusten sepittdjénd ja nykyajan
kronikoiden keksijind (siitdi en tiedd paljoakaan), menneiden aikojen
asiaintilojen ja olojen kuvaajana (niistd en tiedd senk&#n vertaa) sekéd ihmisten
unelmien, fantasioitten, toiveitten, odotusten ja aavistusten tutkijana (niistd en
‘tiedd juuri mitdén) ... Toisin sanoen: Kaikkitietdvé kertoja minun pitédisi olla,
tdysin objektiivinen, seisté taka-alalla juonen langat késisséni. '

Kun tind hetkend kuulen palohdlyttimen, olen kaikkea muuta kuin
tapahtumien ylédpuolella. Pidinvastoin, olen mitd suurimmassa méérin niissi
mukana. Se mitd nyt tapahtuu ei ole minusta l#ht6isin. Se on Oton tekosia, ja
minun, kertojan, on vain toteltava.

Otto on kiskenyt minun olla auton kanssa valmiina kello kymmenest4 14dhtien
Porvarikodin takaisella palokujalla. Ensin hén yritti taivutella minut varastamaan
pakoauton, mutta mini kieltdydyin ehdottomasti, silld hinen takiaan en aio ottaa
niskoilleni autovarkaussyytetti. Sen sijaan vuokrasin viikoksi pienen
Volkswagen Golfin Aviksesta Vaasan lentokentélti. Témid Golf on
omenanpunainen ja persoonaton pieni auto, miellyttéiva ja helppo ajaa, sisilld on
tuo vuokra-autoille tyypillinen muovimainen haju. Maksoin omalla Visa-
kortillani, mik4 oli ehk tyhmésti tehty, silld nythdn on mahdollista jéljittdd auto
minuun. Toisaalta se saattaa hyvin olla juuri sitd mitd haluankin: jos jotakuta
huvittaa, hén saa jéljet joita seurata taaksepéin.

Palokuja on tyhji ja autio juuri kuten olin suunnitellutkin. Nyt on lauantai-ilta
Vaasassa. Kaikki oikeat vaasalaiset ovat paenneet kesdmokeilleen saaristoon,
silli tdssd rannikkokaupungissa ei tyydytd siihen veteen, joka on tarjolla
kaupungin rajojen sisdpuolella, vaan halutaan mahdollisimman kauas ulos.
Nuoret ovat vallanneet keskustan. He oleilevat Kauppatorin ja Revellin
keskuksen tienoilla, mekastavat, ryyppédvit, 1d4ppivét, pissaavat porttikonkeihin
ja oksentelevat taikka juovat olutta Rantapaviljongin terassilla tai Oliver’s
Innissd tai ajavat autoillaan Vaasanpuistikkoa ja Hovioikeudenpuistikkoa
kierroksen toisensa jdlkeen. Keskikaupungin suunnalta kuuluu yksittdisid
huutoja, ja kumea stereojumputus kaikuu, kun joku eksynyt auto ajaa ohi
Hietasaarenkadulla. Vaikka on niin myShéd on edelleen valoisaa, aurinko ei ole
vield laskenut. Odottaessani olen kuunnellut uutisia autoradiosta: Bosniassa
serbijohtaja Radovan KaradZi¢ on esittdnyt aselepoehdotuksen. Maailman
johtajat ovat kokoontuneet ympéristékonferenssiin Rio de Janeiroon, USA:n
presidentin George Bushin odotetaan vastustavan hiilidioksidipadstdjen
rajoittamisehdotusta. Ruotsalainen kansanpuolue pitdd puoluekokousta;
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huhutaan ettd puolue aikoisi ensi talvena valita kansanedustajansa Elisabeth
Rehnin presidenttiechdokkaakseen, jos tdm4 itse niin haluaa.

Samalla hetkelld kun kuuluttaja alkaa lukea séitiedotusta Otto tulee.

Porvarikodin takaovi lennihtdd auki. Otto juoksee ulos. Héinen kasvonsa
punoittavat aivan kuin hén olisi matkan varrella ennittinyt varastaa hiukan
hohdetta isoilta kuparikahvipannuilta, jotka koristavat vanhainkodin ruokasalin
hyllyd. Otto kantaa airoa olan korkeudella kuin keihdstdén kohottava voitokas
zulusoturi. Mind suljen radion, kdynnistin Golfin moottorin ja avaan
matkustajanoven. Mutta Otto ei nousekaan autoon vaan alkaa keinotella airoa
sisdén.

— Mit helvettii sind silld airolla? miné panen vastaan.

— Al4 nyt viitti rdhj4td vaan auta mua ettd saadaan timd sisélle! Otto karjuu.

Vastaviitteille ei liikene aikaa. Joku voi huomata meiddt mind hetkend
hyvinsd. Saksalaiset autonrakentajat Wolfsburgissa eivét ole ikind ajatelleetkaan
etti Golfia kiytettdisiin airojen kuljettamiseen, mutta taiten hivuttelemalla
onnistumme saamaan airon istuinten viliin. Lapa nojaa kojelautaan, ja joka kerta
kun lasken kiteni vaihteelle lydn sen aironlapaan; jo kauan ennen kuin
padsemme Siklaxiin olen lopen kylldstynyt tuohon halvatun airoon.

Olemme nimittdin menossa Siklaxiin. Sopimuksemme on tdmi: Otto haluaa
viimeisen kerran nihdi kotiseutunsa ja mind kuskaan hdnet sinne. Matkalla
kerromme toisillemme menneesti. Mind olen luvannut yrittdd rekonstruoida
mitd tapahtui Siklaxissa sen vuosikymmenen aikana, jonka Otto oli poissa
Suomesta; vastalahjaksi hin kertoo minulle hiukan Amerikan-vuosistaan 1930-
luvulla ja siitd, miten hén tuli ruvenneeksi lentdméén. Tahdn Otto suostui hyvin
vastahakoisesti ja vasta sitten kun olin nimenomaisesti asettanut sen apuni
ehdoksi. Otto ei ole koskaan ollut erityisen innokas puhumaan omista asioistaan
ja afddreistdsn. Han on aina halunnut sulkeutua itseensd. Itse asiassa tieddn
hyvin vihén didinisdsténi; tunnen hénet vain pinnallisesti.

Lopulta Otto ja airo on lastattu autoon ja me pdéisemme matkaan. Aikaa on
kulunut vain muutama minuutti, mutta minusta se tuntui ikuisuudelta. Kukaan ei
niytd huomanneen meitd. Otto kuvaa pédkohdittain hyokkéyksensd
televisiohuoneeseen ja pelko saa minut voimaan pahoin. Eikd hén olisi voinut
olla varovaisempi! mind valitan. Oliko aivan valttdimétontd poistua niin
dramaattisella tavalla? Otto vain nauraa hykertad tyytyvéisend. Kaéntyessdmme
Rantakadulle kuulen keskustasta paloautojen sireenien ulvonnan ja luskutuksen.
Vastustan haluani painaa kaasun pohjaan.

Lars Sund, Puodinpitdjdn poika (1998)
Suom. Kaarina Sonck
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Lehtikuva

Vappuy6n levottomuuksien jiljet roihusivat vield vappupéivini VR:n makasiineilla Helsingissa.

Poliisi epailee 17:4a nuorta
rahinoista makasiineilla Helsingissa

Helsinki (STT)

Poliisi epdilee ainakin 17:44 nuorta
Helsingissd VR:n makasiineilla ri-
hinéintiin liittyvistd rikoksista.

Useita poliiseja loukkaantui
sunnuntain ja maanantain vélise-
ni yond lievasti, kun nuorisojouk-
ko sytytti tulipaloja makasiinien
pihalla ja héiritsi niiden sammut-
tamista. -

Poliisi otti tapahtumapaikalta
kiinni nuoria, joista pidétettyna oli
vapunpéivdnd alkuillasta kaikki-
aan yhdeksén. Heiti on rikosyliko-
misario Kari Tolvasen mukaan

syyté epéilld virkamiehen vékival--

taisesta vastustamisesta ja torkedn
tuhotyon yrityksestd henkilostd
riippuen.
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Nelji nuorta pééstettiin maa-
nantaina vapaaksi. Poliisi ei ollut
vield illalla pattényt, piditetéiinko
nelj muuta nuorta. Tolvasen mu-
kaan rikoksiin syyllistyneité voi ol-
la paljon enemmén kuin 17

Poliisi aloitti maanantaina esi-
tutkinnan vappuy6n réhindinnisti.

- Olemme tehneet kuulusteluja
ja teknistd tutkintaa tapahtuma-
paikalla.

Poliisi 16ysi tapahtumapaikalta
noin kymmenkunta kdyttimatontd
polttopulloa.

Kun palokunta yritti sammuttaa
roihuavaa irtaimistoa yhdeltétoista
sunnuntai-iltana, nuoret kivivit
letkujen kimppuun. Paikalle saa-
pui mellakkapoliisi turvaamaan

sammutustyoté. Poliisia heitettiin
kivilli ja muilla tavaroilla.

Tuli roihusi
useita tunteja

Tuli roihusi makasiinien pihalla
pitklle aamuydhon asti. Palokun-
ta sammutti palon neljin aikaan,
kun liekit alkoivat lahestyé raken-
nuksia.

Lisaksi alueella oli rdjahdysvaa-
ra, silld tuleen oli heitetty kaasu-
pulloja. Tuli ehti alustavien tietojen
mukaan vaurioittaa makasiineja
myos sisdltd. Myds viranomaisten
kalusto vahingoittui.

Makasiineilla oli poliisin mu-
kaan enimmilladn 150-200 nuerta.

Viakijoukko poistui paikalta vapaa-
ehtoisesti, kun palokunta ryhtyi
sammuttamaan paloa. Alue oli pit-
kédn eristettynd.

Poliisi pitdd tapahtumia Suo-
men olosuhteissa poikkeuksellisi-
na.

Poliisin mukaan nuoret yrittivét
vallata makasiineja. Rakennukset
ovat olleet tyhjilldén ja odottavat
purkamista.

Nuorisojoukon motiivina on
poliisin mukaan ollut globalisaa-
tion ja kaupallisuuden vastusta-
minen.

Kyse on osittain samasta nuori-
sojoukosta, joka heitteli sunnuntai-
na mielenosoituksessa pulloja ja
rikkoi kauppojen ikkunoita.

Turun Sanomat 2.5.2006
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Makasiineilla roihunnut vappukokko innoitti juhlijat muun muassa kokon ymparijuoksuun.

"Me vain pidettiin hauskaa”

Sami Soininen
HELSINGIN SANOMAT

» ”Me vain pidettiin hauskaa
ja limmiteltiin nuotiolla”, ker-
too makasiineilla vapun vastai-
sena yoni ollut 17-vuotias nuo-
rimies. Hin ei halua nimedin
lehteen.

Hinen mielestidn viestimet
ovat antaneet tapahtumista
lilan negatiivisen kuvan. "Si-
silli oli jotkut bailut ja sielld
soitettiin musiikkia. Kivin siel-
ld itsekin tanssimassa. ”

Mies saapui makasiineille
kahden jilkeen y6lld ja poistui
paikalta ennen pahimpia yh-
teenottoja. Tuona aikana hin ei
nihnyt merkkeji siitd, ettd ra-
kennuksia olisi yritetty sytyt-
tid palamaan. “"Nuotio oli siinid
keskelld. En usko ettd tuli olisi
pidssyt levidimain.”

Makasiineilla oli hinen mu-
*kaansa monenlaista porukkaa.
“Ihmisii oli ihan sikana. Punk-
karin nikéisid tyyppejd, hip-
hoppareita, lakkipdita ja opis-

kelijoita. Kaikki niyttivit tule-
van juttuun toistensa kanssa.”

Aikaisemmin piivilli hin
oli osallistunut Prekariaatti.or-
gin EuroMayDay-mielenosoi-
tusmarssiin, jonka aikana ri-
kottiin useita ikkunoita muun
muassa Etelirannassa ja Alek-
santerinkadulla.

"Jotkut hajotti ikkunoita. Se
on kylld aika perseesti. Mutta
sithen ei voi itse vaikuttaa, mi-
ti muut tekevit.” '

Mies kertoo, etti hin ei itse
kuulu Prekariaatti.orgin vi-
keen. “Kaverit pyysivit mu-
kaan. Mi olen 17, enki oikein
ymmirrd noista politiikkaju-
tuista mitiin.”

Prekariaatti.orgin  edustaja
Eetu Viren sanoo, etti maka-
siinien tilaisuus ei ”suoranai-
sesti” liittynyt mielenosoituk-
seen. "Osa porukasta meni sin-
ne viettimiin bileitd. Muuta-
ma henkil6 ryhtyi sytyttimain
kokkoja.”

Virenin mukaan kokkoja yri-
tettiin hillitd. “Jotkut yrittivat

estid kokon sytyttimisti kol-
mannen kerran, koska se hou-
kutteli turhaan poliisia paikal-
le. Siini ei kuitenkaan onnis-
tuttu.”

Viren kertoo poistuneensa
paikalta kahden ja kolmen vi-
lilla. Silloin palokunta oli kiy-
nyt kaksi kertaa sammuttamas-
sa tulen.

Viren pitidid palokunnan toi-
minnan hiiritsemisti  “aika
ilyttomana”.

”Voin kuitenkin jossain mie-
lessi ymmiértii, etti osa ihmi-
sistd provosoitui mellakkapo-
liisin tulosta ja toiminnasta, jo-
ka oli hirvein suunnittelema-
tonta. Ne eivit oikein tienneet,
miti tulivat sinne tekem3din.”

Virenin. mukaan poliisit ei-
vit kertoneet, etti heidin tar-
koituksenaan oli vain turvata
tulipalon sammuttaminen.

Viren kiistiid tietivinsd mi-
tiin makasiineilta 16ydetyistd
polttopulloista.

“En ymmirrd mistd ne ovat
sinne voineet tulla, jos niiti on
sieltd 16ydetty.”

Helsingin Sanomat 3.5.2006
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LIITE 2. ERITASOISTEN SUORITUSTEN TUNTOMERKKEJA
(AKM: 5-6).

0 pistetta

e vastaus ei tdytd tehtdvanantoa, kokelas on kasittanyt tehtavan vaarin

e vastaus osoittaa, ettd kokelas ei ole ymmartanyt lukemaansa

¢ vastauksessa ei ole tehtdvan edellyttdmia tietoja, tai sen tiedot ovat selvasti virheellisia

¢ vastauksen kielessa on pahoja virheitd ja kielenvastaisuuksia

o tdllaiseen pistemddrain johtaa myds tehtdvanannon selva ohitus, vaikka vastaus muuten osoit-
taisi riittavaa luku- ja kirjoitustaitoa

1 piste (heikko)

¢ vastaus ohittaa osittain tehtdvanannon tai tdyttda sen puutteellisesti

¢ vastaus osoittaa, ettd kokelaan lukutaidossa ja luetun ymmartamisessa on vakavia puutteita
e havainnot ovat sattumanvaraisia, eika niista rakennu kokonaisuutta

¢ tehtdvan kannalta olennaisia tietoja on vdhdn

¢ perustelut puuttuvat kokonaan tai vastaus nojaa perustelemattomiin mielipiteisiin

o ajatukset on ilmaistu epaselvasti tai epatarkasti

¢ Kkirjoitustaidossa on vakavia puutteita

2 pistetta (valttava)

¢ vastaus on tehtdvdnannon mukainen, mutta sen sisdlté on niukka ja ylimalkainen

¢ vastaus osoittaa valttdvaa lukutaitoa, mutta erittely ei ole tdsmallista

¢ tehtdvan kannalta olennaisia tietoja on niukasti, keskeiset seikat eivat kunnolla erotu yKksityis-
kohtien joukosta, ja vastaus ajautuu sivuseikkoihin

¢ vastauksen jasentelyssd on puutteita

o asiasisilto ei ole johdonmukainen, ja siind saattaa olla asiavirheita

o esitetyt vditteet ja padtelmat perustellaan heikosti tai epaselvasti

¢ Kkielessd on runsaasti huomauttamista: se on kdyhaa, osin puhekielenvaraista ja epahavainnol-
lista

3 pistetta (tyydyttava)

e vastaus tdyttaa tehtdvinannon tyydyttavasti

e vastaus osoittaa tyydyttdvaa lukutaitoa

¢ Kkokelas on ymmartanyt lukemastaan padasiat, mutta vastaus on jossakin maarin yksipuolinen

e vastaus on jasennelty

o Kkeskeiset vaitteet pitdvat paikkansa mutta saattavat olla ylimalkaisesti perusteltuja

¢ tehtdvan kannalta olennaisia havaintoja on kohtalaisesti, mutta joitakin keskeisid seikkoja on
jatetty mainitsematta tai jotkin yksityiskohdat saavat liikaa huomiota

o Kkisitteiden kaytto on epdvarmaa

» Kkieli osoittaa kirjoitetun yleiskielen perusasioiden hallintaa
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4 pistetta (hyva)

vastaus tdyttdd tehtdvanannon hyvin

vastaus osoittaa hyvaa erittelevad, paattelevaa ja arvioivaa lukutaitoa

asioiden késittely osoittaa riittavaa tietojen hallintaa, mutta niiden soveltamisessa on huomaut-
tamisen sijaa

olennaisia havaintoja on riittavasti

vastaus on hyvin jasennelty

vaitteet ovat asiallisia ja perustelut monipuolisia

késitteiden kadytossa saattaa olla lievid puutteita

kieli antaa aihetta lieviin huomautuksiin

5 pistetta (erittdin hyva)

vastaus tdyttaa tehtdvdnannon erittdin hyvin

vastaus osoittaa erittdin hyvaa erittelevaa, paattelevaa ja arvioivaa lukutaitoa ja kykya havaita
yksityiskohtia ja ymmartaa niiden merkitys kokonaisuuden kannalta

vastauksessa on runsaasti olennaisia havaintoja, joista syntyy vakuuttava kokonaisuus
tehtdvan kannalta olennaisia tietoja on runsaasti

vastaus on ehyt kokonaisuus

vaitteet ovat oivaltavia ja hyvin perusteltuja

kaytetyt kasitteet ovat asianmukaisia

kieli on hyvaa

6 pistettd (erinomainen)

vastaus tdyttda tehtdvanannon erinomaisesti

vastaus osoittaa erinomaista lukutaitoa; kokelas osaa eritella tekstia sen vivahteita ymmartaen,
tekee oivaltavia padtelmia havainnoistaan ja pystyy arvioimaan tekstid asiantuntevasti
tehtdvan kannalta olennaisia tietoja on kiitettavan paljon

olennainen asiasisaltd ja yksityiskohdat ovat luontevassa suhteessa toisiinsa

esitetyt vaitteet perustellaan selkeasti ja vakuuttavasti

asioiden kasittely osoittaa tietojen ja taitojen itsendistd hallintaa ja niiden luovaa soveltamista
kulloinkin tarvittavia kasitteitd kiytetdan tasmallisesti ja luontevasti

vastaus on erinomaisesti jdsennelty ja asiasisélloltdan johdonmukainen

kieli on moitteetonta ja ansiokasta asiatyylia
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LIITE 3. TS-AINEISTON PAAOTSIKOT JA ILMESTYMISPAIVAMAARAT

Uutiset on keratty Turun Sanomista 8.3.2011, jane ovatilmestyneet5.6.2009-31.10.2010.
Kaikki uutiset ovat Kotimaa-osastosta.
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Potilas yritti sytyttda terveyskeskuksen Kirkkonummella. TS 5.6.2009.

Naisen yli ajanut pakeni poliisia Ugissa. TS 14.6.2009.

Vanhus katosi Ruskolla. TS 2.7.2009.

Kaksitoistavuotias kaahasi poliiseja pakoon. TS 9.7.2009.

Bussikuski kolaroi ja pakeni Sauvossa. TS 2.8.2009.

Kaksi vankia karkasi Konnunsuon vankilasta. TS 8.8.2009.

Motoristi aiheutti monia vaaratilanteita Turussa. TS 11.8.2009.

Kuljettaja pakeni kolaripaikalta. TS 25.8.2009.

Ajokortiton kaahaili Ugissa. TS 16.9.2009.

Kolarista pelastunut vei sairaalasta injektioruiskuja ja pakeni traktorilla. TS 11.12.2009.

. Vanhus pelastautui palosta Lohjalla. TS 17.12.2009.

Potilas sytytti vessan tuleen Raision sairaalassa. TS 5.1.2010.
12-vuotias sammutti tulipalon Salossa. TS 6.1.2010.

Parkkihallin seinddn térmannyt pakeni Salossa. TS 11.1.2010.
Rattijuoppo katkaisi sdhkdtolpan ja pakeni paikalta. TS 2.2.2010.
Piesty mies pakeni viidennen kerroksen ikkunasta. TS 3.2.2010.
Tyksistad karannut vanki piiloutui ravintolan vessaan. TS 31.3.2010.
Puukotuksen uhri alkoi riehua sairaalassa. TS 29.3.2010.

Vanhus pelastautui palavasta huoneistosta. TS 6.4.2010.

Palokunta pelasti pariskunnan tikkailla Turussa. TS 12.4.2010.

Kaksi miesta pelastautui palavasta mokista Lohjalla. TS 25.4.2010.
Kaksi nuorta kuljettajaa kaahasi Ohikulkutiella. TS 3.5.2010.

Perdan ajanut pakeni kolaripaikalta. TS 16.5.2010.

Nuorisojoukko riehui perheen kotona, kaksi sairaalaan. TS 18.5.2010.
Skootterikuski pakeni poliisia Raisiossa. TS 22.5.2010.

Opettaja sammutti tuleen syttyneen keskusradion. TS 27.5.2010.
Kalamies katosi Somerolla. TS 28.5.2010.

Varikuulapyssya kantanut nuori aiheutti suurhalytyksen. TS 4.6.2010.
Alzheimer-potilas katosi Turussa. TS 5.6.2010.

[sa yritti polttaa tyttdrensd asunnon Forssassa. TS 15.6.2010.
Karaokelaulaja riehui Raisiossa. TS 3.7.2010.

. Vanhus katosi Vehmaalla. TS 3.7.2010.

Raivostunut mies hajotti hyttinsa Vikingilla. TS 9.7.2010.
Kaarinalaispoika karkasi porilaisesta lastenkodista. TS 10.7.2010.
Mies poltti kaksi autoa ja yritti sytyttaa talon. TS 15.7.2010.

Vanhus vaelteli moottoritielld Raisiossa. TS 20.7.2010.

Poliisi etsii vanhusta Turussa. TS 21.7.2010.

Mies sytytti kaverinsa auton Forssassa. TS 6.8.2010.

16-vuotias kaahasi poliisia pakoon Piikkiostd Raisioon. TS 21.10.2010.
Nuori kuljettaja pakeni poliisia Turussa. TS 31.10.2010.
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LIITE 4. FOKUSRYHMAKESKUSTELUN POHJANA OLEVAT

340

AVOIMET KYSYMYKSET

Millainen on mielestdnne tyypillinen jostain tapahtumasta kertova uutinen?

Toimittajan oppaissa ja oppikirjoissa kerrotaan, etta tyypillinen uutinen rakentuu niin sano-
tun karkikolmiomallin mukaan eli térkein asia kerrotaan uutisen karjessa ja siitd edetdan
yksityiskohtiin. Miten tdma malli vaikuttaa uutisen kirjoittamiseen? Miten kirjoitatte uuti-
sen?

Paljon puhutaan siit3, ettd viihteellinen iltapaivalehtityyli on siirtymassa myos paivélehtiin.
Miten tima mahdollisesti ndkyy uutistoimittajan tyossa?

Pyysin teitd lukemaan Lars Sundin romaanikatkelman ja miettimaan sitd Siklaxin paikallis-
lehdessa tydskentelevdn uutistoimittajan ndakokulmasta. Mika on tekstin uutisarvoisin asia?
Mika nousisi uutisen kidrkeen?

Millainen voisi olla uutisen otsikko?

Missa tapauksessa Otto Ndsin nimen mainitseminen voisi olla sallittua? Enta sairauksien ja
kuoleman mainitseminen?

Mitd mieltd olette tdstd ylioppilaskokeen tehtavasta?



LIITE 5. UUTISEN ESIINTYMINEN KOKELAIDEN KAYTTAMISSA
OPPIKIRJASARJOISSA

ASETELMA 1. Uutisen esiintyminen Kasikirja-oppikirjasarjassa (Mikkola ym. 1999-2003 ja
Mikkola 2006).

Uutisen funktio Kokonaisuus Opetettu/harjoiteltu asia

opetusteksti Kielitieto uutinen kertomuksena, uutisen toimijat s. 35
uutinen asiateksting, maininta karjelld@n seisovasta kolmiosta, vertailu
vanhaan uutiseen s. 45

toimittajan valinnat ja nékdkulma s. 50
uutisen "objektiivisuus” ja semanttiset roolit s. 60

Kirjoittaminen uutisen rakenne s. 126-127 (my®&s Kurssivihko 3, s. 6)
kirjoittajan aanis. 132

uutisen tyylis. 135,137,193

lahdekritiikki s. 141-142

uutisen jdsentyminen tarkeysjarjestykseen, karjelldan seisova kolmio s.
149,157

uutisen lyhyet kappaleet s. 162
uutinen tiedotusvélineen tekstina s. 173

tuottamistehtava ja Kurssivihko 4 uutisen kirjoittaminen kahteen eri lehteen: kirjoittajan valinnat, uutisen
opetusteksti rakenne ja tyyli, uutisen tyypillinen rakenne kuvattuna karjellaan
seisovana kolmiona, kolmion jaksot: térkein, kiinnostavin asia (tulos,
seuraus), lisdtietoja, taustaa, lisdtietoja s. 11

opetusteksti ja Kurssivihko 9 uutisen valinnat s. 66-67
uutistehtava uutisen puolueellisuus s. 73-74

ASETELMA 2. Uutisen esiintyminen LUKI-oppikirjasarjassa (Hakulinen ym. 2000).

Uutisen funktio Kurssi Opetettu/harjoiteltu asia
opetusteksti 1 uutinen kertomuksena: kertomusluonne, uutiskynnys, uutisen rakenne,
toimijat s. 90-93
3 kertova tekstityyppi ja tekstilajiasteikko s. 8-9

uutisen konventiot s. 10

objektiivisuus ja uutisen rakenne s. 14-15
uutinen kontekstissaan s. 40

kirjoittajan aanis. 63

4 uutiset osana tekstien viidakkoa s. 40

uutinen vallankadyttona s. 125-126, 129, 155

sanomalehti vs. aikakauslehti s. 160-161

uutiskriteerit, uutisen "objektiivisuus’, Iahdekritiikki, uutinen kauppatavarana
s. 162-164

tuottamistehtava 3 uutisen kirjoittaminen pareittain (yksi vaihtoehtoisista tekstilajeista) s. 8
4 uutisotsikoiden laatiminen s. 124
uutistehtava 1 uutinen maailman jasentdjana: posteri, keskustelu, uutisen kertomukset,
uutisen toimijat s. 93
uutisen konventioiden muuttuminen s. 14-15
uutistapahtumien listaus s. 91
uutisvertailu (lukijapositio, viittaus paikallisuutiseen) s. 96
uutisen kriittinen analyysi s. 132
uutiseen liittyva projektityd s. 133
sanomalehtien omistussuhteet s. 155
puhe mediasta s. 155
tv-uutisen analysointi s. 165-166
uutisesimerkki 3 esimerkki uutisesta kontekstissaan s. 40
4 esimerkki kriittisestd uutisanalyysista s. 131
4 esimerkki tv-uutisesta (uutisen vaikuttavuus) s. 165-166
interventio 2 uutisesta kertomuksia (kertojatyypit) s. 146
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ASETELMA 3. Uutisen esiintyminen Kivijalka-oppikirjasarjassa (Griinn ym. 2000a ja b).

Uutisen funktio Kirja/kurssi Opetettu/harjoiteltu asia
opetusteksti oppikirja asiateksti, uutisen rakenne ja uutisen "objektiivisuus”s. 171
uutisen tyylis. 184
kielenhuolto uutisen tyyli s. 36
tuottamistehtava tyokirja/2. uutisten kirjoittaminen ryhmaéssa novellin henkilon tilanteesta s. 45
uutistehtava tyokirja/2. 166pin pohjalta uutiseen liittyvien tekstien kirjoittaminen s. 34
tyokirja/3. tutustuminen tekstilajeihin ja niiden esittely ryhmissa (uutinen yksi
tekstilajivaihtoehto) s. 63
interventio tyokirja/2. uutisesta kertomuksia (kerrontaratkaisut) s. 46
tyokirja/2. uutisten aiheista haastatteluja s. 46
tyokirja/3. uutisen muuntaminen toiseksi tekstilajiksi s. 63
kielenhuolto esimerkiksi uutisesta muunneltu uusi teksti s. 80

ASETELMA 4. Uutisen tai tuottamistehtdvan esiintyminen Ylioppilasteksteja 2006 -kokoelmassa
(Falck ym. toim. 2006) ja Kurssivihko 8:ssa (Mikkola ym. 2006).

Uutisen funktio Kirja Opetettu/harjoiteltu asia

opetusteksti Ylioppilasteksteja 2006 tehtdvanantojen lukeminen s. 133-135
tuottamistehtdvan arviointi s. 59-67

opetusteksti Kurssivihko 8 uutinen tuttu lukemisen tekstilajina ja uutisen rakenne
(Luukan artikkeli)s. 11-12
ohjeet tuottamistehtdvan kirjoittamiseen s. 17
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