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Metsien maankayton muutokset ovat keskeinen osa laajempaa keskustelua luonnonvarojen
kaytdsta, biodiversiteetin heikkenemisesta ja ympariston hallinnasta. Erityisesti Lapissa
metsien kayttoon liittyy jannitteita taloudellisten, ekologisten ja sosiaalisten tavoitteiden valilla.
Yhteismetsat muodostavat tadssa kokonaisuudessa erityisen omistus- ja hallintamuodon, jonka
paatokset nakyvat konkreettisesti metsarakenteessa ja maisemassa. Tama tutkielma
tarkastelee naitd muutoksia paikkatietopohjaisesti Inarin yhteismetsan tapaustutkimuksen
kautta.

Tutkielman tavoitteena on saada uutta tietoa Lapin yhteismetsien metsaalueiden kaytosta ja
luonnontilan asemasta, joissa painopiste on vanhoissa metsissa. Tutkimuksessa selvitan,
miten metsien kayttd ja metsapeite ovat muuttuneet pitkalla aikavalilla sekd miten nama
muutokset heijastavat yhteismetsan toimintaa osana ympariston hallintaa. Tutkimus perustuu
paikkatietomenetelmiin ja ilmakuvatulkintaan, joiden avulla analysoidaan metsarakenteen ja
maankaytén muutoksia vuosina 1966, 1998 ja 2024. Aineistona kaytetaan
Maanmittauslaitoksen historiallisia ja nykyisia ilmakuvia seka Luonnonvarakeskuksen
rasterimuotoisia puuston ika- ja keskipituusaineistoja. lmakuvien perusteella alueelle
toteutettiin manuaalinen maankaytto- ja peitteisyysluokitus, jonka tuloksia taydennettiin
numeerisella metsarakenteen analyysilla.

Tulokset osoittavat, etta tutkimusalueen metsarakenne on muuttunut merkittavasti, ja vanhojen
metsien osuus on vahentynyt huomattavasti tarkastelujakson aikana yhtenaisten
metsaalueiden pirstoutuessa. Vuoden 2024 aineistot kuvaavat mosaiikkimaista
metsarakennetta, jossa eri-ikdiset metsikot ja hakkuualat vuorottelevat. Ymparistéhallinnan
valossa Inarin yhteismetsasséa havaittavat metsarakenteen muutokset eivat ole satunnaisia,
vaan ne heijastavat institutionaalisia paatoksia, ympariston hallinnan mekanismeja seka
yhteismetsan sosioekologista toimijuutta pitkalla aikavalilla.

Avainsanat: Yhteismetsa, ymparistohallinta, maankayttd, ilmakuva, Lappi, metsakato
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1 Johdanto

Maankidyton ja metsien kéyton muutokset ovat keskeinen osa laajempaa yhteiskunnallista ja
maantieteellistd keskustelua ihmisen ja luonnon vilisestd suhteesta. Maanomistus ja siithen kytkeytyvét
taloudelliset, poliittiset ja kulttuuriset intressit ohjaavat usein siirtyméa luonnontilaisista ymparistoista
kohti ihmisen tarpeita palvelevaa maankayttod. Erityisesti metsdalueilla timd muutos on usein hyvin
ilmeistd. Muutos ilmentyy sekd metsidrakenteen ettd maiseman ekologisten prosessien pitkéaikaisina,
mutta toisinaan dkillisind muutoksina (Sutherland ym. 2023). Nam& muutokset heijastavat seki
paikallisia, ettd globaaleja ajattelun, késitysten ja ideologioiden kehityskulkuja maan ja

luonnonvarojen kiytostd (Zivojinovié ym. 2024; Sutherland 2023).

[lmastonmuutos, luonnonvarojen kasvava kulutus ja biodiversiteetin heikkeneminen ovat nostaneet
juuri metsat keskioon ymparistopoliittisessa keskustelussa. Metsilld on keskeinen rooli
hiilensidonnassa, biodiversiteetin ylldpitimisessd, mutta samanaikaisesti metsit ovat merkittava
taloudellinen resurssi. Erityisesti arktisen alueen vanhojen metsien suojelupaine on kasvanut, silli ne
ovat ehtymaéssi ja ovat ldhes korvaamattomia (Suomen ympéristokeskus 2024; Maa- ja
metsitalousministerio s.a.). Arktisella alueella vanhat metsét ovat merkityksellisid seké hiilivarastoina
ja boreaalisten metsdekosysteemien elidstolle ettd saamelaisen alkuperéiskulttuurin poronhoidon
harjoittamiselle (Turunen ym. 2024). Metsien kayttoon liittyy siten jannitteitd suojelutavoitteiden ja

talousvetoisen hyddyntdmisen vililla (Ott 2025; Sarkki ym. 2022).

Omistusrakenteet ja metsdnhoitokaytdanndt kansallisen ympéristohallinnan ohella vaikuttavat
ratkaisevasti sithen, millaiseksi tdma tasapaino kaytdnndssd muotoutuu. Lapissa metsien kayttoon ja
hallintaan liittyy erityisen monitasoista toimijuutta (Sarkki ym. 2022). Alueella kohtaavat metsétalous,
poronhoito, paikallisyhteisot, luonnonsuojelutoimijat seké valtion ja yksityisten maanomistajien
intressit. Lapin metsét ovat olleet viimeisten vuosikymmenten ajan taloudellisen hyodyntdmisen ja
luonnonsuojelun kiistakenttd, jossa tavoitteet ristedvit ja ajoittain kérjistyvat metsakiistoiksi (Ott

2025; Zivojinovié ym. 2024; Sarkki ym. 2022; Turunen ym. 2024)

Lapin yhteismetsidt muodostavat tissé kokonaisuudessa erityisen omistus- ja hallintamuodon.
Suomessa yhteismetsi on kiinteistd, jota hallinnoi usean kiinteiston muodostama osakaskunta ja jonka
tarkoituksena on kestdvdn metsidtalouden harjoittaminen osakkaiden hyvéksi (Maanmittauslaitos &
Suomen metsdkeskus s.a.; Suomen metsidkeskus s.a.). Pohjois-Suomessa yhteismetsit ovat pinta-
alaltaan suuria ja valtion jdlkeen toiseksi suurin metsdn omistajamuoto. Siten yhteismetsét ja niiden
osakaskunnat ovat merkittavia alueellisia maankédyton toimijoita. Ne ovat samanaikaisesti taloudellisia
yhteis6jé ja sosioekologisia toimijoita, joiden toimintaa ohjaavat lainsdédéanto, paikalliset kdytannot

sekd laajemmat ympéristohallinnan periaatteet (Siiskonen 2020; Yhteismetsélaki 109/2003;



Maanmittauslaitos & Suomen metsdkeskus s.a.). Nédin ne ovat osa laajempaa ympdristohallinnan ja

luonnonvarojen kayton kokonaisuutta.

Yhteismetsien maankéytossd ja metsdrakenteen muutoksissa on kuitenkin havaittavissa
tutkimusaukko. Aiempi vertaisarvioitu tutkimuskirjallisuus Suomen yhteismetsistd painottuu
padasiassa oikeustieteellisen, historiallisen ja yhteiskunnallisen kehityksen tarkasteluun (esim.
Siiskonen 2020; Valkonen 2023). Maanmittausalan, metsétieteiden ja kauppatieteiden aloilta on sen
sijaan tehty runsaasti opinndytetditd, jotka painottuvat yhteismetsien osuuskuntatoimintaan,
taloudelliseen kannattavuuteen sekd metsdn kasvun kysymyksiin. Maantieteellistd metsien ja

maankayton muutoksiin keskittyvéd tutkimusta aiheesta ei ole tehty.

Tassé tutkielmassa tutkin maank&yton ja metsén peitteisyyden muutoksia Lapin yhteismetsissa
tapaustutkimuksena Inarin yhteismetsin Pasasjdrven alueella. Empiirinen analyysini perustuu kolmen
ajankohdan ilmakuva-aineistoihin vuosilta 1966, 1998 ja 2024. Noin 60 vuoden aikavélin tarkastelu
mahdollistaa metsien muutoksen yleispiirteisten trendien havainnoinnin. Tutkimukseni tavoitteena on
saada uutta tietoa Lapin yhteismetsien metsdalueiden kaytosta ja luonnontilan asemasta, joissa

painopiste on vanhoissa metsissd. Tutkimuskysymykseni ovat seuraavat:

1. Millaisia muutoksia metsien maankaytossé ja peitteisyydesséd on tapahtunut Inarin

yhteismetséssd vuosina 1966, 1998 ja 2024 ilmakuvien perusteella?

2. Mitd puuston iki- ja keskipituusaineistot kertovat Inarin yhteismetsin metsérakenteen

nykytilasta vuonna 20247

Vastatakseni tutkimuskysymyksiin kdytdn menetelména visuaalista ilmakuvatulkintaa osana
manuaalista digitointia, paikkatietoanalyysejd sekd puuston rakennetietoa nykyisen metsirakenteen
selvittdmisessd. Ndiden menetelmien avulla muodostan kokonaiskuvan metsien muutostrendeista,
vanhojen metsdlaikkujen kehityksestd ja nykyisestd metsérakenteesta. Samalla yhdistén havainnot
muutoksista osaksi yhteismetsdomistajuuden muodostamaan sosioekologiseen toimijuuteen,

ympéristohallintaan kéyténtdihin ja paikallisiin metsékiistoihin.



2 Ympariston hallinta ja yhteiskunnalliset metsakiistat

2.1 Ympariston hallinta
2.1.1 Ympariston hallinnan maarittely

Ympériston hallinta (engl. environmental governance) on vakiintunut késitteeksi, jolla kuvataan niité
institutionaalisia, poliittisia ja yhteiskunnallisia prosesseja, joiden kautta ymparistoon kohdistuvaa
toimintaa ohjataan, sdénnelldén ja muokataan (Chaffin ym. 2016; Lemos & Agrawal 2006). Hallinnan
kisite on laajempi kuin perinteinen ympéristohallinto tai -politiikka, sillé se ei rajoitu valtiollisiin
toimijoihin tai julkiseen sdédntelyyn, vaan kattaa myos markkinat, kansalaisyhteiskunnan, yritykset,
kansainvéliset jérjestot, epdviralliset toimijat seké erilaiset verkostot ja kumppanuudet. Ympériston
hallinta viittaa siten sdantelyprosessien, mekanismien ja toimijoiden kokonaisuuteen, joiden kautta
poliittiset ja yhteiskunnalliset toimijat vaikuttavat ympéaristdd koskeviin padtoksiin, kannustimiin,
tietoon ja kayttdytymiseen. Ympariston hallinta méaéritelldén usein siis juuri interventioiksi, jotka
pyrkivéit muuttamaan ympéristoon liittyvid kannustimia, instituutioita, paitdksentekoa, tietoperustaa ja

toimintatapoja (Lemos & Agrawal 2000).

Ympdristohallinnan médrittelyssé ja sen merkityksen hahmottamisessa voidaan tunnistaa useita
toisiinsa limittyvid nakokulmia, joiden avulla ilmi6ta pyritdédn jasentdiméédn ja ymmartdmain
kokonaisvaltaisesti. Lemos ja Agrawal (2006) jasentdvit ymparistohallinnan neljan ajankohtaisesti
keskeisen késitteen kautta: globalisaation, hajauttamisen (engl. decentralization), markkinoiden ja
markkinatoimijuuden sekd ymparistohallinnan monitasoisuuden (engl. cross-scale governance). Nama
nelja teemaa kuvaavat ympéristohallintaa nyky-yhteiskunnassa erityisesti sen sdéntelyn, keskeisten
piirteiden ja laajempien muutossuuntien nikokulmasta, minké vuoksi tarkennan ymparistohallinnan

madritelméad niiden kautta.

Globalisaatio on muuttanut huomattavasti ymparistokysymysten mittakaavaa ja toimijakenttaa
aiempaa suuremmaksi. Ympdristdongelmat, kuten ilmastonmuutos, metsédkato ja biodiversiteetin
viaheneminen ylittdvat valtioiden institutionaaliset rajat ja kytkeytyvit voimakkaasti globaaleihin
tuotanto- ja kulutusverkostoihin (Chaffin ym. 2016). Globaalit ymparistdongelmat ovat johtaneet
muun muassa kansainvélisten sopimusten ja ylikansallisten hallintarakenteiden vahvistumiseen. Tastd
esimerkkind voidaan mainita YK:n Pariisin ilmastosopimus, joka pyrkii ohjaamaan valtioiden
ilmastopolitiikkaa yhteisesti sovittujen tavoitteiden ja seurantamekanismien kautta (Pietarila ym. 2026:
9-11, 32-34). Samanaikaisesti ympéristohallinta on laajentunut koskemaan myos valtioiden
ulkopuolisia toimijoita, kuten yrityksid, kansalaisjdrjestdjd ja monikansallisia verkostoja, jotka
osallistuvat yhé aktiivisemmin globaalien ympéristokysymysten sééntelyyn ja toimeenpanoon (Lemos

& Agrawal 2006).



Globalisaatio on lisdnnyt tarvetta monitasoiselle hallinnalle, jossa paikalliset, kansalliset ja
kansainviliset toimijat ovat keskindisessé riippuvuussuhteessa (Chaffin ym. 2016).
Ympdéristohallinnan hajauttaminen on ollut keskeinen kehityssuunta erityisesti luonnonvarojen
hallinnassa (Lemos & Agrawal 2006). Valtiokeskeisen auktoriteettivallan ohjauksen rinnalle on
muodostunut paikallisyhteisdihin ja alueellisiin toimijoihin nojaavia hallintamalleja eli yhteishallintaa
(Sarkki ym. 2022; Lambin & Thorlakson 2018). Lemosin ja Agrawalin (2006) mukaan
ympdristohallinnan hajauttamista on osaltaan edistianyt kritiikki julkisen vallan kyvyttomyydesti
vastata tehokkaasti monimutkaisiin ympéristdongelmiin. Liséksi tutkimusnéyttd paikallisten
toimijoiden ja yhteisdjen kyvysté hallita yhteisresursseja on osaltaan legitimoinut hallintavallan
siirtdmisti ja laajentamista myos julkisen vallan ulkopuolisille toimijoille. Hajauttaminen ei
kuitenkaan merkitse valtion vetdytymisté, vaan usein vallan uudelleenjirjestelyd ja uusien

vastuusuhteiden muodostumista eri hallintotasojen vilille (Lemos & Agrawal 2006).

Nyky-yhteiskunnassa taloudellinen toiminta muodostaa yhden keskeisimmistéd yhteiskunnallisen
jarjestdytymisen ja toiminnan pilareista. Nyky-yhteiskuntajarjestelméssi luonto ja ympéaristd ndhdaan
usein taloudellisesti hyddynnettdvina resursseina, jotka ovat mitattavissa rahassa ja toimivat padoman
ja tuotannon ldhteind. Taloudellisella toiminnalla on siten suora ja merkittiva vaikutus ymparistoon ja
sen tilaan, minkd seurauksena markkinat ja markkinatoimijat ovat nousseet keskeiseen asemaan

ympdristohallinnan ja markkinaléhtoisten sddntelyiden osalta (Teytelboym 2019; Vatn 2015).

Taloudellinen toiminta kuluttaa ymparisto4 ja lisdd ympéristoon kohdistuvia paineita, mikd on osaltaan
vahvistanut ympéristonsuojelun tarvetta (Vatn 2015). Tamén kehityksen myotd markkina- ja
kannustinperustaiset ohjauskeinot ovat saaneet yhi keskeisemmén roolin ympéristohallinnassa (Lemos
& Agrawal 2006). Esimerkiksi ympéristdverot, paéstokauppajarjestelmét, sertifiointijérjestelmaét ja
vapaaehtoiset sopimukset perustuvat oletukseen, ettd yksiloiden ja yritysten kéyttaytymistd voidaan
ohjata tehokkaasti taloudellisten kannustimien avulla (Lambin & Thorlakson 2018; Lemos & Agrawal
2006). Néissi malleissa ympéristdhaittoja pyritdédn sisdllyttimaan hintoihin, jolloin kestdvimmista
valinnoista tehdéén taloudellisesti houkuttelevampia. Vaikka markkinamekanismien on katsottu
lisddvén kustannustehokkuutta ympéristopoliittisessa ohjauksessa, niiden toimivuus on usein
riippuvaista julkisen vallan asettamasta séédntelysté, valvonnasta ja sanktioista (Lemos & Agrawal

2006).

Monitasoinen hallinta on viime vuosikymmenin kasvattanut suosiotaan seké analyyttisena
nikokulmana ettd ympéristohallinnan muotona (Putri ym. 2026). Lemos ja Agrawal (2006) korostavat,
ettd ympéristohallinnan monitasoisuus perustuu ymmaérrykseen siitd, kuinka ympéristdongelmat
kytkeytyvét samanaikaisesti eri tilallisiin, poliittisiin ja ajallisiin mittakaavoihin. Esimerkiksi
ilmastonmuutoksen syyt ja vaikutukset jakautuvat epétasaisesti eri alueiden, yhteiskuntien ja

sukupolvien vililld, miké asettaa merkittdvid haasteita ympéristohallinnan oikeudenmukaisuudelle,



vastuunjaolle ja padtoksenteon legitimiteetille. Monitasoinen hallinta pyrkii vastaamaan néihin
haasteisiin yhdistdmalla paikallisen tiedon ja toiminnan kansallisiin ja kansainvélisiin
institutionaalisiin raameihin sekd vahvistamalla verkostoa eri hallintotasojen valilld (Putri ym. 2026;

Chaffin ym. 2016; Lemos & Agrawal 2006).

Monitasoisen hallinnan mukaan tehokas hallinta edellyttdd vuorovaikutusta, vastavuoroisuutta ja
toimivallan jakautumista hallintatasojen kesken. Ympériston hallinnassa on sittemmin siirrytty yha
enemman niin sanottuihin hybridi- tai kumppanuusmalleihin, joissa valtio, markkinat ja yhteisot
toimivat yhteisty0ssa (Pirard ym. 2023). Késitys hybridimallien toimivuudesta heijastaa késitystd,
jonka mukaan mik&én yksittdinen toimijaryhma ei kykene ratkaisemaan monimutkaisia ja laajoja
ymparistoongelmia yksin (Lemos & Agrawal 2006). Esimerkiksi metsdkatoa on pyritty hillitsemain
hybridiratkaisujen avulla (Pirard ym. 2023). Hybridiratkaisut pyrkivét yhdistdméén eri toimijoiden
vahvuuksia. Monitasoisessa hallinnassa voidaan yhdistdad esimerkiksi valtion sdintelyvaltaa,

markkinoiden tehokkuutta ja yhteisdjen paikallistuntemusta (kuva 1).

Julkis- ja

Yhteishallinto o -
yksityisyhteistyo

Esim. metsien, vesien ja Esim. toimilupasopimukset,

kalastuksen ja riistan Ymparisto- metsihakkuut ja
hallinta hallinta kaivostoiminta
Yhteisot Sosiaaliset ja Markkinat

yksityiset yhteistyot

Esim. maksaminen
ekosysteemipalveluista
ja ekoturismi

Kuva 1. Ymparistohallinnan mekanismit, strategiat, paatoimijoiden (valtion, yritysten ja yhteis6jen) valiset
suhteet ja kumppanuudet toimintamalleissa ja yhteistydssa (Mukaillen Lemos & Agrawal 2006).



2.1.2 Toimijuus ja monitahoisuus ymparistéhallinnassa ja ymparistdossa

Ympéristohallinta muodostuu eri toimijoiden verkostoista. Ympériston hallinta muotoutuu 1dhes
poikkeuksetta aina useiden toimijoiden kuten yksildiden, yhteis6jen, viranomaisten, yritysten ja
kansalaisjarjestdjen yhteisvaikutusten kautta (kuva 1). Toimijat voidaan jésentdd yksinkertaistetusti
kolmeen pddryhméén: valtio (julkinen sektori), yritykset (markkinat ja taloudelliset toimijat) sekd
kansalaisyhteiskunta (yksilot, yhteisot ja kansalaisjarjestot). Julkinen sektori luo lainsdddannolliset ja
institutionaaliset puitteet, kiyttda sdintelyvaltaa ja vastaa valvonnasta. Yritykset ja muut taloudelliset
toimijat puolestaan vaikuttavat ympéristdon tuotannon, investointien, innovaatioiden ja valtion
asettamien rajachtojen kautta, mutta osallistuvat myos vapaachtoisiin jarjestelyihin, standardeihin ja
sertifiointiin. Kansalaisyhteiskunta tuo esiin arvoja, paikallistietoa ja normatiivisia vaatimuksia seki
toimii usein seka valtion ettd markkinoiden toiminnan tarkkailijana ja haastajana (Lambin &

Thorlakson 2018; Lemos & Agrawal 2006).

Ympéristohallinnan toimijoiden jakaminen kolmeen paéryhméén valtioon, markkinoihin ja
kansalaisyhteiskuntaan on analyyttisesti hyodyllinen, mutta samalla voimakkaasti yksinkertaistava
jasennys. Todellisuudessa toimijakenttd on huomattavasti moninaisempi, ja eri toimijoiden roolit,
intressit ja vaikutusmahdollisuudet ovat usein paillekkaisid ja muuttuvia. Esimerkiksi julkinen sektori
ei ole yhtendinen toimija, vaan koostuu monitasoisesta hallinnosta paikalliselta, alueelliselta,
kansalliselta ja ylikansalliselta tasolta, joilla voi olla keskendén ristiriitaisia tavoitteita. Vastaavasti
yritykset vaihtelevat pienisté paikallisista toimijoista monikansallisiin konserneihin, joiden vaikutus
ulottuu yli valtioiden rajojen. My®s kansalaisyhteiskunta on sisdisesti heterogeeninen: sithen kuuluu
sekd institutionaalisesti vakiintuneita jarjestojd ettd ruohonjuuritason liikkeita ja yksittiisid kansalaisia,
joiden resurssit ja vaikutusvalta eroavat merkittivisti toisistaan. Toimijoiden kdyttdytyminen ei
my0Oskdin médrdydy yksinomaan sektorijaon perusteella, vaan siithen vaikuttavat arvot, tiedolliset
lahtokohdat, taloudelliset kannustimet, poliittiset valtasuhteet seké kulttuuriset késitykset luonnosta ja

ympéristosté (Lambin & Thorlakson 2018).

Ympdristohallintaa on pitkd4n ohjannut lansimaalainen kisitys luonnosta resurssina, jota voidaan
hallita, mitata ja hyddyntda taloudellisen kehityksen ndkokulmasta (Lawrence 2005; Ott 2025).
Tallainen ajattelutapa on vaikuttanut institutionaalisiin rakenteisiin, lainsdddant6on ja hallinnan
kaytantoihin globaalisti. Samalla ympéristdhallinnalla on kolonialistinen historia, jossa
luonnonvarojen hallinta ja suojelu on toteutettu usein alkuperéiskansojen oikeuksia sivuuttaen ja
syrjayttden (Sutherland ym. 2023). Esimerkiksi suojelualueita perustettu ja hakkuupaétoksid on
monissa tapauksissa merkinnyt paikallisten yhteisdjen maankéyttdoikeuksien rajoittamista ilman

heidin osallisuuttaan paitoksentekoon (Zivojinovi¢ ym. 2024).
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Viime vuosikymmeninéd ympaéristohallinnassa on kuitenkin pyritty tunnistamaan ja huomioimaan
aiempaa paremmin alkuperéiskansojen oikeudet, perinteinen tieto seké heidén asemansa ympériston
pitkdaikaisina hoitajina (Lawrence 2025; Ott 2025; Sarkki ym. 2022). Tadma kehitys heijastaa
laajempaa muutosta kohti osallistavampaa ja moniarvoisempaa hallintaa, jossa erilaiset
tietojérjestelmét ja maailmankuvat pyritdén ottamaan tasavertaisemmin huomioon. Toimijuuksien
monitahoisuus ympaéristhallinnassa tarkoittaakin paitsi erilaisten toimijaryhmien tunnistamista myds
niiden vilisten valtasuhteiden, historiallisten rakenteiden ja tiedollisten ldhtdkohtien huomioimista

(Ott 2025; Sarkki ym. 2022).

Perinteisen talousdiskurssin, kuten metsédhakkuiden rinnalle on viime vuosikymmeniné noussut uusia
talouden muotoja, kuten matkailu ja muut luontoarvoihin perustuvat elinkeinot. Ndma toiminnat
nojaavat usein ympériston maisemallisiin, kulttuurisiin ja ekologisiin arvoihin, jotka voivat olla
vaikeasti yhteensovitettavissa perinteisten luonnonvaroja kuluttavien taloudellisten kiytantdjen kanssa
(Turunen ym. 2024). Témén seurauksena taloudellisten toimintojen véliset ristiriidat eivét rajoitu
yksittdisten toimialojen sisdisiin kysymyksiin, vaan ne kytkeytyvit laajemmin ymparistonhallintaan,
maankayton priorisointiin ja sithen, millaisia arvoja luonnonymparistoon liitetdén. Ympériston hallinta
ndyttiytyy tilldin neuvotteluna erilaisten taloudellisten logiikkojen vilill4, joissa ympéristo toimii

samanaikaisesti seké tuotannontekijéni ettd suojeltavana arvona (Sutherland ym. 2023).

Toimijuutta ympdéristdhallinnassa voidaan tarkastella sosioekologisen toimijuuden kisitteen avulla.
Kasite korostaa hallintaa jarjestelméina, jossa ekologiset prosessit ja sosiaaliset rakenteet ovat
keskindisriippuvaisia (Brondizio ym. 2009). Sosioekologiset toimijat voivat olla yksil6itd kuten
maanviljelijoitd, kalastajia, kollektiivisia toimijoita tai organisaatioita. Sosioekologiseksi toimijaksi ne
tekevét niiden kyky harkita ja tehdd padtoksid esimerkiksi resurssien kéytosté, tuotantotavoista tai

sddntdjen noudattamisesta (Bourceret ym. 2021).

Ympdriston hallinnan ndkoékulmasta sosioekologinen toimija on keskeinen linkki hallintajérjestelmén
ja ekologisen jarjestelman vélilld. Hallinta mééaritellddn prosessiksi, jossa sdint6ji, normeja ja
strategioita muodostetaan, sovelletaan ja muutetaan. Toimijat ovat seké hallinnan kohteita ettd sen
muokkaajia. Hallintarakenteet kuten sdéntely, taloudelliset ohjauskeinot tai informaatio vaikuttavat
suoraan tai epdsuorasti toimijoiden valintoihin (Bourceret ym. 2021). Samalla kuitenkin toimijat
voivat vaikuttaa hallinnan siséltoon esimerkiksi palautteen, sddntdjen noudattamisen tai kollektiivisen
toiminnan kautta. Néin sosioekologinen toimija ei ole pelkké sédéintelyn passiivinen kohde, vaan
aktiivinen osa hallintarakennetta, jonka kéyttdytyminen tuottaa palautekytkentdja ekologiseen

jérjestelméén ja edelleen hallinnan kehitykseen (Sarkki ym. 2022; Bourceret ym. 2021).

Yhteismetsit ja niiden osakaskunnat voidaan tdssd viitekehyksessd ymmartéé sosioekologisina

toimijoina. Kyse on kollektiivisesta omistus- ja hallintamuodosta, jossa metsdi koskevat paatokset
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tehdédén organisoidun osakaskunnan puitteissa. Yhteismetsa ei ole pelkkd maa-alue vaan
toimijakokonaisuus, jossa yhdistyy ekologinen ja sosiaalinen jarjestelma. Yhteismetsd toiminnan
sosiaaliseen jarjestelmédn kuuluu esimerkiksi osakkaat, hoitokunta, sidnnét ja
paitoksentekokaytdnnot. Osakaskunta kayttdd ja muokkaa metséd taloudellisin, ekologisin ja
oikeudellisin perustein. Toiminta puolestaan konkretisoituu esimerkiksi hakkuupaétoksissa,
metsidnhoitotoimenpiteissd seké luonnonhoidon ratkaisuissa. Yhteismetsien osakaskuntia ei voida
kuitenkaan pitdd homogeenisena joukkona, silld osakkailla voi olla keskenddn eridvid arvoja ja

tavoitteita.

Sosioekologisella toimijuudella voidaan ndhda siis olevan suora yhteys fyysiseen ympéristoon.
Sutherland ym. (2023) osoittavat, ettd maisemien kehitys ei ole pelkédstdidn luonnon prosessien
seurausta, vaan pikemminkin institutionaalisten rakenteiden, toimintojen ja kaytdntojen pitkékestoisen
yhteiskehityksen tulosta. Sosioekologiset toimijat eivit ole luonnosta erillisid, vaan osa jarjestelmas,
jota he samalla muokkaavat. Sosioekologinen toimijuus tunnistaa, ettd toimijoiden valinnat ovat
sidoksissa ekologisiin palautekytkentdihin, historiallisiin polkuriippuvuuksiin ja aineellisiin
reunaehtoihin, jotka rajoittavat tulevien toimijoiden vaihtoehtoja. Toimijuus ei siis ole rajatonta, vaan

muotoutuu osana jarjestelmin historiallisia kerrostumia (Sutherland ym. 2023).

Toimijuus ndyttdytyy tdssd viitekehyksessd moniulotteisena ja merkityksellisend maantieteellisen tilan
ja maiseman kontekstissa. Lisdksi toimijuus ilmenee institutionaalisina toimintoina ja kaytantdina.
Ympdriston hallinta konkretisoituu politiikkatoimina, maank&ytén suunnitteluna, luonnonvarojen
hyodyntdmisen sddntelynd ja valvontana. Ndiden kautta toimijat vaikuttavat suoraan ekologisiin
prosesseihin esimerkiksi metsien hakkuisiin, ennallistamiseen tai suojeluun. Toimijuus ei ole talloin
vain diskursiivista tai normatiivista, vaan materiaalisesti maisemaa muokkaavaa (Sutherland ym.
2023). Sutherlandin ym. (2023) tutkimus osoittaa, ettd institutionaaliset kdytinndt, kuten hakkuut,
metsdnuudistus ja palontorjunta, korvaavat tai muokkaavat luonnollisia dynamiikkoja ja johtavat
maiseman rakenteellisiin muutoksiin. Nin toimijuus kietoutuu konkreettisesti maiseman ekologiseen
muotoutumiseen. Maiseman rakentumisen nékokulmasta toimijuus on keskeinen kisite, koska
maisema ei ole vain fyysinen, vaan historiallisten pditdsten, arvojen ja kdytdntojen tulos. Maisema
heijastaa institutionaalisia valintoja kuten arvoja siitd, mitéd pidetdén hyveind. Téma kayténnossi voi
nikyé siten, mitd suojellaan ja mitd hyddynnetién. Toimijuudet muovaavat maiseman tilallista

rakennetta ja sen ekologisia ominaisuuksia.
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2.2 Metsakiistat Lapissa
2.2.1 Metsakiistan maarittely

Metsékiistat ovat osa laajempaa ympdristo- ja luonnonvarakonfliktien maaritelmia, jossa konfliktilla
tarkoitetaan sosiaalista tai poliittista jannitettd ja kiistaa, joka syntyy eri toimijoiden erimielisyyksistad
luonnonvarojen saatavuudesta, hallinnasta tai kaytosti (Kyllonen ym. 2006). Yleisesti
luonnonvarakonfliktit méaritellddn siten, ettd ne ovat sosiaalisia tai poliittisia konflikteja, joissa
luonnonvarat vaikuttavat konfliktin syntyyn, voimistumiseen tai pitkittymiseen. Yleensé konfliktin
taustalla on erimielisyydet ja kilpailut resursseihin péésysta ja niiden hallinnasta seké néihin liittyvien

hyotyjen, kustannusten ja vallan jakautumisesta (Sarkki ym. 2022; Kyllénen ym. 2006).

Metsékiistat ovat luonnonvara- ja ympéristokonfliktien teorian yksityiskohtaisempia tapauksia, joissa
kiistat liittyvét erityisesti metsien kayttoon, suojeluun ja hallintaan (Ott 2025; Kyllénen ym. 2006).
Suomen metsékiistoissa késitelladn esimerkiksi metsien hakkuuta, luonnonsuojelua, poronhoitoa tai
alkuperdiskansojen oikeuksia maankayttoon ja elinkeinoihin (Ott 2025; Turunen ym. 2024; Kyllonen
ym. 2006). Metsékiistat voivat ilmetd monin eri tavoin. Ne voivat olla oikeudellisia kiistoja tai
poliittisia debatteja, mutta myos avoimia protesteja, suojeluliikkeiden mobilisaatiota ja julkista

vastarintaa (Sarkki ym. 2022).

Metsdkiistojen taustasyitd ja syvempaa tutkimusta ammennetaan usein metsakiistan valtasuhteiden ja
sosiaalisten suhteiden kautta. Esimerkiksi Ott (2025) painottaa Inarin metsékiistan tapauksessa, ettd
kyse ei ole luonnonvarojen ristiriidasta vaan ideologioiden ja aatteiden risteymastd. Hin tuo asian esiin
poliittisen ontologian avulla hahmottamalla toimijoiden véliset suhteet euro-modernin ja saamelaisen
alkuperéiskansan ontologioiden eroilla ja ristedvéisyyksilld. Ottin mukaan poliittisen ontologian
nikokulma tekee mahdolliseksi ymmaértdd ympéristokonflikteja tilanteissa, joissa kiistat ylittédvat
pelkét luonnonvarojen hallintaan tai kayttdoikeuksiin liittyvit kysymykset. Télloin kyse on
syvemmasté erilaisten maailmasuhteiden, todellisuuksien ja eldméntapojen vilisesti ristiriidasta. Myds
konfliktin yleinen tieteellinen késitys korostaa, ettd konfliktit eivét ole vain yksinkertaisia ristiriitoja
vaan tilanne, jossa osapuolten tavoitteet, arvot tai kiinnostuksen kohteet poikkeavat merkittavasti
toisistaan niin, ettd yhden osapuolen toimet estivit tai vaikeuttavat toisen osapuolen toimia. Erilaisia
intresseja voivat olla taloudelliset, kulttuuriset tai poliittiset ndkdkulmat sekd luonnonvarojen eri
kiyttotavat ja merkitykset yhteisoille ja instituutioille (Ott 2025; Turunen ym. 2024; Zivojinovié¢ ym.
2024; Sarkki ym. 2022; Kyllénen ym. 2006).
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2.2.2 Toimijuus ja monitahoisuus Lapin metsakiistoissa

Suomessa metsékiistat ovat pitkdén liittyneet laajempiin metsétalouden ja muiden
metsdkdyttomuotojen kuten poronhoidon, luonnonsuojelun ja virkistyskdyton vilisiin jannitteisiin.
Erityisesti Suomen Lapissa metsékonfliktit ovat historiallisen, kulttuurisen ja ekologisen
monimuotoisuuden vuoksi saaneet omaleimaisia piirteitd (Sarkki ym. 2022; Kyllonen ym. 2006).
Saamelaisvaeston alkuperdiskulttuurille olennainen poronhoito on elinkeino, joka on tiiviisti
kytkoksissd vanhoihin metsiin. Tdma kytkds on heréttidnyt konflikteja erityisesti valtion omistaman
metsdtalouden ja paikallisten yhteis6jen vélilld. Esimerkiksi Yla-Lapissa metsékiistat ovat liittyneet
vanhojen metsien hakkuuseen, koska ndmé metsét toimivat merkittdvind poron talvilaitumina, mika
asettaa poronhoidon ja talousmetsétalouden tavoitteet vastakkain (Ott 2025; Turunen ym. 2024; Sarkki
ym. 2022). Kansainvilisen matkailun voimakas kasvu Lapissa on johtanut uudenlaisen maankayton
muodon kehittymiseen, joka on osittain ristiriidassa poronhoidon ja tdysin ristiriidassa metsatalouden

kanssa (Turunen ym. 2024).

Esimerkiksi Turusen ym. (2024) ja Ottin (2025) tutkimusten pohjalta voidaan todeta, etti erityisesti
vanhojen metsien hakkuut tuhoavat naavaa ja maajikalda ja siten heikentdvét porojen elinympéristoja
sekd vahentdvit metsien kayttod talvilaitumina. Vanhojen metsien hakkuut yhdessa
ilmastonmuutoksen kanssa pakottavat poronhoitajat ostamaan lisdrehua ja ruokkimaan poroja
keinotekoisesti, mika lisdd huomattavasti taloudellisia kustannuksia ja tydomaarad. Saamelaisten
luopuminen poronhoidosta on huomattavasti enemman kuin elinkeinon menettdmisti. Se on kiinteé
osa heidén alkuperiiskansakulttuuriansa, tietoa, sosiaalisia verkostoja ja hyvinvointia (Ott 2025).
Pohjois-Lapin hakkuiden aiheuttamaa uhkaa poronhoidon jatkuvuudelle voidaan pitdéd koko
saamelaiskulttuuria koskevana huolena. Ottin (2025) tutkimuksessa todettiin saamelaisiin
kohdistuneiden haastattelujen perusteella, ettd saamen kieli, perinteinen tieto seké yhteys maahan ja
esi-isiin ovat erottamattomasti sidoksissa poronhoitoon. Haastatteluaineisto toi esiin nikemyksen,
jonka mukaan ndma kulttuuriset ulottuvuudet uhkaavat kadota, mikéli poronhoidon edellytykset

murenevat (Ott 2025).

Saamelaisviesto ja -yhteisot yhdessé valtion metsdomistajan Metsédhallituksen kanssa eivit kuitenkaan
ole ainoita toimijoita Lapin metsékiistoissa. Alueella vaikuttaa useita keskenéin eritaustaisia
toimijoita, joilla on osin ristiriitaisia tavoitteita. Metsdhallitus, joka omistaa suuren osan Pohjois-
Suomen metsisté, on keskeinen toimija seké taloudellisen metsédtalouden etté luonnonsuojelun
ndkokulmasta. Liséksi metsékiistoihin osallistuvat yksityiset ja yhteismetsien omistajat, metséalan
yritykset, ympéristoaktivistit sekéd kotimaiset ja ylikansalliset kansalaisjarjestot. Myos kaivosyhtiot,
sekd suomalaiset ettd kansainviliset, ovat merkittévid toimijoita, silld metsien kdytto kytkeytyy

mineraalien etsintddn ja kaivostoimintaan. Lisdksi matkailuelinkeino ja matkailuyrittéjét osallistuvat



kiistoihin, silld Lapin vetovoima perustuu pitkilti luonnonympéristéjen sdilymiseen (Ott 2025;

Zivojinovi¢ 2024; Sarkki 2022).
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3 Inarin yhteismetsa ymparistokiistan nakokulmasta

Tutkimukseni sijoittuu Inarin kunnassa Ivalon taajaman lédheisyydessa sijaitsevaan Inarin
yhteismetsédédn. Inarin yhteismetsé sijaitsee subarktisella alueella Suomen Pohjois-Lapissa (kuva 2).
Inarin yhteismetsé on perustettu vuonna 1960 isojaossa ja vuonna 2026 yhteismetsd on koostunut
neljasta erillisestd palstasta, joista kolme sijaitsee Ivalon ympéristossa ja yksi Paadarskaidissa
Lemmenjoen pohjoispuolella (Maanmittauslaitos tietopyynto 2026; Inarin yhteismetsén nettisivut
s.a.). Yhteismetsdan kuuluu myds vesialueita, joista laajimmat ovat osat Pasas-, Raha- ja Ukonjarvesti
(Inarin yhteismetsén nettisivut s.a.; Kiinteistorekisterikartta 2026). Vuonna 2026 Inarin yhteismetsén
kokonaispinta-ala oli 19 196,9 hehtaaria eli 191 km?. Kyseessa on yksi Pohjois-Suomen suurimmista

yhteismetsistd (Suomen yhteismetsit, rekisteritilanne 2026).
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Kuva 2. Tutkimusalueen sijainti Suomessa. (Admin 0 — Countries 2022; Arctic_Circle_02021)

Téssd tutkielmassa tarkasteltavia osa-alueita ovat Pasa-jarven palsta ja Pasasjarven etelédpuolinen
Lompolonpéén palsta sekd Sakatin luonnonsuojelukompensaatioalue (kuva 3). Sakatin

kompensaatioalue on muodostunut Inarin yhteismetsisti lohkomalla 25.1.2024 (Maanmittauslaitos
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tietopyynto 2026). Tutkimusalueen kokonaispinta-ala on 19 618 hehtaaria, siséltden Sakatin
luonnonkompensaatioalueen ja Inarin yhteismetsésti Pasasjarven ja Lompolonpdin palstat (kuva 3).
Tutkimuskohteen valintaan vaikutti se, ettd ilmakuvien perusteella yhteismetsén alueella on tapahtunut
silminndhtdvai muutosta useiden vuosikymmenten aikana metsien kaytdsséa (Historialliset ilmakuvat
s.a.). Lisdksi viime vuosina Inarin yhteismetsa on ollut valtakunnallisen huomion kohteena lapin

metsékiistan uutisoinnissa.
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Kuva 3. Tutkimusalueen rajaus Inarissa. (Kiinteistorekisterikartta 2026; Admin 0 — Countries 2022; ESRI
taustakartta 2026)

Inarin yhteismetsan metsikiistan keskeinen ristiriita liittyy vanhojen metsien hakkuisiin Pasasjarven
alueella seka sithen, miten metsien kéyttd sovitetaan yhteen luonnonsuojelun, taloudellisen
metsdtalouden ja muiden maankdyttomuotojen kanssa. Esimerkiksi Yle uutisoi (31.5.2024) hakkuista,
joiden ympdéristojarjestd Greenpeace katsoi kohdistuneen ikimetsiin, kun taas yhteismetsa itse kiisti
véitteet ja korosti toimineensa voimassa olevien lupien ja metsanhoitokriteerien mukaisesti. Kiistassa
nousi esiin erilaiset tulkinnat vanhan metséan maaritelméstd, metsien ekologisesta arvosta seka siité,
mika katsotaan hyvéksyttaviaksi metsénkaésittelyksi pohjoisissa oloissa. Vastaavaa kiistan jannitettd on
kisitelty jo aikaisemmassa uutisoinnissa, jossa Inarin yhteismetséé on kuvattu poikkeuksellisen
arvokkaana metsidkokonaisuutena, jonka suojelullinen merkitys on huomattava mys kansainvilisessd
mittakaavassa. Yle (20.3.2023) uutisoinnissaan tuo esiin, kuinka yhteismetsi on yksityinen
metsdnomistusyksikko, jonka toiminnan tavoitteena on turvata osakkaidensa toimeentulo ja on osin
juuri siksi vaikeasti suojeltava. Tadma taloudellisten intressien 1dhtokohdat ja alueen arvokkaat

luontoarvot ovat muodostaneet keskeisen ldhtokohdan kiistalle.
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Kiistan kérjistymiseen on kuitenkin vaikuttanut erityisesti FSC-sertifiointi ja siihen liittyva Intact
Forest Landscape (IFL) -luokittelu (Ott 2025). FSC on kansainvélinen metsien sertifiointijarjestelma,
jonka tavoitteena on edistdd ekologisesti, sosiaalisesti ja taloudellisesti kestdvaa metsidnhoitoa.
FSC-sertifiointi asettaa metsankaytolle lakisadteistd sddntelyé tiukempia vaatimuksia, erityisesti
vanhojen metsien, arvokkaiden elinympéristdjen ja luonnontilaisten metsdalueiden késittelyn osalta
(Lambin & Thorlakson 2018). Inarin yhteismetsdn mukaan FSC-jérjestelmé on johtanut tilanteeseen,
jossa merkittdvid osa yhteismetsén alueista on kdytdnndssé rajattu hakkuutoiminnan ulkopuolelle ilman

lakisééteistd suojelupditdsta ja ilman taloudellista korvausta.

Kiistaan liittyvana kddnnekohtana voidaankin nihdd AA Sakatti Mining Oy:n tekema laaja maakauppa
Inarin yhteismetsén kanssa vuonna 2022 (Maanmittauslaitos tietopyyntd 2026). Alueen myyntiin
vaikuttivat erityisesti sen luonnontilaiset vanhat metsét. Liséksi maakauppaan johti Forest Stewardship
Council (FSC)-sertifikaatin asettamat vaatimukset, jotka ovat estdneet yhteismetséan puun myynnin.
Sertifikaatti asettaa omat kriteerinsé metsien kisittelylle ja vaikuttaa alueella tehtyihin paétoksiin.
Anglo Americanin mukaan noin 2 900 hehtaarin metséalueen hankinta Inarin yhteismetsélté toimi
vapaaehtoisena ekologisena kompensaationa Sakatin kaivoshankkeen aiheuttamille luontohaitoille.
Yhtion ndkdkulmasta alue soveltui hyvin kompensaatioon sen korkeiden luontoarvojen vuoksi. Inarin
yhteismetsélle kauppa tarjosi ratkaisun tilanteessa, jossa metsien kaupallinen kéyttd oli rajoittunut

sertifioinnin ja markkinakéytint6jen seurauksena (Anglo American 2022).

Tapauksen voidaan katsoa ilmentdvén laajempaa ympéristonhallinnan muutosta, jossa paikalliset
maankayttoratkaisut kytkeytyvét yha vahvemmin ylikansallisiin ohjauskeinoihin. Esimerkiksi
Euroopan unionin biodiversiteetti- ja ennallistamistavoitteet seké biodiversiteetin heikkenemisen
pysayttamistd koskeva sdéntelykehitys lisddvét painetta vanhojen metsien sdilyttimiseen myds
yksityisilld mailla (Ympéristoministerio s.a.). Inarin yhteismetsidd koskeva kiista osoittaa, miten
ylikansalliset ymparistopoliittiset tavoitteet, markkinaperusteiset ohjauskeinot kuten sertifikaatit ja
kompensaatiot sekd kansallinen oikeusjérjestelmé kohtaavat paikallisella tasolla ja muovaavat
konkreettisesti metsien kayttod ja maisemarakennetta. Liséksi kompensaatioalueet konkretisoivat
ympéristohallinnan suhdetta elinkeinoihin ja osoittavat, miten luonnonsuojelu ja taloudelliset intressit

kietoutuvat yhteen alueellisessa maankéytdssa.

Inarin yhteismetséin maankdyttdd ja metsien késittelyd ohjaa useiden lakien, sertifikaattien ja
alueellisten erityispiirteiden kokonaisuus, joka muodostaa keskeisen osan alueen ympéristonhallintaa.
Yhteismetsien toimintaa méérittdé ensisijaisesti yhteismetsélaki (109/2003), jonka mukaan
yhteismetsé on tarkoitettu kdytettdvaksi mahdollisimman kannattavasti ja kestévillé tavalla sen
osakkaiden hyvéksi. Lain mukaan yhteismetséllé on oltava hoito- ja kdyttdsuunnitelma, jossa
madritelldéin metsien késittelyd ohjaavat periaatteet (Yhteismetsélaki 109/2003). Metsien kisittelyd

madrittdd yhteismetsélain lisdksi metsélaki (1093/1996), joka asettaa vihimmadisvelvoitteet kestdville
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metsitaloudelle koko Suomessa. Ympéristohallintaan vaikuttavat myds luonnonsuojelulainsdéadénto,
kuten luonnonsuojelulaki (9/2023), jonka velvoitteet korostuvat alueilla, joissa esiintyy vanhoja

metsid, arvokkaita luontotyyppeja tai uhanalaisia lajeja.

Metsien kdyttdd ohjaavat lisdksi vapaaehtoisuuteen perustuvat sertifikaatit, joista Inarin yhteismetsén
kohdalla keskeisin on FSC-sertifikaatti. FSC-sertifiointi asettaa lakia tiukempia kriteereitd metsien
kasittelylle, kuten rajoituksia hakkuissa, suojavyohykkeiden laajuudessa ja vanhojen metsien
kisittelyssa. Sertifikaatin myo6ta tietyt alueet voidaan rajata pysyvésti hakkuiden ulkopuolelle, mika
vaikuttaa suoraan yhteismetsin maankéyttoratkaisuihin, taloudelliseen tuottoon ja ympéristohallinnan
toteutukseen. Sertifikaatit ovatkin merkittiva osa metsien hallinnan moniulotteista ohjausta, jossa

markkinaperusteiset ja ekologiset seki kulttuuriset suojelu tavoitteet kohtaavat.

Lapissa ympaéristohallintaan vaikuttavat myos alueelliset ja kulttuuriset erityispiirteet. Inarin
yhteismetsa sijaitsee saamelaisten kotiseutualueella, jonka hallintaa ohjaavat saamelaiskérajalaki ja
saamelaisten oikeudellinen asema alkuperdiskansana (Ott 2025). Saamelaisilla on perustuslain
turvaama oikeus ylldpitia ja kehittdd omaa kulttuuriaan, johon poronhoito, kalastus ja luontoon
perustuva elinkeino muodostavat keskeisid elementtejd. Témé tuo metsien késittelyyn velvoitteen
huomioida poronhoidon toimintaedellytykset, laidunalueiden sdilyminen ja metsien rakenteellinen
vaikutus poron ravintoresursseihin. Lisdksi maankéyttod ohjaa Poronhoitolaki (848/1990), joka
velvoittaa huomioimaan poronhoidon edellytykset maankayton suunnittelussa. Poronhoito onkin
alueella keskeinen toimija ja osa ympaéristohallinnan toimijaverkostoa, jonka intressit voivat olla

ristiriidassa metséitalouden tavoitteiden kanssa.
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4 Aineistot ja menetelmat

4.1 Ilmakuva-aineistot

Ilmakuvat ovat lentokoneesta kameralla otettuja maastoa kuvaavia kuvia, joita kdytetdédn yleisesti
maastokartoituksessa (Maanmittauslaitos s.a.-a; Maanmittauslaitos s.a.-b). [lmakuvia kéytetéédn laajasti
esimerkiksi ympdriston tilan, maisemarakenteen ja maankayton muutosten tutkimuksessa (Eitzel ym.
2024; Scardozzi 2010; Rocchini ym. 2006; Maanmittauslaitos s.a.-b). Ne soveltuvat erityisen hyvin
pitkdn aikavilin maantieteelliseen sekd monitieteiseen alueiden muutostutkimukseen. Ilmakuvien
avulla voidaan vertailla ajallisia muutoksia tarkasti ja johdonmukaisesti (Scardozzi 2010; Rocchini
ym. 2006). [lmakuvista on mahdollista havaita maankéyton muutosten lisdksi my0s esimerkiksi

hakkuista johtuva metsien peitteisyyden vaihtelut ja pirstoutuminen.

Tassé tutkielmassa ilmakuvat muodostavat keskeisen aineiston Inarin yhteismetsédn maankayton ja
metsdpeitteisyyden muutosten tarkastelulle. Tutkielman muutosanalyysi perustuu kolmeen
tarkasteluajankohtaan Maanmittauslaitoksen ilmakuvista vuosilta 1966, 1998 ja 2024. Vuosien 1966 ja
1998 ilmakuva-aineistoja on tdydennetty pienilla lisdalueilla vuosien 1960 ja 1997 ilmakuvilla
aineistojen kattavuuden parantamiseksi. Aineiston lisdyksistd huolimatta viittaan tutkielmassa vuosiin
1966 ja 1998. Sain vuosien 1960, 1966, 1997 ja 1998 ilmakuvat TIFF-tiedostomuodossa
Maanmittauslaitokselta tutkimuskdyttoon viranomaistietopyynnolld. Vuoden 2024 ilmakuvat latasin

Maanmittauslaitoksen Karttapaikka-palvelusta.

Vuoden 1960 ja 1966 ilmakuvat ovat mustavalkoisia filmikuvia, joissa esiintyy paikoin rakeisuutta,
tummuutta ja suuria kontrasteja eri maankayttoluokkien vélilld. Tima vaikuttaa jonkin verran sdvyjen
erotteluun, mutta maankéyttomuodot ovat silti tunnistettavissa. Vuosien 1997 ja 1998 ilmakuvat ovat
myds mustavalkoisia, mutta niissd harmaasédvyjen vaihtelu on tasaisempaa ja kontrasti erityisesti
harmaan sévyissd vihdisempéd kuin 1960-luvun kuvissa. Tasaisempien sdvyerojen myotd kohteiden
tulkittavuus on parempi. Vuoden 2024 ilmakuvat on tuotettu digitaalikameralla ja ne ovat varillisid
erittdin korkean resoluution kuvia. Ne sisdltédvit neljd virikanavaa: punainen, vihred, sininen ja l&hi-
infrapunainen. Korkea resoluutio ja useiden vérien sdvyvaihtelu mahdollistavat maankdyton ja
kasvillisuuden rakenteen tarkan erottelun (kuva 4). Maanmittauslaitoksen ilmakuva-aineistoissa
pikselikoko on 0,5 m x 0,5 m (Maanmittauslaitos s.a.-a). 1960-luvun ilmakuvista yksityiskohtia ja
maamerkkeji ei aina erota selvasti, silld kuvien kontrasti ja rakeisuus rajoittavat tulkintaa. 1990-luvun
kuvissa kohteet ovat jo paremmin hahmotettavissa, ja niiden resoluutio sekd useat harmaasivyt
mahdollistavat maankdyttomuotojen kohtuullisen tarkan tulkinnan. Vuoden 2024 digitaaliset vérikuvat
ovat huomattavasti tarkempia, ja niistd maaston yksityiskohdat, kuten pienet hakkuuaukot, metsanrajat
sekd topografiset piirteet, erottuvat erittdin selkedsti (kuva 4). Vaikka ilmakuvien vililld on eroja

resoluutiossa ja vari-informaation méardssé, kaikki tutkielmassa kaytettdvét kuvat soveltuvat hyvin



20

maankayton ja metsien peitteisyyden ajalliseen yleispiirteiseen tarkasteluun, silld maan- ja metsien

kayttomuodot ovat tulkittavissa kaikilta aikajaksoilta.

Kuva 4. Esimerkki Maanmittauslaitoksen ilmakuvien laatueroista tutkimusalueelta vuosilta a) 1966, b)
1998 ja c) 2024 (Historialliset ilmakuvat s.a.).

Maanmittauslaitoksen ilmakuvien koordinaattijérjestelmét vaihtelevat hieman vuosittain. Vuoden
1960, 1966 ja 2024 ilmakuvat ovat ETRS-TM35FIN -jéirjestelméssé, kun taas vuoden 1997 ja 1998
ilmakuvat ovat sen sijaan Suomen vanhassa KKJ-koordinaatistossa. Vuoden 1997 ja 1998 ilmakuvat
uudelleen asetettiin aineistojen esikésittelyssd ETRS-TM35FIN -jarjestelméén. Aineiston

koordinaattimuutos ei vaikuttanut ilmakuvien laatuun merkittavésti.

Tutkielmassa hyodynnetién saatavilla olevia ilmakuva-aineistoja. Ajankohdat valittiin siten, ettd ne
edustavat mahdollisimman tasaisia aikavélejd. Samalla ilmakuvien valintaan vaikutti se, milloin
tutkimusaluetta on ilmakuvattu Maanmittauslaitoksen toimesta. [lmakuvausalueet vaihtelevat
vuosittain, mink& vuoksi kaikissa ilmakuvissa ei ole koko tutkimusaluetta ndkyvissd. Taémén vuoksi
vuoden 1966 ilmakuvia tdydennettiin vuoden 1960 aineistolla noin 3 km?:n alueella. Ja vuoden 1998
ilmakuvia tdydennettiin vuoden 1997 aineistolla noin 11,5 km*n alueella. Kuuden ja kahden vuoden
erot aineistolisdyksissé eivit vaikuta merkittdvésti kokonaisanalyysiin, kun tarkastelujaksojen vélilla
on noin kolmenkymmenen vuoden ero ja kokonaisuudessaan tarkastelu kattaa 58 vuotta. [lmakuvien
avulla tutkielmassa on tavoitteena selvittid laajoja vuosikymmenten aikana tapahtuneita

ympérist6llisid muutoksia, eika tulkita yksittdisten vuosien vilisid muutoksia.
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4.2 Kiinteistorekisterin ja luonnonsuojelualueiden tiedot

Tutkimusalueen rajaus perustuu Maanmittauslaitoksen ylldpitdmaén kiinteistorekisterin tietoihin, jotka
muodostavat 1&htokohdan tutkimusalueen tunnistamiselle ja hallinnalliselle méérittelylle. Kiinteistot
ymmarretddn tutkielmassa ja tutkimusalueen méarittelyssa institutionaalisina alueina, joiden rajat
madrittdvat sekd maankdyton suunnittelua ettd ymparistohallinnan toteuttamista. Kiinteistorekisterin
kiinteistokohtaiset tiedot sain tutkimuskayttéon viranomaistietopyynnon kautta ja kiinteistojen

rajatiedot paikkatietoaineistona avoimesti Maanmittauslaitoksen Karttapaikka-latauspalvelusta.

Inarin yhteismetsén ja nykyisen Sakatin kompensaatioalueen osalta keskeisié rekisteritietoja olivat
kiinteiston nimi, omistajuusmuoto ja perustamisvuosi. Liséksi tarkastelussa hyddynnettiin tietoja
Sakatin kompensaatioalueen perustamisesta ja sen lohkomisajankohdasta Inarin yhteismetsin alueesta.
Kiinteistorekisterin tietojen avulla varmistettiin tiedon Sakatin kompensaatioalueen lohkomisesta
Inarin yhteismetsasté. Lisdksi kiinteistorekisteristé sain tiedon kiinteistdjen rajojen tarkkuudesta ja
vastaavuudesta nykyiseen kiinteistdjakoon. Sain tiedot Inarin yhteismetsén siséisistd
luonnonsuojelualueista paikkatietoaineistona ladattua avoimesti Suomen ymparistokeskuksen
nettisivuilta ja luonnonsuojelualueiden perustiedot kuten perustamisajankohdat selville

viranomaistietopyynnolld Lupa- ja valvontavirastolta.

Tutkimuksessa oletetaan, ettd kiinteistjen rajat eivét ole tarkastelujakson aikana olennaisesti
muuttuneet, eikd yhteismetsén tutkimusalueen kokonaispinta-ala ole pienentynyt muulla tavoin kuin
erikseen dokumentoitujen lohkomisten kautta. Sakatin kompensaatioalue otetaan osaksi
tutkimusaluetta, koska se on Pasasjérven palstan vilittoméssé ldheisyydessi ja se rajautuu osaksi

Inarin yhteismetsié ajankohdan 19662024 vililla.

Pasasjdrven palstalla sijaitsee kolme luonnonsuojelualuetta, jotka ovat noin 24:n, 52:n ja 88:n
hehtaarin kokoisia alueita (kuva 5). Luonnonsuojelualueet toteuttavat kiinteiston sisdisid Elinkeino-,
liikkenne- ja ympéristokeskuksen (ELY) rahoituspéétoksii, joista kaikki kolme ovat pysyvia
luonnonsuojelualueita. Rahajarven luonnonsuojelualue vuodelta 2022 toteuttaa vanhojen metsien
2020-2022 suojeluohjelmaa. Kuosnavuonon luonnonsuojelualue vuodelta 2024 toteuttaa uhanalaisen
lajiston ja niiden elinympériston suojelua ja Iso Karhuvaaran luonnonsuojelualue vuodelta 2024
toteuttaa vanhojen metsien 2023-2025 suojeluohjelmaa (Viranomaistietopyyntd Lupa- ja

valvontavirasto 2026).
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Kuva 5. Inarin yhteismetsan Pasasjarven palstan luonnonsuojelualueiden sijainnit
(Kiinteistorekisterikartta 2026; Yksityisten mailla olevat luonnonsuojelualueet 2026).

Vaikka kiinteistorekisterin tiedot ovat luonteeltaan hallinnollisia, niilld on merkittdva rooli
tutkielmassa yhteismetsien tulkinnassa ja alueellisen hallinnan ymmartdmisessa. Kiinteistdjen rajat ja
omistajuusrakenteet muodostavat perustan sille, miten maankayttda suunnitellaan, millaisia oikeuksia
ja velvollisuuksia toimijoilla on ja miten ympéristohallinta toteutuu yhteismetsissé. Téssd tutkielmassa
kiinteistorekisteri toimii siten paitsi teknisend rajausaineistona myo0s tirkeéna taustatekijana

yhteismetsén ympdristohallinnan ja omistajuuden hahmottamisessa.

4.3 Puuston ika- ja keskipituusaineistot

Ilmakuvat ilmentidvat maankayttod ja alueen ympériston muutosta visuaalisesti. [lmakuvat ovat
kuitenkin tulkinnanvaraisia, eiké niistd voida pdatelld metsien kadyttoon liittyvid yksityiskohtaisia
rakennetietoja, kuten puuston ik&a, pituutta tai tiheyttd (Eitzel ym. 2024). Siksi tutkielmassa
hyodynnén Luonnonvarakeskuksen tuottamia puuston keskipituus desimetreina (dm) ja puuston ika
(vuosina) -paikkatietoaineistoja tutkimusalueen vuoden 2023 metsé- ja maankayttorakenteen

arvioinnissa.

Luonnonvarakeskuksen uusimmat Inarin kuntaa koskevat puuston keskipituus- ja puuston iké -
aineistot ovat vuodelta 2023, ja kdytin tutkiclmassa kyseisid aineistoja. Molemmat aineistot perustuvat

Metsantutkimuslaitoksen kehittdméén niin sanottuun Valtakunnan metsien monildhteiseen
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inventointiin ja ovat Luonnonvarakeskuksen koostamaa ja julkaisemaa aineistoa (MVMI kartta-
aineisto 2023). Aineistot on koottu maastotietojen, satelliittikuvien ja muun numeerisen paikkatiedon
pohjalta. Ne on tuotettu kuntakohtaisesti ja ovat osa laajempaa metsdvara-arvioiden ja

karttamuotoisten metsivaratietojen kokonaisuutta (MVMI kartta-aineisto 2023 s.a.).

Puuston keskipituus- ja puuston ik -rasteriaineistot ovat resoluutioltaan 16 m x 16 m ja ovat ETRS-
TM35FIN -koordinaattijirjestelméssé. Aineistosta on valmiiksi rajattu pois muut maa-alueet, kuten
tiet, rakennettu ympéristo ja vesialueet, hyodyntden maastotietokannan elementteji (MVMI kartta-
aineisto 2023). Tutkielmaa varten aineistot on ladattu avoimen paikkatiedon latauspalvelusta

Paitulista.

4.4 Yhteismetsidn metsapeitteen ja maankdytéon muutosten digitointi ja

tunnistaminen

Tutkielmassa maankayttd ja metsidpeitteisyys tuotettiin visuaaliseen kuvantulkintaan perustuvan
digitoinnin avulla. Menetelméni kéytettiin systemaattista visuaalista kuvantulkintaa, jossa ilmakuvia
tarkasteltiin silmédmaériisesti ja kohteet tunnistettiin niiden visuaalisten ominaisuuksien perusteella.
Tulkinta perustui kuvien vériin ja véarisdvyihin, harmaasévyjen vaihteluun, kontrastiin, tekstuuriin,
muotoon, rajautuvuuteen sekd varjostukseen. Erityisesti mustavalkoisten filmikuvien (1960—1990-
luku) kohdalla keskeisié tulkintatekijoitd olivat harmaasivyn intensiteetti kontrastissa ja tekstuurin
vaihtelu, kun taas vuoden 2024 virikuvissa hyodynnettiin liséksi véarikanavien erottelukykya ja

kasvillisuuden sekd maaperén sdvyeroja.

Digitoinnissa kdytettiin kahdeksaa maankaytt6- ja maanpeitteisyysluokkaa. Luokittelu pidettiin
riittdvén yleispiirteisend, jotta eri vuosikymmenten ilmakuvat ovat keskenéén vertailukelpoisia.
Digitointiluokat olivat seuraavat: 1. avohakkuu, 2. harvennettu metsé, 3. nuori tai palautuva metsa, 4.
tdysikasvuinen vanha metsd, 5. vihdpuustoinen suo, joen matala sivuhaara tai oja, 6. tunturi-, kivikko-

tai erdmaa-alue, 7. tiestd tai rakennettu ympéristo ja 8. vesistot.

Luokittelin avohakkuu luokkaan siséltyvét alueet, joilla puusto on pddosin poistettu kokonaan.
Avohakkuut tunnistettiin mustavalkoisista ilmakuvista selvésti erottuvina vaaleina ja tasasdvyisind
pintoina, joissa tekstuuri on vahdiistd ja puustolle tyypillinen rakeisuus puuttuu. Alueilla voi esiintyé
yksittdisid puita. Muodoltaan kuviot ovat usein kulmikkaita ja rajautuvat selkedsti ympéaroivaan

metsian.

Tutkielmassa harvennetulla metsilld viitataan metsdalueeseen, joissa puustoa on késitelty ihmisen

toimesta, mutta latvuspeitteisyys on edelleen selvisti havaittavissa. [lmakuvista harvennetun metsissa
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tekstuuri on selvésti metsédinen eli rakeinen, mutta harvempi ja epdtasaisempi kuin késittelemattoméssi
metsdssd. Latvusaukot ndkyvit vaaleampina laikkuina puuston seassa. Liséksi alueiden muodot ovat

usein kulmikkaita ja niiden rajat ovat selkeésti ihmistoiminnan muovaamia.

Nuorella tai palautuvalla metsilld tutkielmassa viitataan alueeseen, joissa puusto on nuorta tai
kasvamassa hakkuun jilkeen. [Imakuvista alueet tunnistettiin niiden pehmeésta tekstuurista ja
hienorakeisuudesta. Mustavalkoisissa kuvissa sdvy on usein tasaisen harmaa. Vanhemman metsén
vieressd nuori metsé erottuu matalampana ja varjostukseltaan heikompana alueena. Vuoden 2024

varikuvissa nuori metsa nakyy usein kirkkaampana vihrednd savyna.

Vanhoissa metsialueissa ei ole havaittavissa metsénkésittelyn merkkejé tarkasteluajankohdalla.
Luokka kuvaa metsén rakenteellista luonnontilaista l&htdtilaa. Ilmakuvista vanhat metsét tunnistettiin
niiden selvésti rakeisen ja epitasaisen tekstuurin, jossa latvuspeite on tihed ja varjostus voimakasta.
Mustavalkoisissa kuvissa sdvy on tummempi kuin nuorella metsélla. Kuviot ovat usein muodoltaan

epasadnndllisia ja rajautuvat luonnonmukaisesti.

Vihipuustoinen suoalue, joen matala sivuhaara tai oja -luokkaan kuuluvat avosuot, kosteat painanteet
sekd pienet ja matalat vesiuomat. Mustavalkoisissa ilmakuvissa luokkaan kuuluvat alueet ovat
tunnistettavissa vaaleanharmaan tai tasaisen sdvyn avulla. Alueissa on myos tasainen tekstuuri, joka on
pehmed ja vihirakeinen. Alueella voi esiintyé yksittéisid puita ja soiden rajat ovat usein
epasadnnollisia ja seuraavat maastonmuotoja. [lmakuvissa tunturi-, kivikko- ja erdmaa-alueet ovat
selvisti viahdpuustoisia tai puuttomia luonnonalueita. Alueet tunnistettiin ilmakuvista niiden
harmaasévyisti ja karkeasta rakeisuudesta. Tekstuuri poikkeaa metsésté selvésti eikd latvuspeitteen

rakeisuutta esiinny. Alueet ovat usein laajoja ja muodoltaan luonnonmukaisia.

Tiesto tai rakennettu ymparisto -luokkaan kuuluvat tiet, rakennukset ja muu ihmisen rakentama
infrastruktuuri. [lmakuvista alueet erottuvat selvésti muusta ympéristostd geometrisina muotoina.
Mustavalkoisissa kuvissa tiet ndkyvét usein vaaleina viivoina, rakennukset kulmikkaina ja
tasasdvyisind kohteina. Vuoden 2024 kuvissa pinnat erottuvat vérin ja muodon perusteella selkedsti.
Rakennetun ympériston lisdksi vesistd -luokkaan kuuluvat jarvet, joet ja lammet ovat helposti
tunnistettavia alueita ilmakuvista. Mustavalkoisissa ilmakuvissa vesialueet nikyvét lahes kokonaan
mustina tai hyvin tummanharmaina sdvyind. Vuoden 2024 digitaalikuvissa vesistot erottuvat tumman

sinisind tai mustina alueina. Rajat ovat selkeitd ja pinta tasasdvyinen.

Digitointi toteutettiin ArcGIS Pro -paikkatieto-ohjelmistolla. Vuosien 1966, 1998 ja 2024 maankaytto-
ja metsdpeitteisyystiedot digitoitiin omiksi vektoritasoikseen. Digitointi tehtiin mittakaavassa 1:10
000, jossa maankayttomuotojen rajat ja metsarakenteen erot olivat selkedsti havaittavissa, mutta
luokittelu sdilyi yleispiirteisend ja ajallisesti vertailukelpoisena. Digitointi eteni kronologisesti

vanhimmasta aineistosta uusimpaan. Kunkin ajankohdan valmis taso kopioitiin seuraavan vuoden
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pohjaksi, minké jalkeen muuttuneet alueet muokattiin vastaamaan kyseisen vuoden ilmakuvan
tilannetta. Tama menettely varmisti luokittelun johdonmukaisuuden ja helpotti muutosten

systemaattista tunnistamista.

Keskeisini tyokaluina kéytettiin editointityokalujen Split- ja Merge-toimintoja. Digitoinnin jdlkeen
jokaiselle tasolle tehtiin topologinen tarkistus ja virheiden korjaus Error Inspector -tyokalulla.
Manuaalisesta digitoinnista muodostui kolme ajallisesti vertailukelpoista paikkatietotasoa (1966, 1998

ja 2024), joista voitiin analysoida luokkien pinta-alat, sijainti, lukumiéra sekd niiden ajallinen muutos.

Digitoinnin jdlkeen polygonimuotoisille maankayttd- ja metsdpeitteisyysluokille laskettiin pinta-alat
ArcGIS Pro -ohjelmistossa kdyttden Calculate Geometry -tyokalua. Pinta-alat laskettiin hehtaareina,
jotta tulokset olisivat vertailukelpoisia. Tdmén jilkeen kunkin vuoden paikkatietotasojen
attribuuttitaulukot vietiin Excel-ohjelmaan jatkokaisittelyd varten. Excelissd polygonien pinta-alat
ryhmiteltiin maankayttd- ja metsépeitteisyysluokittain, minké jélkeen laskettiin luokkakohtaiset
kokonaispinta-alat seka niiden suhteelliset prosenttiosuudet tutkimusalueen kokonaispinta-alasta. Néin
saatiin muodostettua ajallisesti vertailukelpoinen taulukkoaineisto, jonka avulla voitiin tarkastella seka
absoluuttisia pinta-alamuutoksia (hehtaareina) ettd suhteellisia muutoksia (prosenttiosuuksina).
Tuloksia analysoitiin sekd taulukkomuodossa ettid diagrammien avulla, mikd mahdollisti eri vuosien
maankayttoluokkien kehityksen havainnollisen vertailun. Lopuksi luotu maankéytto- ja
metsépeitteisyysluokittelu visualisoitiin ArcGIS Pro -ohjelmistossa yhteniiselld luokittelulla ja
vériskaalalla, jotta eri vuosien kartat olisivat keskenédén vertailukelpoisia. Tuloksena muodostui kolme
karttaa (1966, 1998 ja 2024), jotka kuvaavat tutkimusalueen metsien maankéyton ja

metsdpeitteisyyden ajallista muutosta.

4.5 Metsapinta-alan muutosten ja rakenteen analyysi

Tutkimus keskittyy yhteismetsdn maa-alueisiin ja siksi tutkimusalueesta on rajattu pois kiinteiston
sisélla sijaitsevat suuret vesistot metsépinta-alojen ja rakenteen tarkastelussa. Tutkimusalueen siséiset
yli kahden hehtaarinen kokoiset vesistot rajattiin siten tarkastelun ulkopuolelle. Téllaisia
tutkimusalueen siséisié vesialueita oli yhteensi noin 1 139 hehtaaria. Vesistdjen rajaaminen
tarkastelun ulkopuolelle mahdollistaa maankdyton muutosten tarkemman analysoinnin.
Tutkimusalueen maa- ja pienten vesistojen kokonaispinta-ala on siten 18 479 hehtaaria, sisdltden

Sakatin luonnonkompensaatioalueen ja Inarin yhteismetsistd Pasasjarven ja Lompolonpéén palstat.

Yhteismetsidn metsdrakennetta tarkasteltiin paikkatietopohjaisesti hyddyntamalla
Luonnonvarakeskuksen tuottamia puuston iké- ja puuston keskipituus -rasteriaineistoja. Menetelmaksi

valitsin rasteripohjaisen jakauma- ja aluetarkastelun, koska tutkimuskysymyksen tavoitteena oli kuvata
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metsdrakennetta koko tutkimusalueella. Rasteriaineistojen kaytté mahdollistaa metsdrakenteen
tilastollisen ja alueellisesti kattavan analyysin seké tulosten esittémisen kartta- ettd jakaumamuodossa.
Teemakarttojen avulla tarkasteltiin puuston idn ja keskipituuden alueellista jakautumista.

Pylvésdiagrammin avulla analysoin puuston ién jakaumaa tutkimusalueella.

Kartat mahdollistavat metsarakenteen spatiaalisen hahmottamisen, kuten eri-ikdisten metsien
sijoittumisen, mahdollisen alueellisen keskittymisen sekd metsien alueellisen pirstoutumisen.
Diagrammit jakaumista puolestaan kuvaavat puuston ién jakaumaa koko tutkimusalueella. Kartta- ja
jakauma-analyysin yhdistiminen mahdollistaa metsirakenteen ién tarkastelun seka alueellisesta etté

madrillisestd nakokulmasta.

Luonnonvarakeskuksen puuston iké (vuosina) ja puuston keskipituus (desimetreind) -aineistot ovat 16
m x 16 m resoluutiossa tuotettuja rasteriaineistoja. Yksi pikseli vastaa siis 256 m? maa-alaa. Aineistot
perustuvat monildhteiseen inventointiin, jossa yhdistetddn maastomittauksia, satelliittikuvia ja muuta
numeerista paikkatietoa. Rasterimuotoinen aineisto soveltuu hyvin alueellisen metsiarakenteen
tarkasteluun, koska se mahdollistaa pinta-alaperusteisen analyysin koko tutkimusalueella.
Metsédrakenteen analyysissd huomioitiin vain sellaiset maa-alueet, joilla metsén rakenteellinen kehitys
on ollut mahdollista. Tunturi- ja erdmaa-alueet, vahidpuustoiset suo- ja kosteikkoalueet, vesistot, tiestd
sekd muu rakennettu ympéristo rajattiin tarkastelun ulkopuolelle. Rajauksen tavoitteena oli keskittya
varsinaisiin metsdalueisiin ja vahentda sellaisten maankdyttomuotojen vaikutusta, joissa puuston ikéa-
ja pituustiedon tulkintatarkkuus on heikompi ja ilmeinen. Luonnonvarakeskuksen aineistoista on
valmiiksi rajattu pois muun muassa vesistot ja tiestd maastotietokantaa hydodyntéen.
Aineistokuvauksen perusteella puustotietojen tarkkuus on heikompi viahédpuustoisilla alueilla, kuten
avosoilla ja tunturialueilla (MVMI kartta-aineisto 2023). Metsédalueisiin rajatun tutkimusalueen

kokonaispinta-ala oli 15 699 hehtaaria.

Valittu menetelma yhdistda visuaalisen karttatarkastelun ja kvantitatiivisen pinta-alalaskennan.
Luonnonvarakeskuksen rasteriaineistot tukevat ilmakuvien pohjalta tehtya digitointiaineistoa
tarjoamalla numeerisen ja ajantasaisen kuvan metsdrakenteesta. Yhdistdmaélla visuaalisen
muutosanalyysin ja rasteripohjaisen rakenneanalyysin voidaan muodostaa kokonaiskuva Inarin

yhteismetsén maankayton muutoksista ja nykyisestd metsérakenteesta.
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5 Tulokset

5.1 Maankayton ja metsédpeitteisyyden muutos vuosina 1966, 1998 ja 2024

Ilmakuvista tuotetun luokittelu aineiston perusteella Inarin yhteismetsin maankaytossa ja
metsdpeitteisyydessd on tapahtunut merkittavid muutoksia tarkastelujakson aikana vuosien 1966-2024
vililld. Vuonna 1966 metsdalueet muodostivat laajoja ja yhtendisid kokonaisuuksia (kuva 6).
Vanhametsipeite on selvisti vallitseva maankdyttomuoto ja hakkuualueita esiintyi vain yhteniisilla

laajoilla alueilla.

Maankaytto ja
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Harvennettu metsa

Vanha metsa

Vaha puustoinen suoalue

Eramaa-alue

Tiesto ja rakennettu ymparisto

Vesisto ja tutkimusalueen ulkopuolinen alue

]

N
5 Kilometria A

Kuva 6. Maankaytto ja metsapeitteisyys vuonna 1966.

Vuosien 1966 ja 1998 vililld metsdalueiden rakenne on selvisti muuttunut. Hakkuutoiminnan
seurauksena yhtendiset metsdalueet ovat paikoin pirstaloituneet ja avohakkuualat sekd nuoremmat
kehitysluokat ovat lisdéntyneet. Muutokset nékyvit erityisesti Pasasjérven palstan eteld- ja itdosissa

sekd toisen palstan ldnsi- ja itdosissa, joissa ihmistoiminnan vaikutus oli selvésti havaittavissa.
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Molempien palstojen keskiosat ovat vuoden 1998 ilmakuvien perusteella sdilyneet yhtendisesti

luonnontilaisina (kuva 7).
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Kuva 7. Maankaytto ja metsapeitteisyys vuonna 1998.

Vuoden 2024 ilmakuvan perusteella metsépinta-alan pirstaloituminen on jatkunut (kuva 8). Vaikka osa
vanhoista metsdalueista on sdilynyt, ne esiintyvét aiempaa hajanaisempina laikkuina. Esimerkiksi
Pasasjérven eteldpuolella on sdilynyt vanhaa metsdé, mutta aluetta ympérdivét hakkuualueet
katkaisevat sen yhtendisyyden. Myds Pasasjérven palstan lénsi- ja pohjoisosissa vanhaa metséé on
sdilynyt, mutta kokonaisuutena metsé on selvisti vuosia 1966 ja 1998 hajanaisempi. Suurimmat ja
merkittdvimmét ithmisen aiheuttamat muutokset keskittyviat Lompolonpdén palstan 14nsi- ja itdosiin,
joissa hakkuut ovat muuttaneet metsipeitteisyyttd voimakkaimmin. Hakkuualueet ovat jopa kilometrin

levyisia.
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Kuva 8. Maankaytto ja metsapeitteisyys vuonna 2024.

Tunturialueiden, pienten vesialueiden ja suoalueiden pinta-alat eivit ole muuttuneet tai ovat
muuttuneet vain hyvin véhén tarkastelujakson aikana (taulukko 1). Vanhan metsén osuus oli 77,6 %
vuonna 1966, 55,3 % vuonna 1998 ja 42,4 % vuonna 2024 (kuva 9). Vanhan metsén osuus
tutkimusalueella on vdahentynyt vuodesta 1966 vuoteen 2024 yhteensd 6 352 hehtaaria (taulukko 1).
Vanhan metsin osuuden voidaan siten todeta vihentyneen huomattavasti tarkastelujakson aikana.
Suhteellisten osuuksien tarkastelu osoittaa lisdksi, ettd metsdpeitteisen alan osuus on vaihdellut
tarkastelujaksolla, ja avoimien alueiden sekd nuorten metsédvaiheiden osuus on kasvanut erityisesti

hakkuiden seurauksena.
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Taulukko 1. Tutkimusalueen pinta-ala (ha) maankaytto ja metsapeitteisyys luokittain vuosina 1966, 1998

ja 2024.

Maankaytto ja metsapeitteisyys luokka
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52
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424
15,9
8,2
18,7
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Muu (tunturi, suo, tiesto, vesisto)

Kuva 9. Maankaytto ja metsapeitteisyys luokkien suhteelliset prosenttiosuudet vuosina 1966, 1998 ja

2024.

5.2 Metsarakenne vuonna 2024 puuston keskipituuden ja ian valossa

Puuston idn jakauma vuonna 2024 on ldhes normaalijakautunut (kuva 10). Eniten arvoja on saanut

130-140-vuotias puusto. Puuston idn jakauman keskiarvo on 115 vuotta. Témaé viittaa siihen, ettd

merkittdva osa tutkimusalueen metsistd on vanhoja metsid. Samanaikaisesti jakauma osoittaa myds

hyvin vanhojen metsien esiintymisté alueella, joka tukee havaintoja sdilyneistd vanhan metsén

Pinta-ala (ha) vuonna 1998 Pinta-ala (ha) vuonna2024
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laikuista. Puuston ién arvot ovat normaalijakautuneet tasaisesti vihdnevissd maérin vuoden 130
puustosta kohti vanhoja puustoa. Jakauma on kuitenkin vinoutunut 0-80 vuoden viélilld. Jakaumassa
on siis huomattavissa metsin kayton vaikutus. Jakauman 0—10 vuoden osuudessa on havaittavissa
viimeisimmat hakkuut. 11-80 vuoden osuudessa on havaittavissa puuston kaytto ja sen takaisin kasvu

tutkimusalueella (kuva 10).

Pikseleiden maara
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200 III
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Puuston iké vuosina

Kuva 10. Puuston ian jakauma tutkimusalueella vuonna 2023 (Puuston ik paikkatietoaineisto 2023)

Ikdjakaumassa on havaittavissa metsinkasittelyn vaikutus. Kuvaajasta korostuu tietyt ikéluokat, miké
heijastaa hakkuiden ja metsdnuudistamisen ajallista rytmiéd. Puuston ién alueellisessa jakaumassa
voidaan néhdé puuston kdytdn hakkuut selvind alueina (kuva 11). Nuorempien metsikdiden
esiintyminen liittyy aiempiin hakkuisiin, kun taas vanhimmat ikdluokat sijoittuvat pdédosin niille
alueille, joilla metsét ovat séilyneet yhtendisempind. Alueellista jakaumaa tarkastellessa voidaan
todeta metsidhakkuu laikkujen olevan hajanaisia ja usein esiintyvén joukkona. Alueellisessa
tarkastelussa on huomattavissa myos hyvin puuston harvennukset. Tdméa on merkittdva huomio, jonka
havaitseminen on haastavaa ilmakuvaperusteisesta luokitteluaineistosta. Metsé ei siis ole tasalaatuista
vain vanhan puuston ja paljaiden hakkuuaukkojen vililld vaan alueella esiintyy myds laajoja alueita,

jotka ovat puuston iéltdén epasadnnollisid johtuen mitd todenndkdisimmin harvennushakkuista.
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Kuva 11. Puuston iké vuosina tutkimusalueella. (Puuston ika paikkatietoaineisto 2023)

Puuston keskipituuden alueellinen jakauma tukee ikédrakenteesta tehtyja havaintoja (kuva 12).
Keskipituudet vaihtelevat alueellisesti, ja korkeimmat arvot sijoittuvat selvasti alueisiin, joissa on
vanhaa metsdd. Matalammat keskipituudet puolestaan vastaavat nuorempia kehitysvaiheita ja
uudistusaloja. Pituusjakauma kuvastaa metsérakenteen kerroksellisuutta ja eri kehitysvaiheiden
rinnakkaista esiintymistd tutkimusalueella. Alueelliselta jakaumaltaan puuston ika ja keskipituus

vahvistavat havaittuja huomioita metsén pirstaloitumisesta ja mosaiikkimaisesta rakenteesta.
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Kuva 12. Puuston keskipituus (m) tutkimusalueella vuonna 2023. (Puuston keskipituus
paikkatietoaineisto 2023)

Puuston idn ja keskipituuden tarkastelu osoittaa, ettd Inarin yhteismetsdn metsidrakenne vuonna 2024
on rakenteellisesti vaihteleva, mosaiikkimainen ja paikoin epédsdanndllinen. Alueella esiintyy paljon

sekd varttuneita ja vanhoja metsié ettd nuorempia, vanhoista hakkuista kasvavia metsikoité.



34

6 Pohdintajajohtopaatokset

Téssé tutkielmassa tarkastelin Inarin yhteismetsédn maankéaytossd ja metsédpeitteisyydessa tapahtuneita
muutoksia vuosien 1966, 1998 ja 2024 vililla sekd mitd puuston iké- ja keskipituusaineistot kertovat
metsdrakenteen nykytilasta. [lmakuvatulkintaan ja paikkatietoanalyysiin perustuva tarkastelu osoittaa,
ettd kuuden vuosikymmenen aikana tutkimusalueella on tapahtunut merkittédva rakenteellinen muutos.
Maisema on muuttunut yhteniisistd metsialueista rakenteellisesti mosaiikkimaisiksi kokonaisuuksiksi,

jossa eri-ikdiset metsikot ja avoimet alueet vuorottelevat.

Vuosien 1966 ja 1998 vililld metsdnkayttd voimistui selvésti. [imakuvien perusteella metsépeitteisyys
viheni erityisesti avohakkuiden seurauksena, ja aiemmin yhtendiset metsdalueet pirstoutuivat
pienemmiksi laikuiksi. Muutos nikyy maisemassa selvini avohakkuualoina sekd metsén rakenteen
yleisend nuorentumisena. Vuoteen 2024 mennessi osa hakatuista alueista oli metsittynyt uudelleen,
mutta metsdrakenne ei palautunut 1960-luvun kaltaiseksi laajaksi ja yhtendiseksi kokonaisuudeksi.
Sen sijaan alueelle on muodostunut eri-ikédisten metsikoiden mosaiikki, joka heijastaa pitkdjanteista

metsdtaloustoimintaa ja luonnon sekd ihmisen yhteisvaikutusta metsarakenteen kehityksessa.

Puuston iké- ja keskipituusaineistot vuodelta 2024 tukevat ilmakuvatulkinnan havaintoja. Merkittava
osa tutkimusalueen metsistd on nuoria tai keski-ikéisid, mika viittaa siihen, ettd alue on p4éosin
talouskdytdssa ja metsit ovat uudistuneet viime vuosikymmenten aikana. Vaikka alueella esiintyy
myds vanhempia metsdkuvioita, ne nayttaytyvit rajattuina laikkuina eiviatkd muodosta laajoja
yhtendisid kokonaisuuksia. Metsirakenne on siten painottunut talousmetsille tyypilliseen

ikdrakenteeseen.

Inarin yhteismetsén metsanhoitokunta sosioekologisena toimijana on muokannut maisemaa
metsédnhoitotoimenpiteilld. Samalla toimintaa ovat ohjanneet lainsédadénto, sertifiointijarjestelmét seké
viime vuosina vahvistuneet suojelupaineet (Lambin & Thorlakson 2018; Lemos & Agrawal 2006;
Ympéristoministerio s.a.). Tarkastelujakson perusteella ei voida osoittaa suoraviivaista yhteytta
luonnonsuojelutoimien ja vanhojen metsien laaja-alaisen sdilymisen vélilld. Kuitenkin ELY -keskuksen
paatoksillad perustetut pysyvit luonnonsuojelualueet vuosilta 2022 ja 2024 ilmentidvat muuttuvaa
ympdristohallintaa yhteismetsdn kontekstissa. Myos FSC-sertifiointi mahdollisti Sakatin
luonnonsuojelukompensaatioalueen muodostamisen ja konkretisoi, miten markkinaehtoiset ja
oikeudelliset ohjauskeinot voivat vaikuttaa maankéyttoon. ELY -keskuksen ja AA Sakatti Miningin
toteuttamat metsdalueiden ostot suojelutarkoituksiin osoittavat, ettd taloudelliset ja ekologiset intressit

voivat tietyissd tilanteissa my0s limittya.

Maisemarakenteen muutos vuosina 1966—2024 voidaan tulkita institutionaalisten pédétosten ja
yhteismetséhallinnan pitkikestoiseksi seuraukseksi. Metsét eivit ole muuttuneet yksinomaan

luonnollisten ekologisten prosessien tuloksena, vaan ennen kaikkea suunnitelmallisen metsédtalouden,
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omistusrakenteen ja hallinnollisten ratkaisujen myo6td. Yhteismetsédn hoito- ja kdyttdsuunnitelmat seki

ulkopuoliset ohjausmekanismit ovat jattineet ndkyvin jdljen maisemaan.

Laajemmassa kontekstissa tapaustutkimus osoittaa, ettd Lapin yhteismetsét ovat merkittévid alueellisia
toimijoita, joiden maankdyttoratkaisuilla on huomattavia ekologisia ja sosiaalisia vaikutuksia.
Metsédrakenteen nuorentuminen ja vanhojen metsien viheneminen voivat vaikuttaa biodiversiteettiin
sekd muihin sosiaalisiin ja kulttuurisiin seikkoihin kuten poronhoitoon. Samalla viimeaikaiset

suojeluratkaisut heijastavat ymparistohallinnan monitasoisuutta ja muuttuvuutta.

Tutkimuksen keskeiset rajoitteet liittyvit aineistoon ja menetelmiin. Puuston iké- ja
keskipituusaineistot kuvaavat metsiarakennetta yleiselld tasolla, mutta eivit anna tarkkaa tietoa
esimerkiksi puulajisuhteista tai rakenteellisesta monimuotoisuudesta. Niin ollen tulokset tarjoavat
kokonaiskuvan kehityssuunnista, mutta eivit kata kaikkia ekologisia ja sosiaalisia ulottuvuuksia.
Vaikka tdssé tutkielmassa keskitytdén metsérakenteen ja maankéyton muutosten ajalliseen
tarkasteluun, havaituilla kehityssuunnilla on todennékdisesti myds ekologisia ja sosiaalisia
vaikutuksia. Vanhojen metsien pirstoutuminen ja metsdrakenteen mosaiikkimaisuus voivat vaikuttaa
esimerkiksi biodiversiteetin sdilymiseen, poronhoidon edellytyksiin sekd metsien kulttuurisiin ja

maisemallisiin arvoihin (Ott 2025).

Tama tutkimus tarkasteli Inarin yhteismetsén metsdrakenteen muutosta valittujen ajankohtien ja
rajatun tutkimusalueen perusteella. Jatkotutkimuksessa olisi perusteltua laajentaa ajallista tarkastelua
useampiin valivuosiin, jotta muutosten rytmié ja vaiheittaisuutta voitaisiin analysoida tarkemmin.
Lisdksi koko yhteismetsén alueen kattava tai vertaileva paikkatietoanalyysi mahdollistaisi tulosten
kattavamman yleistettdvyyden. Metsidrakenteen ohella olisi tarkeda tarkastella myos taustasyita eli
yhteismetsén paatoksentekoprosessien ja eri toimijaryhmien ndkdkulmia. Laadullinen tutkimus
syventdisi ymmarrysta siitd, miten hallinnolliset ratkaisut konkretisoituvat maisemassa. Tutkielman
tulokset osoittavat, ettd yhteismetsien maankaytolla on pitkdlld aikavalilla merkittdavid vaikutuksia
metsirakenteeseen ja maiseman eheyteen. Ymparistonhallinnan ndkdkulmasta timé korostaa tarvetta
sovittaa yhteen metsétaloudelliset tavoitteet, vanhojen metsien suojelu sekd muut alueelliset elinkeinot

aiempaa johdonmukaisemmin.
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Liitteet

Liite 1. Viranomaistietopyynt6: Lupa- ja valvontavirasto 2026

Tietopyyntd luonnonsuojelualuiden rekisterista Lupa- ja valvontavirastolle suoritettu

sahkopostitse 2.4.2026. Kysymykset olivat seuraavat:

1. Milloin luonnonsuojelualueet on perustettu? (vuosi ja mahdollinen tarkempi

paivamaara)
2. Mitka ovat kyseisten luonnonsuojelualueiden nimet?
3. Mihin luonnonsuojelu hankkeeseen tai ohjelmaan ne liittyvat?

4. Onko luonnonsuojelualueiden perustamisviranomaisena toiminut ELY-keskus?

o

Onko kyseessa maaraaikaisia vai pysyvia Luonnonsuojelualueita?

Liite 2. Viranomaistietopyynt6: Maanmittauslaitos 2026

Tietopyynto kiinteistorekisterista Maanmittauslaitokselle suoritettu sahkdpostitse

10.2.2026. Kysymykset olivat seuraavat:
1. Milloin ja miten kiinteistdé 148-874-1-0 (Inarin yhteismetsa) on muodostunut?

2. Onko Sakatin metsakompensaation luonnonsuojelualue lohkottu Inarin

yhteismetsasta?

3. Milloin kiinteistd 148-403-98-34 (Sakatin metsdkompensaation

luonnonsuojelualue) on muodostunut eli lohkottu kantakiinteistosta?

4. Milloin lainhuuto on tullut voimaan kiinteistolla 148-403-98-34 (Sakatin

metsdkompensaation luonnonsuojelualue)?



