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Tutkielmassani tutkin vuosina 1921-1923 kirkollisessa ja tyévéen lehdistdssa kaytya keskustelua
uskonnonvapauslaista. Tarkastelen sitd, millaista asiasta Kirjoittelu ja tdten myds keskustelu on ollut ja
kuinka paljon sitd on ilmennyt eri lehdistdjen edustajien keskuudessa. Td&mén toteuttamiseksi valitsin
lahdeaineistokseni kirkollista lehdistdd edustamaan Kotimaa-lehden ja tyévéaen lehdist6d edustamaan
Suomen Sosialidemokraatti seka Suomen Tydmies -lehdet. Kotimaa oli yleisesti katsottuna kirkkoa
edustava lehti ja Suomen Sosialidemokraatti ja Suomen Tydmies taas edustavat eri poliittisia linjoja
tydvaen lehdiston keskuudessa, mutta molemmat ajoivat selkeésti tydvaen asialla.

Tarkoitukseni on luoda kattava ymmarrys siitd, miten lehdet ja niiden edustamat osapuolet
suhtautuivat uskonnonvapauteen ja siita sdadettyyn lakiin ja myos siitd, miten se nékyi Kirjoittelussa.
Tahan apunani kéytén laadullista menetelmid sen sopivuuden vuoksi. Kéytan myos lahdekriittistd
lukutapaa, jonka avulla saan selvitetyksi, miksi asia ilmenee juuri aineistoni kuvaamalla tavalla.
Lahdekritiikin ja laadullisen tarkastelun kautta saan kattavan kuvan késitellysta aiheesta ja sen
tarkoituksista.

Lehdisttssa ilmeneva keskustelu oli monipuolista kaikissa kasittelemissani lehdissa. Lehdistdssa
seurattiin tarkkaan lain kasittelyn etenemista eduskunnassa ja valtuustoissa. Keskustelua syntyi lehtien
Kirjoitusten kautta. Kotimaan toimesta tarkeimmaksi teemaksi uskonnonvapauslain kohdalla nousi
uskonnonopetuksen puolustaminen, kun taas Suomen Sosialidemokraatissa ja Suomen Tyémiehessa
aktivoiduttiin kirjoittamaan etenkin uskonnonvapauslain voimaantulon jalkeen. Aikaisemmasta
Kirjoittelusta nousi esiin etenkin kritiikki ja tahto oman ajatusmaailmaan sopivan version lapimenosta.
Tydvéen lehdiston toimista huolimatta lain voimaantulo ei aiheuttanutkaan suurta eroliikettd, mika
osittain koettiin pettymykseksi. Tastd huolimatta molemmat osapuolet kokivat uskonnonvapauslain
onnistuneeksi.
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1 Johdanto

1.1 Uskonnonvapauslain voimaantulo

Uskontoa saa Suomessa julkisesti ja yksityisesti harjoittaa, mikéli lakia tai hyvia
tapoja ei loukata.t

Né&in kuuluu uskonnonvapauslain aloittava pykald, joka tuli voimaan tammikuussa vuonna
1923. Sitd ennen uskonnon harjoittaminen oli Suomen evankelis-luterilaisen kirkon
kontrollissa ja kirkosta eroaminen tai uskontokunnan vaihtaminen ei ollut laillisesti
mahdollista. Uskonnonvapaus ei taten ole aina ollut itsestdénselvyys. Prosessi
uskonnonvapauteen alkoi kuitenkin jo vuonna 1906, kun hallitus asetti komitean
lainsdadanndn aikaansaamiseksi. Tdma komitea sai toimensa valmiiksi parin vuoden jélkeen
5. kesdkuuta 1908. Vaikka asia oli periaatteellisesti hyvaksytty, jopa kirkolliskokouksen
toimesta, asian késittely keskeytyi ennen kuin asiaa oli paremmin ehditty ké&sittelemaan.
Tahan syyna oli valtiolliset olot, joiden takia senaatin pyyntd Vengjan keisarille asian

tuomisesta eduskunnalle ei onnistunut niin kuin sen oli tarkoitus.

Vasta noin kymmenen vuoden pééstd Vendjan vallankumouksen myoté asian késittely l&hti
uudelleen eteenpéin. Vuoden 1917 puolivalissd Suomen Senaatti asetti lain valmistelemiseksi
uuden komitean, joka sai tyonsa valmiiksi jo saman vuoden loppupuolella. Eduskunta sai
esityksen asiasta maaliskuussa vuonna 1920. Tamé4 esitys sisalsi uskonnonvapauden lisaksi
nelja pienempad lakiehdotusta, joista kolme hyvaksyttiin ja yksi hylattiin. Nama hyvéksytyt
lakiehdotukset tulivat vahvistetuiksi kesédkuussa 1921. Uskonnonvapauslaki paési eduskunnan
kasittelyyn vasta syksylld vuonna 1922, jolloin se hyvéksyttiin maardaenemmistolla. Laki

vahvistettiin marraskuussa 1922, jonka jalkeen se astui voimaan 1. tammikuuta 19232

K. R. Brotheruksen mukaan uskonnonvapauden tuoman muutoksen tapahtuminen suhteellisen
myo6héén selittyy osittain sill, ettei Suomessa uskonnonvapauden puutetta koettu raskaaksi,
sekd kasityksella kristillisesta valtiosta. Tastd huolimatta uskonnonvapauden edistyminen
1900-luvun alkupuolella ja sen voimaan tuleminen muutti uskonnon vapautta ja valtion

asemaa uskonnossa merkittavasti.> Kuitenkin on hyva ottaa huomioon, etta muissakin

1 Uskonnonvapauslaki 267/1922 18.
2 Kaila 1923, 3-4.
3 Brotherus 1923, 239-240.



Pohjoismaissa uskonnonvapauteen ja etenkin kirkon ja valtion rooliin liittyvaé keskustelua
kaytiin myos vield 1920-luvuilla. Esimerkiksi Tanskassa kirkon kansallinen verotus tuli
voimaan 1919, ja yleisesti ottaen Tanskassa ja Norjassa kirkko pysyi kietoutuneena valtion

kanssa vaikkakaan ei taysin valtion kirkkona.*

Uskonnonvapauslain voimaantulo vapautti uskonnon harjoittamisen. Enéa valtio ei vahtinut
kuulumista kirkkoon, vaan jokainen 18 vuotta tayttanyt sai paatta itse siitd, mihin uskontoon
han haluaa kuulua tai olla kuulumatta. Uskonto siirtyi yha enemmaén yksityisasiaksi. Ikdraja
valikoitui, jotta uskontokuntaan kuuluvan oli mahdollista vapaasti vaihtaa tai luopua
uskontokunnasta ajoissa, mutta myos estimaan kadnnytysyrityksia liian nuorella ialla.
Taman ikarajan alapuolella olevat, eli lapset, seurasivat vield vanhempiaan uskonnollisissa
asioissa. Jos kumpikaan vanhemmista ei kuulunut uskontokuntaan, ei lapsikaan voinut kuulua
siihen. Vanhempien kuuluessa eri uskontokuntiin tai jos toinen ei kuulunut mihinkaéan, lapsi
seurasi isdansa ellei toisin oltu sovittu. Kirkosta eroaminen tarkoitti myos sité, ettd henkil® ei
ollut enié velvollinen maksamaan kirkollisia maksuja.® Uskonnosta eroamisen tai sen
vaihtamisen lisaksi uskonnonvapauslaki koski myds monia muita uskonnon osa-alueita, kuten

uskonnonopetusta.

Uskonnonvapauslaki koski myds uskonnonopetusta. Lain voimaanastumisen jalkeen
uskonnonopetuksesta kieltdytyminen sallittiin, jos siita oli viranomaisten todistus, etté lapsi ei
kuulu uskontokuntaan tai kuuluu eri uskontokuntaan.” Uskonnonopetus kuitenkin pysyi ja on
edelleen osa koulujen opetusta. Brotherus katsoi, ettd uskonnolla koettiin olevan myds
tietopuolinen merkityksensa, mika oli osaltaan vaikuttamassa siihen, etté sité ei kokonaan
poistettu, kuten oli esimerkiksi tehty Ranskassa. Hautausmaat vapautuivat myos kirkkoon
kuulumattomille ja heille sallittiin omien hautausmaiden perustaminen. Vaikka henkil0 ei
olisikaan kuulunut evankelisluterilaiseen kirkkoon, hanelld oli mahdollisuus tulla haudatuksi
kirkon hautausmaahan. Taman lisaksi uskonnollisten yhdyskuntien perustaminen vapautui.®
Avioliitot evankelis-luterilaisten ja muiden kristinuskontojen vélilla sek& muut mahdolliset

avioliittotapaukset vapautuivat omien saantojensa tapaan noudatettuna.'® Naiden lisaksi

4 Robbins 2013, 220-223.
5 Brotherus 1923, 246-247.
6 Kaila 1923, 5-6.

7 Brotherus 1923, 249-250.
8 Brotherus 1923, 252—-253.
9 Kaila 1923, 15-18

10 Kaila 1923, 41-44.



valtion palveluksessa toimiminen vapautui myds henkildille, jotka eivat kuuluneet evankelis-
luterilaiseen kirkkoon.!* Uskonnonvapauslaki toi taten paljon vapauksia aikaisempaan
verrattuna ja oli osaltaan tarkeé osa yhteiskunnan kehitystd. Kirkkoon oli ennen
uskonnonvapautta pakko kuulua ja tdiman pakon purku herétti keskustelua sen vastustajien ja

puolustajien vélilla seké etenkin Kkirkollisissa ja tyévaen lehdistoissa.

1.2 Tutkimuskysymykset, metodit, aineisto seké kirjallisuus

Tassé tutkimuksessa tarkastellaan ja vastataan kysymykseen, joka koskee
uskonnonvapaudesta kaytyé julkista keskustelua kirkollisissa ja tyovéen lehdistoissé ja sité,
miten lehdistot suhtautuivat uskonnonvapauslakiin vuosina 1921-1923. Tutkimuskysymysté
avataan paremmin muutamalla siihen liittyvalld lisikysymykselld. Miten uskonnonvapauslaki
nékyi kirkollisissa ja tydvden sanomalehdissd? Millaisia eroja uskonnonvapauslaista
uutisoinnissa oli? Esittdiméalld niméa kysymykset tutkimukseni tavoitteena on antaa kattava
kuva siitd, miten eri osapuolet suhtautuivat uskonnonvapauteen. Tutkimuskysymys on
mielenkiintoinen, silld kirkko on ollut etenkin vield 1900-luvulla tirked osa suomalaista
yhteiskuntaa ja kyseisen keskustelun avaaminen tuottaa uudenlaista nikdkulmaa kirkon
yhteiskunnalliseen asemaan ja kehitykseen. Kysymys my0s valoittaa sitd, miten tyovaen
asenteet kirkkoa kohtaan nékyivit, etenkin ottaen huomioon valitun aikavilin sijoittumisen
siséllissodan jélkeiseen aikaan. Tavoitteenani on siis tarkastella kdyttdmieni lehtien luomaa
julkista kuvaa eri osapuolten mielipiteistd. Koska lehtien taustalla olevat tekijat ovat vahvasti
osana lehtien toimintaa, tarkastelen lehtien julkaisuja niiden taustaa vasten. Tdménkaltainen
sisdinen tarkastelu tuottaa erilaisen ndkdkulman ja tulkinnan tuloksen. Huomioitavaa on myds
se, ettd vaikka kdytdnkin vain termid kirkko, viittaan silld padsadantoisesti yksinomaan

Suomen evankelis-luterilaiseen kirkkoon.

Rajaan tutkimukseni ajanjakson koskemaan uskonnonvapauslain voimaantulon vuosille.
Vaikka olisi kiinnostavaa ja varmasti hyodyllista tarkastella aihetta ottaen mukaan
uskonnonvapauslain alkuhetket, se ei ole mahdollista kandidaatintyon kohdalla. Laajemmalla
aikavélilld lehtiaineiston mééré kasvaisi huomattavasti ja myds lisdldhdeaineiston

hankkiminen voisi olla hyvé ratkaisu. Kuitenkin aiheen rajaaminen vuoteen 1923 asti antaa

11 Kaila 1923, 46.



mahdollisuuden perehtyd myds lain voimaantulemisen jélkitapahtumiin, jolloin sen
vaikutukset alkoivat nékya, esimerkiksi kirkosta eroamisen muodossa. Alkupdista
tutkimukseni rajautuu vuoteen 1921, silld vuosi sijoittuu aikaan ennen uskonnonvapauslain

hyvéksymisté ja tarjoaa ndkdkulman lain hyviaksymiseen johtaneeseen keskusteluun.

Lahdeaineistona kiytin Kotimaa-lehden digitalisoituja numeroita ja niissé esiintyvaa
informaatiota sekd Suomen Sosialidemokraatti ja Suomen Tyomies -lehtien digitalisoituja
numeroita. Lehtid tarkastelen vuosilta 1921-1923. Talta aikavililtd on koottu tietoa myds
uskonnonvapauslain jilkeisistd asioista, joita ndissd lehdissd mahdollisesti esiintyy, mutta
myds uskonnonvapauslakia edeltdneen vuoden ajatuksia ja keskustelua lain etenemisen
aikana. Kotimaa-lehden avulla on mahdollista saada paremmin selville, miten kirkon tai
ylipadtinsa kristillisissé piireissd suhtauduttiin uskonnonvapauslakiin. Suomen
Sosialidemokraatti sekid Suomen Tyomies -lehtien avulla tarkastellaan, miten tyovien
keskuudessa asiaan mahdollisesti suhtauduttiin ja minkélaista oli julkinen keskustelu siita.
Lehtiaineiston analyysiéd tukemaan sovellan tutkimuskirjallisuutta kattavamman kuvan

saamiseksi.

Aineistokseni valikoitunut Kotimaa-lehti perustettiin vuonna 1905 tuomaan kirkollisia
kysymyksié julkisuuteen, mutta myds vastapainoksi uskonnon ja kirkon kohtaamalle
kielteiselle ilmapiirille. Etenkin vastapainona oleminen oli tirked osa lehden perustamista.?
Kuitenkin lehden ohjelmasta alun perin ajateltiin, ettei lehti saisi ajaa tietyn puolueen
politiikkaa ja pitdisi toimia Suomessa kristittyjen yleisend ddnenkannattajana. Lehti ei
myOskédn saisi syrjid ketdédn, vaan arvostella kaikkia tasapuolisesti Jumalan sanan mukaan.
Puoluepoliittisen sitoutumattomuuden ohella lehden tarkoitus oli toimia Suomessa
yhteiskunnallisesti ja ottaa kantaa yhteiskunnallisiin kysymyksiin. Alkuvaiheessa lehden
ohjelman tulkinta kuitenkin aiheutti erilaisia riitoja ja erimielisyyksid lehden sisdlld. Vasta
1910-luvun alussa lehden linja vakiintui takaisin alkuperdiseen aktiiviseen

yhteiskunnallisuuteen. '3

Ty6véen lehdiston edustajaksi valikoitunutta Suomen Sosialidemokraatti -lehted alettiin sen

nimisend julkaista jo vuodesta 1918 ldhtien. Lehti oli sidoksissa Suomen

12 Murtorinne & Heikkild 1980, 18-19.
13 Murtorinne & Heikkila 1980, 24-34.



Sosialidemokraattiseen puolueeseen ja on téiten selvéd, ettd lehden linjaus oli puolueen
mukainen, etenkin, kun otetaan huomioon puolueorganisaation halu pitéé lehti sidoksissa
puolueeseen.’* Lehden ilmestyminen sisillissodan jilkeen nikyi ensimmaisissi julkaisuissa,
silld lehdessa tuotiin esiin selkedsti bolSevismin tuomittavuus ja sopimattomuus mutta myos
yleisesti se, miten aseellinen ja sanallinen sosialismi on ly6ty ja vain teoreettinen seki
kansallinen sosialidemokratia on vield lyomattd. Lehdessa kuitenkin tuomittiin sisillisodan
valkoinen terrori ja muita valkoisen Suomen senaikaisia toimia. Tdmi uhmakas ja ankara
uutisointi johtikin lehden lakkauttamiseen, joka toki jii vain kuukauden mittaiseksi.'®

Yleisesti ottaen lehted kuitenkin pystyttiin julkaisemaan ilman lakkautuksia.

Toinen tydvéen lehti, joka valikoitui aineistoksi, on Suomen Tyomies -lehti. Lehted alettiin
vihissd médrin julkaista vuonna 1920 Tampereella osana toista lehted Suomen Sosialistisen
Tydvaenpuolueen toimesta. Lehted julkaistiin omana painoksenaan vuosina 1921-1923.
Julkaiseminen ei ollut tiysin yhtendistd, vaan lehti lakkautettiin syksylld 1921 kolmeksi
kuukaudeksi, mind aikana lehti ilmestyi nimelld Suomen Tyéldinen. Kuitenkin tassa
tutkielmassa kdytdn lehdestd nimitystd Suomen Tyomies yksinkertaisuuden ja selkeyden
vuoksi. Lehden tehtidvi oli puolueen méérittelema ja tarkoituksena oli koota tyovéki ja

taistella porvarien sanomalehtien tekemid myrkytysti vastaan.®

Lehtid tarkastellessa on hyva tiedostaa, ketkd oikeasti olivat lehtikirjoitusten takana, jottei
yleistd kirjoitusten sisdltdd liian paljon. Tdhan perehdytdédn tarkemmin aiheen tullessa esiin

seuraavassa luvussa, jolloin taustatiedon tuominen on oleellisempaa.

Tutkimuksessani kdytdan hyodyksi laadullista eli kvalitatiivista tutkimusmenetelmaa.
Menetelma valikoitui, koska se sopii hyvin lehtiaineiston tutkimiseen ja myds omaan
tutkimuskysymykseeni. Tarkoitukseni on myds hyddyntidd hermeneuttista menetelmaa
aineistojen tulkinnassa ja ymmartdmisessd. Hermeneuttisen menetelmén avulla kéasittelen
lehtien kirjoituksia ymmartiékseni, mité tekstissd on sanottu ja milld tavalla kirjoittaja vélittda
tekstillinsd ajamansa tarkoituksen.!” On myos hyvd mainita, ettd kdytin lihdekriittisti
lukutapaa tutkimuksessani, koska on monia asioita, joita tdytyy ottaa huomioon

tarkastellessaan lehtiaineistoa. Lahdekritiikin avulla selvitdn, miksi asiaa on kuvattu tietylla

4 Nygard & Salokangas 1987, 232-234.
15 Nygard & Salokangas 1987, 194.

16 Nygard & Salokangas 1987, 212-217.
17 Gadamer 2004, 221-223.



tavalla. Lahdekritiikki on juuri sen vuoksi tirkeimpid menetelmis tutkimuksessani.®

Kéayttamastini ldhdeaineistosta tarkoitukseni on koota kattava ymmarrys siitd, miten lehdet ja
tdten niiden edustamat osapuolet suhtautuivat uskonnonvapauteen, -lakiin ja myds siitd, miten
se nakyi. Lehtien ja niihin liittyvén tiedon lisdksi hankin informaatiota
tutkimuskirjallisuudesta. Avaan ja tulkitsen laajemmin uskonnonvapauteen ja lakiin

suhtautumista kayttdmalld hyddykseni tutkimuskirjallisuudesta 10ytyvad monipuolista tietoa.

Uskonnonvapauslaista kéytin apunani Erkki Kailan aikalaiskirjallisuutta Uskonvapauslaki
vnnd sithen liittyvdt lait ja asetukset vuodelta 1923. Erkki Kaila toimi muun muassa Viipurin
ja Turun arkkipiispana.® Kirkkoa kisittelevid tutkimuksia 16ytyy my®s suhteellisen paljon.
Ne kuitenkaan eivét kaikki 1dheskdin tdysin liity uskonnonvapauslakiin vaan yleiseen tietoon
ja erilaisiin ndkdkulmiin kirkosta. Yhtend esimerkkini tistd on K. R. Brotheruksen
aikalaisteos vuodelta 1923 Valtio ja kirkko: katsaus Suomen uskontolainsddddnnon
kehitykseen. Brotherus toimi muun muassa Helsingin yliopiston valtio-opin professorina.?
My0s Kotimaa-lehted on aikaisemminkin kéytetty ja tutkittu, mistd esimerkkinéd Eino
Murtorinteen ja Markku Heikkildn teos vuodelta 1980 Kotimaa 1905—1980. routavuosien
kristillis-yhteiskunnallisesta lehtiyrityksestd monipuoliseksi kristilliseksi kustannusyhtioksi.
Tadmai teos on aikajaksonsa vuoksi myds osittain erittdin hyddyllinen omassa tutkimuksessani.
Toinen osittain Kotimaata koskeva teos on Martti Ruuthin Kirkon eldmdcd Kotimaan
kuvastimessa: vuosisatamme aatehistoriaa vuodelta 1949. Tdmai teos koskee oman
tutkimukseni aihetta ldheltd ja antaa viitteitd Kotimaa-lehden tarkastelulle. Ruuth toimi

kirkkohistorian professorina valtionyliopiston teologiessa tiedekunnassa. %

Niin kuin kirkkoa kasittelevda tutkimusta myos tyoviked koskevaa tutkimusta 10ytyy
kattavasti. Vaikka teokset eivit suoraan koske uskonnonvapauslakia ja osapuolten mietteitad
asiasta, uskonnonvapauslaki ja uskonnonvapaus nousevat esille teoksissa. Ajanjaksollisesti
taydellisesti sopivia teoksia tydvéestd on muun muassa Niko Kanniston teos Vaaleanpunainen
tasavalta? SDP, itsendisyys ja kansallisen yhtendisyyden kysymys vuosina 1918—1924
vuodelta 2016. Yleisesti SDP:std kertomisen lisdksi teos auttaa ymmartimaan Suomen

Sosialidemokraatti -lehted ja sen sisdltod sekd olemusta. Toinen hyddyllinen teos on Tauno

18 Tepora, Danielsbacka, Hannikainen 2022, johdanto.
19 Kortekangas 1982, 530.

20 Pikkusaari 1998, 22.

2L Tiitinen 1982, 236.
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Saarelan Suomalaisen kommunismin synty 1918—1923 vuodelta 1996. Se tuo myods enemman
taustaa ja ymmarrystd puolueista késittelemieni tyovéeston lehtien takana. Taustaa ja ajan
kontekstin ymmartdmistd helpottaa Jussi Pikkusaaren teos Vaikea Vapaus: sosialidemokratian
havié kirkolle Suomen kulttuuritaistelussa vuodelta 1998. Tdma on tirkeidd, silld ajan taustan

ymmartdminen auttaa selkeyttiméén miksi ja miten asiaa kasiteltiin.

Uskonnonvapautta ja sen lakia on tutkittu aikaisemminkin ja siitd 16ytyy jopa
aikalaisaineistoa. Tdma kertoo uskonnonvapauslain tirkeydestd ja sithen kohdistuvasta
mielenkiinnosta. My0s sanomalehtid koskevaa tutkimusta olen 10ytényt, mutta ne eivit
kuitenkaan keskity yksinomaan uskonnonvapauteen. Siis etenkin uskonnonvapauslakia ja sen
voimaantuloa ei ole ennen tarkasteltu kirkollisten ja tydvien lehdistdjen kautta tai ainakaan en
itse 16ytanyt aiheeseen suoraan liittyvaa tutkimusta. Ndin ollen oma tutkimukseni tuo

mahdollisesti uutta ndkokulmaa aiheeseen.



11

2 Uskonnonvapauslain nakyvyys lehdissa

Uskonnonvapaus oli huomiota heréttava asia ja nakyi Suomen sanomalehdistossa kdydyssa
keskustelussa. Sanomalehdet toimivat tarke&nd informaation vélineend 1920-luvulla, minka
vuoksi se, mita sanomalehtiin kirjoitettiin, oli tarkeaa mielipiteiden ilmoittajana seka lehtien
edustajien vaikutuksen lisddmisessé. Seka kirkollisessa etta tydvaen lehdistossa
uskonnonvapauslaki nousi esille useaan kertaan. Molempien osapuolten sanomalehdissé
uskonnonvapauslaki sai kuitenkin omanlaisensa nakyvyyden, jota tulen sen mééarén ja laadun

kautta tassa luvussa avaamaan.

2.1 Kirkollisessa lehdistossa

Ennen kuin tarkastellaan Kotimaa-lehdessa olevia Kirjoituksia on tarke&é ottaa huomioon
lehden takana olevat henkil6t. Heitd olivat kirkonmiehet, jotka kannattivat nuorkirkollista
suuntausta, joka oli kirkon uudistusmielinen rintama?2. Taman vuoksi olisi vaarin olettaa
Kotimaa-lehden edustavan kaikkien kirkonmiesten ndkemysta tai ajatuksia. Tasta huolimatta
on my0s otettava huomioon lehden halukkuus toimia ja ndyttdytyd Suomen kansankirkon
edustajana. Tdman vuoksi Kotimaa-lehdessa saattaa siis olla joitakin asioita, jotka poikkeavat
kirkon linjasta, mutta periaatteen tasolla Kotimaa-lehti toimii hyvéna aineistona, kun

tarkastellaan kirkon nakemysta.??

Uskonnonvapauslaki sisélsi monia asioita uskontoon liittyen ja niista etenkin uskonnonopetus
sai usein nékyvyytta Kotimaan kirjoituksissa. Uskonnonopetus oli tarked kysymys ja se olikin
kirkkokansan ohjelmassa etualalla.?* Taistelussa opetuksesta oli kysymys sen jatkuvuudesta ja
halusta turvata uskonnonopetus seké -opettajat kouluissa. Uskonnonopetuksen lisaksi lehden

uutisoinnissa nousee esiin muut kirkkokansan ohjelman osa-alueet.

Kirkkokansan ohjelma syntyi huolesta koskien etenkin uskonnonopetuksen jarjestelyitd, ja
ohjelman tarkoituksena oli saada aikaan yhtendinen linja, jota olisi tarkoitus lahted tekeméén
tunnetuksi ja ajamaan yhdessa sen siséltod. Tavoitteena oli toteuttaa niin sanottu “’kristikansan

nousu”, joka vaikuttaisi valtiopaivanvaaleihin. Tall4 haluttiin saada kansa liikkeelle ja

22 Marjokorpi 1977, 187.
23 Murtorinne & Heikkila 1980, 89-90.
24 Ruuth 1949, 188.
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aktiivisesti ottamaan kantaa kristillisiin asioihin, etenkin uskonnonopetuksen puolesta,
poliittisen toiminnan kautta. Kotimaa myds antoi télle tukensa Kirjoittaessaan siita

lehdissaan.?®

Kirkkokansan ohjelmaksi lehdessa oli julkistettu nelja eri padkohtaa. Ensimmaiseki kohdaksi
asetettiin kasitys siité, ettei uskonnonvapauslaki saa houkutella kirkon jasenia eroamaan sen
antamasta kristillissiveellisestd kasvatuksesta, vaan eroamisesta piti antaa takeet, ettei se olisi
tilapaisen mielijohteen ratkaisu tai ulkoisen vaikutuksen toimi. Toisena kohtana tuotiin esiin
kirkollisten toimielimien muodostaminen siten, etta kirkko tuli toimeen ilman jasentensa
rasittamista rahallisesti. Kuitenkin tdydellistd eroa valtiosta ei kannatettu, mutta vain siina
maarin missa erottaminen oli tarpeellista ja edisti kirkon toiminnan menestymista ja tehtévien
suorittamista. Lehden ilmoittama kolmas kohta koski uskonnonopetusta. Kirkkokansa haluaa,
ettd oppilaille on annettava kristinuskon opetusta. Vaihtoehtoista siveysoppia ei hyvéaksyté
annettavaksi evankelis-luterilaisten vanhempien lapsille. Ohjelman viimeinen ja neljas kohta
koskee papiston palkkausta. Ohjelmassa halutaan turvata pappien riittdva koulutustaso seka
papiston palkka, jonka tulisi vastata saman korkuisen koulutuksen saaneita valtion

virkamiehid seké papiston vastuullista tehtavaa.?s

Uskonnonopetuksen tarkeytta ja roolia kirkolle kuvastaa hyvin sen ilmentyminen useaan
otteeseen Kotimaan uutisoinnissa. Uskonnonopetuksen kuvaus ei kuitenkaan jadnyt vain
Suomessa kaytavaan keskusteluun, vaan se toi esimerkkeja Ruotsista, jossa
uskonnonopetuksen poistaminen ei ole tullut edes aihelistalle, vaan sen olemassaolo
pakollisena aineena koulussa on koettu tarkean&.?” Tammikuussa 1921 julkaistussa
kirjoituksessa Uskonnonopetus kansakouluissa™ korostettiin uskonnonopetuksen asemaa.
Uskonnonopetuksella katsottiin olevan kansan tuki eikd sen poistamisessa tultaisi
onnistumaan, kuten ei myosk&én Ruotsissa, vaikka tunnettiin huolta vihamielisista tahoista,
jotka kovasti sen poistamista yrittavat ajaa.?® Martti Ruuthin mukaan naihin tahoihin kuului

tyovaeston edustusta etenkin sosiaalidemokraateista.®

25 Murtorinne & Heikkila 1980, 139-140.

% Kotimaa 24.1.1922.

27 Kirkolliset kysymykset Ruotsissa, Kotimaa 24.2.1922.
28 Uskonnonopetus kansakouluissa, Kotimaa 25.1.1921.
29 Ruuth 1949, 188.
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Uskonnonvapauden olemassaolon kasittelyn lisdksi lehdessa tuotiin esiin lain kasittelya
hallinnon tasolla, kuten muun muassa koulukomitean ehdotus yhdesté uskontotunnista
kansakouluun sekd sivistysvaliokunnan paatds kansakoulun uskontokysymykseen.*® Lehden
piirissa haluttiin pitad kirkkokansa ajan tasalla ja tietoisena, miten ja mill4 aikataululla
uskonnonopetusta hallinnollisella tasolla kasiteltiin ja kuinka asiat etenivat. N&in haluttiin
esitelld mahdollisuudet vaikuttaa ja ottaa kantaa asiaan. Téatd myos kuvaa edelld mainittu

ajatus “’kristikansan noususta”.

Uskonnonvapauslain tullessa voimaan uskonnonopetuksen osalta koettiin, etta paastiin siihen,
mihin pyrittiin eli uskonnonopetuksen sdilymiseen. Kuitenkin Ruuthin mukaan halua oli vied&

asiaa eteenpdin ja turvata opetus lainsaadannéllisestikin.3!

Lehdisto ei kuitenkaan jattdnyt omaa asemaansa vain asioiden esille tuomiseen vaan otti myds
kantaa osapuolten toimintaan. Esille tuotiin muun muassa soradanid, joita kuului vastapuolelta
etenkin, kun uskonnonvapauslain kasittely meni vaalien yli. Namé koskivat etenkin Suomen
Sosialidemokraattien valituksia liittyen papiston palkkoihin.®? Huomio my6s keskittyi muiden
puolueiden toimintaan, kuten Edistyspuolueen ja Maalaisliiton edustajien toteamuksiin siita,
etteivat he tule kannattamaan uskonnonopetuksen korvaamista pakollisella
siveellisyysopilla.®® Naist4 asioista kirjoittamalla on selva, ettd Kotimaa halusi tuoda
lukijakunnalleen tietoa muistakin osapuolista ja antaa nain myds toivoa siitd, etteivat asiat
menisi taysin vaarin ja ettd uskonnonopetus nauttisi vield& Suomessa laajaa tukea myos kirkon

ulkopuolella.

Uskonnonvapauslakiin ei suhtauduttu kuitenkaan téysin vailla huolta, mutta samalla
rauhoiteltiin lukijakuntaa. Kotimaa toi esille esimerkiksi vahaisen kiinnostuksen
siviiliavioliittoihin seka sen, miten Saksassa ei ole tapahtunut suurta eroamisliiketta Kirkosta.
Kirkko kuitenkin joutuu uuteen vaiheeseen. Uskonnonvapauden voimaantuloa ei esitetd
taydellisend uhkana vaan siita esitetddn myds, miten se parantaa ”Jumalan seurakunnan”

kykya toteuttaa periaatteitaan, kun kirkkoa ja Jumalaa halveksivat jasenet voivat erota. Téhan

30 Kotimaa 10.11.1922; Kotimaa 14.7.1922.
31 Ruuth 1949, 195.

%2 Kotimaa 10.6.1921.

33 Murtorinne & Heikkila 1980, 140.
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myaos siviiliavioliitto esitetdan pétevéksi vaihtoehdoksi niille, jotka eivét kirkon periaatteita

kunnioita.3

Uskonnonvapauslain voimaantulon lahestyessa Kotimaa korosti lehdiston tarkeyttd. Tama
nousee esiin etenkin joulukuun lehdessa padotsikossa “Kristillisen sanomalehden merkitys ja
tehtava”. Kirjoituksessa esitetddn useamman tuomiorovastin ja myos kirkkoherran kommentit
liittyen siihen, miten kristillisen sanomalehden merkitys korostuu ja kasvaa entisestéan.
Sanomalehden ajateltiin saavuttavan kirkosta eroa harkitsevan ja tekevéan sen paremmin kuin

kirkon saarnatuoli. Sanomalehdella oli tirkeé rooli kirkon puolustamisessa.®

Uskonnonvapauslain voimaantulon myota sen késitteleminen lehden sisélla kasvoi
huomattavasti. Kasittely koski paaséantdisesti muun muassa uskonnonvapauslain esittelya.
Kotimaa toi esiin lain eri kohdat ja miten se tulee vaikuttamaan ja muuttamaan aikaisempaa
kaytantoa. Se kertoi myds, miten asioiden kanssa tulee toimia, miten esimerkiksi eroaminen

tapahtuu tai miten seurakunnasta eroneen hautajaistoimet tapahtuvat.®

Esille myds tuodaan useaan otteeseen se, miten suurta eroamista kirkosta ei tapahtunutkaan,
vaikkakin tyovéen lehdistdssa yritettiin kovasti houkutella ihmisid eroamaan. Kirkosta
eroamisen vahéaisyyden syyksi annettiin lehdissa etenkin vahvat siteet kansan ja kirkon valilla
ja tuotiin esille myds, miten jopa sosialidemokraateissa on syvasti uskonnollisia kansalaisia,
minka vuoksi heidén puheensa ovat lain voimaantulon jalkeen muuttuneet
yhteiselollisemmiksi kuin heidan aikaissmmat halveksuvat kirjoituksensa.” Kuitenkin ne,
jotka ovat kirkosta eronneet, ovat paasaantoisesti olleet kirkkoa ja Jumalaa halveksivia
henkiloita, eivitka taten edustaneet tavallisen suomalaisen kantaa ja tahtoa.® Uhittelua
kirkosta eroamisella on kuitenkin jo tapahtunut lehden kirjoitusten mukaan, mutta tassédkaéan
ei ole kyse uskovaisen kansan halusta luopua uskonnosta, vaan erimielisyyksista seurakunnan
kanssa.®® Voidaan siis todeta, ettd Kotimaassa katsottiin kirkolla olevan kansan suuri
luottamus ja tuki, joka ei ole horjunut etenkdén, kun kirkko lain voimaantulon jélkeen on
sisdinen eik& pakotettu asia. Tahan luottavaisesti otetaan todisteeksi vahainen eroamisliike,

vaikkakin toki tuodaan esille, ettd eroamisia on tapahtunut. Eronneiden maaré on kuitenkin

34 Mist4 on iloittawa, Kotimaa 5.7.1921.

3 Kristillisen sanomalehden merkitys ja tehtdva, Kotimaa 15.12.1922.
% Kotimaa 16.1.1923; Kotimaa 4.1.1923.

37 Mita asiasta arvellaan, Kotimaa 19.1.1923.

38 Kotimaa 28.12.1923.

39 Kotimaa 9.1.1923.
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jaanyt alle kymmenentuhannen, lapset mukaan lukien, eika kaikista seurakunnista ole edes

erottu.*°

Uskonnonvapauslakia ei siis lehden kirjoituksissa ndhdé taysin negatiivisena asiana, jota on
vastustettava, vaan sen voimaantulemista pidettiin selvdna asiana, joka tulee tapahtumaan.
Sen sisallosta kuitenkin kannettiin huolta ja haluttiin taistella etenkin uskonnonopetuksen
sailymisen vuoksi. Lehdiston tehtavéksi tulee lukijakunnan pitdminen ajan tasalla asian
kasittelyssa mutta myds lukijoiden rauhoitteleminen ja huolien poistaminen aiheen ymparilt,
mika osittain piti paikkansa, silla eroamisliike jaikin maltilliseksi. Mikko Reijosen mukaan
tietyilla tahoilla osattiin jopa ennustaa eroamisen jaavan vahaiseksi.** Kotimaa kuitenkin
mya0s otti kantaa asiasta kaytavaan keskusteluun ja halusi korostaa lehden tarkeytta

uskonnonvapauden vallitessa Suomessa.

2.2 Tyovaen lehdistossa

Kun Kotimaan takana olivat kirkonmiehet, tyovéeston lehtien takana taas olivat tietyt
puolueet. Suomen Tyomies -lehti oli Suomen Sosialisti Tydvdenpuolueen (SSTP) péa-
ddnenkannattaja. SSTP oli Suomen Sosialidemokraattisesta (SDP) puolueesta irtautunut
puolue, joka halusi palata takaisin Suomen vanhan tyévaenpuolueen linjaan. Tésté linjasta

t.*2 Suomen Sosialidemokraatti -lehti oli nimensi mukaisesti

SDP oli SSTP:n mukaan luopunu
SDP:n oma lehti. Puolueilla oli eroja toisiinsa ndhden, mink& vuoksi ndmé lehdet antavat
hyvén ja monipuolisen ndkokulman tydvéen lehdistdon ja niissd kdytyyn julkiseen

keskusteluun.

Uskonnonvapauslaki sisélsi molemmille tyévéen lehdille ja niiden edustamille puolueille
tarkeitd kohtia, minka vuoksi lain kasittely saa néakyvyyttd molemmissa aineistoksi valituissa
tydvéen sanomalehdissa. Lehdistdssa nousee esiin uskonnonvapauslain késittely vain sen

kasittelyn vuoksi. Lehdissé esimerkiksi tuotiin ilmi lain etenemist ja sisélt6d, etenkin

40 Kotimaa 16.10.1923.
41 Reijonen 1977, 67.
42 Saarela 1996, 169 ja 188.
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lainkohtia, jotka koettiin tarkeiksi, kuten verotuksen poistuminen seka uskonnonopetuksen

vapautuminen, jos ei kuulunut uskontokuntaan.*

Myos uskonnonvapauslain eri osiot nousevat tarkeiksi asioiksi, joita haluttiin tuoda esille
lehtien Kirjoituksissa. Isoon roolin kirjoituksissa nousi etenkin uskonnonvapauslain saama
muoto, joka heratti keskustelua. Etenkin lain kasittelyn edetessa pidetiin yll& huolta siita,
millaiseksi laki tulee muotoutumaan. Varsinkin Suomen Sosialidemokraatti kyseenalaisti lain
hyvaksyttavyyden toivoen sen parantuvan vapaammaksi kasittelyiden edetessa.**
Hyvéksyttavyytta haittasi etenkin lain kohdat eroamisen ikarajan korkeudesta seké
henkilokohtaisen ilmoittamisen pakko. Uskonnonvapaus néhtiin Niko Kanniston mukaan liian
ahtaana sekd rajoittavana ja taten tarvitsevan parannusta.*® Hyvaksyttavyyden haitta koski

etenkin siis lain viidettd pykalaa:

Joka on tayttanyt kahdeksantoista vuotta, olkoon oikeutettu eroamaan
uskontokunnasta taikka liittymé&&n semmoiseen uskontokuntaan, jonka jérjestys
sen sallii. Jos joku tahtoo erota evankelisluterilaisesta tai kreikkalaiskatolisesta
kirkosta, tehkdon siitd henkilokohtaisesti ilmoituksen sen seurakunnan
kirkkoherralle, johon han kuuluu; kun ero tapahtuu muusta uskonnollisesta
yhdyskunnasta, on sellainen ilmoitus tehtdva yhdyskunnan hallitukselle tai, jos
yhdyskuntaan kuuluu useampia seurakuntia, seurakunnan hallitukselle.
Kuukauden kuluttua siitd, kun ilmoitus on tehty, on hanet katsottava eronneeksi,
ja on hanelle siita todistus pyynnostaan annettava.®

Lehdistossé tulee ilmi, ettei uskonnonvapauslain vaatima 18-vuoden ikéraja ollut tyovéelle
tarpeeksi alhainen ja se pakottaisi olemaan liian kauan kirkon ja papiston holhouksen
alaisuudessa. Tahan paremmaksi ratkaisuksi ehdotettiin 16-vuoden ikdrajaa.*” Myos vaatimus
henkildkohtaisesta eroamisesta heratti huolta sen tuomista mahdollisuuksista ja sen
mahdollisuuksia poistavista tekijoistd. Tama huoli varmasti osittain olikin perusteltua, silla
kaikilla ei ollut mahdollisuutta toimittaa eroanomustansa henkilokohtaisesti ajan tai terveyden
vuoksi. Henkilokohtainen eroamispyyntd saattoi myods tehdd eroamisesta henkisesti
vaikeamman prosessin kirkon tuoman paineen vuoksi, huolimatta siit4 oliko se kuvitteellista

tai aitoa.

43 Suomen Sosialidemokraatti 23.3.1921; Suomen Tyomies 5.4.1921.
4 Suomen Sosialidemokraatti 22.4.1921

45 Kannisto 2016, 361.

4 Uskonnonvapauslaki 267/1922 58.

47 Reijonen 1980, 302.
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Uskonnonvapauslain koko muodon liséksi lehdissa julkaistiin Kirjoituksia, jotka koskivat
uskonnonopetusta ja sen kasittelyé hallinnon tasolla. Uskonnonopetuksen kasittelyn
ldhestyessa loppuaan sen sisallostd nousi vield kiivastakin keskustelua ja taysin tyytyvaisia
siihen ei oltu etenkain SSTP:ss4.*® Eduskunnan ja valiokuntien kisittelyt koskien
uskonnonvapautta nousivat esiin tarkeind tiedotteina lukijakunnalle. Uskonnonopetuksen
nakyvyys lehdistdssé ei ole ihme, koska olihan siihen vaadittu muutoksia. Opetuksen
korvaamiseksi oltiinkin ehdotettu vaihtoehtona muun muassa siveellisyysoppia, opin

korvaamisen uskonnon historialla ja jopa uskonnonopetuksen poistamista kokonaan.*®

Molemmissa tyovéenlehdissa nakyy selkeésti myos niiden ja kirkon osittainen vélirikko.
Kirkosta Kirjoitetaan negatiiviseen sdvyyn ja pilkataan sen periaatteellista taustaa kertoen, etta
uskonnonopetuksen ja uskonnonlain vastustus johtuu pappien huolista palkkansa
pienenemisestd ja ettd uskonnonvapauslain voimaantulo vihdoin vapauttaa kasvattamasta
pappien kukkaroita, vaikka kuinka papit nyt touhuavatkin kaikin voimin omien intressiensa
ajamiseksi.® Kritiikki ei kuitenkaan jaanyt vain pappien palkkoihin vaan se kohdistui myés
itse kirkkoa ja sen maailmaa kohtaan. Jopa kirkon piispoihin kohdistui kritiikkia ja syytoksia.
Lehden yhden kirjoittajan, Sasu Punasen®!, mukaan Suomen piispojen keskuudessa
mahdollisesti vallitsee hdperyyttd, silla heidén joukostansa on tullut epéasopivia lainauksia.
Taman liséksi syytetddn arkkipiispaa Bobrikovin aikaisten laittomien
asevelvollisuuskutsuntojen sallimisesta.>? Luottamuksen puute kirkon johtohenkilokuntaan ja
papistoon haluttiin tuoda ilmi, mika tukee lehtien halua uskonnonvapauden tuomaan
vapauteen erota Kirkosta. Kritiikilla yritettiin myos valistaa lukijakuntaa kirkon vaaryyksisté,

joiden vuoksi kirkosta olisi hyva erota.

Uskonnonvapauslain voimaantulon jalkeen sanomalehdissa nousi esiin innostus eroamiseen
kirkosta. Uskonnonvapaudesta uutisoitiin paljon aikaisempaa enemman, mika osittain
selittynee uudella tilanteella, jossa nyt on mahdollista erota kirkosta. Toki tarkedd on myos
huomioida, ettd uutisoinnin vahaisyyteen sitd aikaisemmin todennékoisesti vaikuttivat omalta
osaltansa vuoden 1922 valtiolliset vaalit, jotka keskittyivat sanomalehdistdssa etenkin

vaalikampanjointiin. Tdma vaalikampanjointi koski erityisesti Pertti Laulajaisen mukaan

4 Eduskunnan eilinen istunto, Suomen Ty6mies 14.2.1923.

49 Kannisto 2016, 374-376.

%0 Suomen Sosialidemokraatti 16.3.1922; Suomen Tyomies 29.9.1922.
51 Yrj6 Raisasen pakinoitsijanimimerkki. Kannisto 2016, 174 ja 689.
52 Mita Sasulle kuuluu, Suomen Sosialidemokraatti 3.11.1923.
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SDP:n ja SSTP:n vilisté syyttely4 ja halua korostaa itsedan parempana vaihtoehtona.>
Uskonnonvapauslain voimaanastumisen jalkeen uutisointi keskittyi suuresti siihen, mité laki
kaytannossa tarkoittaa ja miten kirkosta eroaminen pité4 toteuttaa. Mainontaa liittyen
uskontovapauslain siséltdjen opetukseen nakyy etenkin Suomen Sosialidemokraatissa.
Lehdessa haluttiin tuoda lukijakunnalle tieto lain sisallostd, riippumatta siitd aikooko henkild
erota vai ei, sill4 uskonnonvapauslain asiat koetaan tirkeaksi tiedoksi kaikille kansalaisille.>*
Vaikka sanottiin, ettd eroamisella ei ole vali&, lehden taustan takia voidaan kuitenkin ajatella
taustalla olleen oletus siitd, ettd uskonnonvapauden ja lakiin tutustumisen myota tyovaki
alkaisi eroamaan kirkosta suurin joukoin. Ndin saataisiin toteutettua vapaus, uskonnon

yksityisyys ja paasy irti papiston vallasta.

Molemmissa lehdissa nousi esille myos ajatus siitd, etta nyt tyovéki padsee pois kirkon
holhouksen alaisuudesta seka niin sanotuista keritsijoistaan”.> Vaikka eroaminen oli nyt
mahdollista ja siitd annettiin kattavasti tietoa, eroaminen ei sujunut kuitenkaan taysin ilman
ongelmia, joita lehdet toivatkin esiin kritisoivaan savyyn. Etenkin ongelmat koskien
mahdollisuuksia erota nousivat esiin Suomen Tyomiehessa, jossa katsottiin, ettd kirkosta
eroamista vaikeuttivat liian lyhyet aukioloajat. Kirkon virastojen katsottiin olevan auki liian
pienelld aikavélilla. Samoin myds kritiikki kohdistui siithen, miten eroamista oltiin jopa
papiston toimesta yritetty estda, kun joukko tyéliisia oli saapunut erotakseen kirkosta. %

Kritiikista huolimatta oli etenkin SDP:n mukaan kyse suuresta voitosta. Uskonnonvapauslaki
oli suurimmilta osilta hyvéksyttavissé oleva kokonaisuus. Suurta uskonnonvapauslain
sallimaa eroamisliiketta avittaakseen etenkin Suomen Sosialidemokraatti julkaisi monta
tekstid, jopa sataviisikymmentd, joissa yritettiin kehottaa kansaa eroamaan. Kirkosta
eroamista pyrittiin edistdmaan myos puhumalla negatiivisesti kirkosta ja kristinuskosta. Tasté
huolimatta kirkosta eroaminen jai laimeaksi, minka joutui myés lehdist6 toteamaan vaikkakin
se tapahtui pikku-uutisen kautta. Puolueen johdon kannalta esitettiin selitykseng, etta kyse oli
osittain tottumuksesta, passiivisen jasenyyden mahdollisuuksista seka virheellinen ajatus siita,
ettd kirkosta eroamiseen liittyisi pakanuutta.®” Lehdistdssakin haluttiin tuoda esille, etteivét

sosialidemokraatit ole uskonnon vihollisia vaan painvastoin. Uskonnonvapauden ndhd&ankin

%3 Laulajainen 1979, 34.

54 Ks. esim. Suomen Sosialidemokraatti 2.3.1923; Suomen Sosialidemokraatti 6.4.1923.
5 Suomen Sosialidemokraatti 4.1.1923; Suomen Tyémies 14.7.1923.

% Suomen TyOmies 5.1.1923; Suomen TyOmies 13.1.1923.

57 Kannisto 2016, 363-365.
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avaavan positiivisessa mielessa moraalin ja uskonnon alallakin uutta elamaa.>® On myos
mielenkiintoinen huomio, ettd jopa SDP:n johtohenkil6stdstd monikaan ei eronnut kirkosta.
Jussi Pikkusaaren mukaan eroamisen véahaisyyteen onkin yhtena selityksena uskonnon rooli
etenkin perhe-elamassa.>® Eroamisliikkeen vahiisyyden vahainen kommentointi lehden
Kirjoituksissa kuvastaa omalta osaltansa pettymystd mutta myos todellisuuden tajua

tilanteessa.

Tyovéen lehdistdssa uskonnonvapauslain ja sen kasittely jai kirkollista lehtea vahaisemmaksi.
Vaikka monet lain kohdat koettiinkin tarkeiksi, ne eivat nousseet suuressa maérin esille
muiden aiheiden, kuten vaalien, vuoksi. Kun otetaan huomioon lehtien edustamien
puolueiden vélinen kamppailu kannattajista ja se, ettd SSTP oli vastikdan SDP:sté irtautunut
puolue, aiheen saama véhadinen huomio on ymmarrettavaa. Vaalien jalkeen etenkin lain
voimaantuleminen nostatti asian nakyvyytta lehdistén uutisoinnissa. Suomen
Sosialidemokraatti ja Suomen Tydmies etenkin halusivat ottaa kantaa asian kasittelyyn seké
sen tuomiin mahdollisuuksiin kannustaen lukijakuntaansa kirkosta eroamaan, missa se ei
kuitenkaan taysin onnistunut. Tata ei kuitenkaan koettu taydellisena tappiona, vaan
uskonnonvapauslain voimaantulo ja sen tuomat mahdollisuudet olivat positiivinen asia

kansalle.

%8 Merkkitapaus maamme historiassa, Suomen Sosialidemokraatti 3.1.1923.
% pikkusaari 1998, 348-351.
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3 Uskonnonvapauslain keskustelut osana aikaansa

Uskonnonvapauslaki oli tarkea aihe omana aikanansa ja lakia oltiin pydritelty jo useiden
vuosien ajan ja nyt vihdoin se néytti tulevan voimaan. Siita kirjoittelu sai néin ollen
nakyvyytté kirkollisessa ja tyGvaen lehdissg, joilla oli halu saada omat ajatukset ja
vaatimukset esille ja 1api. Uskonnonvapauslaki ja seké lehtien kirjoitukset sijoittuivat myos
ajallisesti suurempaan kulttuuritaistelun kontekstiin. Taman ymmartamiseksi tarke&é on
kuitenkin myos tarkastella laista kdytyjen keskusteluiden eroja seka yhtendisyyksia lehtien

valilla. Naita eroja ja yhtendisyyksia tulen seuraavassa alaluvussa avaamaan.

3.1 Keskusteluiden erot ja yhtalaisyydet

Uskonnonvapauslaki sai nakyvyyttéa kaikkien osapuolten lehdissd, mutta nakyvyyden suhteen
oli eroja. Kotimaa-lehdessa uskonnonvapauslaista kirjoitettiin aktiivisesti koko ajanjakson
ajan, kun taas Suomen Sosialidemokraatti ja Suomen Tyomies -lehdissa aktiivisin vaihe oli
uskonnonvapauslain voimaantulon jélkeen eli vuonna 1923. Kuitenkin, jotta voi tarkastella

laista kdytyjen keskusteluiden eroja, on myds hyva tarkastella niiden yhtaldisyyksiéa.

Yhtaldisyydeksi voidaan myds luokitella se, miten tarkastelluissa lehdissa
uskonnonvapauslain kasittelya ja sen etenemista seurattiin. Lain késittely eduskunnassa ja
sielld kaydyt keskustelut tuotiin esille ja néin haluttiin saada lukijakunta tietoiseksi heille
mahdollisesti tarkeén asian etenemisestd. Tama kuitenkaan ei suoranaisesti lokeroidu
keskusteluksi, mutta on kuitenkin tarkedd huomioida, etté lehdista I0ytyi myos neutraalia

uutisointia.

Toinen osittainen yhtaldisyys on se, miten ulkomaiden uskonnollista kehityst& haluttiin tuoda
esille. Kotimaa etenkin toi esiin Ruotsissa tapahtuvaa kehitysté ja miten sielld esimerkiksi
uskonnonopetuksen maara kasvoi tuntimadraisesti. Suomen TyOmies taas useaan otteeseen toi
esiin Neuvosto-Vengjalla tapahtuneen murroksen ja sen vaikutukset maan uskontoon ja sen
harjoittamiseen. Etenkin Suomen Tydmiehen tapauksessa nousee esiin korostavasti Neuvosto-
Vendjan tapahtumien osittainen ihannointi siten, etta nyt vihdoin paha ja kauhea porvaristo

saa selkaansa.®® Nailla haluttiin tuoda esiin maailmalla tapahtuvaa kehityst4 ja haluttiin saada

60 Ks. esim. Kotimaa 29.4.1921; Suomen Tydmies 9.11.1921; Suomen Tydmies 3.3.1923.
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lukijakunnalle tietoa siitd. Mahdollisesti myds haluttiin ndyttaa lukijakunnalle vaihtoehtoisia
tapoja siitd, miten Suomessakin voitaisiin edetd. Tama koskee paasaantodisesti Suomen

Tyomiehessa ilmenevéa keskustelua, koska ainakin Kotimaassa kayty keskustelu ulkomaiden
kehityksesta oli neutraalimpaa luonteeltaan ja taten kuvaa sitd, ettd lehdessa oltiin tyytyvaisia

nykyiseen kehitykseen, eiké kaipausta Ruotsin malliin ilmennyt.

Esimerkki yhtalaisyydestd on myds molemmissa lehdissa nakyvé uskonnonopetuksen rooli.
Uskonnonopetus oli tarked asia, josta kannettiin huolta molemmin puolin. Muun muassa
Suomen Sosialidemokraatti -lehdessé esiin nousee huoli opettajan mahdollisesta
tyonsaannista, jos han on eronnut kirkosta.®* Seka kirkollisessa etta tyovaen lehdistossé
toimittiin sen eteen, ettd paras mahdollinen ratkaisu toteutuisi. Kuitenkin tdma ratkaisu ei ollut
kaikille sama. Tydvaen sanomalehdissa yritettiin ajaa heille parasta mahdollista ratkaisua, ja
toki kirkollisessa lehdessé toimittiin samoin. Siveellisyysopin kasite kulki mukana myos
molemmissa ty6évaen sanomalehdissd, kuitenkin Suomen Tyémiehessa asiaan suhtauduttiin
jopa negatiivisesti katsoen sen yhta turhaksi ja kapitalistiseksi kuin uskonnonopetuksen.®2
Lehdessa oli siis huomattavasti kielteisempi kanta uskonnonopetukseen kuin SDP:n lehdessd,
mika tuo esille puolueiden ndkdkulmien eron. Uskonnonopetuksen muotoon eivat lehdessa
kirjoittajat olleet taysin tyytyvaisid, vaan uskonnonopetus koettiin jopa epdonnistuneeksi.®®
Kirsti Kenan mukaan Suomen Tyomiehessa ilmeneva suurempi kriittinen nékdkulma
uskonnonvapauslain muotoihin johtunee sen puoluetaustasta, silla SSTP oli huomattavasti
SDP:t4 uskontovastaisempi.®* Reijosen mukaan lehden kirjoituksissa nakyykin puolueen
siséinen ajatus uskonnonopetuksen turhuudesta ja siitd, ettd ilman kirkon kasvatusta kansa

olisi kasvanut paremmaksi ja terveempana.®®

Taysin Kkielteiseen savyyn uskonnonopetuksen késittelysta ja sen kehityksesta ei kuitenkaan
Kirjoiteltu kaikissa tydvaen lehdissa. Oli myds toivoa lain kehittymisesta parempaan
suuntaan.® T&ss4 etenkin tydvaen lehtien vliset erot nousevat myés esille. Suomen
Sosialidemokraatti -lehden linja seurasi puolueen linjaa, joka Kanniston mukaan ei ollut

taysin uskonnonvastainen, ja se hyvaksyi ajatuksen siitd, ettd uskonnonopetus voisi jaada

61 Suomen Sosialidemokraatti 22.4.1921.

62 Vanha ja uusi koulu, Suomen Tydmies 8.7.1921.
83 Suomen TyOmies 14.2.1923.

64 Kena 1979, 315.

% Reijonen 1980, 306.

% Suomen Sosialidemokraatti 23.3.1921.
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kouluihin, kunhan ei valtion tukemana ja kunhan uskonnonopetuksesta voisi vapautua ja
saada sen sijaan uskonnonhistoriaa ja siveysoppia.®” Lehden puolueen linjassa niakyy myos
syvaésti jaseniston uskonnolisuus, vaikkakin aikoinaan puolue oli leimannut itsensa
”’pakanapuolueeksi”.®® Kotimaan nikokulmasta uskonnonopetuksesta kaytava taistelu oli
myo0s tarkead, silla siind ei ollut vain yksinkertaisesti kyse uskonnon tiedon valityksestd, vaan
se néhtiin kulttuurin moraalisena perustana. Tamé néhtiin yhdeksi tarkeimmista kirkon
tehtavaksi.®® On siis ymmarrettavia, etta Kotimaan Kirjoituksissa uskonnonopetus nousi
tarkedan rooliin. Sen késittelysté haluttiin kirjoittaa paljon, etenkin kun verrataan tyovaen
lehdissé& julkaistuihin kirjoituksiin.

Vaikka Suomen Sosialidemokraatti olikin maltillisempi suhteessa uskonnonopetukseen ja sen
edustaman puolueen ja todennékoisesti myds lehden sisalla oli paljon uskonnollista vaked,
kamppailu uskonnonvapaudesta kirkon kanssa sijoittuu osittain sen kdymaan
kulttuuritaisteluun kirkkoa vastaan.® Jussi Pikkusaaren esittama ksitys sosialidemokratian
taistelusta kirkon kanssa on omiaan selittdmé&an lehtien kirjoitusten vélisié eroja ja etenkin

lehden panostusta kirkosta eroamiseen.

Uskonnonvapauslaista keskustelemisen yhteydessa tulee esiin selkedsti myos tyovéen
kayttdmat karjekkadmmat sanavalinnat. ’Keritsijat” seka “taantumuksellinen” ovat muun
muassa niitd sanoja, joita kaytettiin kuvaamaan seka papistoa etté kirkkoa.
Taantumuksellinen-sana esiintyy myos useasti kuvaamaan oikeistoa ja sen edustamaa
porvaristoa.’* T&lla haluttiin tuoda esiin lehtienkin ajama ajatus kirkon kapitalistisuudesta.’
Keritsijat-sana oletettavasti viittaa suoraan siihen, miten lampaan keritsijat veivat lampailta
villat, ja vastaavasti kirkko vie tydvaen rahat. Molemmissa tapauksissa eivat lampaat eika
tyovéki saaneet tarpeeksi vastinetta menetyksilleen. Sanavalintojen kérjekkyytta tyovéaen
lehdistossa selittdnee niiden puoluesidonnaisuus ja ndin ollen poliittisuus. Lehtien
tarkoituksena oli ajaa puolueidensa ajatuksia ja niiden parhaimpaan menestykseen koettiin
tarvittavan kéarjekkaitd sanavalintoja huomiota herattdmaan. Kotimaa sen sijaan oli omalta

osaltaan poliittisesti sitoutumaton kirkon asian ajaja. Lehdessa kuitenkin varmasti [6ytyy

67 Kannisto 2016, 376-377.

88 Kannisto 2016, 359.

8 Murtorinne & Heikkila 1980, 141.

0 Valtion katsomuspoliittisesta suuntautumisesta kayty kamppailu. Pikkusaari 1998, 20.

"L Ks. esim. Suomen Sosialidemokraatti 8.3.1921; Suomen Sosialidemokraatti 22.11.1922; Suomen Ty6mies
14.7.1923

2 Irti kirkosta, Suomen Ty6mies 17.1.1923
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my0s sanavalintoja, jotka ovat tyyliltddn tyovéen lehtien sanavalintojen kanssa samanlaisia,
mutta niita ei ilmentynyt siind maarin kuin tydvaen lehdissa. Tamé nékyi etenkin
uskonnonvapauslaista kaytavassa keskustelussa. Tarkeaa on kuitenkin ottaa huomioon, etta
vaikka tyovéen lehdistdssé oltiin kriittisia kirkkoa kohtaan, oltiin myds kirkon tasolta kriittisia
tydvakea ja sosialismia kohtaan. Ty6véen ja kirkon vastakkainasettelulla on oma pitka

historiansa ja se juontaa erinaisista poliittisista sekd uskonnollisista syista.”

Uskonnonvapauslain tultua voimaan keskustelu etenkin tydvaen lehdistossa keskittyi aluksi
erityisesti kirkosta eroamiseen. Kirkosta eroamista haluttiin korostaa ja tuoda esille sitd, miten
eroamisprosessi tapahtuu ja mité kaikkea sen saavuttamiseksi kuuluu tehd&. Tat4 prosessia
my0s Kritisoitiin ja pidettiin epdsopivana. Kuitenkin myds Kotimaan Kirjoituksissa esiintyivat
eron mahdollisuudet ja miten kirkosta eroaminen tulee toteuttaa. Samalla haluttiin myds
kertoa, ettei kukaan ole pakotettu jaamaan kirkkoon.”* Tama omalta osaltansa nayttaa, ettei

ainakaan lehdisttssa tyovaen lehtien esille tuomaa estelyd tapahtunut.

Alunperin voisi olettaa, ettd Kotimaa kirkollisena lehtend ryhtyisi vastustamaan
uskonnonvapauslain voimaantuloa kokonaisuudessaan, mutta néin tutkimuksen valossa ei
asiat kuitenkaan olleet ainakaan enda vuoden 1921 puolella. Lehdessd, kuten myos yleisella
tasolla kirkollisissa piireissa, oltiin heréatty siihen todellisuuteen, ettei uskonnonvapauslaki ole
pysaytettavissa ja lain voimaantulo nahtiin jopa positiivisena asiana, koska se vapauttaa
kirkon hallintoa irti valtion ké&sist4. Kuitenkin, kuten aikaisesmmin todettu, Kotimaassa
kannettiin suurta huolta uskonnonvapauslain sisallosté ja siitd, ettei etenkin uskonnonopetus
joutuisi taka-alalle. Kirkon ndkemyksen kehittyminen ei kuitenkaan ollut yksioikoista vaan
vastalauseita ja muutosehdotuksia koko lain késittelyn aikana ehdotettiin ja vastustettiin.
Yhtena isona syyna sen olemassaolon hyvaksyttavyyteen vaikutti kasitys siitd, ettd Suomen
luterilainen kirkko pysyy edelleenkin koko kansan kirkkona.”

Uskonnonvapauslain kohdalla kumpikin osapuoli, tyovéki ja kirkko, joutuivat tekemaén
kompromisseja, jotta laki saataisiin edes valmiiksi saati voimaan asti. Kuten kompromisseihin
kuuluu, kumpikaan osapuoli ei ollut taysin tyytyvéinen kaikkiin ratkaisuihin. Molemmilla

puolilla, etenkin Suomen Sosialidemokraattien kannattajissa oltiin osittain tyytyvéisé saatuun

3 Kena 1979, 312-314.
74 Kotimaa 5.10.1923.
5 Kena 1979, 162-175.
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tulokseen ja sen tuomaan vapauteen niin sanotusta pappien holhousvallasta. Kaikkia
tavoitteita ei kuitenkaan saatu toteutettua ja kirkosta eroamisen ikéraja pysyi 18-vuodessa eika
se alentunut tyévaen tahdon mukaisesti. Kotimaan ja kirkon puolella taas oltiin myos
huolissaan siitd, ettd uskonnon opettajaksi kristityille lapsille voisi tulla henkild, joka ei edusta
kristillista tunnustusta.”® Molemmat osapuolet kuitenkin pystyivat olemaan ainakin osittain
tyytyvéisid uskonnonvapauslain lopputulokseen. Uskonnonopetus sailyi osana koulujen

opetusta, mutta samalla uskonnosta tuli yksityinen asia eika julkisen vallan méaradmé pakko.

3.2 Uskonnonvapaus kulttuuritaistelun osana

Suomessa kayty kulttuuritaistelu SDP:n ja kirkon vélill ajoittuu jo vuoteen 1906, jolloin
Pikkusaari katsoo puolueen antaneen virallisen haasteen kirkolle ja alkoi vaatimaan uskontoa
yksityisasiaksi. Haasteen sisaltd paasaantdisesti koostui parista eri kohdista, jotka olivat
antiklerikaalisuus, antikristillisyys, maailmankatsomuksellinen naturalistisuus sek&
yhteiskunnallinen katsomuksenvapaus.’” Vaikka kulttuuritaistelu koskikin periaatteessa vain
SDP:t4, sen vaikutukset jaivat osaksi siitd eronnutta SSTP:t4. Molempien julkaisemissa

lehdissa nousevat naiden haasteiden vaatimukset esille useaan otteeseen.

Antiklerikaalisuus ilmeni etenkin ajatuksena, etta kirkko oli porvariston puolella
luokkataistelussa. Pappeja kuvailtiin ahneiksi ja itsekkaiksi. Taman luokkataistelun vuoksi
kirkko haluttiin saada mahdollisimman huonoon valoon.” Antiklerikaalisuutta ei myGskaan
molempien Suomen Tyomies ja Suomen Sosialidemokraatti -lehtien kirjoituksissa saastelty.
Tatd oman edun tavoittelemista kuvaa hyvin tydvaen sanomalehdissa ilmenneet ajatukset
pappien huolesta palkkapussinsa pienenemisestd. Papiston lisaksi myos Kristittyjen
tekopyhyytta kritisoitiin, kuten tulee ilmi Suomen Tyomiehessa 23.7.1923 ilmestyneessa
kirjoituksessa ”Turku ja ympéristo: Uskonwapauden maasta”, jossa kuvataan, miten
Kristillinen tyévaenyhdistys ajaa pois vahtimestarin siksi, koska hin on eronnut kirkosta.’®
Tyovéen késitysta kirkon puolueellisuudesta luokkataistelussa ei todennékoisesti mydskaan

positiivisesti auttanut Suomen siséllissodan tapahtumat, joissa kirkko tunnetusti suuntautui

76 Reijonen 1980, 301-302; 312.

7 Pikkusaari 1998, 92-95.

78 Pikkusaari 1998, 95.

" Turku ja ymparistd: Uskonwapauden maasta, Suomen tyémies 23.7.1923.
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valkoiselle puolelle. Téahan kuitenkin toki oli kirkolla omat syynsa, joista yksi varmasti oli jo

varhain alkanut kirkon ja tydvaen suhteiden rappeutuminen.

Maailmankatsomuksellinen naturalistisuus liittyi tieteeseen ja tieteellisyyteen. Tieteen ja
opillisen uskonnon Kkatsottiin olevan vastakohtia, mista ei ollut ylipd&sya. Luonnonlait olivat
tarkedmpid kuin usko yliluonnolliseen, jonka olikin siirryttavéa taka-alalle, ja oli korostettava
tieteellisté ja luonnontieteellistd uudenaikaista maailmankatsomusta. Yhteiskunnallinen
katsomusvapaus osittain liittyy SDP:n ajamaan naturalistisuuteen. Haluttiin saada lisaa
omavastuisuutta. Uskonnonvapaus tarkoitti myos vapautta uskoa. Uskonnon oli tultava
yksityiseksi asiaksi.®’ Nama ajatukset sopivat myds mielestini keskusteluun
uskonnonopetuksesta.

Kéytyyn kulttuuritaisteluun liittyi myos uskonnonopetus. Se nousi etenkin keskioon vuoden
1921 oppivelvollisuuslain takia, joka edellytti kaiken kansanopetuksen siirtamista pois kirkon
alaisuudesta. Tama muutos teki kirkolle erityisen tarkedksi uskonnonopetuksen sailymisen
osana koulutusta.®! Muutos antoi samalla uudenlaisen mahdollisuuden tyévaen ajamaan
uskonnonopetuksen poistamiseen ja korvaamiseen. Kirkko ei ollut ainoa korvaamisen
vastustaja, ja korvaaminen kohtasi myds haasteita opettajissa, joita sen vuoksi syyteltiin
kirkon talutushihnassa oleviksi.8? Uskonopetuksen tarkeytta seka kirkolle etté tydvaelle
korostaa sen rooli kasvatuksessa. Koulutus vahvasti muokkaa lapsen elamé&a ja néin on
tarkednd osana lapsen kehitystd. Uskonnon tuominen lapselle varhain voi antaa télle kuvan
kirkosta positiivisena ja tarke&nd asiana ja néin ollen tehdd vaikeammaksi siitd eroamisen.
Kun tyovéen tarkoituksena oli saada kansa eroamaan kirkosta, niin uskonnonopetuksen
kokonaan poisto varmasti nahtiin tatd myos tulevaisuudessa helpottavana tekijéna.
Uskonnonopetuksen pakosta luopuminen ja korvaavien vaihtoehtojen lisédmisen voitiin myos
katsoa avartavan oppilaan mieltd muille maailmankatsomuksille ja uskonnon harjoittamisen
tavoille paremmin kuin pelkka kristillinen uskonnonopetus. Tamén vuoksi
uskonnonopetuksen korvaaminen uskonnon historialla ja siveellisyysopilla, mika estaisi

kirkon vaikutuksen kirkkoon kuulumattomiin, oli myds etenkin SDP:lle sopiva vaihtoehto.

80 pjkkusaari 1998, 108—109; 116-117.
81 Kortekangas 1982, 530.
82 Suomen Sosialidemokraatti 29.4.1922.
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Kulttuuritaistelun keskidssa oli myos kirkosta eroamisen mahdollisuus ja vaikkakin kirkosta
eroa perusteltiinkin usein katsomuksellisilla ja luokkataistelulla myds taloudellisia perusteita
tuotiin ilmi. Kuten tuodaan ilmi 14.2.1923 ilmestyneessd Suomen Sosialidemokraatissa, jossa
odotetaan kirkosta eroamista joukoittain kirkon rakentamisesta johtuvasta taloudellisesta
rasitteesta veronmaksajille.®® Taloudellinen syy ei kuitenkaan yleisesti ottaen nakynyt tydvien
lehtien Kirjoituksissa vaan muut edell& mainitut syyt. Syina tdhan oli halu nayttaytya
omantunnon ja oikeuden edustajana eika vain ahneena ja pihiné taloudellisen edun

tavoittelijana.

Vaikka kulttuuritaistelu oli padsaantoisesti SDP:n ja kirkon valillg, ja tata taistelua voidaan
kuvata tarke&nd kulttuuritilanteena, eivat kirkko sek& Kotimaa ottaneet aktiivisesti suoraan
kantaa kulttuurin tilanteeseen. Kirkonmiehet eivét osallistuneet aktiivisesti keskusteluun,
mika nakyy myos kommentoinnin véhaisyytena lehden kirjoituksissa koskien
uskonnonvapauslakia. Tahan syyksi Paavo Kortekangas antaa muun muassa halun keskittya
kirkon aktiivisen toiminnan hyvaksi tai yksinkertaisesti voimien puute ottaa kantaa asiasta
kaytaviin keskusteluihin. Eika tahén valttamatta nahty tarvetta, vaikka kirkon vastustusta oli,
ei 1920-luvulla ilmennyt suurta kirkonvastaisuutta. Tarkedmmaksi koettiin omalaatuisuuden

ja ihmiskasityksen myonteisyyden painottaminen kirkon ja kristinuskon osina.

Kulttuuritaistelun hdvisi SDP ja havion syyksi Pikkusaari on nimennyt katsomuspoliittisen
vakaumuksen riittdamattomyyden. Uskonnonvapauslain tuoma vapaus koettiin liian
ylivoimaiseksi ja se oli lilan vaikea asia siséistada. Tavallisen kansan eldma oli raskasta, minka
vuoksi keskittyminen alyllisesti ja yksilollisesti naturalistisuuteen ei ollut mahdollista.
Yleinen sivistystaso ei ollut korkea, mika vaikeutti SDP:n ajaman asian késittamistd, etenkin
kun asiasta tietoa ei ollut helppoa saada. Kouluissa asiaa ei opetettu eiké& elamén raskauden
vuoksi syvempaa tietoa sanomalehdista tai muustakaan jaksettu hankkia. Kirkkoon jadminen
oli vain helpompaa ja turvallisempaa. Vaikka uskonto olikin yksityisasia, kirkosta eroaminen
el valttamatta sitd ollut. Kirkosta eroaminen liitettiin kommunismiin ja myos
epaisdnmaallisuuteen, mika tavalliselle sosialisteja kannattavalle tydvéaelle ei ollut haluttu

ominaisuus.®® Kuitenkin voidaan todeta, ettd vaikka kulttuuritaistelun sosialidemokratia

8 Kirkostaeroamiset : Joukkoeroamisia Kiihtelyksessd, Suomen Sosialidemokraatti 14.2.1923.
8 Kortekangas 1982, 531-532.
8 pikkusaari 1998, 365-372.



havisikin, sen tuomat vaikutukset uskonnonvapauslain ohella loivat pohjaa Suomen
tulevaisuuden kehitykselle. Ndama vaikutukset alkoivat saada paremmin vaikutusta maan

kulttuurisen ja poliittisen ilmapiirin muuttuessa pois sisallissodan jalkeisesté ajasta.
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4 Johtopéaatokset

Kandidaattitutkielmassani olen selvittdnyt, minkalaista keskustelua uskonnonvapauslaista
kaytiin vuosina 1921-1923 Kotimaa, Suomen Sosialidemokraatti ja Suomen Tyomies -lehtien
kautta tarkasteltuna. Uskonnonvapauslaki ja sen voimaantulo aiheutti keskustelua Suomen
lehdistossa, etenkin kirkollisessa ja ty6vaen lehdisséd. Molemmat kokivat asian tarkeéna
teemana ja molemmilla oli omanlaisensa mielipiteet koskien lain muotoa. On hyva ottaa
huomioon, ettd uutisoinnissa ja kirjoituksissa sanomalehdill& on yleensd useampi eri
Kirjoittaja. Kuitenkin on oletettavissa, etteivat lehdet julkaisisi asioita, jotka olisivat taysin

heidéan ajatustensa vastaisia.

Lehtien tarkastelu tutkimusmenetelmien kautta paljastaa sen, miten seké& Kotimaa ettd Suomen
Sosialidemokraatti ja Suomen Tydmies olivat uskonnonvapauslain kannalla. Eiké osapuolille
jaanyt epéselvaksi, ettd uskonnonvapauslaki tulisi astumaan voimaan. Laki sisalsi kaikille
osapuolille tarkeitd teemoja, joita haluttiin esitell& lehden lukijakunnille. Yhten& tarkeimpéna
teemoista nousi esiin uskonnonopetus, josta lehdet Kkirjoittivat kattavasti.

Tyovéen lehdiston keskuudessa ei vallinnut yksimielisyytta laista. Suomen Tyomiehessa
ilmeni vastustavampia puheenvuoroja koskien seka uskonnonvapauslakia etta kirkkoa ja
papistoa kuin Suomen Sosialidemokraatissa. SSTP edusti selkedsti uskontovastaisempaa
linjaa kuin SDP ja tdmé nékyi myos lehtien Kirjoituksissa. Sanavalinnoilla haluttiin edustaa
kirkonvastaisuutta tyovaen keskuudessa. Lehtien kirjoitusten takana olivat luonnollisesti
lehtien taustatekijéat ja vallitseva poliittinen sekd kulttuurinen ilmapiiri. Tyovéen lehdissa
Kirjoitusten maaraa ja tarkeytta osittain laski lehtien edustamien puolueiden poliittiset
kamppailut tydvaen kannatuksesta vaalien alla. Uskonnonvapaus koettiin kuitenkin erittdin
tarkedna asiana. Kotimaan ei tallaista kamppailua tarvinnut tehdd, joten se pystyi
keskittymaén Kkirjoittamaan kattavammin sille tarkedsta uskonnonvapauslaista, etenkin

uskonnonopetuksesta.

Uskonnonvapauslaki johti kompromisseihin osapuolten valilla, miké nakyi myos
lehtikirjoituksissa, mutta asiasta jai positiivinen vaikutelma molemmin puolin. Kotimaassa
iloittiin etenkin uskonnonopetuksen asemasta ja siitd, ettei jo véhan aavisteltua kirkosta katoa
tullut. Tydvaen lehdissa taas oltiin tyytyvaisia uuteen vapauteen kirkon ja papiston

holhouksen alaisuudesta uskonnon tultua yksityiseksi asiaksi.
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Uskonnonvapauslaista kayty keskustelu antaa hyvét lahtokohdat aiheen jatkotutkimiselle.
Yhtena vaihtoehtona olisi aikajakson pidentdminen koskemaan uskonnonvapauslain prosessin
alkua vuodesta 1906 lahtien. Toinen vaihtoehto olisi ottaa mukaan monipuolisempi
lehtiaineisto. Porvarillisissa lehdissa kayty keskustelu uskonnonvapauslaista voisi tuoda
omanlaisensa nakokulman aiheeseen. Talloin olisi mahdollista saada kattavampi kuva

uskonnonvapauslaista kdydysta keskustelusta.
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