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Burgundin osavaltiossa Eteld-Ranskassa sijaitsee ekumeeninen kristillinen Taizé-
luostariyhteisd, johon pyhiinvaeltaa viikoittain jopa tuhansia padosin nuoria aikuisia
osallistumaan luostariyhteison elamaan: rukoushetkiin, kdytannélliseen tyontekoon,
raamattuopetukseen seka keskusteluihin erilaisista taustoista tulevien ihmisten kanssa. Taizén
pyhiinvaeltajien kokemuksia tutkineissa tutkimuksissa on todettu, ettid Taizéhen matkustavat
kokevat luostariyhteisossa mm. yhteisollisyyttd, hyvaksyntaa, rauhaa, rakkautta seka
oikeudenmukaisuutta.

Tassa pro gradu-tutkimuksessa keskitytdan Taizén pyhiinvaeltajien kokemuksiin
solidaarisuudesta luostariyhteisdssa. Tutkimuskysymykset ovat: 1) Millaisia solidaarisuuden
kokemuksia Taizé-luostarissa koetaan? 2) Millaisissa tilanteissa naitd kokemuksia koetaan? 3)
Keita tai ketd kohtaan néita solidaarisuuden kokemuksia koetaan? ja 4) Millaisia merkityksia
naille Taizéssa koetuille solidaarisuuden kokemuksille annetaan?

Tutkimuksen aineistona on 23 Taizéssa vierailleen ihmisen teemakirjoitusvastausta seka
tutkijan oma autoetnografinen kenttiapaivakirja, jonka han kirjoitti viettdessdan Taizéssa viikon
kesalla 2024. Aineisto analysoidaan teoriaohjaavalla sisallonanalyysilla.

Tutkimuksessa todetaan, ettd Taizéssa koetaan yhteenkuuluvuutta toisiin ihmisiin, joka ilmenee
suvaitsevaisuutena, toisten auttamisena ja huomioimisena sekd spontaaneina myonteisina
vuorovaikutustilanteina vieraiden ihmisten kanssa. Solidaarisuutta koetaan toisaalta niin
yhteisOn jarjestamassa virallisessa ohjelmassa kuin sen ulkopuolellakin. Solidaarisuuden
kokemukset kohdistuvat yhtaalta toisiin luostarissa kohdattuihin ihmisiin ja toisaalta
laajempaan joukkoon, kuten kaikkiin maailman ihmisiin tai kaikkiin kristittyihin.
Luostariyhteisossa koettujen solidaarisuuden kokemusten myo6ta pyhiinvaeltajien ihmiskuva
seka tulevaisuuskuva muuttuvat myonteisempaan suuntaan. Pyhiinvaeltajat myos pyrkivat
kokemusten jalkeen muuttamaan eldméantapojaan suvaitsevaisempaan, avarakatseisempaan ja
empaattisempaan suuntaan.

Solidaarisuuden kokemuksia tulkitaan Edith ja Viktor Turnerin (1978) pyhiinvaelluksen
liminoidin luonteen teorian sekd Gordon Allportin (1954) ryhmienvélisten ennakkoluulojen
vahentymiseen liittyvan kontaktihypoteesin teorian kautta. Jatkotutkimusmahdollisuudeksi
nousee mahdollisuus tutkia Taizén pyhiinvaeltajien uskonnollisen taustan ja arvotaustan
vaikutusta solidaarisuuden kokemuksiin seka luostariymparistossa vietetyn ajan merkitysta
kokemusten synnyttdmien uusien merkitysrakenteiden pysyvyydelle.

Avainsanat: solidaarisuus, kokemus, Taizé, luostariyhteiso, pyhiinvaellus, liminaalisuus,
communitas, teoriaohjaava sisidllonanalyysi, teemakirjoitus
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1 Johdanto

1.1 Tutkimuksen aihe ja lahtéokohdat

Pyhiinvaeltaminen on kasvattanut uudelleen suosiotaan myds protestanttisissa maissa viime
vuosikymmenien aikana. Moni on varmasti kuullut Espanjaan johtavista Santiago de
Compostelan pyhiinvaellusreiteisteistd, joita pitkin vaeltaa vuosittain noin 1,5 miljoonaa
pyhiinvaeltajaa (Alliance of Religions and Conservation 2011). Kuitenkin pyhid matkoja
tehdddn my06s muihin paikkoihin ja muulla tavalla kuin kdvellen. Erds suosittu
pyhiinvaelluskohde on Taizén luostari Itd-Ranskassa Burgundin alueella. Samannimisessé
kyléssa sijaitsevaan ekumeeniseen kristilliseen luostariyhteisoon matkustaa viikoittain jopa
tuhansia pddosin nuoria ja nuoria aikuisia osallistumaan luostarin heille jérjestimain
ohjelmaan (Ks. esim. Lange 2015.) Tdma pro gradu -tutkielma kisittelee pyhiinvaeltajien

kokemia solidaarisuuden kokemuksia Taizén luostariyhteisossa.

Aluksi kerron hieman Taizén suhteesta solidaarisuuteen, jotta tutkimukseni aihe tulisi
ymmarrettdviksi. Taizéa on mielekésta tutkia juuri solidaarisuuden kokemusten
ndkokulmasta, koska solidaarisuus on teema, jota yhteison veljet eli Taizé-veljet pitdvét
eksplisiittisesti esilld ja pyrkivit edistiméédn toiminnallaan. Veljien sitoutumisesta
solidaarisuuteen voi lukea mm. heidén verkkosivujensa Solidarity-osiosta, jossa esitellddn
veljien yllapitdmié solidaarisuusrahastoa (engl. solidarity fund) ja sen mahdollistamaa
Operaatio Toivoa (engl. Operation Hope), jonka avulla veljet tukevat vaikeassa asemassa
elavid ithmisid eri puolilla maapalloa. Samalla sivulla kerrotaan my0s Taizéssa sijaitsevasta
solidaarisuuden puutarhasta (engl. Garden of Solidarity), joka perustettiin, kun veljet
ryhtyivit pohtimaan uusia tapoja edistié solidaarisuutta nyky-yhteiskunnassa. Veljet
viljelevit puutarhaa yhdessd nuorten vierailijoiden kanssa ja lahjoittavat vihannekset

paikallisille yhdistyksille, jotka jakavat vihanneksia ldhiseuduilla. (Taizé n.d.)

Solidaarisuus on ollut luostariyhteison tehtdvien ytimessd jo yhteison perustamisesta léhtien.
Veli Roger (Roger Schiitz) perusti luostarin vuonna 1940, kun hén opiskeltuaan teologiaa ja
valmistuttuaan osti Taizén kyldstd pienen talon unelmanaan tehdi talosta paikka, jossa
voitaisiin auttaa toisen maailmansodan orpoja, tehdé ty6ta ja rukoilla yhteisollisesti. Veli
Roger auttoikin Taizén alkuvuosina yhteisonsd kanssa pakolaisia ja sotaorpoja valittdmatta

heidan etnisestd tai uskonnollisesta taustastaan, olihan toisen maailmansodan Ranskan halki



kulkeva demarkaatiolinja vain muutaman kilometrin paissa Taizésta. Lopulta vuonna 1949
ensimmadiset seitsemdn Taizé-veljed sitoutuivat elinikdisesti tuolloin vield protestanttiseen

veljesyhteisoon. (Gonzales-Balado 1987, 7, 31-32, 36-41).

Edelld mainittujen esimerkkien lisdksi sitoutuminen solidaarisuuteen nikyy monella
muullakin tavalla Taizé-veljien elaméssd. Mainittakoon lisdksi, ettd vuonna 1951 Taizé-veljet
totesivat, ettd voidakseen jakaa mielekkéélla tavalla nykypdivan ihmisten eldméaé, heidén
eldménsa ei voi sijoittua vain pieneen kylddn Ranskan maaseudulla. Niinpa kyseisesta
vuodesta ldhtien Taizé-veljid on asunut pienyhteisdissd Taizén ulkopuolella tarkoituksenaan
tuoda paikallisille ihmisille iloa ja toimia eldvina todisteina veljien uskosta. Nama
pienyhteisot ovat ajoittain asuneet myds vaarallisilla ja huono-osaisilla alueilla, kuten
slummeissa ja sotien keskelld. Asuessaan epdvakaissa ja koyhissi olosuhteissa Taizé-veljien
tarkoituksena on jakaa eldméa vaikeuksissa kamppailevien ihmisten keskuudessa ymmértien,
kuunnellen ja tukien heitd. Taizé-veljien tarkoitus ei ole tarjota valmiita, Euroopassa toimivia
ratkaisuita tilanteisiin. (Gonzales-Balado 1987, 56—60.) Nykypéivina Taizé-veljid asuu
esimerkiksi Senegalissa, Bangladeshissa, Brasiliassa, Koreassa sekd Ranskassa Pariisin

1ahidissa (Taizé n.d.).

Taizé-yhteiso on tunnettu solidaarisuuden, ekumenian, radikaalin vieraanvaraisuuden ja
globaalin rauhan edistdjdnd (Ks. esim. Chau 2015; Lange 2015; Schwarz 2016). Tamén
vuoksi on kiinnostavaa tutkia, valittyyko veljien ponnistelu solidaarisuuden puolesta Taizén
vierailijoille eli koetaanko luostarissa kdytanndssi solidaarisuutta ja millaista solidaarisuutta
sielld mahdollisesti koetaan. Aikaisemmissa tutkimuksissa on selvitetty esimerkiksi, ettd
Taizéssa vierailleet ihmiset ovat kokeneet luostarissa olevansa osa yhteisod, jota leimaa

hyvéksynta ja vapaus (Santos 2010, 243-249).

Mika Taizé-luostariyhteiso sitten on? Veli Rogerin perustamaa veljesyhteisod johtaa nykyaan
englantilainen anglikaaniveli Matthew, joka astui priorin eli yhteison johtajan tehtavéansi
vuonna 2023. Luostariyhteisoon kuuluu nykyisin noin 80 veljed, mutta tarkkaa madraa ei
tiedetd, koska veljet eivdt suostu pitdmain kirjaa itsestddn. (Taizé n.d.; Gonzales-Balado
1987, 48.) Nykyisin Taizé-veljid on kaikista suurista kirkkokunnista ja kaikilta maailman
mantereilta (Lange 2015, 28). Veljet ovat sitoutuneet Taizén luostarisdéntoon, joka edellyttad
heiltd sitoutumista yhteisomistajuuteen muiden veljien kanssa, selibaattia, kuuliaisuutta

yhteison priorille sekd muista luostarin veljistd huolehtimista (Veli Roger, 2012 [1952]). Osa



veljistd asuu Taizén kylédssi sijaitsevassa luostarissa, osa ulkomailla. Veljien liséksi luostarin
alueella toimii vakituisesti katolilaisia sisaria Pyhdn Andreaksen sédéntokunnasta seki

Ursuliinisisarten sdédntokunnasta. (Taizé n.d.)

Taizé-veljien luokse pyhiinvaeltaa viikoittain jopa tuhansia vierailijoita eri maista.
Pyhiinvaeltajat saapuvat luostariin joko ryhmien kanssa tai itsendisesti. Luostariyhteison
veljet odottavat, ettd kaikki saapujat osallistuvat koko viikon ajan luostarin heille jarjestiméén
ohjelmaan. Kaytdnnossi tima ohjelma koostuu paivittéisistd rukoushetkistéd (3 rukoushetked
paivéssd), luostarin veljen pitiméasti raamattuluennosta, kansainvilisen reflektioryhmén
kanssa kdydyistd keskusteluista, kolmesta vaatimattomasta ateriasta, tydpajoista seké pienesti
kaytannollisestd tyotehtivistd, jonka jokainen saa hoidettavakseen. Taizéssa vietetdin
tyypillisesti yksi viikko, mutta halutessaan nuoret aikuiset voivat myds jaada sinne
pidemmaéksi aikaa vapaaehtoisina toteuttamaan luostarin ohjelmaa. (Ks. esim. Lange 2015,

28.)

Téssé tutkimuksessa tutkitaan solidaarisuuden kokemuksia Taizéssa. Tarkoitan kokemuksella
tissd tutkimuksessa elamyksid, jotka tapahtuvat jossakin tietyssa hetkessd ja ovat kokijan
nakokulmasta voimakkaita ja merkityksellisid ja ne painuvat kokijan mieleen. Kokemukset
voivat olla jopa kdénteentekevid kokijan eldmissa. (Ks. Kotkavirta 2002, 15-16.) Ajattelen,
ettd solidaarisuuden kokemukset voivat olla joko konkreettisia tilanteita ja tapahtumia, jotka
ovat kokijalleen elamyksellisia tai pelkistddn tunteiden tasolla tapahtuvia merkityksellisia
kokemuksia joissakin hetkissd. Toisten ihmisten kokemuksia on mahdollista tutkia ja
ymmartdd, koska ne ovat puettavissa kieleksi ja titen osaksi “’kulttuurista
merkityksenantoprosessia”. Tétd kautta ymmarrettynd kokemukset ovat siis toisaalta seké

yksilollisié ettd jaettuja. (Ks. Laurén 2010, 427.)

Tutkimukseni aineisto koostuu kahdestakymmenestiakolmesta teemakirjoituspyynnén
vastauksesta sekd autoetnografisesta kenttépaivakirjastani, jonka kirjoitin vietettyéni Taizéssa
kuusi vuorokautta kesilld 2024. Molemmat aineistot analysoidaan teoriaohjaavalla
sisdllonanalyysilld. Teemakirjoitukset toimivat ensisijaisena aineistona, jota autoetnografinen
aineistoni tdydentdd. Vertaan teemakirjoitusvastausten analysoinnin tuloksia
autoetnografiseen aineistoon ja kiytdn autoetnografista kokemustani helpottamaan
teemakirjoitusvastausten ymmartdmistd, mutta tutkimuksen lopputulokset ovat muotoutuneet

padosin teemakirjoitusvastausten pohjalta.



1.2 Tutkimuskysymykset

Tadmain tutkimuksen tehtdvand on lisdtd ymmarrystd Taizéssa koetusta solidaarisuudesta. Jotta
tutkittavaa ilmiota olisi mahdollista hahmottaa riittdvan laajasti, tarkastelen Taizéssa koettuja
solidaarisuuden kokemuksia kolmesta nikokulmasta: tilanteista, joissa solidaarisuutta
koetaan, solidaarisuuden kokemusten kohdentumisen nikokulmasta sekid kokemusten
merkityksellistimisen ndkokulmasta. Ndmé kolme nidkokulmaa auttavat jdsentdmédn Taizéssa

koettua solidaarisuutta lépi timén tutkimuksen. Tutkimuskysymykseni ovat titen seuraavat:

1) Millaisia solidaarisuuden kokemuksia Taizé-luostarissa koetaan?

2) Millaisissa tilanteissa nditd kokemuksia koetaan?

3) Keité tai ketd kohtaan néitd solidaarisuuden kokemuksia koetaan?

4) Millaisia merkityksid ndille Taizéssa koetuille solidaarisuuden kokemuksille

annetaan?

Ensimmaisessi tutkimuskysymyksessa kartoitan yleiselld tasolla solidaarisuuden kokemuksia
Taizéssa aineistoni valossa. Selvitén, millaisia kokemuksia pyhiinvaeltajilla on ollut ja
millaisia yleisid luonnehdintoja Taizéssa koetusta solidaarisuudesta esitetddn. Toisessa
tutkimuskysymyksessé olen kiinnostunut selvittdméin, millaisissa tilanteissa niita
kokemuksia koetaan. Koetaanko niitd esimerkiksi yhteisen tyonteon ohessa vai sittenkin
kirkossa hartaushetken yhteydessd? Kolmanteen tutkimuskysymykseen vastatessani haluan
selvittdd, keitd kohtaan solidaarisuuden tunteet kohdistuvat. Kohdistuvatko ne toisia
luostarissa olevia kohtaan, yhteiskunnan heikommassa asemassa olevia kohtaan vaiko kenties

laajasti kaikkia maailman ihmisié ja lisdksi vaikka eldimiékin kohtaan?

Neljidnnessa tutkimuskysymyksessé kysyn, millaisia merkityksid Taizéssa vierailevat ihmiset
antavat solidaarisuuden kokemuksilleen. Haluan selvittdd timén tutkimuskysymyksen avulla
tarkemmin, mitd ithmiset ajattelevat kokemuksistaan. Olen kiinnostunut analysoimaan,
millaisia selityksid pyhiinvaeltajat antavat kokemuksilleen ja miten kokemukset ovat
vaikuttaneet heidin eldméénsé. Selvitin, ovatko kokemukset muokanneet heidin ajatteluaan

ja eldménkatsomustaan.



1.3 Aikaisempi tutkimus

Taizésta on tehty melko paljon aiempaa tutkimusta. Tutkimusta on tehty esimerkiksi Veli
Rogerin eldmaéstd, Taizé-yhteison synnysté ja kehityksestd, yhteison ekumeenisesta luonteesta
ja kdytinteistd sekd yhteison ruokoukselle leimallisesta Taizé-musiikista. Taizé-yhteison
syntyé ja kehitysta selvittivisti tutkimuksesta mainittakoon esimerkkiné Nancy Sanders
Gowerin viitoskirja, jossa analysoidaan, millaiset ihmiset, olosuhteet ja tapahtumat Veli
Rogerin l4hipiirissa ja varhaisen Taizé-yhteison ympérilla ovat vaikuttaneet siihen, ettad
yhteiso on saavuttanut nykyisen merkittdvyytensid ekumeenisena toimijana. Gowerin mukaan
merkittivid Taizé-yhteison kehityksen taustavaikuttajia ovat olleet esimerkiksi Jean Daniel
Bennoitin kirjoitukset Jean Calvinista sekd ekumeeninen Grandchampin sisarten

luostariyhteiso. (Gower 2010, 31, 308, 309, 312.)

Koska Taizé on merkittivd ekumeeninen toimija, sitid on tutkittu paljon juuri ekumeenisuuden
nikokulmasta. Esimerkiksi Alica Costarin (2018) teologian maisteritydssa analysoidaan
rituaalitutkimuksen valossa Isossa-Britanniassa jérjestetyn Taizé-viikonlopun rukoushetkien
ekumeenisia elementtejd. Costarin mukaan ekumeenisia elementtejd Taizé-hartauksissa ovat
esimerkiksi niiden kansainvilisyys, joka ndkyy monikielisyydessé seki estetiikan kéytto
kuten ikonit, jotka ovat tuttuja joissakin kristinuskon suuntauksissa, mutta eivit kaikissa.

(Costar 2018, 1-3, 64-66.)

Taizé€ on luonteeltaan ekumeeninen ja eri kristillisten kirkkokuntien vaikutusta Taizén
teologiaan ja toimintaan on my0s pohdittu. Esimerkiksi Veli Rére on analysoinut (2019)
Taizén ja ortodoksisuuden suhteita ja samankaltaisuuksia ortodoksisen teologin Oliver
Clémentin kirjoitusten valossa. Veljen mukaan Taizéa leimaa moni ortodoksisesta teologiasta
tuttu piirre kuten tilan salliminen kysymyksille, avoimuus muille, luostarieldm4, ajatus
jakamattomasta kirkosta seké oppi siitd, ettd ainoa mitd Jumala voi tehdd on antaa

rakkautensa. (Veli Rére 2019.)

Ekumeeninen luostariyhteisd Taizé on tunnettu siitd, ettd sinne matkustavista ihmisisti suurin
osa on iédltddn nuoria aikuisia. Tdstd syystd Taizén suhdetta nuorten aikuisten uskonnolliseen
kayttdytymiseen on myos tutkittu. Esimerkiksi Katherine Mueller osoittaa
opiskelijantydssddn, ettd Taizé-hartaudet toimivat nuorille aikuisille uskonnollisuuden

harjoittamisen tapana ja paikkana, vaikka hartauksiin osallistuvat nuoret aikuiset
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madrittelisivat itse itsensd uskonnottomiksi. Taizé-tilaisuudet kuitenkin antavat néille
uskonnottomuutta kokeville nuorille mahdollisuuden harjoittaa vapaasti uskontoa, vaikka he

omaisivat epdvarman uskonnollisen identiteetin. (Mueller 2020, 141, 142.)

Taizéa on tutkittu myds sinne matkustavien pyhiinvaeltajien nakokulmasta. Esimerkiksi Jason
Brian Santos tutkii kdytdnndllisen teologian viitdskirjassaan (2014) pyhiinvaeltajien
kiinnittymistd Taizé-yhteisoon ja Taizéssa koetun uskonnollisuuden kehittymisen jatkumista
pyhiinvaeltajien palatessa kotiin. Santosin mukaan Taizéhen kiinnitytddn, koska sielld koetaan
hyviksyntdi, vapautta ja vastuuta. Viitoskirjansa lopussa Santos hahmottelee ’Taizén
pyhiinvaeltajien sddnndn”, jota seuraamalla Taizén pyhiinvaeltajat voivat hinen mukaansa

parhaiten pitdd ylla ja jatkaa henkistd kehittymistddn palattuaan kotiin. (Santos 2014, 1ii-6.)

Myds omassa tutkimuksessani tutkin Taizéa sinne matkustavien pyhiinvaeltajien
nikokulmasta ja keskityn nimen omaan Taizéssa vierailleiden henkildiden kokemuksiin
luostarissa. Taizéa on aikaisemmin tutkittu my0s vierailijoiden kokemusten nikdkulmasta.
Téllainen tutkimus on esimerkiksi Zorica Kuburicin ja Marija Kuburic-Borovicin (2010)
haastattelututkimus. Kuburicin ja Kuburic-Borovicin tutkimus keskittyy serbialaisten Taizéssa
vierailleiden 22-27-vuotiaiden opiskelijoiden kokemuksiin ja ajatuksiin Taizésta.
Artikkelissaan tutkijat kirjoittavat, ettd serbialaisten nuorten kokemusten mukaan Taizén
tarkein “viesti” on rakkaus, yhteisollisyys, suvaitsevaisuus, rauha ja globalisaatio. Nuorilla ei
kuitenkaan kyseisen artikkelin mukaan ole halua toteuttaa niitd tai muuta Taizéssa opittua

palattuaan takaisin kotimaahansa. (Kuburic ja Kuburic-Borovic 2010, 69, 74-75.)

Toinen Taizén pyhiinvaelluksen kokemuksellista puolta selvittidnyt tutkimus on Manuela
Castin (2016) etnografisia menetelmid hyodyntiva vaitoskirja, jossa on tutkittu
tapaustutkimuksen omaisesti kahden Taizéhen matkustaneen brittildisen nuorisoryhmén
jasenten kokemuksia Taizésta osallistuvalla havainnoinnilla ja haastatteluilla. Casti vertasi
nuorten kokemuksia kasityksiinsd Taizén teologiasta ja tuli sithen tulokseen, ettd ndiden
vililld on merkittdvi ero: siind missd Taizé pyrkii edistiméédn yhtendisyytté ja osallistamaan
nuoret ekumeeniseen toimintaan, nuoret itse kasittavat Taizén 1dhinnd individualistisesti
paikaksi, liminaalitilaksi, jossa on mahdollisuus pohtia omaa eldméai. Kuitenkin myos Castin
tutkimuksessa nousee esille nuorten kokemuksia hyviksynndsté, rauhasta ja

oikeudenmukaisuudesta luostarissa. (Casti 2016, 2, 78, 112, 133, 217.)
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Aiheestani ei ole juurikaan tehty aikaisempaa tutkimusta suomeksi ja vdhéiset suomenkieliset
tutkimukset Taizésta ovat 1ahinnd pro gradu -tasoisia opinndytetditd. Yksi esimerkki
suomenkielisestd Taizésta kirjoitetusta pro gradusta on Anu Lampisen (2000) uskontotieteen
pro gradu -tutkielma suomalaisten Milanon Euroopan kokoukseen osallistuneiden nuorten
kokemuksista pyhiinvaellukseltaan. Suomalainenkin Taizé-tutkimus keskittyy titen Taizén

pyhiinvaeltajien matkan kokemukselliseen puoleen.

Omassa tutkimuksessani keskityn nimenomaan solidaarisuuden kokemuksiin
luostariyhteisdssid. Solidaarisuus ja siihen liitettdvissd olevat teemat tulevat esille useissa
Taizésta tehdyissi vierailijoiden kokemuksiin keskittyvissa tutkimuksissa. Taizén suhdetta
solidaarisuuteen ja siithen liitettdvissd oleviin teemoihin on myds tutkittu eksplisiittisesti
aikaisemmin. Esimerkiksi Sally B. Ross on vuonna 1988 julkaistussa viitoskirjassaan
osoittanut, ettd Taizé-yhteison opit ja kdytinteet edistivit sosiaalista solidaarisuutta.
Viitoskirjassa tutkitaan esimerkiksi sitd, miksi tyon ja rukouseldmin vastapaino ja muut
sosiologiset merkitykset houkuttelevat ihmisid Taizéhen. Liséksi Agnieszka Katarzynskan
(2016) artikkelissa eritellddn seikkoja, jotka rakentavat dialogisuutta, luottamusta, sovintoja ja
suvaitsevaisuutta Taizén vuosittaisissa Euroopan tapaamisissa. Katarzynskan mukaan niita
solidaarisuutta rakentavia seikkoja ovat esimerkiksi pyhiinvaelluksen paikan symbolinen
merkitys, tapahtumien yhteinen jérjesteleminen ja raamatuntekstien seké tydpajojen aiheiden

tarkoituksellinen solidaarisuutta edistdvé valinta. (Katarzynska 2016, 229-241.)

Kuten edelld olen tuonut esille, solidaarisuuden teema on nahtivilla aikaisemmassa
tutkimuksessa keskeisend vierailijoiden kokemusten joukossa esiintyvéni teemana.
Solidaarisuutta on my®ds tutkittu Taizéhen liittyen muutenkin kuin kokemusten nidkokulmasta.
Aikaisempi tutkimus ei ole kuitenkaan keskittynyt solidaarisuuden kokemuksiin Taizéssa
yksityiskohtaisemmin. Oma tutkimukseni tdydentda titd tutkimuksellista aukkoa
keskittymadlld syvéllisemmin juuri solidaarisuuteen Taizéssa vierailleiden pyhiinvaeltajien

kokemuksissa.

Taizésta on kirjoitettu my0ds tunnettuja ja keskeisid monografioita, joihin viitataan jatkuvasti
Taizésta kertovassa tutkimuskirjallisuudessa ja jotka ovat ndhddkseni vaikuttaneet vahvasti
tietouteen Taizésta. Tunnetuimpia téllaisia teoksia ovat José Luis Gonzales-Baladon Veli
Rogerin eldménhistoriasta seké yhteison kehityksestd ja erityisesti sen suhteesta nuoriin

kertova Taizé: Rakkauden yhteiso (1987), Oliver Clémentin omaeldmékerrallinen, Taizén
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vaikutuksesta hinen eldiméansi kertova teos Taizé: Eldmdlle tarkoitus: Tutkiskelu Taizéstd
(2000) seka Veli Rogerin elamikerta A Universal Heart: The Life and Visions of Brother
Roger of Taizé (2006), jonka on kirjoittanut Kathryn Spink. Taizésta on kirjoitettu myos teos
Taizé auf neuen Wegen (2014). Tama Michael Albusin kirja kertoo Taizésta solidaarisuuden

edistdjana.
1.4 Eettiset kysymykset ja tutkijan positio

Tutkimuksen eettisyydestd huolehtiminen on keskeinen osa tutkimuksen tekoa. Tutkija on itse
aina vastuussa tutkimuksensa eettisistd valinnoista (TENK 2019, 14). Kun tehddin tutkimusta
ihmistieteiden alueella, etiikan 1dhtokohtana on ithmisen kunnioittamiseen tahtaavit arvot
kuten itseméadraamisoikeuden, vahingoittumattomuuden seki yksityisyyden kunnioittaminen
(Kuula 2011, 60). Téssd osiossa pohdin, kuinka toteutan pro graduni mahdollisimman

eettisesti ja edelld mainittuja arvoja kunnioittaen.

Tutkimukseni eettinen tekeminen alkoi siitd, ettd informoin teemakirjoituskeruuseen
osallistuvia henkilditd riittdvan huolellisesti tutkimuksestani ja annoin heille riittdvasti aikaa
pohtia, haluavatko he osallistua tutkimukseen vai eivét (Ks. esim. TENK 2019). Informoinnin
tulee siséltéda tietoa tutkimuksen sisdllostd, henkildtietojen késittelysta ja henkildtietojen
sdilyttimisen kaaresta. Tutkittavan tulee myds ymmartdé, ettd osallistuminen on vapaaehtoista
ja hén voi keskeyttdi tai perua osallistumisensa milloin tahansa ilman seuraamuksia tai
erillisid perusteluita. Tietoon perustuva suostumus onkin eettisistd periaatteista kaikista
keskeisin silloin, kun tutkimus kohdistuu ithmisiin ja suostumuksen vapaaehtoisuuden voidaan
katsoa olevan mahdollinen vasta, kun tutkittavilla on riittdvésti tietoa tutkimuksesta ja sen

toteuttamisesta (TENK 2019, 8-9; Kuula 2011, 107).

Toteutin informoinnin kirjallisessa muodossa liittimalld informointilomakkeen ja
tietosuojailmoituksen sdhkopostin yhteyteen ldhettdesséni kirjoituspyynnon. Pyysin
suostumusta siten, ettd kysymysrungon yhteydessé oli yksi kysymys, jossa kysyttiin
suostumusta osallistua tutkimukseen. Mikali tutkittavat halusivat ldhettdd vastaukset minulle,

tuli heidén vastata kysymykseen myonteisesti.

Tutkimuksen eettisyyden kannalta tulee my0s pohtia, kuinka tutkittavien suoria ja epdsuoria
tunnistetietoja sdilytetddn ja milloin ne hévitetdén. Tutkittavien suorat tunnistetiedot on hyva

hévittad heti aineistonkeruuvaiheen jédlkeen, jos niité ei tarvita myohemmin. (Kuula 2011,
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108-109.) Téssé pro gradussa suorat tunnistetiedot ovat kdytdnndssé etu- ja sukunimet, jotka
saattavat esiintya hallussani olevissa tutkittavien sdhkopostiosoitteissa.
Tietosuojailmoituksessani ilmoitan, ettd hdvitin tunnistetiedot ja aineiston viimeistdén vuoden
2028 loppuun mennessé. Tietoturvan takaamiseksi sdilytidn sdhkopostilla kerdttyjd aineistoja

yliopiston tietoturvallisessa SeaFile-ohjelmassa niiden hdvittimiseen saakka.

Henkilotietojen kisittelemisté sddtelee Suomessa myds tietosuojalaki. Lain mukaan
tieteellisessé tutkimustarkoituksessa henkildtietoja saa kisitelld silloin, kun niiden késittely

perustuu asianmukaiseen tutkimussuunnitelmaan”, “’tutkimuksella on vastuuhenkil6” ja

varmistutaan siitd, etteivit henkilon tiedot paljastu ulkopuolisille. (Tietosuojalaki 1050/2018

318.)

Tutkittavien henkil6llisyys on pseudonymisoitu tdsséd tutkimustekstissid. Pseudonymisoinnin
toteuttamiseen on olemassa monenlaisia tapoja, kuten tutkittaviin viittaaminen numeroilla,
kirjaimilla tai (sukupuolen ja etnisyyden ollessa tutkimuksen kannalta olennaisia) fiktiivisilld
peitenimilld. (Mékinen 2006, 115.) Viittaan itse kirjoituskeruun vastauksiin tekstisséni
aakkosilla. Ajattelen pseudonymisoinnin olevan erityisen tirkead tdssd tutkimuksessa, koska
tutkittavien vastauksissa voi esiintya arkaluontoisia tietoja, kuten poliittisesti tulenarkoja
nidkemyksid ja mielipiteitd. Informanttini saattavat esimerkiksi pohtia solidaarisuutta

suhteessa hyokkdyssotaa kdyviin valtioihin.

Tutkimusetiikan kannalta on ongelmallista, jos ithmisié tarkkaillaan heidén tietdméttain
(Mékinen 2006, 118). Tésté syystd hyddynnén tutkimuksessani matkapdivékirjaani ainoastaan
siltd osin, kuin siind on autoetnografista pohdintaa. Kuitenkin my0s autoetnografisissa
teksteissd viitataan muihin henkil6ihin ja kirjoittajan suhteeseen heihin. Jotta autoenografinen
teksti olisi eettinen siind esiintyvien henkildiden ndkdkulmasta, voi tekstid esimerkiksi
luetuttaa siind esiintyvilld henkil6illd ennen julkaisua. Tulee myos olla varma, ettd ei julkaise
kenestdkddn sellaista tekstid, jota ei olisi valmis luetuttamaan hénelld. Tekstissd esiintyvien
henkildiden henkildllisyyttd tulee myds suojella esimerkiksi peitenimilld, muuttamalla heidén
tunnistetietojaan tai luomalla tekstiin tyyppihahmoja, joissa useammasta tekstissé esiintyvéasta

henkil6std luodaan yleistetty hahmo. (Tullis 2013, 240-257.)

Ratkaisin tdmén tutkimuseettisen pulman siten, ettd julkaisin tekstistdni vain sellaisia kohtia,

joissa ei esiinny tunnistettavasti muita henkil6itd. Ndkemykseni mukaan yksityisyydensuojaan
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liittyvat oikeudet eivét vaarannu silloin, kun viittaan tekstissi julkisilla paikoilla ndkemiini
henkil6ihin ilman heiddn tarkkoja henkil6tietojaan. Kirjoitan kenttdpéivikirjassani
esimerkiksi, ettd ndin Taizén kirkossa nuoren nunnan. Esimerkiksi tdm4 ei mielesténi

vaaranna yksityisyydensuojaa, koska on hyvin oletettavaa, ettd luostarissa ndhddan nunnia.

Autoetnografisen tutkimuksen tekemiseen liittyy myos tutkijaan itseensd kohdistuvia eettisiad
haasteita. Autoetnografiaa kdyttdvén tutkijan tulee esimerkiksi pohtia tarkasti, kuinka
intiimejé asioita ja ajatuksia on valmis kirjoittamaan julkisesti luettavaksi. (Collison 2016,
284). Kéytin autoetnografista kenttdpdivékirjaani tdmén tutkimuksen aineistona ainoastaan

niiltd osin, joissa en kisittele liian henkilokohtaisia ja arkaluontoisia asioita ja kokemuksia.

Lapset voidaan luokitella tutkimusten erityisryhméksi, joiden kohdalla esimerkiksi
informointiin tulee kiinnittda erityistd huomiota (Makinen 2006, 64—65). 15-vuotias henkild
on Tutkimusettisen neuvottelukunnan mukaan riittivan vanha paattadkseen itse tutkimukseen
osallistumisesta, mutta mahdollisuuksien mukaan hénen huoltajaansa tulisi informoida
tutkimuksesta (TENK 2019, 9). Huomioin tdmén siten, ettd ilmoitin informointipaperissa, ettd
tutkittavan tulee 1dhettdd minulle huoltajansa sdhkdpostiosoite huoltajan informoimista varten,
mikali on alaikdinen ja haluaa osallistumaan tutkimukseen. Samassa yhteydessd huomautin
myds, ettd alle 15-vuotiaat eivét voi osallistua tutkimukseeni. Yksikddn alaikdinen ei

kuitenkaan lopulta halunnut osallistua tutkimukseeni.

Kvalitatiivisen tutkimuksen reflektointiin liittyy myos tutkijan positio suhteessa tutkittavaan
1lmidon — onko hin itse osa tutkimuskohdettaan ja jakaako tutkittavien kokemuksen vai ei.
Tutkijan tulee siis ymmaértdd omia puolueellisuuksiaan ja uskomuksiaan suhteessa
tutkittavaan ilmiéon. (Berger 2013, 219-220.) Ajattelen olevani monessa suhteessa
”sisdryhmaldinen” tutkiessani Taizéhen matkustaneiden kokemuksia solidaarisuudesta, koska
olen itse nuori kristitty ja hakeuduin Taizéhen kuultuani luostarista paljon hyvéa ja halusin
kokeilla luostarissa eldmiseen liittyvaa paivittdistd rukousrytmid. Matkustin Taizéhen yhdessa
seurakuntani nuorisoryhmén kanssa, minka tiedidn olevan yleinen tapa matkustaa Taizéhen.
Liséksi olen luostariyhteison kohderyhmaéa eli nuori aikuinen ja sain my®ds itse kokea

luostarissa paljon solidaarisuuden kokemuksia ja tunteita, joita tissd pro gradussa tutkin.
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Kaiken kaikkiaan arvelen olevani hyvin valtavirtaa suhteessa niihin jopa yli sataan tuhanteen!

ihmiseen, jotka matkustavat luostariin vuosittain.

Se, ettd on itse sisdryhmaélédinen suhteessa tutkittaviin ihmisiin ja ilmidon, on tutkijalle
toisaalta etu, mutta toisaalta haaste. Erds sisdryhméldisyyteen liittyvé etu on, etté tutkija tuntee
tutkittavan ilmidn etukédteen paremmin kuin tdysin ulkopuolinen tutkija ja tietdd intuitiivisella
tasolla ilmioon liittyvaa kieltd, riittejd ja symboliikkaa. Toisaalta tutkittavan ilmion
ymmartdminen siséltdpédin voi olla myos haaste, koska tutkija ei vélttimétta kykene
katsomaan tutkittavaa ilmioti uudesta ndkokulmasta huomaten uusia puolia siind. (Kacen ja
Chaitin 2006, 212.) Itse ajattelen sisdryhméléisyyteni olevan tutkimukseni kannalta
mydnteinen asia juuri siksi, ettd kykenen ymmartiméén tutkittavien kokemusmaailmaa
paremmin kuin ulkopuolinen tutkija, olenhan kokenut heidin kanssaan saman kokemuksen
luostariviikosta. Liséksi ajattelen, ettd pystyn myos tarkastelemaan ilmi6té riittdvan
analyyttisesti ja teoreettisesti, koska vierailustani on kulunut tutkimuksen kirjoittamisen
aikoihin jo useampi kuukausi, joten olen saanut etddnnytettyd itsedni luostarikokemuksesta

sopivalla tavalla.

Myos se, ettd osa tutkittavista tuntee minua hieman Taizé-vierailuni viikolta voi vaikuttaa
tutkimukseeni eri tavoin. Tutkijan sisdryhmaldisyys voi toisaalta lisétd luottamusta tutkijan ja
tutkittavan vilille (Ks. esim. Berger 2013, 223), mutta toisaalta voi my0s olla, ettd tutkittavat
eivit mielellddn kerro henkilokohtaisista asioista tutulle tutkijalle. Oman tutkimukseni
kontekstissa en kuitenkaan usko tdmén muodostuvan suureksi ongelmaksi, silld olen
tutkittaville tuttu 1&hinnd vain nimeltd ja kasvoilta. Lisédksi tutkittavilla on joka tapauksessa
aina oikeus olla vastaamatta liian henkilokohtaisilta tuntuviin kysymyksiin, vaikka tutkija ei

olisikaan tuttu (Ks. esim. Kuula 2011, 108).
1.5 Taizén pyhiinvaellus

Kutsun Taizéhen suuntautuvia matkoja téssa tutkimuksessa pyhiinvaelluksiksi. Kéytdn
pyhiinvaellus-termid deskriptiivisesti kuvaamaan matkojen luonnetta: niiden mahdollisesti
uskonnollista syytd, matkustuskohteen ymmaértdmisté arkipéiviistd kohdetta pyhempéna,

mahdollista halua kokea maardnpadssa henkista, fyysisté tai uskonnollista parantumista

! Matkustajamiiristi ei tehdi tarkkaa tilastoa, mutta arvioiden mukaan Taizéhen matkustaa vuosittain yli
100 000 pyhiinvaeltajaa (Pritchard 2015, 68, 86). Tulee kuitenkin huomioida, ettd tieto on COVID-19-
pandemiaa edeltdvélti ajalta ja pandemia on voinut vaikuttaa matkustajamaariin.
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transendentiaalisen kokemuksen kautta sekd matkojen mahdollistamaa liminaalitilaa seka
spontaanin communitaksen kokemusta (Ks. Margy 2008, 17, Turner ja Turner 1978).
Taizéhen kohdistuvista matkoista puhutaan my06s matkustajien emic-kielenkaytossa

pyhiinvaelluksina.

Taizéssa pyhiinvaeltajien arki koostuu tietynlaisesta viikko- ja pdivarytmisté, jonka varaan
yhteiso on rakentanut sinne suuntautuvien pyhiinvaellusten ohjelman. Tdssé luvussa kuvataan
lyhyesti Taizén pyhiinvaellusten ohjelma, jotta lukija kykenee jatkossa ymmartimaén tiettyja

termejd ja kdytdntojé, joihin tutkimuksessa viitataan.

Taizéssa vietetdn tyypillisesti viikko siten, ettd sinne saavutaan sunnuntaina ja pois ldhdetidén
seuraavana sunnuntaina. Pdivét alkavat klo 8:15 aamurukouksella, jonka jdlkeen tarjoillaan
aamupala. Klo 10:00 osallistutaan joko veljen pitdmiin raamattuopetushetkeen, jonka jilkeen
kokoonnutaan keskustelemaan oman raamattukeskustelupienryhmin kanssa (engl. sharing
groups) tai tehdién toitd. Klo 12:20 on keskipéivéin rukoushetki, jota seuraa lounas.
Itapaivalla klo 14:00 kirkossa on vapaaehtoiset lauluharjoitukset ja samaan aikaan on vapaa-
aikaa. Klo 15:15 tehddén joko toité tai osallistutaan raamattuopetukseen (riippuen siité,
kumpaa vierailija ei ole vield aamulla tehnyt). Klo 17:00 tarjoillaan iltapéivétee ja
osallistutaan mahdollisiin tydpajoihin tai tapaamisiin, joissa eri maista matkustaneet henkilot
kokoontuvat yhteen. Klo 19:00 sy6dédén paivéllinen ja klo 20:20 alkaa iltarukoushetki. (Taizé
n.d.) Iltarukouksen jédlkeen voi jdddéd esimerkiksi kirkkoon jatkamaan laulamista tai siirtyé

viettimaén iltaa kahvila Oyakille, josta voi ostaa kioskituotteita.

Paivit maanantaista lauantaihin seuraavat muuten edelld kuvattua kaavaa, mutta perjantaina
ennen iltarukousta luostarissa rukoillaan puoli tuntia hiljaisuudessa rauhan puolesta ja
perjantain iltarukouksen jélkeen kirkon lattialle asetetaan risti, jota ihmiset saavat halutessaan
kdydéd kumartamassa. Lauantaina iltarukoushetki eroaa muista péivistd siten, ettd kaikki
kirkossa olijat saavat oman kynttilén, joka sytytetdén rukoushetken aikana kuvastamaan
Jeesuksen ylosnousemusta. Sunnuntai poikkeaa muista péivistid siten, ettd paivirukousta ei
ole, vaan klo 10:00 vietetdédn ehtoollista ja iltapdivilld otetaan vastaan uusia luostariin

saapuvia pyhiinvaeltajia.

Seuraavaksi kuvailen hieman tarkemmin Taizén ruokailuhetkid, rukoushetkié,

raamattukeskustelupienryhmié sekd tyon tekemistd Taizéssa, koska ndiden kdyténteiden
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ymmartdminen on olennaista, jotta voi ymmartii tutkimukseni aineiston analyysid kuvaavaa

osuutta sekd tutkimuksen tuloksia.

Ruokailu Taizéssa tapahtuu siten, ettd ruoka tarjoillaan ulkona. Ennen ruokailuhetkia
linjastoille muodostuu ainakin ruuhkaisaan kesdaikaan kymmenien metrien mittainen
ruokajono. Kun jonotus on ohi, ruoka saadaan muoviastioihin ja syodddn penkeilld tai maassa
istuen ilman poytid. Ruoka on kokemukseni perusteella hyvin yksinkertaista (Ks. kuva 1).
Aamupalalla tarjoillaan ranskalaiseen tapaan patonkia ja suklaata tai hilloa. Lounaalla ja
paivélliselld on jotakin yksinkertaista ruokaa, tyypillisesti pavuista. Ruoan kanssa tarjoillaan
ranskalaiseen tapaan usein my0s juustoa ja patonkia. Ruoka on pééosin kasvisruokaa, mutta
joinakin pdivind voidaan tarjoilla hieman my®0s lihaa. Kokemukseni perusteella ruokaa on

ainakin ruuhkaisina kesdkuukausina melko vdhan yhtd ihmistd kohden.

Kuva 1: Ateria Taizéssa

Kuva: Pauliina Niskakoski-Nurmi

Rukoushetkissé kaikki luostarissa olijat kokoontuvat yhteen rukoilemaan luostarin
uudempaan kirkkoon eli Sovituksen kirkkoon. Kyseinen kirkko muistuttaa suurta hallia, jonka
lattialle ihmiset kokoontuvat istumaan rukoushetkien ajaksi. Rukoushetket koostuvat
toisteisista ja meditatiivisista Taizé-lauluista, Raamatun lukukappaleesta seké esirukouksesta.

Saarnaa ei ole, vaan sen paikalla on useita minuutteja kestédva rukoushiljaisuus.

Raamattukeskustelupienryhmien tapaamisilla viitataan kdytdntoon, jonka mukaan
pyhiinvaeltajat jactaan viikon alussa kansainvilisiin reflektioryhmiin, joiden kanssa
pyhiinvaeltajat tapaavat viikon ajan joka péivé ja keskustelevat yhteison veljen pitimésta

péivittdisestd raamattuluennosta ja raamattuluennon yhteydestd ryhmille annetuista
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kysymyksistd. Kokemukseni perusteella ryhmien keskustelut eivét kuitenkaan aina pysy
annetuissa kysymyksissd, vaan pienryhmisséi keskustellaan monenlaisista asioista, joista
ryhma haluaa keskendin keskustella. Esimerkkiné todettakoon, ettd omassa pienryhméssani

oli kahdeksan henkil64 neljésti eri maasta.

Taizéssa jokainen vierailija saa ensimmaisend pédivana itselleen tyon, jota tehddén tiimeittdin
jokaisena luostariviikon pdivdné noin parin tunnin ajan. TyStehtévid on monenlaisia, mutta
muutamia esimerkkejd antaakseni mainittakoon siivoaminen, ruoan valmistus ja tarjoilu,
tiskaaminen, vessojen peseminen, roskakorien tyhjentdminen ja roskien kierrdttdminen,
puutyot, kirkon valmistelu rukoushetkid varten, yorauhan vartioiminen, kioskitarvikkeiden

myyminen kioski Oyakilla ja jopa lapsille jarjestettdvissd raamattuniytelmissi naytteleminen.

Edelld olen kuvaillut yleisen Taizén pyhiinvaellusten kaavan, jota luostariyhteis6é on
seurannut verkkosivujensa perusteella ainakin vuodesta 2012 l4htien. Tulee kuitenkin
huomioida, ettd kaikkien informanttieni kokemukset eivét valttamaéttd ole juuri téllaiselta
vierailulta. Luostariyhteisd nimittiin jirjestdd myds teematapaamisia, esimerkiksi
ystdvyystapaamisia nuorten kristittyjen ja muslimien vélilld. Osa informanttieni kokemuksista
voi olla myos tillaisesta teematapaamisesta. Lisdksi kaikki eivit vietd luostarissa kerrallaan
viikkoa. Erityisesti yli 35-vuotiaat aikuiset voivat olla luostarissa myos vain viikonlopun ajan,
vaikka sitd ei suositellakaan (Taizé n.d.). Nuoret aikuiset my0s saattavat jadda luostariin
pidemmaksi aikaa vapaaehtoiseksi auttamaan pyhiinvaeltajien vastaanottamisessa, jolloin
heidén ohjelmansa on hieman erilainen, koska he tekevét enemmain t6itd kuin

luostariyhteisossd lyhyemmaén aikaa viipyvét ihmiset.
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2 Teoreettinen viitekehys

2.1 Solidaarisuus

Tutkimuksessani selvitetddn pyhiinvaeltajien kokemusta solidaarisuudesta Taizéssa, joten
solidaarisuus on yksi tutkielmani keskeisimmisti kasitteistd. Kyseiselld termilld on rikas ja
monipuolinen historia: sitd on kdytetty iskulauseena mm. Ranskan suuressa
vallankumouksessa ja 1800-luvun tyovéenliikkeessd, nimend Neuvostoliiton juhlapdiville,
Puolassa lakkoliikkeelle ja monissa Euroopan maissa yhteiskunnallista kehitysté tukeville
jarjestoille. Loytyypa kyseinen termi myds katolisen kirkon sosiaalietiikasta. (Laitinen &
Pessi 2011, 7-8.) On siis selvéa, ettd “’solidaarisuutta” on kéytetty hyvin monenlaisissa
yhteyksissd. Termin kdyttdmistd akateemisessa yhteydessd on sen latautuneen ja ristiriitaisen
historian vuoksi toisinaan vastustettu ja toisinaan puolustettu (Laitinen & Pessi 2011, 8). Itse
olen sitd mieltd, ettd solidaarisuus on mahdollista méadritella riittdvan tarkasti tutkimusta
varten. Monet ovatkin argumentoineet, ettd termin riittdvén tarkasta kdytostd on mahdollista

erottaa sen harhaanjohtava ja epdmaéardinen kaytto (Laitinen & Pessi 2011, 8).

Solidaarisuus on ollut keskeinen termi erityisesti sosiologian alalla (Lindenberg 1998, 61).
Yksi klassisimpia solidaarisuuden teoretisoijia on sosiologi Emile Durkheim (1858—1917).
Durkheim jakaa solidaarisuusteoriassaan solidaarisuuden kahteen yhteiskunnassa
vaikuttavaan padkategoriaan: mekaaniseen solidaarisuuteen ja orgaaniseen solidaarisuuteen.
Mekaanisen solidaarisuuden Durkheim ajattelee syntyvén kollektiivisista normeista ja laeista,

kun taas orgaaninen solidaarisuus syntyy tyonjaosta. (Durkheim 1990 [1893], 107-111.)

Durkheimin klassikon jélkeen solidaarisuutta on teoretisoitu myds uudemmassa
tutkimuksessa. Esimerkiksi sosiologi Siegward Lindenbergin teoria solidaarisuudesta on yksi
moniulotteisimmista nykyaikaisista solidaarisuuden teorioista (Laitinen ja Pessi 2011, 15).
Lindenberg on omassa teoriassaan pyrkinyt haastamaan durkheimilaista kdsitysta
solidaarisuudesta. Lindenbergin mukaan Durkheimin teoria ei esimerkiksi kykene riittdvalla
tavalla selittdméaédn tilanteita, joissa ryhmien jdsenet eivit kiyttdydykéédn solidaarisesti toisiaan
kohtaan. (Lindenberg 1998, 66—67.) Lindenbergin omassa solidaarisuusteoriassa on keskeista
ajatus siitd, ettd solidaarinen kdyttdytyminen on sellaista kiyttaytymisti, jossa yksilo toimii
yhteisen hyvién eteen, vaikka hénelle itselleen koituu siitd kustannuksia (ns. solidarity cost).

Solidaarisesti kdyttaytyvd thminen on valmis tekeméin uhrauksia yhteisen hyvén eteen.
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Solidaarisuus siis midrdytyy Siegwartin mukaan nimenomaan kdytoksen kautta sellaisissa
tilanteissa, joihin sisiltyy uhrauksia muiden ihmisten hyvéksi. Siegwart ajattelee, etti
solidaarisuus ilmenee ryhmissé (sharing groups), jotka jakavat yhdessa jonkin hyodykkeen
kayton tai valmistamisen. Ryhmin jésenet ovat riippuvaisia toisistaan, joten heidian kannattaa

toimia solidaarisesti toisiaan kohtaan. (Siegwart 1998, 64, 104.)

Toinen merkittdva uudempi solidaarisuuden teoretisoija on Larry May. Mayn kasitysta
solidaarisuudesta leimaa, ettd solidaarisuus on tietoista identifioitumista tiettyyn ryhmaéén,
tunnesiteitd ryhmén henkildiden kanssa, ryhmén jasenilld on yhteiset intressit edistdd oman
ryhmén hyvinvointia, ryhmén jasenten vililld on jaetut arvot ja uskomukset sekéd yksil6illd on
valmius osoittaa moraalista tukea ryhmin jasenille. (Ks. May 1996, 44.) Mayn teoria ottaa
huomioon yleisimmin hyvéksytyt solidaarisuuden tunnusmerkit. Se ymmartda solidaarisuuden
kuitenkin vahvasti samaistumisena johonkin tiettyyn yhteisdon ja yhteison sisdiseni asiana.
(Laitinen & Pessi 2011, 12.) Ajattelen, ettd timd Mayn teoria ei onnistu tavoittamaan sitéd
solidaarisuutta, jota Taizéssa oletettavasti ilmenee, silld Taizéhen saapuvilla ihmisill4 ei ole
valttdmattd kovin paljoa yhteisté: ei yhteistd historiaa, uskomuksia tai tiivistd yhteisté
yhteisod, johon he kuuluisivat. Toisaalta yhteinen viikko ja luostarissa koetut kokemukset

kuitenkin yhdistavét heita.

Arto Laitisen ja Anne Birgitta Pessin mukaan solidaarisuus on ensisijaisesti yhteyttd toisiin
thmisiin. Heiddn mukaansa solidaarisuus on yhtd aikaa sekd empiirinen ettd normatiivinen
kasite. Termin empiirisessd puolessa korostuu késitys siité, ettd solidaarisuus on yhteisdjen
jérjestdytyneisyyttd vastakohtana konflikteille. Termin normatiivisen nikékulman mukaan
yhteisollisyys, joka perustuu yhteisvastuulle, on moraalisesti arvokkaampaa kuin sellainen
sosiaalinen jdrjestyneisyys, joka perustuu pakolle tai oman edun tavoittelulle. Laitisen ja
Pessin mukaan toisiin ihmisiin voi siis suhtautua enemmaén tai vihemman solidaarisesti ja
solidaarisuutta voi esiintyd aina pienistd yhteisoistd yhteiskuntiin ja jopa globaaliin kenttién

saakka. (Laitinen & Pessi 2011, 7.)

Kyseiset suomalaiset solidaarisuus-tutkijat korostavat myds, ettd solidaarisuus on heidin
mielestddn eri asia kuin altruismi, koska solidaarisuus koskee yksilod jonkin ryhmén jasenenéd
ja edellyttdd yksiloltd kyseisen ryhmén normien noudattamista vastavuoroisesti. Siind missi
solidaarisuus veljeyden hengessd koskee “meitd yhdessd”, altruismi keskittyy toisen yksilon

hyvinvointiin. He myds erottavat termin kidyton oikeudenmukaisuudesta, koska Jiirgen



21

Habermasia seuraten solidaarisuus on jonkin yhteison sisdistd, kun taas oikeudenmukaisuus

on objektiivista ja puolueetonta (Laitinen & Pessi 2011, 9.)

Edella esiteltyjd solidaarisuuden méaritelmid mukaillen méérittelen solidaarisuuden tdssa
tutkimuksessa yhteisvastuullisuudeksi, epditsekkyydeksi, tunteeksi yhteenkuuluvuudesta ja
pyrkimykseksi edistdd rauhaa ja keskindistd avunantoa muiden ihmisten kanssa.

Seuraan méaritelmasséni siis erityisesti Laitisen ja Pessin mddritelmdd. En kuitenkaan
suhtaudu yhta tarkasti siihen, ettd pyrkimystd oikeudenmukaisuuteen ei voisi maéritella
kuuluvaksi solidaarisuuden piiriin, mikéli tutkittavani itse paétyvét kirjoittamaan téllaisista

kokemuksista.

Solidaarisuutta on toisinaan ymmairretty konkreettisen kidytoksen ndkokulmasta, kun taas
toisinaan on ajateltu, ettd konkreettisen kdytoksen takana olevat sisdiset motiivit ja
kollektiiviset tunteet ovat olennaisia solidaarisuudessa (Laitinen & Pessi 2011, 26).
Esimerkiksi klassikko Emile Durkheim ajatteli, ettd solidaarisuuden alkuperdinen muoto on
yhteenkuuluvuutta, joka syntyy nimenomaan yhteisissi rituaaleissa koettujen voimakkaiden
tunteiden kautta. (Durkheim, 1990 [1893]). Toisaalta esimerkiksi Siegwart Lindenbergin
mielestd tunteet ja affektit eivit ole olennaisia solidaarisuuden syntymisessi. (Ks. Lindenberg

1998).

Myo6s siité, keitd kohtaan solidaarisuutta voi kokea, on kéyty paljon tutkimuskeskustelua.
Vahviten solidaarisia ovatkin usein sellaiset litkkeet, jotka korostavat tarkkaa eroa omien
sisdryhmaéldisten ja oman ryhmin ulkopuolelle jadvien ihmisten vélilla ekskluusion avulla
(Laitinen & Pessi 2011, 18). Toisaalta on myds esitetty, ettd solidaarisuutta on mahdollista
kokea vieraita ihmisid kohtaan jopa globaalilla tasolla. Klassinen esimerkki tédllaisesta
globaalin solidaarisuuden tavoittelusta on Kommunistisen puolueen manifesti (1848), jossa
kehotettiin koko maailman tyoldisvdestod puolustamaan oikeuksiaan yhteisen solidaarisuuden

hengessé (Patomiki 2011, 176.)

Olen kiinnostunut toisessa tutkimuskysymyksessini selvittamaddn, keitd kohtaan Taizéssa
koetut solidaarisuuden kokemukset kohdistuvat. Kentédlliolokokemukseni perusteella Taizé-
veljet korostavat, ettd solidaarisuutta tulisi vallita kaikkien maailman ihmisten valilla.
Yhdessé raamattuluennossa meitéd opettanut veli julistikin, ettd yleensd ihmiset kokevat

solidaarisuutta vain omaa ryhméaa kohtaan, mutta hinen mukaansa kristittyjen tulee erottua
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tdstd ja pyrkid “solidaarisuuteen ilman vihollisia”. Muissa kyseisen veljen opetuksissa
korostui nihdidkseni, Moghaddamin teorian mukaisesti, pyrkimys ajatella, ettd yhteinen
ithmisyyden identiteetti on kaikista identiteeteistd tdrkein. Onkin kiinnostavaa selvittia,
nakyyko tdma aineistossani. Kokevatko ihmiset Taizéssa solidaarisuuden kokemuksia kaikkia
maailman ihmisid kohtaan kuten veli kehotti, vai kohdentuvatko kokemukset johonkin

tiettyyn ryhméaan?

Myos solidaarisuuden synnystd on esitetty erilaisia ndkemyksid. Esimerkki tillaisesta
teoriasta on Fathali Moghaddamin teoria, jonka mukaan rauhallista yhteiseloa
monikulttuurisessa yhteiskunnassa syntyy silloin, kun ihmiset ajattelevat, ettd tarkein kaikkia
thmisid yhdistiva tekija on ihmisyys. Moghaddamin teorian mukaan jokaisen tulee omaksua
ensisijaiseksi identiteetikseen yhteinen ja jaettu ihmisyyden identiteetti. Moghaddamin
mukaan muita identiteettitekijoitd kuten uskontoa, etnisyytta tai kielta ei tule pitdd
merkittdvind identiteettitekijoind, vaan ne tulee ndhda vasta toisarvoisina identiteettitekijoina.
(Moghaddam 2009, 342.) Ndhddkseni Moghaddamin teoria kiinnittyy sosiaalispykologian
ryhmien vilisid suhteita tutkivaan alaan, jossa yhteisen sisdiryhméidentiteetin muodostaminen

ndhdéién ratkaisuna sisd- ja ulkoryhmaéldisten vélisten ennakkoluulojen vihentdmiselle.

Sosiaalipsykologian piirissd onkin tehty paljon tutkimusta ryhmien sisdisesti
ryhmékoheesiosta sekéd eri ryhmien viélilld vaikuttavista konflikteista. Sosiaalipsykologian
alalla on tutkittu myos, kuinka ryhmien jisenten vélistd myonteistd vuorovaikutusta voidaan
edistdd. Osana nditd tutkimuksia kehittyi ns. sosiaalisen identiteetin nikokulma eli sosiaalisen
identiteetin teoria seké itsensd kategorisoinnin teoria. (Hornsey 2008, 204-205.) Tajfelin ja
Turnerin vuonna 1979 kehittdmén Sosiaalisen identiteetin teorian mukaan ihmiset suosivat
omaa ryhmadnsa ja syrjivit ulkoryhmaié, koska he haluavat omata myonteisen mindkésityksen
(Tajfel ja Turner 1979). Sosiaalisen identiteetin teorian mukaan ithmiset haluavat ndhdd oman
ryhménsé parempana kuin toisen ryhmin, jotta voivat ndhda itsensd mydnteisessd valossa.
Myohemmin sosiaalisen identiteetin teoriaa kehitettiin eteenpiin ja sosiaalipsykologian
piirissé esiteltiin nk. itsensd kategorisoinnin teoria (engl. self-categorization theory), joka
muistuttaa paljon sosiaalisen identiteetin teoriaa. Uutena ajatuksena kuitenkin esitettiin, ettd
thminen kategorisoi itsensd kolmeen ryhméén: 1) yleisinhimillisesti ihmiseksi, 2) jonkun
tietyn sosiaalisen ryhmén jaseneksi ja 3) henkilokohtaisesti eri ihmissuhteiden vélisessd
vuorovaikutuksessa toimivaksi yksiloksi. Kyseisen teorian mukaan itsensd kategorisoiminen

johtaa ulkoryhmin syrjimiseen, koska ulkoryhmén jdsenid epépersoonallistetaan eli heidét
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ndhdiin tietyn stereotyypin edustajina. Toisin sanoen silloin kun kategorian merkitys
korostuu, toisia ihmisié ei endd ndhdé yksiloiné, vaan heidit ndhdédén tietyn kategorian
edustajina, mikéd johtaa ennakkoluuloihin. (Hornsey 2008, 207—-209; Turner ja muut 1987, 42—
67.)

Sosiaalipsykologian alalla on tehty paljon tutkimusta myds siitd, kuinka ryhmien vélisid
konflikteja ja ulkoryhmien syrjimistd voidaan vihentdd. Gordon Allport (1954) muotoili
kontaktihypoteesin teoksessaan The Nature of Prejudice. Allportin kontaktihypoteesin
mukaan kontaktien muodostaminen eri ryhmien vélille vahentdd ulkoryhmien syrjintia,
ennakkoluuloja ulkoryhmén jasenid kohtaan ja tiukan rajan vetimistd oman sisiryhmén ja
toisten ulkoryhmien vilille. Allportin mukaan pelkka kontakti ei kuitenkaan aina riitd, vaan
kyseessa tulisi olla kohtaaminen enemmistd- ja vihemmistoryhméédn kuuluvan vililla siten,
ettd he tyoskentelevit yhteisen tavoitteen saavuttamiseksi ja kohtaaminen saa institutionaalista

tukea. (Allport 1954, 281.)

Allportin klassista kontaktihypoteesia on testattu paljon myds uudemmassa tutkimuksessa
(Ks. Ramiah ja Hewstone 2013). Esimerkiksi Thomas F. Bettigrew ja Linda R. Tropp (2006)
ovat tutkimuksessaan A Meta-Analytic Test of Intergroup Contact Theory analysoineet 515
kontaktihypoteesia testaavan tutkimuksen otoksia ja todenneet, ettd kontaktit ulkoryhmaélaisiin
vihentdvit ennakkoluuloja ja ennakkoluulojen hilveneminen laajenee tyypillisesti koskemaan
koko ulkoryhmaéa eli ei vain yksilod, johon kontaktit on muodostettu. He my0s osoittavat, etti
vaikka kontaktihypoteesi on alun perin kehitetty koskemaan rodullisia ja etnisid ryhmid,
voidaan sitd soveltaa myods muiden kuin nédiden ryhmien viélisiin suhteisiin. Bettigrew ja
Tropp esittdvit myos, ettd vaikka Allportin luettelemat ehdot kohtaamistilanteessa kylla
edesauttavat ulkoryhmin syrjinnén vihenemistd, kaikkien Allportin kohtaamistilanteelle
asettamien kriteerien ei tarvitse tiyttyd, jotta hypoteesi toimii ja kontakti auttaa vihentimain
ulkoryhmén syrjintii ja ennakkoluuloja. (Bettigrew ja Tropp 2006, 1.) Kontaktihypoteesin
liséksi sosiaalispykologian alalla on esitetty myds muita teorioita ulkoryhmin syrjinndn
ratkaisemiseksi. Téllaisia teorioita ovat esimerkiksi dekategorisointi, yhteisen
sisdryhmaiidentiteetin muodostaminen, molemminpuolinen erottautuminen sekd
kaksoisidentiteetin luominen (Helkama ja muut 2020, luku 14). Ymmadrrén tassi
tutkimuksessa Taizéssa koettua solidaarisuutta osittain kontaktihypoteesin kautta, koska
luostariyhteisdssd pyhiinvaeltajat muodostavat kontakteja sellaisten ihmisryhmien kanssa,

jotka ovat ulkoryhmaldisid suhteessa heihin itseensa.
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Uskontososiologisessa tutkimuksessa on myds tutkittu rituaalien merkitysti osana kuulumisen
tunteen kehittymisti. Esimerkiksi sosiologian klassikko Emile Durkheim on esittinyt, etti
yksi merkittivimmista rituaalien seurauksista on yhteyden kokemuksen syntyminen
(Durkheim [1912] 1980). Téille Durkheimin ajatukselle rakentaen sosiologi Douglas A.
Marshall on kehittinyt teoriaa siitd, kuinka rituaalit luovat yhtdiltd uskomuksia ja toisaalta
kuulumista rituaaleja harjoittavaan yhteisoon. Han on myds tutkinut, millaisten mekanismien
kautta yhteenkuuluvuus ja uskomukset syntyvit. (Ks. Marshall 2002, 360.) Marshall on muun
muassa sitd mielti, ettd rituaaleista seuraa sitd enemmain yhteenkuuluvuutta, mitd enemmén
niiden suorittaminen vaatii ponnisteluita osallistujilta (Marshall 2022, 371). Hy6dynnén
Durkheimin ja Marshallin teoriaa tdssd tutkimuksessa siten, ettd ajattelen teorian osaltaan
selittdvin Taizéssa koettua solidaarisuutta, joka ilmenee erityisesti rituaaleiksi miellettdvissa
yhteyksisséd kuten rukoushetkissi, ruokailutilanteissa seké péivittdisen tyontekohetken

yhteydessa.
2.2 Liminaalisuus ja Communitas

Etnografi Arnold van Gennep esitteli vuonna 1908 termin /iminaalisuus osana rituaaleja
luokittelevaa teoriaansa. Van Gennepin teoriassa liminaalisuudella viitataan siirtymaériiteisti
16ytyvaan vélivaiheeseen eli liminaalivaiheeseen. (Van Gennep 1960, 105.) Viktor Turner
kehitteli liminaalisuus-kasitettd eteenpdin. Hinen mukaansa liminaalisessa vilivaiheessa
rituaalin kohteena olevan henkilén ominaisuudet ovat monitulkintaisia eiké niitd leimaa
sellaiset sosiaaliset ja kulttuuriset normit tai roolit, jotka tyypillisesti leimaavat henkiléiden
asemaa kulttuurissa. Liminaalitilassa olevat henkil6t ovat anonyymissa tilassa ilman heitd

tyypillisesti médrittdvid ominaisuuksia. (Ks. Turner 1969, 94-95, 102—-103).

Muita liminaalitilaa méérittivia piirteitd ovat Turnerin mukaan mm. muutos, homogeenisuus,
tasa-arvoisuus, anonymiteetti, omaisuuden ja aseman poissaolo, ndyryys, varallisuuserojen
tasoittuminen, epditsekkyys, pyhyys, tottelevaisuus, hiljaisuus ja yksinkertaisuus. Turnerin
mielestd ndma liminaalitilan ominaisuudet ilmenevét monien uskontojen, kuten kristinuskon,
islamin, buddhalaisuuden, hindulaisuuden ja juutalaisuuden uskonnollisessa eldméssa.
Turnerin mielesta luostarilaitos onkin selked esimerkki liminaalitilasta. Turnerin mukaan
liminaalisuus oli heimoyhteiskunnassa luonnollista, mutta tyénjaon ja muun yhteiskunnallisen

eldmén eriytyessd alun perin ei-institutionaalisesta liminaalisuudesta on tullut itsessidén
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institutionalisoitua, josta esimerkkind on luostarilaitoksen selkeésti médéritelty liminaalisuus.

(Turner 1969, 107.)

Turner liittdé liminaalitilaa leimaavaksi piirteeksi my0s kisitteen communitas. Turnerin
mukaan liminaalitilalla on taipumus tuottaa liminaalitilassa oleville rituaalin kohteille
kokemuksia yhteenkuuluvuudesta ja toveruudesta. Communitas on ohimenevé tila, joka
paljastaa ihmisten vililla vallitsevan yleisinhimillisen sosiaalisen siteen, jota ilman
yhteiskuntia ei Turnerin mukaan voisi olla olemassa. Communitasta kokevat ihmiset ovat
keskenddn tasa-arvoisessa asemassa ja alistuvat yhdessa rituaalin suorittajan auktoriteettiin.
Tyypillistd communitakselle on, etté se rikkoo sosiaaliset normit, joita sosiaalisessa
kanssakdymisessé tyypillisesti seurataan. Tdémén vuoksi communitasta pidetdén pyhdna
melkein kaikissa paikoissa. Turnerin mukaan communitasta esiintyy sielld, mistéd sosiaalinen
rakenne (engl. social structure) puuttuu. Turner ajattelee kuitenkin, ettd communitaksen tulee
olla hetkellistd ja terveessé yhteiskunnassa sosiaalisen rakenteen puuttumisen tila ja
sosiaalisesti rakenteellinen tila vuorottelevat. Turner erotteleekin spontaanista
communitaksesta erilleen normatiivisen ja ideologisen communitaksen. (Turner 1969, 9697,

126, 128-129, 132.)

Viktor Turner on liittdnyt vaimonsa Edith Turnerin kanssa liminaalisuus ja communitas-
késitteet my0s pyhiinvaellusperinteeseen. Turnereiden mukaan pyhiinvaeltaminen antaa
mahdollisuuden kokea liminaalisia kokemuksia kulttuureissa, joita dominoi ideologisesti
“historialliset” tai ”pelastus uskonnot”. Liminaalisuuden kokemukseen heimoyhteis6jen
Initiaatioriiteissd liittyy siirtyminen kauemmaksi jokapdivdisestd elaméstd ja muista heimon
jasenistd. Paikkariippuvaisessa kristinuskossa pyhiinvaeltaminen mahdollistaa maallikon
matkustamisen kauemmaksi jokapdiviisesti arjesta ja tyOstd. Ndin liminaalisuus mahdollistuu
pyhiinvaelluksilla. Muita liminaalisuuden piirteitd pyhiinvaelluksilla ovat Turnereiden
mukaan esimerkiksi arkisista sosiaalisista rakenteista vapautuminen, pyhiinvaeltajien aseman
yhdenmukaistuminen, pukeutumisen ja kdytoksen yksinkertaistuminen, perusarvojen
pohtiminen ja yksildllisyyden korostuminen instituutioiden kustannuksella. Pyhiinvaelluksien
liminaalisuus synnyttdd myos communitasta eli kokemusta samankaltaisuudesta.
Pyhiinvaeltajista muodostuu samanlaisten ryhma ja vaeltajat tekevét toverillisesti yhdessa
muutakin kuin rukoilevat. He esimerkiksi ”leikkivét” matkalla yhdessd, kuten vierailevat ei-

uskonnollisissa turistindhtavyyksissa. (Turner ja Turner 1978, 3-4, 13, 34, 37.)
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Viktor ja Edith Turnerin mukaan heimoyhteiskuntien siirtymariitit ja pelastususkontojen
pyhiinvaellusperinteet eroavat toisistaan siten, ettéd siirtymdriitit ovat tyypillisesti pakollisia
kayda lapi, kun taas pyhiinvaellukset ovat tyypillisesti vapaaehtoisia, tai ainakin vaeltaja voi
padttaa itse niiden ajankohdan. Tdméa vuoksi pyhiinvaellusten liminaalisuudesta olisikin
Turnereiden mukaan parempi kayttdd nimitysté liminoidi tai semi-liminaali, koska
vapaaehtoisuutensa vuoksi ne eivit tiysin vastaa van Gennepin nikemysti tdydesta
liminaalisuudesta. (Turner ja Turner 1978, 8, 35.) Toinen ero heimoyhteiskuntien
siirtymadriittien ja pelastususkontojen pyhiinvaellusten vélilld on, ettd siirtymariiteissa
saavutetaan lopulta uusi sosiaalinen asema, mutta pyhiinvaelluksissa tillaista initiaatiota ei
tapahdu. Pyhiinvaeltaja saavuttaa pyhiinvaelluksella liminoidin tilan ja pidsee vapaaksi
arkieldmén sosiaalisista rakenteista, mutta vain hetkellisesti. Uutta asemaa ei saavuteta, vaan
pyhiinvaeltaja palaa matkan jilkeen vanhaan sosiaaliseen asemaansa. Kuitenkin ajatellaan,

ettd hén on ottanut uskonnollisen askeleen eteenpéin. (Turner ja Turner 1978, 9, 14—15.)

Turnerin teoriaa seuraten nden toisaalta itse Taizé-luostarin liminaalitilana ja my0s sinne
kohdistuvat vierailut néen pyhiinvaelluksina ja tdtd kautta liminoideina spontaania
communitasta synnyttdvina tiloina. Ymmarrdn nédin Taizéssa koetut solidaarisuuden
kokemukset communitaksen ilmentymina. Ajattelen Turneria seuraten, etti liminaalitilan
muodostamassa Taizéssa sosiaaliset normit 10ystyvit, mika tekee mahdolliseksi solidaarisen
kanssakdymisen myds sellaisten ihmisten kanssa, jotka normaalitilanteessa ndhtéisiin liian
erilaisina verrattuna omaan sosiaaliseen asemaan. Ndin liminaalitilassa syntyvd communitas
mahdollistaa solidaarisuuden sellaisten ihmisten kesken, jotka normaalieldméssa eivit tulisi

toimeen.
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3 Aineisto ja menetelmat

3.1 Aineiston muodostaminen
3.1.1 Teemakirjoitus

Tuotan ensimmaéisen osan tutkimukseni aineistosta teemakirjoitusmenetelmalla.
Teemakirjoittaminen on aineiston tuottamista tavallisten ihmisten kokemuksista ja ajatuksista
siten, ettd tutkittavat kirjoittavat jostakin aiheesta tutkijan antamien virikkeeksi tarkoitettujen
kysymysten pohjalta. Kaikkea sellaista, mitd on mahdollista pukea sanoiksi, on mahdollista
tutkia teemakirjoituksia kerddmalld. Teemakirjoituksia on kerétty usein esimerkiksi
kirjoituskilpailun muodossa ja ndiden kirjoituskilpailujen avulla onkin tuotettu paljon
aineistoa erilaisiin arkistoihin Suomessa, esimerkiksi museoviraston arkistoon, Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran arkistoon sekd Tydvéden Arkistoon. ”Teemakirjoittaminen” on
folkloristi Satu Apon kehittima termi, mutta saman tyylisistd menetelmisti on aikaisemmin
kéytetty esimerkiksi termejd kansatieteellinen kysely ja perinteen keruu. Teemakirjoittaminen
liittyykin useisiin 1dhikésitteisiin kuten muistitietoon, omaeldmaikerralliseen muisteluun sekd

kokemuskerrontaan. (Helsti 2005, 149—150; Peltonen 1996, 32—45.)

Satu Apon mukaan teemakirjoittaminen on aineistontuottamismenetelma, joka terminé on
analoginen teemahaastattelulle. Teemakirjoittamisessa tutkittavat osallistuvat
tutkimusprosessiin kirjoittamalla teemahaastattelun tapaisesti laveasti tietoa teemasta, jonka
tutkija on esitellyt heille esimerkiksi ldahetekirjeessd. Teemakirjoituskeruissa tutkija ensin
esittelee atheensa ja timén jilkeen pyytdd tutkittavia vastaamaan, usein esimerkkien kera,

kysymyksiin, jotka on ryhmitelty aihepiireittdin. (Apo 1995, 173-174.)

Seuraan tdtd Satu Apon miiritelmiid teemakirjoittamisesta aineistonhankitamenetelméana tassa
tutkimuksessa. Muodostin kysymysrunkooni yhteensa yhdeksdn kysymysta, jotka ryhmittelin
teemojen mukaisesti kolmeen teemaan. Ensimmaéiset kysymykset (1-3) kartoittavat yleisesti
tutkittavan suhdetta Taizéhen. Ndissd kysymyksissd kysytddn esimerkiksi kuinka usein
tutkittava on ollut Taizéssa ja selvitetddn, mité tutkittava tiesi Taizésta ennen kuin meni sinne
ensimmadisen kerran. Toinen temaattinen kokonaisuus koostuu vain yhdestd kysymuksesté (4).
Tadmai on varsinainen teemakirjoituspyyntd, jossa tutkittavaa kehotetaan kertomaan
solidaarisuuden kokemuksistaan Taizéssa esimerkkien kera. Tamén kysymyksen tuottamalla

aineistolla pyrin siis vastaamaan tutkimuskysymyksiin 1-3 (eli millaista solidaarisuutta
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Taizéssa koetaan, millaisissa tilanteissa ja keitd kohtaan). Viimeinen
teemakirjoituspyyntdrungon temaattinen kokonaisuus eli kysymykset 5-9 kisittelevit siti,
kuinka tutkittavat ovat merkityksellistaneet kokemuksiaan Taizéssa. Ndiden kysymysten
avulla pyrin vastaamaan tutkimuskysymykseen 4. Kysymykset 5-9 pyytivit tutkittavaa
kirjoittamaan esimerkiksi siitd, onko hin oppinut kokemuksista jotakin, millaisia ajatuksia
kokemukset ovat herittineet sekd onko tutkittava muuttanut jotakin elaméssdaan kokemusten
vuoksi. Teemakirjoituspyyntérunkoni on kokonaisuudessaan luettavissa tutkimukseni Liitteet-

osiosta liitteestd 1.

Kéytdnnossa toteutin aineiston tuottamisen siten, etti ollessani kentdlld kesilld 2024 kerdsin
muistivihkooni sdhkdpostiosoitteita henkil6iltd, jotka ilmaisivat kiinnostuksensa
tutkimukseeni osallistumiseen. Sain yhteensd 16 sdhkopostiosoitetta, joista seitsemén kuului
suomalaisille ja loput yhdeksian sdhkdpostiosoitetta muille kansalaisuuksille. Lahetin
teemakirjoituspyynndt nédihin sdhkdpostiosoitteisiin tietoturvallisen Webropol-kyselyn
muodossa marraskuussa 2024. Koska tutkittavistani ldhes puolet puhuvat didinkielenddn
suomea, ldhetin kaksi eri sahkdpostia, joista toisessa kysymykset olivat englanniksi ja toisessa

suomeksi.

Lopulta ndistd kuudestatoista yhteyshenkildsténi vain kolme vastasi kirjoituspyyntdoni, joten
minun tuli 10ytda uusi keino saada lisdéd informantteja tutkimukseeni. Seuraavaksi julkaisin
kirjoituspyynnon kesidn 2024 ryhmématkani WhatsApp-ryhméssé ja sain muutamia vastauksia
lisdd. Vuodenvaihteessa 20242025 osallistuin Tallinnassa Taizén jarjestiméén vuosittaiseen
Euroopan tapaamiseen? tarkoituksenani 1yté4 liséd informantteja tutkimukseeni ja
onnistuinkin saamaan muutaman teemakirjoituksen lisdi. Lopulta julkaisin kirjoituspyynnon
my0s Facebookissa ”Taizén ystdvit — Friends of Taizé in Finland” -nimisessé julkisessa
Facebook ryhmadssa, jossa on noin 1,7 tuhatta jdsentd. Kysely oli Facebookissa avoinna 3.—

13.1. 2025, mika tuotti kolmetoista teemakirjoitusta lisda.

Lopulta aineistoni koostuu yhteenséd kahdestakymmenestékolmesta
teemakirjoitusvastauksesta, joihin viittaan jatkossa aakkosilla A-W.

Teemakirjoitusvastauksista neljd on englanninkielisié ja loput kaksikymmentd suomenkielisia.

2 “Euroopan tapaamisella” viitataan Taizé-yhteison seki paikallisten vapaachtoisten vuosittain vuodenvaihteen
aikaan jarjestdmiin suureen kansainviliseen pyhiinvaellustapahtumaan, joka jarjestetdiin vaihtuvissa paikoissa.
(Ks. lisdtietoa esim: Katarzynska 2016)
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Englanninkieliset vastaukset (C, G, H ja K) olen suomentanut tutkimustekstiin. Yksittdiset
teemakirjoitukset vaihtelevat pituudeltaan yhdestd A4 arkillisesta tekstié noin puoleentoista.
Kaikkien vastaajien Taizé-kokemukset ovat viimeaikaisia, joten aineistoni tuottaman tiedon
voidaan katsoa olevan ajankohtaista. Vastaajista kuusitoista kertoo viimeisimmaén Taizé-
vierailunsa sijoittuvan vuosille 2023 tai 2024 (A-F, H, [, K, N, O, Q, S-U, W), kolme vuosille
2018-2019 (V, R, L) ja muutaman kokemukset sijoittuvat historiallisesti hieman kauemmaksi
eli vuosille 2003 (M), 2011 (J) ja 2014 (P). Yhdesti teemakirjoituksesta (G) ei ole
padteltdvissa vierailujen ajankohtaa. Kyselyssi ei selvitetty vastaajien ikdd, mutta omat
kontaktini ovat idltdén kaksissakymmenissé tai kolmissakymmenissé olevia nuoria aikuisia.
Facebook-vastaajien ikid ei ole mahdollista arvioida, mutta joidenkin vastaajien ensimmaéiset
kokemukset Taizésta ovat niin kaukaa, etti on oletettavaa, ettd osa vastaajista on idltdén

vanhempia kuin omat kontaktini.

Kokemuksia késittelevin tiedon kerdédminen kirjoituspyynnolla tuottaa tyypillisesti hyvin
henkilokohtaista ja eldmyksellistd aineistoa. Kirjoittamalla tuotetut aineistot kertovat juuri
kokijasta itsestdén ja hidnen henkilokohtaisista ajatuksistaan ja tunteistaan. Kirjoitettu
kertomus sisdltdd tyypillisesti sekd kuvauksen siitd, mitd on tapahtunut ettéd tulkinnan ja
arvion tapahtuneen seurauksista. Kokemuksistaan kirjoittava ihminen pyrkii kirjoittaessaan
my0s merkityksellistiméén asioita, joita hdnelle on tapahtunut. Lisdksi kirjoitetut kokemukset
kertovat tutkittavan henkilokohtaisen kokemuksen liséksi aina jotakin siitd kontekstista, josta
kasin tutkittava kirjoittaa kokemuksestaan, joten kirjoittamalla tuotetut aineistot ovat
kulttuurien tutkijoille hyvin hedelméllisié aineistoja tutkittavaksi. (Laurén 2010, 426, 444;
Bruner 1986, 5.)

Valitsin teemakirjoittamisen aineistoni tuottamistavaksi juuri siksi, ettd haluan paésti ldhelle
tutkittavien henkilokohtaisia kokemuksia, ajatuksia ja tunteita seké saada tietoa siitd, millaisia
merkityksid tutkittavat ovat kokemuksilleen antaneet. Téten teemakirjoituspyyntd on
menetelmad, jolla saan tuotettua tutkimuskysymysten kannalta relevanttia aineistoa. Edell
kuvattujen metodologisten syiden liséksi valitsin teemakirjoituspyynnén
aineistontuottamistavaksi kaytdnnollisistd syisti: tuottamalla aineiston kirjallisesti en joudu
kayttdimidn aikaa haastatteluiden jarjestdmiseen ja litteroimiseen. Ajattelen
teemakirjoittamisen myds tuovan joustavuutta tutkimukseen osallistumiseen, koska tutkittavat
voivat kirjoittaa vastauksiaan omaan tahtiinsa silloin kun haluavat eli osallistuminen ei ole

sidottu tiettyyn haastatteluhetkeen.
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Teemakirjoituspyyntd aineistontuottamismenetelméana siséltdd myds tiettyjd haasteita. On
esimerkiksi esitetty, ettd kirjoituspyynnon esittimisen tapa vaikuttaa paljon tutkittavien
kirjoittamiin vastauksiin. Kuitenkin on my0s niin, ettd ihmiset kirjoittavat kokemuksistaan
usein eldméankerrallisessa muodossa, vaikka titi ei olisi erikseen pyydetty. (Laurén 2010,
430-431.) Pyrin itse kiinnittimaén teemakirjoituspyyntod laatiessani huomiota siihen, ettd
kirjoituspyynto olisi mahdollisimman selked ja helposti ymmarrettiava tutkittavalle. Kadytin
kirjoituspyynndssa tutkimukseni teoreettisia késitteitd “’solidaarisuus™ ja “kokemus”, mutta
maédrittelin ne auki yksinkertaisella ja ndhdidkseni mahdollisimman helposti ymmarrettavélla

tavalla.

Muina haasteina valitsemassani menetelmésséd on, ettd haastattelutilanteen konteksti eli
kasvokkainen vuorovaikutustilanne puuttuu kokonaan. Ei siis ole mahdollista tulkita
tutkittavan ilmeita ja eleitd samalla tavalla kuin haastattelutilanteissa. My0Oskéén tarkentavia
lisdkysymyksié ei voi esittéd, joten kokemuksia on tulkittava juuri sellaisina, kuin ne on
tekstissa esitetty. (Laurén 2010, 439-440; Apo 1995, 173—-176.) Lisdksi ajattelen, ettd
tutkittavien motivoiminen teemakirjoituksen kirjoittamiseen voi olla haastavaa. Tdma voi
johtua siitd, ettd viime vuosina kirjoituskulttuuri on nopeutunut huomattavasti esimerkiksi
pikaviestimien vuoksi. Ei siis ole varmaa, ettd tutkittavat jaksavat kirjoittaa pitkié teksteja
kokemuksistaan. (Ks. Korkiakangas, Olsson, Ruotsala ja Astrém 2016, 14.) Luulen timin
ilmidn olleen syy myds sille, miksi alkuperdisistd kontakteistani vain muutama vastasi lopulta

teemakirjoituspyyntooni.

Teemakirjoituspyynnolld tuotettu aineistoni on lopulta odotusten mukaisesti rikasta ja
eldmédkerralliseen sdvyyn kirjoitettua. Havaitsin kuitenkin, ettd Laurénin ja Apon mainitsema
haaste siitd, ettd informantille ei voi esittdd lisdkysymyksid vaan tekstid on tulkittava
sellaisenaan, osoittautui haasteeksi myos minun tutkimuksessani. Esimerkiksi
teemakirjoituksessa A informantti kirjoittaa, ettd oltuaan Taizéssa hdnessd on herdnnyt halu
“rakentaa yhté kirkkoa, edes omalla paikallani”. Mitd hin tarkoittaa “yhdella kirkolla™?
Ekumeniaa? Vai kenties jotakin tiettyd kirkkoa? En voi tietdd, joten kyseinen kohta on pakko

jattad analyysin ulkopuolelle.
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3.1.2 Autoetnografia

Teemakirjoitusten liséksi tutkimukseni aineisto koostuu myds toisesta osasta eli
autoetnografisesta kenttdpéivékirjastani. Autoetnografia on omaeldmakerrallista tutkimusta,
jossa tutkija toimii itse oman tutkimuksensa vélineend ja kohteena tarkastellen ilmiota
sisépiirildisen ndkokulmasta (Uotinen 2021; Sirkkild 2022, 259; Holman, Jones, Adams ja
Ellis 2016, 34). Eras keskeinen autoetnografisen tutkimusmetodin kehittéja viestintétieteilija
Carolyn Ellis (Sirkkild 2022, 259) on muotoillut yhdessa kollegojensa Tony E. Adamsin ja
Stacy Holman Jonesin kanssa méairitelmén, jonka mukaan autoetnografia on
tutkimusmenetelma, joka kayttaa tutkijan omia kokemuksia kulttuuristen uskomusten,
kéaytanteiden ja kokemusten kuvaamisessa ja kritisoimisessa. Heiddn mukaansa autoetnografia
myds ottaa huomioon tutkijan suhteen muihin ja arvostaa tétd suhdetta seki kayttaa syvillistd
refleksiivisyyttd. Autoetnografia on menetelma, joka yhdistii toisiinsa jarkiperdisen ja
metodologisen tarkkuuden seki tunteen ja luovuuden. Liséksi Ellisin, Adamsin ja Holman
Jonesin miiritelman mukaan autoetnografia pyrkii myos sosiaalisen oikeudenmukaisuuden

edistimiseen ja eldimén parantamiseen. (Adams, Holman Jones ja Ellis 2014, 1-2.)

Autoetnografiassa kenttd on esimerkiksi kokemuksia toisten ihmisten kanssa tai vain tutkijan
omia kokemuksia ja sitd, kuinka hén itse muuttuu kokemustensa myd6td. Autoetnografi
siirtyykin kentélle silloin kun hdan hahmottaa itsensa tietyssé tilanteessa tutkijana ja tekee
orientaationsa sekd tutkimusprojektinsa selviksi myds muille (Anderson ja Glass-Coffin
2016, 67; Adams, Holman Jones ja Ellis 2014, 51.) Autoetnografiassa voidaan kayttaa
aineistona paitsi kirjoitettua aineistoa myds esimerkiksi paivékirjoja, populaareja kirjoja,
blogeja ja videoita. Autoetnografiseen tutkimukseen voidaan myds yhdistéé perinteisté
kenttatyotd kuten haastatteluita. Ndin saadaan selville, kuinka oma kokemus tdydentda
muiden kokemuksia tai on vastakkain niiden kanssa. Kaikki omaeldmékerrallinen
kirjoittaminen ja muistelu ei kuitenkaan ole autoetnografiaa. Autoetnografia eroaa muusta
muistelusta, omaeldmaikerrallisesta kirjoittamisesta ja paivakirjoista esimerkiksi siten, ettd se
tutkimusmetodina pyrkii osallistumaan tutkimuskeskusteluun. (Adams, Holman Jones ja Ellis

2014, 36-37, 49, 54.)

Autoetnografiassa ei pyritd kieltimaén tutkijan ja tutkimuskohteen vililld olevaa yhteyttd
vaan pdinvastoin metodissa hyddynnetdin henkil6kohtaisen ja kulttuurisen kokemuksen

vilistd yhteyttd. Autoetnografinen tutkija ei pyri etddnnyttaméadn itseddn ulkopuoliseksi
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tarkkailijaksi vaan toimii aktiivisesti tilanteessa, jossa havaintoja tuotetaan. Autoetnografian
avulla voidaankin ymmartéa sitd merkityksenantoprosessia, jota yksilot tekevit kulttuurisista
normeista, kdytanteistd sekd kokemuksistaan. (Adams, Holman Jones ja Ellis 2014, 22, 27.)
Kirjallisuudessa vallitsee erimielisyytta siitd, onko autoetnografisesti tuotettu tieto
yleistettivissd vai ei. Carolyn Ellis kollegoineen ajattelee, ettd autoetnografia tarjoaa
yksityiskohtaista tietoa tiettyjen ihmisten eldmistéd, kokemuksista ja heidin vélisistdén
suhteista, mutta ei niinkddn yleista tietoa suurten ihmisjoukkojen ndkdkulmasta, ja ettd
yksiloiden kokemuksilleen antamat merkityksenantoprosessit eivét vilttdmaéttd vastaa muiden
vastaavia merkityksenantoprosesseja. Kuitenkin esimerkiksi Johanna Uotisen mukaan
autoetnografisen tiedon uskottavuus perustuu sille oletukselle, ettd ihmisten kokemukset ovat
paitsi henkilokohtaisia my0s yleistettdvissd. (Sirkkild 2022, 264; Adams, Holman Jones ja
Ellis 2014, 21, 30; Uotinen 2014.)

Ellisin ja kumppaneiden autoetnografian médritelma on mielestéini melko normatiivinen
siséltdessddn myds tutkimuksen eldméé parantavan funktion. Tdma liittyy ndhddkseni
tutkimustraditioon, jossa autoetnografiaa on hyddynnetty rankkojen ja vaikeiden aiheiden
késittelyyn ja d4dnen antamiseen marginaaliin jdéneille ihmisryhmille autoetnografisen
tutkimuksen kautta. (Ks. esim. Boylorn ja Orbe 2016). Taillaiselle traditiolle on esitetty vasta-
argumentteja ja esimerkiksi Johanna Uotisen mielestd tutkimuksen tavoite ei ole toimia
tutkijan terapiana. Uotinen erottaakin toisistaan suuren, elimén isoja kddnnekohtia kuvaavan
ja tunteita heréttivén autoetnografian pienesti, arkisia asioita ndkyvaksi tekevéasti
autoetnografiasta. (Ks. Uotinen 2014, 182, 186). Seuraan tissa tutkimuksessa Uotisen
edustamaa ndkemysté autoetnografiasta, jossa autoetnografiaa voidaan tehdd myds
pienemmistd ja arkisemmista asioista ja autoetnografiaa ei nihda vain yksil6llistd tietoa
tuottavana menetelménd, vaan autoetnografialla tuotettu tieto sidotaan vahvasti ympérdivaan

yleiseen kulttuuriin.

Etnografian tekemiseen liittyy aina myds autoetnografisia ulottuvuuksia, koska antropologin
tai etnologin ollessa kentdlld hidn on aina myds itse osa tutkimaansa ilmi6té. Autoetnografialla
onkin aluksi tarkoitettu etnografien tapaan liittdad etnografisiin teksteithinsd myds aineistoa
omista kokemuksistaan. (Sirkkild 2022, 261, Uotinen 2010, 179.) Autoetnografinen
menetelma kehittyi, kun alettiin pohtia tieteellisen tiedon rajoja, ryhdyttiin arvostamaan
aiempaa enemman ihmisten henkilokohtaisia tarinoita, herdsi huoli tutkimuksen eettisyydesté

ja identiteettipolitiikan merkitys kasvoi. (Adams, Holman Jones ja Ellis 2014, 8). Tarkeaa
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tasséd kehityksessé on ollut ihmistieteissd 1970- ja 1980-luvulla vaikuttanut representaation
kriisi eli keskustelu siitd, kuinka hegemonisessa asemassa oleva tutkija voi esittda tutkittavia
tekstissddn, kuinka tutkijan oma positio suhteessa tutkimuskohteeseen tulisi kuvata ja kuinka
tutkijan tulisi esittdd itsensa tekstissd. (Ks. esim. Adams, Holman Jones ja Ellis 2014, 9, Reed-
Danahay 2002, 422.) Autoetnografian ndhtiin tarjoavan ndiden pohdintojen keskelld
joustavamman, avoimemman ja eettissmman vaihtoehdon perinteiselle etnografialle (Adams,

Homan Jones ja Ellis 2014, 15-16).

Yhtend autoetnografian hyvéani puolena on pidetty sitd, ettd tutkija voi véalttaa eettisid
haasteita tutkimalla ja kuvaamalla itseddn eikd ulkoapiin toisia. Tdmain lisdksi autoetnografian
avulla voidaan tehda nékyviksi aiemmin tutkimuksen marginaaliin jdéneitd ddnid ja tehda
tutkimuksesta saavutettavampaa suurelle yleisolle myos tiedeyhteison ulkopuolella, koska
autoetnografinen teksti voi olla perinteisti tutkimustekstid kansankielisempaa.
Autoetnografian avulla voidaan myos tutkia sellaisia asioita, jotka olisivat liian
henkil6kohtaisia tai arkoja muunlaiseen etnografiseen tutkimukseen eli haastatteluihin ja

havainnointiin. (Adams, Holman Jones ja Ellis 2014, 11-12, 32, 36, 42.)

Autoetnografista tutkimusmenetelméd on myos kritisoitu esimerkiksi liiallisesta
henkildkohtaisuudesta ja puuttellisesta analyyttisyydestd. Autoetnografisen tekstin onkin
sanottu olevan hyddyton, jos se ei tarjoa lukijalle yhteyttd mihinkdan tutkijan ulkopuoliseen ja
yleiseen. Autoetnografian on siis hyva olla keskittyméttd vain tutkijan omaan kokemukseen ja
sisdltdd myds tutkijan kokemusten kontekstualisointia yleisempiin ilmidihin. (Adams, Holman
Jones ja Ellis 2014, 99, Uotinen 2010, 182.) On my®ds esitetty, ettd autoetnografinen aineisto
ei ole yhtd objektiivista kuin perinteiselld kenttity6lld tuotettu aineisto, koska autoetnografit
voivat valikoida tietyt aineistot tarkasteluun (Anderson ja Glass-Coffin 2016, 64). Johanna
Uotisen mukaan autoetnografista tutkimusta voidaan kuitenkin tehda uskottavasti, kun
kiinnitetddn huomiota siihen, ettd tutkimuksen aihe on valittu hyvin, tutkimuksen 1dht6kohdat
ja paikantuneisuus on kuvattu hyvin, tutkimus siséltda itsereflektiota ja tutkimuksessa paitsi
kuvataan yksityistd myos, rakennetaan yhteyttd yleiseen sosiaaliseen ja kulttuuriseen

todellisuuteen (Uotinen 2010, 186—187).

Tutkimusta suunniteltaessa on keskeisti arvioida, onko autoetnografia paras
tutkimusmenetelma juuri kyseiseen tutkimukseen ja onko silld kyseisen tutkimuksen kannalta

etuja, joita muilla etnografisilla menetelmilla ei voitaisi saavuttaa (Sirkkild 2022, 268).
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Hyddynnén tissé tutkimuksessa teemakirjoitusaineistojen lisdné autoetnografiaa, koska
tutkimani ilmi6 on hyvin kokemuksellinen ja autoetnografia sopii hyvin kokemuksellisten
asioiden tutkimiseen (Ks. esim. Karhu 2024, 116). Autoetnografian avulla kykenen
syventdmadn ymmarrystd tutkimastani ilmidsta sisépiirildisen ndkokulmasta, mika auttaa

minua my0s tulkitsemaan teemakirjoitusvastauksia.
3.2 Teoriaohjaava sisallonanalyysi

Kirjoittamalla tuotettujen aineistojen tutkimiseen ei ole olemassa jotakin tiettyd valmista
analyysimallia tai -ohjetta, vaan jokaiseen tutkimukseen on 16ydettdvéa juuri kyseiselle
tutkimukselle sopiva analyysikeino (Laurén 2010, 434). Kirjoittamalla tuotettuja
kokemuksista kertovia aineistoja analysoidessaan tutkija kuitenkin tarkastelee kirjoitettua
kokemuksia ja kysyy, mink& vuoksi kirjoittajat ovat kertoneet kokemuksestaan juuri silld

tavalla kuin he ovat kertoneet (Helsti 2005, 154).

Olen valinnut timén tutkimuksen analyysimenetelmiksi (teoriaohjaavan) sisdllonanalyysin.
Sisdllonanalyysi (engl. content analysis) on kehittynyt 1700-luvun ruotsalaisten
uskontotieteilijéiden keskuudessa kun he halusivat selvittda, saarnasivatko virret kirkkoa
vastaan ja pédttivat laskea virsistd uskonnollisia symboleja. Siséllonanalyysi onkin yleinen
menetelma uskontotieteessd ja muiden tekstianalyyttisten analyysimenetelmien tavoin siind
pyritdén selvittdméén teksteihin upotettuja siséltdjd. Siséllonanalyysi on kdytdnndllinen
menetelma esimerkiksi tutkittaessa yhteiskunnassa tapahtuvaa ajallista muutosta tai
tunnistettaessa yhtildisyyksia ja eroja tekstiaineistoissa. Sisdllonanalyysin avulla on helppoa
systemaattisesti hallita ja jasentdd laajoja midrid jisentymétontdkin aineistoa. (Nelson ja

Woods 2011, 180-182.)

Sisédllonanalyysi on sopiva menetelmé kaikkiin laadullisen tutkimuksen perinteisiin (toki
my06s mééréllistd sisdllonanalyysid on olemassa) ja useimmat laadullisen tutkimuksen
menetelmit ovatkin sukua sisdllonanalyysille, vaikka niilld olisi eri nimid. Sisdllonanalyysi on
mahdollista ymmartdé joko tiettynd yksittdisend analyysinteon metodina tai véljempana
kehyksend analyysille. On olennaista huomata, etté sisidllonanalyysissa etsitdin merkityksié
tekstisté eikd esimerkiksi sitd, kuinka merkityksié tekstissd tuotetaan. Siséllonanalyysi on
suhteellisen yksinkertainen metodi ja helpohko myds aloittelevalla tutkijalle. Kuitenkin myos
siséllonanalyysin tekemisessd voi epdonnistua: pelkkd aineiston jirjestiminen uudestaan ei

ole analyysié ja toisaalta analyysin tuloksia ei voi esittdd tutkimustuloksina, vaan niisté tulee
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tehda tulkintoja. (Tuomi ja Sarajarvi 118, 103, 117, 145.) Késitén siséllonanalyysin tissa
tutkimuksessa yksittdisend metodina analyysin teolle seuraten Tuomen ja Sarajarven kuvausta
Milesin ja Hubermanin yhdysvaltatalaisesta perinteestd (Ks. Tuomi ja Sarajérvi 2018, 114;

Miles ja Huberman 1994).

Sisdllonanalyysi voidaan jakaa aineistoldhtdiseen, teorialdhtdiseen ja teoriaohjaavaan
sisdllonanalyysiin. Teen tdssa tutkimuksessa teoriaohjaavaa siséllonanalyysid. Se tarkoittaa,
ettd aikaisemmat tietoni aiheesta toimivat apuna analyysissd, mutta analyysini ei perustu
suoraan aikaisempiin tietoihini tai aikaisempiin teorioihin aiheesta. Teoriaohjaavassa
siséllonanalyysissd analyysiyksikot nostetaan aineistosta eiki tietystd aikaisemmasta teoriasta,
mutta aikaisempi tietdmys aiheesta kuitenkin auttaa analyysissé ja ohjaa sitd. Tdllaisessa
analyysissé edetdin usein aluksi aineistosta nousevien asioiden ehdoilla eli aineistoldhtdisesti,
mutta analyysin lopulla analyysiin tuodaan mukaan tutkimuksessa hyodynnettdvié teorioita ja
tutkijan aikaisempaa tietoa aiheesta. Teoriaohjaavassa analyysissi aiempi tietimys aiheesta
vaikuttaa analyysiprosessiin, mutta analyysilld ei pyritd testaamaan aikaisempaa teoriaa vaan
valottamaan uusia mahdollisia ajattelutapoja tutkittavasta ilmiostd. Tehtdessd teoriaohjaavaa
analyysid aineistoldhtoisyys ja tutkijan aikaisemmat tiedot ja valmiit teoriat aiheesta

vuorottelevat ja niitd yhdistellddn luovastikin. (Ks. Tuomi ja Sarajarvi 2018, 103, 108—110.)

Tadmin tutkimuksen sisdllonanalyysi on teoriaohjaavaa, koska yhdistelen analyysisséni seka
aineistoldhtoisyyttd ettd aikaisempaa tietdmysténi ja teoreettisessa viitekehyksessa esiteltyja
teorioita. Sisdllonanalyysini etenemistd ohjaavat tutkimukseni tutkimuskysymykset sekéd
tutkimukseni keskeiset teoreettiset késitteet kuten solidaarisuus ja liminaalisuus, joten
analyysini ei ole tdysin aineistoldhtdistd. En kuitenkaan pyri analyysilléni testaamaan mitdéan
tiettyd aikaisempaa teoriaa, vaan pyrin antamaan myds aineistolleni mahdollisuuden maérittaa

analyysin etenemistd. Seuraavaksi kuvaan, kuinka analyysiprosessini eteni kdytanndssa.

Aloitin aineistoni analysoinnin tulostamalla teemakirjoitukset paperille, jotta ne olisivat
helposti kisiteltdvissd konkreettisessa muodossa. Siséllonanalyysin ensimmadisessd vaiheessa
aineistoa litteroidaan tai koodataan. Tdma tarkoittaa, ettd aineistoa kidyddan 14pi ja sieltd
erotetaan tutkimuskysymyksen kannalta olennainen sisdlt. (Tuomi ja Sarajarvi 2018, 104.)
Toteutin timéan analyysin vaiheen alleviivaamalla printatuista teemakirjoituksista eri vérisilla
kynilld eri tutkimuskysymyksiini liittyvét siséllot. Tutkimuskysymykseni toimivat siis

teemakokonaisuudet rajaavina linsseind alkaessani kdydéa aineistoa ldapi. Koodatessani
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alleviivasin siniselld yleiset luonnehdinnat solidaarisuuden kokemuksista (tutkimuskysymys
1), mustalla tilanteet, joissa solidaarisuutta oltiin koettu (tutkimuskysymys 2), vihreélla
kohdat, jotka kertoivat keitd kohtaan solidaarisuutta koetaan (tutkimuskysymys 3) ja lopuksi

punaisella kohdat, joissa informantti merkityksellistdd kokemuksiaan (tutkimuskysymys 4).

Seuraavaksi muokkasin aineistosta nostetut alkuperéisilmaukset pelkistetyiksi ilmauksiksi ja
listasin ne tutkimuskysymysten mukaan lajiteltuina teemoittain erilliseen Word-tiedostoon.
(Ks. Tuomi ja Sarajarvi 2018, 123). Aineiston pelkistdmisvaiheen jidlkeen siséllonanalyysissa
seuraa aineiston klusterointi eli ryhmittely. Klusteroinnissa alkuperéisilmauksia ryhmitelldin
samankaltaisuuden tai eroavaisuuden mukaan luokiksi, joista muodostuvat tutkimuksen
alaluokat. Naméi alaluokat nimetéén luokan siséltdd kuvaavalla tavalla. Tdmén jilkeen
analyysia jatketaan yhdistimaéllé alaluokkia edelleen yldluokiksi, pdédluokiksi ja lopulta
yhdistdvéksi luokaksi. Etukéteen ei kuitenkaan voida tietdd, kuinka monta luokkaa
alaluokkien ja pdédluokan véliin muodostuu, vaan se vaihtelee kyseesséd olevan aineiston
mukaan. Aineiston klusteroimisen jédlkeen aineistoa abstrahoidaan eli késitteellistetdan.
Abstrahoinnissa siirrytddn alkuperdisilmauksien kayttdmasti kielestd kohti teoreettisia

kasitteitd ja johtopadtoksid. (Tuomi ja Sarajirvi 2018, 124125, 127, 133.)

Klusteroidessani aineistoa ensimmadisen tutkimuskysymyksen (Millaisia solidaarisuuden
kokemuksia Taizéssa koetaan?) osalta muodostin yhteensé 11 alaluokkaa, jotka siséltivit
esimerkiksi kokemuksia yhteydestd, globaalista yhteydestd muihin kristittyihin, erilaisuuden
hyvéksymisestd ja samaistumisesta vieraisiin thmisiin. Tdmén jélkeen jatkoin klusterointia
yhdistelemalld alaluokkia ja luomalla niistd yhteensi viisi alaluokkaa, jotka koskevat
esimerkiksi yhteyden kokemusta muihin ihmisiin, jaettua ihmisyyden identiteettid ja
spontaania vuorovaikuttamista vieraiden ihmisten kanssa luostarissa. Niistd yldluokista
muodostin kaksi pddluokkaa, jotka ovat ”jaettu ihmisyyden identiteetti” ja pyrkimys kohdata
toiset huomioivasti”. Ndiden padluokkien ajattelen luonnehtivan tiivistetysti Taizéssa koettua

solidaarisuutta. Lopulta pddluokat yhdistin luokaksi ”solidaarisuuden kokemukset Taizéssa”.

Toisen tutkimuskysymyksen osalta (Millaisissa tilanteissa solidaarisuutta koetaan?)
pelkistetyistd ilmauksista oli ryhmittelyn avulla muodostettavissa seitsemin alaluokkaa.
Naissd alaluokissa solidaarisuuden kokemisen tilanteita ryhmitelldén esimerkiksi
keskusteluhetkiin oman pienryhmén kanssa, rukoushetkiin ja tilanteisiin, joissa tehddén omaa

tyOtehtdvéa. Alaluokista muodostin véliluokat, joiden mukaan solidaarisuutta koetaan
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Taizéssa luostarin jirjestiméssd ohjelmassa ja spontaanisti vapaa-ajalla. Yhdistéviksi

luokaksi muodostin ”kohdatessa muita ihmisid Taizéssa” -nimisen luokan.

Kolmannen tutkimuskysymyksen (Keitd kohtaan solidaarisuutta koetaan?) osalta analyysi
eteni siten, ettd muodostin alkuperdisilmausten perusteella seitsemén alaluokkaa, joiden
perusteella solidaarisuutta koetaan esimerkiksi omaa keskustelupienryhmaai, toisia
rukoilijoita, kaikkia kristittyja ja tiettyd vierasta kulttuuria tai uskontoa kohtaan. Naista
alaluokista muodostin véliluokat sen mukaan, millaisessa kontaktissa solidaarisuuden kokija
on kohteeseen. Nama véliluokat ovat: ’suora yhteys”, “jaetut kokemukset, mutta ei suoraa
yhteyttd” ja “ei suoraa yhteyttd, mutta yhdistiva tekija”. Vililuokat muodostavat yhdistivin

luokan ’toiset ihmiset”.

Viimeisen temaattisen kokonaisuuden (Miten solidaarisuuden kokemuksia
merkityksellistetddn?) tapauksessa analyysini eteni siten, ettd muodostin
alkuperdisilmauksista 13 alaluokkaa. Nama alaluokat ovat esimerkiksi tillaisia: uskonnon
harjoittamisen muuttuminen mystisempéén suuntaan”, “materialismin arvostuksen
viheneminen”, ”Taizén uskonnollisten harjoitteiden jatkaminen kotona™ ja “uskonnollinen
aktivoituminen kotimaassa”. Alaluokat yhdistin neljaksi véliluokaksi, joiden mukaan Taizén
pyhiinvaeltajien arvot muuttuvat, uskonnollisuus vahvistuu, thmiskuva muuttuu ja luottamus

hyvéén tulevaisuuteen vahvistuu solidaarisuuden kokemusten my6td. Nama valiluokat

yhdistin lopulta luokaksi ”maailmankuvan ja eldméntapojen muutos”.

Analyysini vaiheet ovat kokonaisuudessaan nihtdvissé Liitteet-osiossa liitteessd 2, joka esittda
taulukkomuodossa analyysini etenemisen jokaisen tutkimuskysymyksen osalta. Taulukoista
on nahtévilld ala-, yli-, vili- ja pddluokat, jotka muodostin kustakin tutkimuskysymyksen
osoittamasta teemakokonaisuudesta. Seuraavaksi luvussa 4 kerron tarkemmin analyysini

tuloksista ja tulkinnasta.
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4 Solidaarisuuden kokemus Taizéssa

4.1 Kokemuksia

Téssd luvussa luodaan yleiskuvaa siitd, millaisia solidaarisuuden kokemuksia Taizéssa
koetaan aineistoni valossa. Myohemmissé analyysiluvuissa tarkastellaan kokemuksia
lahempéa ja tehddidn tulkintoja siitd, millaisissa tilanteissa ja keitd kohtaan solidaarisuutta
koetaan sekd mitd kokemukset merkitsevét pyhiinvaeltajille. Téssé ja tulevissa luvuissa

informantteihin viitataan pelkilld aakkosilla, jotta tekstin lukeminen olisi sujuvaa.

Yksi tarked osa solidaarisuuden kokemusta Taizéssa on tunne, jota sanallistetaan
teemakirjoituksissa yhteyden kokemuksena (11 mainintaa). Tdma kokemus yhteydesté liittyy
esimerkiksi konkreettiseen yhteisvastuulliseen eldméén luostariyhteisssé, jossa kaikki
tekevédt oman osansa ja arkea eletdén samassa tahdissa ja samoilla rutiineilla toisten kanssa.
Kokemusta sanoitetaan esimerkiksi ndin: [...] jaat arjen, jaat ruokahetket, jaat aamukévelyt
Ranskan maaseudulla, jaat sen kaiken valtavan [iammon ja myd&tdtunnon, jolla sinua
kohdellaan” (V). Samasta konkreettisen yhdessé eldmisen synnyttdvésti yhteyden
kokemuksesta kertoo myds toinen informantti: ’Yhteisvastuullisuutta koin taas
vapaachtoistoissé ja yleisesti Taizéssa eldessd, kun koin, ettd elimme kaikki samassa rytmissi
taalld ja teemme osamme, jotta yhteinen elo tdélla hoituu. ” (I.) Kokemusta yhteydesta

sanoitetaan myds hyviné yhteishenkeni (Q) ja yhteyden kokemuksena muihin (esim. O).

Taizéssa koettua yhteyden kokemusta leimaa myos kokemus globaalista yhteydestd muiden
kristittyjen kanssa (4 mainintaa): ”Aina ollessani Taizéssd koen olevani osa jotakin
suurempaa, kristittyjen maailmanlaajuista yhteyttd.” (B.) Toinen informantti puolestaan
sanoittaa tatd kokemusta toteamalla, ettd Taizéssa ”on mahdollisuus kokea yhteyttd yli
kirkkokuntien rajojen” (U). Lisdksi Taizéssa koetussa yhteydessd muihin ihmisiin on
olennaista samaistumisen kokemus vieraiden ihmisten kanssa jaetun ihmisyyden identiteetin
kautta (9 mainintaa). Tdtd kokemusta sanoitetaan esimerkiksi ndin: ”Olen kokenut joka kerta
yhteenkuuluvaisuutta muihin paikalla olijoihin. Samankaltaisuutta muiden kanssa tulimme
sitten Euroopasta, Aasiasta, Afrikasta, Amerikasta. [hmisten ilot ja surut ovat samoja.” (S.)

Tai niin:

Koin vahvasti, ettd kohtasimme toisemme ihmisind avoimesti ilman
ennakkoluuloja tai asenteita. [...] Oli kokemus, ettd kohtasimme toisemme niin
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syvilld ihmisyyden tasolla, ettd se herdtti myotdtuntoa, vélittdmistd, hyviksyntda
ja rakkautta. Oli jopa mystinen kokemus, ilmassa leijui vahvasti ajatus, ettd
jokainen ihminen kantaa siséllddn elaméad, joka on kaikissa yhteinen ja tétd eldmaa
haluan siilyttdd, vaalia ja vahvistaa. (W.)

Informanttien raportoima kokemus solidaarisuudesta kaikkia ihmisid kohtaan mukailee
Fathali Moghaddamin teoriaa, jonka mukaan olennaista solidaarisuuden synnyssi on yhteisen
ihmisyyden identiteetin luominen. Moghaddamin mukaan ihmisyyden identiteetti tulee
omaksua ensisijaiseksi identiteetiksi muiden identiteettitekijoiden kustannuksella
(Moghaddam 2009, 342). Yhteisen ihmisyyden identiteetin kokeminen synnyttaa

solidaarisuuden kokemuksia Taizéssa.

Kokemukseen yhteydestd muiden ihmisten kanssa liittyy myos kokemus suvaitsevaisesta
ilmapiiristé, jossa kohdellaan kunnioittavasti ihmisié, jotka ajattelevat eri tavalla kuin itse (8
mainintaa). Tdtd sanoitetaan ndin: “Taizéssa tiysin tuntemattomat ja ensikertalaiset padsevit
nopeasti kuplaan, jossa erimielisyyksistd keskustellaan sivistyneesti ja toista kunnioittaen.”
(A.) Ja ndin: ”Pienryhmisséni oli hyvin erilaisia nuoria, ateisti, agnostikko, idédn uskonnoista
kiinnostunut ja pari uskovaista. Silti me kunnioitimme toisiamme, autoimme toisiamme ja

elimme rauhassa. Solidaarisesti.” (R.)

Informanttini kertovat kokeneensa Taizéssa my0s toisten huomioimista ja ystivéllisyyttd sekd
ilmapiirin, jossa kaikki toivotetaan tervetulleeksi omana itsendin (8 mainintaa). Niistd
kokemuksista kertoo esimerkiksi W: ”Toisilleen tuntemattomat ithmiset sopivat yhteisesta
paluumatkasta, kdvivit ostamassa tarvikkeita toisilleen ldheisestd kyldstd, sain lampimia
vaatteita kun hytisin kylmissd.” Myds toinen informantti kertoo samanlaisista kokemuksista:
”Kaikki otetaan huomioon, voit keskustella kenen kanssa tahansa. [...] Koko yhteisé huokuu
ajatusta, ettd jokainen on tervetullut omana itsendin.” (V.) Myos I kertoo kokeneensa
Taizéssa liberaalin ilmapiirin, jossa kaikki, ja hinen kokemuksessaan erityisesti sateenkaari-
thmiset, hyviksytddn luostariin. Hén kirjoittaa ajatuksistaan nédin: ”My6s munkkien
sanoittama “’kaikki ovat tervetulleita tinne” ja liberaali ilmapiiri siitd, ettd homous ei ole
syntid ja Jumalan sukupuoli ei ole méairiteltdvissa antoivat kokemuksia siitd, ettd tadlld aidosti

halutaan luoda kristillisyyttd, joka yhdistidd hajottamisen sijasta.”

On kiinnostavaa, ettd vaikka teemakirjoittajien solidaarisuuden kokemuksissa nakyy vahvasti

kokemus siitd, ettd Taizén ollaan tervetulleita omana itsenédén, ainoastaan I ajattelee tdmén
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nikyvén erityisesti sateenkaari-ihmisten hyviksymisend osana yhteisoa. I:std poiketen nelja
informanttia kirjoittaa ajattelevansa, ettd nimenomaan sateenkaari-ihmisten riittiméaton
huomioiminen Taizéssa aiheuttaa episolidaarisuutta luostariyhteisdssi.® Esimerkiksi H
kirjoittaa asiasta ndin: ”Jotkut osat Taizéssa edistdvit vahvaa erottelemista binddrisen
sukupuolikdsityksen mukaan, joka voi aiheuttaa eriytymistd ryhmien vilille.” Myds A jakaa
huolensa sukupuolivihemmistdjen asemasta Taizéssa: ”Joitain asioita myds edistetddn
hiljaisesti (esimerkiksi yksityishuoneet sukupuolivihemmistgille), jolloin niistd ei vélttamatta
ole kaikille tietoa. Joku saattaa jattd4 kokonaan meneméttd vain siksi, ettd ei joutuisi jakamaan

huonetta miesten tai naisten kanssa.”

Y114 esiteltyjen kokemusten lisdksi informanttini kertovat myos konkreettisempia tapahtumia,
joissa he ovat kokeneet solidaarisuutta. Téllaisia ovat tilanteet, joissa informantti on joko
saanut apua vierailta ihmisiltd Taizéssa tai spontaanisti tehnyt jotakin yhdessé vieraiden
ihmisten kanssa (9 mainintaa). Auttamista on kokenut esimerkiksi S: ’Kerran matkatavarani
hivisivét matkalla Ranskaan ja olin ldhes viikon ilman extravaatteita ym. ithmisten
auttavaisuus ja huolenpito oli litkuttavaa.” Auttamista on Taizéssa kokenut myds P:
“Ensimmadiselld kerralla satutin nilkkani Taizéssa. Kaikki olivat hyvin halukkaita auttamaan
minua sen takia.” sekd L: ”Taizéssa on aina autettu apua tarvitsevaa, esim. kun olen kasannut

telttoja yksin, ovat tuntemattomat tulleet auttamaan.”

Spontaanista yhdessa tekemisesti ja siind koetusta solidaarisuudesta kerrotaan esimerkiksi

ndin;

Toinen solidaarisuuden kokemus oli kun tapaamani italialaiset ja espanjalaiset
ottivat minut mukaan retkelle joelle. Meilla oli pientd kielimuuria ja he olivat
katolisia ja mind luterilainen. Meilld oli kumminkin todella hauskaa ja heista
muodostui minulle ystévia. (F.)

3 Nimai olivat vastauksia viimeiseen teemakirjoituspyynnén kysymysrungon kysymykseen, jossa kysyttiin:
”Ajatteletko, ettd Taizéssa on jotakin sellaista, joka ei edistd solidaarisuutta, vaan esimerkiksi eripuraa,
ulossulkemista ja itsekkyyttd jne?”” Kysymykseen tulleiden vastausten perusteella epédsolidaarisuuden
kokemuksia Taizéssa aiheuttavat epasuvaitsevainen suhtautuminen sukupuoli- ja seksuaalivihemmistoihin seké
epikohteliaat jonotustavat jonotettaessa esimerkiksi ruokaa. Vastaukset kysymykseen eivét kuitenkaan ole niin
yhtendisié ja madréllisesti merkittavid, ettd ndkisin mielekkaédksi nostaa niitd tarkemmin esille timén
tutkimuksen tuloksissa.
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My®és L kuvailee spontaaneissa ja vapaamuotoisissa tilanteissa vapaa-ajalla koettua
solidaarisuutta: "My0s hauskat leikit, joita yhtékkid tuntemattomien kanssa saatetaan leikkié

Taizén piha-alueilla luovat yhteisollisyytté.”

Kaiken kaikkiaan analyysini perusteella Taizéssa koetuissa solidaarisuuden kokemuksissa
korostuu yhteyden kokemus muihin ihmisiin, kokemus jaetusta ihmisyydesti, suvaitsevaisuus
erilaisia ja eri tavalla ajattelevia ihmisid kohtaan, ystivéllisyyden ja toisten huomioimisen
kulttuuri sekd spontaanit kokemukset vuorovaikutuksesta vieraiden ihmisten kanssa yhteisen
tekemisen tai avun saamisen muodossa. Durkheimin (1912) teorian mukaan yhteiset rituaalit
synnyttivit solidaarisuutta ja yhteenkuuluvuuden tunnetta ryhmén jasenten vélille. Analyysini
perusteella Taizéssa koetussa solidaarisuudessa korostuu juuri yhteenkuuluvaisuuden
kokemus. Ajattelen Durkheimin teorian mukaisesti, ettid yhteenkuuluvaisuuden kokemus
syntyy Taizéssa harjoitettavien rituaalien myoti. Seuraavassa luvussa erittelen néité
rituaaleiksi miellettdvia tilanteita, joissa solidaarisuuden kokemukset korostuvat Taizéssa

vierailleiden ithmisten mukaan.
4.2 Tilanteet

Teemakirjoituksissa mainitaan paljon tilanteita, joissa solidaarisuutta koetaan luostariviikon
aikana. Analyysini perusteella yleisimmat solidaarisuuden kokemisen tilanteet ovat oman
raamattukeskustelupienryhmén keskustelutapaamiset (10 mainintaa), yhteiset rukoushetket (9

mainintaa) sekd yhteinen tyonteko (9 mainintaa).

Solidaarisuuden kokemisesta raamattukeskustelupienryhmissé kertoo esimerkiksi I. Hian

kuvailee keskusteluryhmien tapaamisissa koettua solidaarisuutta néin:

Raamattupienryhmissani koin ehka solidaarisuutta vahvimpana. Olimme kaikki
25-35-vuotiaita, ja jaoimme samaistuttavia eliménkokemuksia ja ajatuksia. [...]
Kerroimme toisillemme hyvinkin henkil6kohtaisia ja vaikeitakin asioita, joissa
myo6tdelimme toistemme kanssa ja lohdutimme toisiamme sekd pohdimme niitéd
osana eldméntarinoitamme. Vaikka olisimme olleet joistakin asioista eri mieltd,
kuuntelimme toisiamme arvostavasti ja keskustelimme avoimesti erilaisista
nidkemyksista.

W puolestaan kuvailee raamattukeskustelupienryhméssi koettua solidaarisuutta téllé tavalla:
”Koin vahvasti, ettd kohtasimme toisemme ithmisind avoimesti ilman ennakkoluuloja tai

asenteita. Se ilmeni [...] keskusteluryhmadmme hoitavassa, vélittdvissad ja avoimessa ilojen ja
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kipujen jakamisessa.” Ja B nédin: “Keskustelut ja arjen tdiden jakamiset toisten kanssa
yhdistévit ja auttavat ymmaértiméén erilaisia ihmisié eri puolilta maailmaa. Varsinkin

keskusteluryhmit ovat olleet antoisia”.

Keskustelupienryhmien tapaamisten liséksi solidaarisuutta koettiin paljon myos
rukoushetkissd. Esimerkiksi Q kirjoittaa rukoushetkien solidaarisuudesta téllé tavalla: Totta
kai rukoushetket ovat erittdin yhteisollisid: Taizén laulut, hiljaisuus, rukous ristin daressa,
kynttildiden sytyttdminen, leivdn ja viinin jakaminen.” Lisdksi informantit kuvailevat, ettd
rukoushetkien aikana koetaan vahvaa yhteytta toisiin kirkossa oleviin esimerkiksi yhteisen
laulun aikana: ”Samoin [koin yhteyttd] kirkossa iltarukoushetkissi, kun iso joukko ithmisid
lauloi yhdessd.” (E.) My®0s esirukouksen koetaan synnyttdvén solidaarisuutta rukoushetkien

aikana: “Taizén rukoushetkien esirukoukset auttavat myds tuntemaan solidaarisuutta.” (B.)

F puolestaan pohtii rukoushetkessd kokemaansa solidaarisuutta ja yhteyttd muihin kristittyihin

syvillisesti néin:

Koin, ettd kristityt ovat yhdessd maailman pahaa vastaan ja olemme yhdessa
toisiamme varten. Koin, ettd vaikka yksiloilla ja kirkoilla on eroja, niin me kaikki
uskomme Jumalan rakkauteen. Esimerkki tdimén kaltaisesta tilanteesta oli
rukoushetki, jossa kaikilla oli oma kynttild, joka sytytettiin jakamalla tulta toisille.
Lopuksi kaikkien kynttild paloi. Tdma tuntui yhteisolliseltd ja toisiamme
kunnioittavalta, solidaariselta.

V puolestaan kertoo olleensa nuorempana Taizéssa vapaaehtoisena muutamia viikkoja ja

kokeneensa noiden viikkojen aikana vahvaa solidaarisuutta iltarukoushetkissé:

Koin tuolloin erityisen vahvaa solidaarisuutta iltarukoushetkissé, kun olimme
paahtaneet pdivén tyotehtivissé ja kuka missékin, mutta iltarukoushetkissé
pakkauduimme merille vapaaehtoisille erikseen varatulle alueelle kirkon
etuosasan ja saimme vain olla toistemme ja Jumalan ldsnéolossa. Niitd hetkid on
hirvedn vaikea taydellisesti kuivailla ulkopuolisille.

Taizéssa koetaan solidaarisuutta usein myos yhteisen tyonteon yhteydessd. Aineistostani
selvidd, ettd solidaarisuutta koetaan usein juuri tehtdessd néiti palkattomia t6itd oman tiimin
kanssa. Informantit kertovat, ettd tyonteon ohessa esimerkiksi lauletaan yhdessé ja
jutustellaan arkisesti (B). Tyonteosta muodostuu hetki, jolloin on mahdollista kohdata vieraita

thmisié yhteisen tyonteon ohessa. Tydnteko koetaan myds yhteisvastuullisuutta edistavéksi
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toiminnaksi, koska kaikkien on tehtiva osansa, jotta eldma luostarissa, jossa ei ole palkattuja
tyontekijoitd, toimii. Esimerkiksi P kertoo kokeneensa yhteisvastuullisuutta, kun ”suurin osa
kavijoistd halusi tehdd osansa”. H:n ty0 oli auttaa iltaisin auki olevalla kioski Oyakilla. Han
kuvailee yhteisten toiden merkitysta talld tavalla: ”Tykkééan usein jidda kirkkoon pitkéaksi
aikaa illalla, joten tyon tekeminen tdhén aikaan kuulosti minusta kamalalta. Se kuitenkin
auttoi minua paremmin ymmartiméén toisten ihmisten tarpeita.” E puolestaan kertoo
kokeneensa yhteyttd muihin ihmisiin tehdesséén toitd heiddn kanssaan: ”Tehdessdni muiden
kanssa yhdessa kaytdnnon toitd, esimerkiksi tiskatessa, koin yhteytta toisiin ja koen jakaneeni

hienoja kokemuksia toisten kanssa”, hén kirjoittaa.

Edelld mainittujen tilanteiden jélkeen yleisin solidaarisuuden kokemisen tilanne Taizéssa on
aineistoni valossa ruokailutilanne (8 mainintaa). Informantit kertovat kokeneensa
solidaarisuutta niin ruokaillessa yhdessé kuin jonotettaessa ruokaa. Ruoan jonotustilanteessa
koetusta solidaarisuudesta kertoo esimerkiksi L: ”Myds ruokajonot ovat upea kokemus, kun
tuhannet jonottavat ruokajonossa, samalla laulaen ja pitden yhdessd hauskaa, on se
ainutlaatuista.” Ja G: ”Kyll4 [koin solidaarisuutta]. Kun me kaikkii séimme yhdessé. Jokainen
seisoo yhté aikaa ruokajonossa. Se luo yhteenkuuluvuuden tunteen.” Askeettisesta
luonteestaan huolimatta informantit kokevat ruokailun ja ruoan jonottamisen solidaariseksi
tilanteeksi. K puolestaan kuvailee ruokailuhetken solidaarisuutta tilld tavalla:
”Ruokailuhetkien jakaminen loi vahvan siteen vilillemme. Esimerkiksi, ruoka-aikoina,
jokainen istui yksinkertaisilla penkeilld (kuva 2) jakaen tarinoita ja oppien toistensa
kulttuureista ja kokemuksista.” Tastd K:n sitaatista kdy ilmi, ettd ruokailutilanteessa

solidaarisuutta on synnyttinyt juuri yhteinen omasta eldmésti jakaminen ruokailun lomassa.
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Kuva 2: lltapaivateella Taizéssa.

Kuva: Pauliina Niskakoski-Nurmi

Kiinnostavaa on, ettd samalla kun ruokailu ndyttdytyy aineistossa yhtend yleisimmisti
solidaarisuuden kokemisen hetkisté, ruoan jonottaminen ja muu jonottaminen mainitaan myos
yhtend yleisimmistd epdsolidaarisuutta luovista seikoista Taizéssa. Esimerkiksi H kirjoitaa: ”
Viimeisend muttei vahdisimpand, kdytos jonoissa ja Oyakilla kuvastaa hyvin inhimillista
egoismia ja vilittimattomyyttad.” Ajattelen kirjoittajan viittaavan siihen, ettd

kenttakokemukseni perusteella ruokajonoissa ja muissa jonoissa etuillaan paljon.

Solidaarisuutta on koettu aineistoni valossa my0s sellaisissa tilanteissa, joissa muilta
luostarissa olevilta on saatu apua (3 mainintaa). Esimerkiksi L kertoo, ettd Taizéssa autetaan
aina apua tarvitsevaa ja hénti autettiin, kun hin kokosi yksin telttoja. Myos esimerkiksi P
kertoo saaneensa apua satutettuaan nilkkansa Taizéssa: ”Kaikki olivat hyvin halukkaita

auttamaan minua sen takia.”

Liséksi solidaarisuuden kokemisen tilanteiksi mainitaan aineistossani tilanteet, joissa
kohdataan eri kulttuureita (esim: K). Lisdksi solidaarisuutta on koettu vapaa-ajalla esimerkiksi
leikkiessd vieraiden ihmisten kanssa luostarissa (L) tai musisoidessa kioski Oyakilla, josta J
kirjoittaa ndin: “Elokuun 2011 reissulla soitettiin kitaraa kahvilla Oyakissa ja esitin ainakin

Paratiisi-biisin. Siind koin tietynlaista veljeyttd ja sisaruutta.”

Lopulta voidaan todeta, ettd solidaarisuutta koetaan Taizéssa kohdattaessa muita ihmisid
toisaalta niin luostariyhteison jérjestimén virallisen ohjelman yhteydessd kun spontaanisti
vapaa-ajalla. Yleisimpid solidaarisuuden kokemisen tilanteita ovat raamattupienryhmien
tapaamiset, rukoushetket, yhdessa tehtavit tyotehtavit sekd ruokailutilanteet. Kiinnostavaa
on, ettd osa tilanteista, joissa solidaarisuutta koetaan, siséltivit selvisti suoraa kontaktia
juttelemalla vieraiden ihmisten kanssa (esimerkiksi raamattupienryhmat), mutta toiset eivit

(esimerkiksi rukoushetket).

Juuri raamattupienryhmét saattavat olla kdytinto, jonka avulla luostariyhteiso pyrkii
aktiivisesti synnyttdméén solidaarisuuden kokemuksia pyhiinvaeltajien vilille kehottamalla

eri taustoista tulevia thmisid keskustelemaan keskendan. Rukoushetkissa koetussa



45

solidaarisuudessa on kuitenkin kyse jostakin abstraktimmasta kokemuksesta, esimerkiksi
yhteyden kokemuksesta sellaisiin toisiin kristittyihin, jotka eivit edes ole silld hetkelld
samassa tilassa rukoilemassa, mutta joiden kuvitellaan olevan olemassa jossakin luostarin

ulkopuolella.

Tulkitsen néitéd solidaarisuuden kokemisen tilanteita luvussa 2 esitteleméini kontaktihypoteesin
ndkokulmasta. Allportin ja hinen koulukuntansa mukaan ulkoryhmélaisten syrjinté ja
ennakkoluulot ulkoryhmén jésenid kohtaan vihenevit, kun sisé- ja ulkoryhmaén vilille syntyy
kontakteja. My0s tiukkojen rajojen vetiminen oman sisdryhmaén jasenten ja ulkoryhmaéléisten
vililld vihenee. (Ks. Allport 1954, 281.) Analyysisténi selvidi, ettd solidaarisuutta on koettu
juuri sellaisissa tilanteissa, jotka ovat mahdollistaneet kontakteja vieraiden ihmisten kanssa.
Tamén vuoksi ajattelen, ettd solidaarisuuden kokemisen tilanteissa korostuvat
raamattupienryhmien keskustelut (mahdollisuus muodostaa kontakti ulkoryhméldisen kanssa),
sosiaaliset ruokailutilanteet ja tyoskentelytilanteet sekd spontaanit vuorovaikutustilanteet
vieraiden ihmisten kanssa. Ruokoushetkissa koettua solidaarisuutta ei kuitenkaan voi yhta
luontevasti yhdistdd Allportin teoriaan, koska rukoushetkissi ei vuorovaikuteta suoraan
toisten ihmisten kanssa. Toisaalta kuitenkin my0s rukoushetkissa syntyy vahintadnkin
kuviteltua kontaktia, kun thmiset saapuvat samaan tilaan tekemaan samaa asiaa vieraiden
thmisten kanssa. Lisdksi rukoushetkissd ollaan yhta aikaa l4snd samassa tilanteessa, vaikka
suoraa vuorovaikutusta ei olisikaan. Lasndolon kokemus voi olla rukoustilanteissa erddnlainen

vuorovaikutuksen muoto.
4.3 Kohteet

Kolmannessa tutkimuskysymyksessé olen kiinnostunut selvittiméén, keti tai keitd kohtaan
Taizéssa koetut solidaarisuuden kokemukset kohdistuvat. Analyysini perusteella
solidaarisuuden kokemisen kohteista korostuvat toiset luostarissa olevat ihmiset (6
mainintaa), oman raamattukeskustelupienryhmaén jasenet (4 mainintaa) seké kaikki toiset

kristityt (4 mainintaa).

Solidaarisuuden kokemuksesta toisia luostarissa olevia kohtaan kirjoittaa esimerkiksi K, joka
kuvailee kokeneensa vahvaa yhteyttéd luostarissa olevien eri taustoista tulevien ihmisten

kanssa:
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Kyll4, tunsin ehdottomasti vahvaa solidaarisuutta Taizéssa. Yksi tdrkeimmista
kokemuksista oli kohdata ihmisid monimuotoisista yhteisdista ja taustoista.
Katolilaisia tai ei, ranskalaisia tai toisista maista. Aterioiden jakaminen yhdessa,
merkitykselliset keskustelut ja rukoileminen rinnakkain loi vahvan siteen
vélillemme.

Liséksi S kirjoittaa toisiin luostarissa oleviin kohdistuvasta solidaarisuuden kokemuksesta
ndin: ”Olen kokenut joka kerta yhteenkuuluvaisuutta muihin paikalla olijoihin.” Ja C niin:

”Tunsin olevani osa kansainvilistd yhteisdd, joka nékee asiat kuten mind nien.”

Solidaarisuuden kokemuksesta toisiin kristittyihin kirjoittaa puolestaan U: ”Toinen merkittdva
kokemus on aikuisten toiminta, jossa on mahdollisuus kokea yhteyttd yli kirkkokuntien
rajojen” ja B, joka kertoo kokeneensa Taizéssa, ettd oli osa kristittyjen maailmanlaajuista
yhteis6d. Hén kirjoittaa kokemuksestaan ndin: ”Aina ollessani Taizéssa koen olevani osa

jotakin suurempaa, kristittyjen maailmanlaajuista yhteytta.”

Yhteyden kokemuksesta oman raamattukeskustelupienryhmén kansainvélisiin jdseniin kertoo
esimerkiksi O: "My®0s pienryhmissdmme koin yhteyttd muiden ryhmaéldisten (Englanti,
Skotlanti, Hollanti, Kanada, Saksa) kanssa.” My®s S kirjoittaa keskustelupienryhmaéssa
koetusta solidaarisuudesta ryhméliisidén kohtaan: ”Myos keskusteluryhmissé on tullut esille
monia arkoja ja vaikeata asioita, joita on jaettu ja ihmisten solidaarisuus on ollut vaikuttavaa.”
Lisdksi esimerkiksi N kertoo kokeneensa omassa keskustelupienryhméssi “jakamista ja

avoimuutta”.

Analysoin teemakirjoituksista my0s, ettd solidaarisuutta koetaan toisia Taizén kirkossa olevia
rukoilijoita kohtaan, omaa matkustusryhmaa kohtaan (J) tai tiettyd vierasta kulttuuria tai
uskontoa kohtaan. Solidaarisuuden kokemuksesta toisiin rukoilijoihin raportoi esimerkiksi O:
” [...] koin varsin vahvaa yhteyttd kaikkiin kirkossa ldsndoleviin”. N taas kuvailee
solidaarisuutta kirkossa rukoilevien kesken néin: ”Kun kirkosta 1dhti laulun vield jatkuessa ja
itsekin laulaen, sai ldhted rakastavia katseita kohdaten.” Yhteyden kokemuksesta toisiin
kirkossa rukoileviin kertoo myds F, jonka kokemuksista olen jo kirjoittanut aiemmassa

luvussa.

Solidaarisuuden kokemuksesta omaa matkustuspienryhmii kohtaan kirjoittaa ainoastaan J,

joka muistelee ensimmaéistd Taizé-matkaansa nédin: “Tuolta 2008 vuoden reissulta en niin



47

tarkasti muista tilanteita. Sen muistan, etté reissulla vallitsi hyva yhteishenki meiddn
ryhm@mme keskuudessa.” Solidaarisuuden kokemuksesta tiettyé itselle vierasta kulttuuria
kohtaan kertoo H, joka néki ensimmadiselld kerrallaan Taizéssa ukrainalaisen tanssiesityksen
ja alkoi kokemaan solidaarisuutta ukrainalaista kulttuuria kohtaan. Sama kirjoittaja kertoo
myds osallistuneensa Taizén jarjestdmiin kristittyjen ja muslimien tapaamiseen ja
kokeneensa solidaarisuutta islamia kohtaan ymmarrettydan samankaltaisuuksia ja
eroavaisuuksia uskontojen vélilld. Han raportoi Taizé-kokemusten synnyttineen hianessa
solidaarisuutta my0s alkuperdisvaestdjd kohtaan. Han kertoo kokemuksistaan luettelomaisessa

muodossa néin:

Ensimmadiselld kerrallani Taizéssa [...] ukrainalainen tanssiesitys, joka jollakin
tavalla loi pysyvén tunteen solidaarisuudesta ukrainalaista kulttuuria kohtaan
(luulen, ettd vuonna 2018). Erityisviikko nuorille aikuisille 2019: Silmien
avautuminen ekologisille ongelmille ja alkuperdiskansojen ymmartdmiselle.
Muslimien ja kristittyjen tapaaminen 2023: uskontojen vilisten
samankaltaisuuksien ja eroavaisuuksien ymmaértdminen, jakamista yli rajojen.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd aineistoni valossa Taizéssa koetaan solidaarisuutta yhtiélta
sellaisia thmisid kohtaan, joihin pyhiinvaeltajalla on suora yhteys luostarissa (oma
raamattukeskustelupienryhmé, oma matkustusryhmai), toisaalta sellaisiin, joiden kanssa
pyhiinvaeltaja ajattelee jakavansa kokemuksia, mutta ei suoraan vuorovaikuta (muut
luostarissa olevat, toiset rukoilijat) ja kolmannekseen ihmisiin, joihin yksil6lla ei ole suoraa
yhteyttd, mutta mahdollisesti jaettu identiteetti kristittyna tai laajemmin thmisena.
Solidaarisuutta koetaan erityisesti omaa raamattupienryhméé kohtaan, muita luostarissa
olevia, toisia rukoilijoita ja toisia kristittyjd kohtaan. Solidaarisuuden kokemuksia
raportoidaan myos vieraita kulttuureita ja uskontoja kohtaan. Kaiken kaikkiaan vaikuttaa siltd,
ettd Taizéssa koettu solidaarisuus ei kohdistu tiukasti suljetun oman sisdryhmén jiseniin,
vaikka toisinaan on esitetty, ettd tillaiset tiukkaa rajantekoa sisd- ja ulkoryhmin vilille
korostavat ryhmaét ovat solidaarisimpia (Ks. Laitinen & Pessi 2011, 18). Sen sijaan Taizén

solidaarisuuden kokemus kohdistuu jopa kokijalle tuntemattomia ihmisié kohtaan.

Tulkintani mukaan solidaarisuuden kokemista sellaisiin thmisiin, joiden kanssa pyhiinvaeltaja
on luostarissa, (toiset rukoilijat, luostarissa spontaanisti kohdatut ihmiset ja luostarissa tavatut
oman keskustelupienryhmin jésenet) voidaan selittdd Viktor Turnerin (1969) késitykselld

liminaalisesta tilasta. Voidaan ajatella, ettd luostariyhteiso on itsessdén liminaalitila, ja ettd
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Taizén vierailijat ovat pyhiinvaelluksellaan liminoidissa tilassa. Turnerin mukaan
liminaalitilaa maarittivit muiden muassa tasa-arvoisuus, anonymiteetti, varallisuuserojen
tasoittuminen, epditsekkyys ja communitas (Turner 1969, 107). Monet ndistd Turnerin
liminaalia tilaa méérittévistd seikoista ilmenevét informanttieni kuvaillessa muita luostarissa
olevia kohtaan kokemiaan solidaarisuuden kokemuksia. Informanttini ovat kertoneet
esimerkiksi luostarissa olevia kohtaan kokemastaan yhteenkuuluvuuden tunteesta (Ks. luku
4.1), joka voidaan tulkita communitaksen ilmentyména. Ajattelen timén yhteenkuuluvuuden
kokemuksen johtuvan siitd, ettd sosiaalinen rakenne ei erota luostarissa olevia pyhiinvaeltajia
toisistaan, vaan he voivat samaistua toisiinsa. Lisdksi informanttini ovat kertoneet
epditsekésti auttamista (Ks. luku 4.1), jota toiset luostarissa olevat ihmiset ovat osoittaneet

heille. Tulkitsen nimé kokemukset Turnerin liminaalisen tilan ilmentymiksi.
4.4 Merkitykset

Neljannessa tutkimuskysymyksesséni kysyn, kuinka Taizéssa vierailevat ihmiset
merkityksellistdvit matkaansa. Tutkin tétd asiaa kysymailld teemakirjoitusrungossa, misti
informantit ajattelevat solidaarisuuden kokemusten johtuneen, oppivatko he jotakin
kokemuksistaan, herittivitkd kokemukset joitakin ajatuksia ja ovatko he muuttaneet
eldamdssiin jotakin solidaarisuuden kokemusten vuoksi. Analyysini perusteella Taizéssa
koettu solidaarisuus merkitsee pyhiinvaeltajien eldmassd muutosta heiddn maailmankuvassaan
sekd tavoissaan eldd elamédnsd. Mikd pyhiinvaeltajien maailmankuvassa ja elintavoissa sitten

muuttuu ja miten?

Ensinndkin Taizéssa koettu solidaarisuus muuttaa pyhiinvaeltajien arvoja ei-
materialistisempaan suuntaan. Esimerkiksi Q kuvailee Taizé-kokemuksen herdttamié
ajatuksia ndin: "Eldmissé ei tarvita niin paljon tavaraa. Eldmén arvot ovat jotakin aivan
muuta. Veli Rogerin esimerkki yksinkertaisuudesta on puhuttelevaa.” Samanlaiset kuvaukset
materialismin merkityksen vihenemisesti ja yksinkertaisuuden arvostamisesta toistuvat myos
muissa teemakirjoituksessa, esimerkiksi W toteaa, ettd eldman “konmarittaminen” eli turhista

asioista luopuminen auttaa katsomaan muita, itsedén ja ymparistoa valoisalla tavalla™.
9

Toisekseen havaitsin Taizé-kokemuksen vahvistavan pyhiinvaeltajien uskonnollisuutta.
Toisilla se nékyy siten, ettd he pyrkivét jatkamaan Taizén hengellisid harjoituksia myos
kotona, toisilla se tarkoittaa uskonnollista aktivoitumista kotimaassa osallistumalla

paikallisten seurakuntien toimintaan ja toiset taas kokevat Taizén solidaarisuuden
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vahvistuksena omalle jo aikaisemmin olemassa olleelle uskonnolliselle vakaumukselleen.

Esimerkiksi K kuvaa Taizén uskonnollisuutta vahvistavaa funktiota:

Namaé pohdinnat ovat vahvistaneet haluani jatkaa kristillistd vapaachtoistyota.
Olen inspiroitunut edistiméén sellaisten yhteisdjen rakentamista, joissa ihmiset
voivat kokea tukemista, rauhaa ja merkitystd aivan kuten mini koin Taizéssa.
Minulla on kutsumus eld4 uskoani todeksi tekojen kautta palvelemalla ja
rakastamalla muita.

Toinen ilmi6td havainnollistava esimerkki 16ytyy esimerkiksi informantilta F, joka kirjoittaa:
”Olen alkanut hiljentyméén pdivittdin ja rukoilemaan muiden ihmisten puolesta.” Tai
informantilta M, joka on ryhtynyt kuuntelemaan aamuisin Taizé-lauluja ja lukemaan Piivéin

sanaa4 .

Tédma Taizén pyhiinvaelluksen uskonnollisuutta vahvistava funktio on huomattu myos
aikaisemmassa Taizén pyhiinvaeltajia tutkivassa tutkimuksessa. Esimerkiksi Jason Brian
Santosin véitdskirjatutkimuksen mukaan Taizéssa vierailleet ihmiset pyrkivit ylldpitdméén
luostariyhteisossd kokemaansa uskonnollista kokemustaan. Santosin mukaan kokemus
kuitenkin haihtuu usein ajan my6té ja ylldpitddkseen sitd monet tekevitkin vuosittaisia

matkoja Taizéhen. (Santos 2014, 2, 5.)

Kolmannekseen havaitsin, ettd Taizéssa koettu solidaarisuus muuttaa pyhiinvaeltajien
thmiskuvaa ja synnyttdd halun suhtautua muihin ihmisiin aiempaa empaattisemmin. Myos
erilaisuuden sietdminen ja kohtaaminen helpottuu. Ihmiskuvan muutosta kuvaa esimerkiksi V:
”Pyrin ehkd aiempaa enemmaén ldhtemédn ihmisten kanssa siitd ldhtokohdasta, ettd he ovat
luotettavia, ymmartévaisid ja haluavat toisilleen hyvad.” Tédhin ihmiskuvan muutokseen
kuuluu uskomus kaikkien maailman ihmisten globaalista samankaltaisuudesta, josta 16ytyy
esimerkkeji useasta teemakirjoituksesta. Esimerkiksi R kirjoittaa: ”Me ithmiset olemme
pohjimmiltaan samankaltaisia” vastatessaan kysymykseen, mitd ajatuksia solidaarisuuden
kokemukset herittivét. P puolestaan kirjoittaa: ”En ole muuttunut, mutta oivaltanut, ettd
thmiset ovat kaikkialla samanlaisia” kysyttdessd, onko hdn muuttanut eliméssédan jotakin

solidaarisuuden kokemusten vuoksi.

4 “Pdivin sanalla” viitataan kiiytdntoon, jossa luetaan lyhyt raamatunkohta joka péivi. Erds tunnettu piivin sana
on Hiljaisuuden ystivit ry:n vuosittain julkaisema Pédivdn Tunnussana -niminen hartauskirja, jossa on jokaiselle
vuoden péiville raamatunkohta Vanhasta ja Uudesta testamentista.
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Erilaisuuden sietdmisen helpottumisesta puhuu muiden muassa A, joka kirjoittaa:
”Ajatusmaailma on laajentunut — siedédn paremmin erilaisuutta ja erilaisia mielipiteitd.” Myds
E kertoo oppineensa sietdimiin erilaisuutta matkan ansiosta: ”On my0s avartavaa tavata
ihmisid, joilla on erilaisia arvoja kuin minulla (esimerkiksi konservatiivisempi ndkemys
naisen asemasta).”My0s R kertoo oppineensa Taizéssa koetun solidaarisuuden vuoksi
erilaisten ja eri tavalla ajattelevien ihmisten kanssa toimeen tulemista: ”Opin paljon siita,
miten paljon voimme keskustella ja etsid yhdessé toisten kanssa vaikka uskoisimmekin eri
tavalla tai emme valttaméttd uskoisi ollenkaan.” Liséksi H kirjoittaa, ettd Taizé on opettanut
hinelle suvaitsevaisuutta ja vastuullisuutta: ”’Olen oppinut paljon suvaitsevaisuutta ja

vastuullisuutta ja myos tulemaan enemmaén tietoiseksi omista ennakkoluuloistani.”

Sen liséksi, ettd erilaisuuden sietiminen helpottuu, myos tapa pyrkid kohtaamaan muut
ihmiset muuttuu solidaarisempaan ja empaattisempaan suuntaan pyhiinvaelluksella koettujen
kokemusten vuoksi. Uutta tapaa suhtautua ithmisiin havainnollistaa esimerkiksi G: "Enemmén
hyviksyntdi ja kiinnostusta (muita kohtaan). Osoittaa rakkautta kaikille.” W kirjoittaa
samasta asiasta ndin: “Pyrin kohtaamaan jokaisen tapaamani ihmisen niin, ettd pysdhdyn
kuuntelemaan heité ja heiddn tarpeitaan. Haluan jakaa eldmii muiden kanssa omana itsenéni

ilman rooleja.”

Neljannekseen Taizéssa koettu solidaarisuus kasvattaa pyhiinvaeltajien luottamusta
positiiviseen tulevaisuuteen ja synnyttdd heissd halun tehdi hyvai palattuaan kotiinsa.
Kasvanutta luottamusta tulevaisuuteen sanoittaa esimerkiksi L: ”Toivo on olemassa. Jumala
on rakkaus.” Teemakirjoituksessa W puolestaan todetaan, ettd ”’On olemassa sovinto ihmisten
kesken.” C puolestaan kirjoittaa: ”Opin, ettd ihmiskunnan on mahdollista eldd yhdessa
kauniisti.” Juuri luottamuksen synnyttdminen tulevaisuuteen onkin yksi Taizén
julkilausutuista tavoitteista. Téstd kertoo esimerkiksi se, ettd vuodenvaihteessa 2024-2025
yhteiso jérjesti perinteisen uudenvuodentapaamisen Tallinnassa, jonka teemaksi valittiin

luottamus tulevaisuuteen.

L kertoo puolestaan halustaan tehdi hyvéa palattuaan kotiin pyhiinvaellukselta: ”Olen
yrittdnyt eldd solidaarisuutta todeksi. Vililld se on onnistunut paremmin, vélilld huonommin.”
P kirjoittaa samasta asiasta ndin: Haluan olla osallisena levittiméssd hyvéd, rauhaa ja

rakkautta maailmaan.” Monet myds kirjoittavat ymmartaneensd, ettd solidaarisella
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kayttaytymiselld on ndhtivissd konkreettisia vaikutuksia: ”Ymmaérsin, kuinka tirkedé on antaa
aikaani ja energiaani toisten auttamiseen ja kuinka pienilla kiltteyden ja solidaarisuuden

teoilla voi olla suuri vaikutus. ” (K.)

Analyysini perusteella voidaan todeta, ettd Taizén pyhiinvaeltajat merkityksellistévit
matkaansa siten, ettd heiddn késityksensd ihmisyydestd ja tulevaisuudesta muuttuvat toiset
huomioivampaan, positiivisempaan, suvaitsevaisempaan ja toiveikkaampaan suuntaan. Myos
heidin uskonnollisuutensa vahvistuu ja arvonsa muuttuvat ei-materiaalisemmiksi. Elamaa
pyritddn eldmadn pyhiinvaelluksen jalkeen huomioiden muut ihmiset aiempaa
empaattisemmin ja avarakatseisemmin. Taizéssa koetuilla solidaarisuuden kokemuksilla on

merkittdvid vaikutuksia pyhiinvaeltajien eldiméédn. Teemakirjoituksessa H kerrotaankin,
kuinka Taizéssa koettu solidaarisuus muutti vihitellen henkilon koko eliméan: Ensimmaéiseen

Taizé-vierailuuni asti olin ujo ja yksindinen. Viikko sielld oli ensimméiinen kerta kun koin

yhteyttd toisiin. Ja se muutti vdhitellen koko eldmaéni ja persoonallisuuteni. ”

Aikaisemmassa tutkimuksessa (luku 1.3) esittelemisséni, Taizén pyhiinvaeltajien kokemuksia
késitelleissa tutkimuksissa on noussut esille vastaavanlaisia solidaarisuuden kokemuksia kuin
tassakin tutkimuksessa. Esimerkiksi Zorica Kuburickin ja Marija Kuburic-Borovikin
serbialaisopiskelijoiden Taizé-kokemuksia selvittdneen haastattelututkimuksen valossa
serbialaisnuoret kertoivat Taizén viestin olevan rakkaus, suvaitsevaisuus, yhteisollisyys, rauha
ja globalisaatio, joten tulkitsen heiddn myds kokeneen néité asioita Taizéssa. (Ks. Kuburic ja
Kuburic-Borovic 2010, 75.) Kuburickin ja Kuburic-Borovicin raportoimat kokemukset
suvaitsevaisuudesta, yhteisollisyydesti ja rauhasta muistuttavat minun informanttieni
kertomia ajatuksia siitd, ettd kaikki ihmiset ovat keskendéin samanlaisia, erilaisuutta tulee
suvaita ja kokemusta, jonka mukaan Taizéssa koetaan paljon yhteenkuuluvuutta muihin
paikallaolijoihin. Kiinnostavaa kuitenkin on, ettd kuten tésséd luvussa on kdynyt ilmi, minun
informanttini kertovat haluavansa jatkaa solidaarisuuden kokemustensa innoittamina toisten
ihmisten kohtelemista aiempaa empaattisemmin myds palattuaan kotiinsa, kun taas
Kuburickin ja Kuburic-Borovicin tutkimuksen mukaan serbialaisnuoret eivit ole juurikaan
motivoituneita viemddn kokemuksestaan mitddn kotiinsa. (Ks. Kuburic ja Kuburic-Borovic

2010, 75.)
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5 Autoetnografinen kokemukseni solidaarisuudesta Taizéssa

5.1 Matkani Taizéhen

Matkustin Taizéhen kesélld 2024 osana asuinpaikkakuntani ja ldhialueiden
evankelisluterilaisten seurakuntien nuorille ja nuorille aikuisille suunnattua retkea.
Matkustimme luostariyhteis6on maata pitkin laivalla ja bussilla. Viivyimme luostarissa
yhteensé kuusi pdivdd sunnuntaista sunnuntaihin. Osallistuin viikon ajan luostarin ohjelmaan:
rukoushetkiin, raamattuluentoihin, reflektioryhmiin, kdytdnnoélliseen tyontekoon, ruokailuihin
sekd tutustuin luostarin alueella oleviin vapaa-ajanviettomahdollisuuksiin, kuten kévin
kivelemaissa alueella sijaitsevassa hiljaisuuden puutarhassa (engl. Garden of Solidarity),
tutustumassa naapurikyldén ja ostamassa luomutuotteita ldheisestd kyldkaupasta. Kuvasta 3

on nahtévilld ympéristdd, jossa luostariyhteiso sijaitsee.

Kuva 3: Taizéhen johtava kylatie Ranskassa.

Kuva: Pauliina Niskakoski-Nurmi

Kirjoitin kokemuksistani kymmenen liuskan mittaisen matkapéivékirjan, jossa kuvailen ja
pohdin luostariviikon aikana kokemiani uskonnollisia kokemuksia, luostarissa kokemaani
solidaarisuutta sekd matkaa yleisesti. Kéytitdn matkapdivékirjani solidaarisuuden kokemuksia
kuvaavia osioita tdssd tutkimuksessa autoetnografisena kenttipdivakirjana, joka muodostaa
teemakirjoitusten liséksi toisen osan tutkimukseni aineistosta. On hyva huomioida, etté jo
kirjoittaessani matkapdivékirjaa ajattelin, ettd tulisin mahdollisesti kdyttdimain sitd pro gradu -

tutkielmani aineistona tulevaisuudessa. Téstd syystd matkapdivékirjani ei ole luonnollista
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aineistoa, vaan olen tuottanut sen tutkimustydtdni varten, mikd on voinut vaikuttaa

matkapdivékirjani sisaltoon.

Analysoin autoetnografisen aineistoni teemakirjoitusvastausten tapaan teoriaohjaavalla
sisdllonanalyysilld. Aloitin autoetnografisen aineiston analysoinnin samaan tapaan kuin
teemakirjoitusvastausten analysoinnin eli alleviivasin péivikirjastani eri véreilla eri
tutkimuskysymyksiin liittyvid pelkistettyja ilmauksia, jonka jilkeen etenin analyysissd
muodostamalla pelkistetyistd ilmauksista teemoittain ala-, véli- ja lopulta padluokkia tarpeen

mukaan (siséllonanalyysin etenemisesti ks. luku 3.2 tdssé tutkimuksessa).

Analysoidessani kenttdpéivikirjaani ensimmdiisen tutkimuskysymyksen nékdkulmasta,
(Millaisia solidaarisuuden kokemuksia Taizéssa koetaan?) muodostin pelkistetyistd
ilmauksista yhteensé kuusi alaluokkaa, joita ovat esimerkiksi alaluokat ’yhteenkuuluvuus,
samaistuminen muihin”, “kokemus tasa-arvoisuudesta” seki solidaarisuuden kokemukset
huono-osaisia kohtaan”. Néisti alaluokista muodostin kolme véliluokkaa, jotka jakavat
solidaarisuuden kokemukseni yhteis6llisyyden kokemukseen, mydnteisiin ajatuksiin vieraista
thmisistd sekd myonteiseen vuorovaikutukseen tuntemattomien kanssa. Yhdistavéksi luokaksi

muodostin “’solidaarisuuden kokemukseni Taizéssa” -luokan.

Toisen tutkimuskysymyksen teeman osalta (Millaisissa tilanteissa solidaarisuutta koetaan?)
muodostin kenttdpdivékirjastani kolme alaluokkaa: “’yleisesti luostarissa”, ’tehtdessd omaa
tyOtehtdvdd” ja “rukoushetkissi kirkossa”. Vililuokkia ei muodostunut, vaan yhdistin

alaluokat suoraan yhdistavéksi luokaksi “Tilanteet, joissa koin solidaarisuutta Taizéssa.”

Kolmannen ndkdkulmani (Keitd kohtaan solidaarisuutta koetaan?) osalta kenttépéivikirjastani
poimimistani pelkistetyistd ilmauksista oli muodostettavissa kuusi alaluokkaa, joissa
luokittelin solidaarisuuden kokemuksia muiden muassa erilaisia thmisid kohtaan, muita
luostarissa olijoita seki kaikkia maailman ihmisid kohtaan kokemiini kokemuksiin.
Alaluokista 10ysin yhdistdvid piirteitd siten, ettd muodostin niistd kaksi véliluokkaa, joiden
mukaan koin luostariyhteisossd solidaarisuutta yhtéélté sellaisiin ihmisiin, joihin koin
samaistuvani ja toisaalta sellaisiin, joithin en samaistunut, mutta koin myotituntoa.
Yhdistdviéksi luokaksi muodostin “’solidaarisuuden kokemisen kohteeni Taizéssa” -nimisen

luokan.
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Viimeiseksi tarkastelin kenttdpdivékirjaani neljinnen tutkimuskysymyksen nédkokulmasta eli
pyrin selvittimdéin, kuinka merkityksellistin solidaarisuuden kokemuksiani. Alaluokkia
muodostui analyysissd yhteensa viisi. Niiden perusteella pyrin esimerkiksi suhtautumaan
alempaa empaattisemmin muihin ithmisiin, muuttamaan elintapojani sosiaalisesti ja
ekologisesti kestivammiksi ja uskon tulevaisuuteen ja ihmisiin enemmain kuin aikaisemmin.
Naéistd alaluokista muodostin kaksi vililuokkaa, joiden mukaan Taizéssa koettu solidaarisuus
muutti eldméntapojani vastuullisempaan suuntaan ja sai solidaarisuuden teeman korostumaan
uskonnollisuudessani. Yhdistiviksi luokaksi muodostin ’solidaarisuuden kokemusteni

merkityksellistiminen” -luokan.

Analyysin etenemistd kuvaava taulukko, josta on néhtivilla kaikki analyysissa muodostuneet
luokat, 10ytyy liitteestd 3. Autoetnografisen aineiston analyysin valmistuttua vertasin tuloksia
teemakirjoitusvastausten analysoinnin tuloksiin. Analyysini ja vertailuni tulokset esittelen

seuraavaksi alaluvussa 5.2.
5.2 Autoetnografisen kokemuksen analysointi ja tulokset
5.2.1 Solidaarisuuden kokemuksiani Taizéssa

Koin Taizéssa informanttieni tapaan yhteenkuuluvuutta ja samaistumista luostarissa
kohtaamiini ithmisiin sekd suvaitsevaista ilmapiirid, jossa pyrittiin ymmartdmaén erilaisia
mielipiteitd omaavia ihmisid ja erilaisia eldménvalintoja tehneitd ihmisid. Solidaarisuuden
kokemukseni Taizéssa kulminoituvat yhteisollisyyden kokemukseen muita luostarissa olevia
kohtaan, myonteisiin ajatuksiin vieraista ihmisisti sekd myonteiseen vuorovaikutukseen
tuntemattomien thmisten kanssa. Kuvailen solidaarisuuden kokemista luostarissa olevia

erilaisia thmisid ja kaikkia muitakin ihmisid kohtaan néin:

Erilaiset ihmiset ja heidédn tasa-arvoisuutensa oli ylipdéténsa rikkaus Taizéssa.
Koko viikon ajan koin valtavaa tasa-arvoisuuden tunnetta kaikkia muita
luostarissa olevia ja myds muita maailman ihmisid kohtaan. (kenttdpdivékirja.)

Ylla olevasta kenttdpdivékirjani katkelmasta kdy ilmi, ettd koin luostariyhteisdssd hyvin
paljon tasa-arvoisuuden kokemuksia. Informanttieni teemakirjoituksissa ei ole mainintoja
tasa-arvoisuuden kokemuksista. Voi olla, ettd informanttini eivit ole tunteneet luostarissa

tasa-arvoisuutta kuten min4, tai sitten mind olen paitynyt sanoittamaan yhteyden kokemusta
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muihin ihmisiin tasa-arvoisuutena, kun taas informanttini kayttévit kirjotuksissaan
yhteenkuuluvuus-sanaa. Ndhddkseni on nimittdin oletettavaa, ettd voidakseen kokea
yhteenkuuluvuutta toisten kanssa, on ihmisen myds koettava ainakin jossakin méérin tasa-

arvoisuutta kyseisiin ihmisiin.

Seuraavaksi nostan esille kaksi yksittdistd luostarissa kokemaani tilannetta, jossa koin

vahvasti solidaarisuutta. Ensimmaéinen tilanne oli tdllainen:

Torstai-iltana makoilin visyneena kirkon lattialla. Joku mies tuli herdtteleméén
minua ja kysymién, onko kaikki hyvin. Oli hienoa, ettd toisista pidettiin huolta.
Selitin hammentyneend, etti olen vain visynyt ja odotan puhelimeni latautumista.
(kenttipaivikirja.)

Téssé tilanteessa koin samanlaista auttamista ja vieraista ihmisistd huolehtimista, jota myds

informanttini kuvailevat kirjoituksissaan.

Toista yksittdistd kokemustani kuvaan niin:

Yhteenkuuluvuuden ja tasa-arvoisuuden, samassa veneesséd olemisen ja yhteisten
kokemusten jakamisen tunne kuitenkin huipentui 1dhtopdivindmme sunnuntaina.
Istuin seurakuntani toisen nuoren, jo ennestién tuntemani henkilén kanssa
juttelemassa iltapdivilld varjossa, kun seuraamme liittyi ylldttden [tunnistetietoja
poistettu] suomalainen henkild. Istuimme yhdessd odottamassa ruokaa ehka noin
tunnin ja juttelimme sujuvasti kokemuksistamme viikon varrelta,
kulttuurishokeista suomalaisen silmin ja jaoimme jopa syvillisid
kokemuksiamme, kerroin esimerkiksi koti-ikdvéastiani. En kokenut missdan
vaiheessa oleelliseksi kysya edes henkilon nimed tai sitd, kuinka hén oli padtynyt
Taizéhen. Silla ei ollut mitddn valid, olimme vain tasavertaisia matkalaisia. Sama
muukalaisuuden kokemus vieraassa maassa, sama pitkd pyhiinvaellus takana ja
kotiinl&hto edessd vield samana pdivana. (kenttédpaivakirja.)

Tama kokemus kuvastaa erityisen hyvin Viktor Turnerin (1969) spontaanin communitaksen
ilmenemistd Taizén pyhiinvaeltajien solidaarisuuden kokemuksissa. Tapaamani henkild olisi
arkipdividisessé eliméssd ollut erilaisessa sosiaalisessa asemassa kuin miné: hén oli eri ikdinen
kuin mind, erilaisessa eldmintilanteessa kuin mind ja hén asui tdysin eri puolella Suomea kuin
mind. Arkieldméssd emme jakaisi paljoakaan yhteisid kokemuksia, vaan sosiaalinen rakenne
erottaisi meidét toisistamme. Y114 kuvailemassani tilanteessa meididt molemmat oli kuitenkin

irrotettu arkieldman sosiaalisista rakenteista eikd meidén ollut edes mahdollista tehda asioita,
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jotka arjessa olisivat erottaneet meidét toisistamme. Koin, ettd olimme tilanteessa tiysin tasa-
arvoisia ja samassa asemassa vailla meitd normaalisti méérittdvid ominaisuuksia. Voidaan
tulkita, ettd olimme molemmat liminoidissa tilassa pyhiinvaelluksella. (Ks. Turner 1969, van

Gennep 1960.)
5.2.2 Tilanteet, joissa koin solidaarisuutta Taizéssa

Kenttépaivikirjassani esiintyy samat solidaarisuuden kokemisen tilanteet kuin
informanttienkin vastauksissa. Olen kokenut solidaarisuutta erityisesti tyonteon yhteydessa,
rukoushetkissé kirkossa, raamattukeskustelupienryhmien tapaamisissa seké spontaanisti
viettidessini vapaa-aikaa luostarissa. Kuvaan solidaarisuuden kokemuksiani tydnteon

tilanteissa sekd vietettdessd vapaa-aikaa luostarissa tarkemmin muissa luvun 5 alaluvuissa.

Raamattukeskustelupienryhmissi kokemaani solidaarisuutta kuvaan téllé tavalla:

Koin kiinnostavaksi ja hyddylliseksi jakaa toisten nuorten kristittyjen (tosin yksi
porukassa oli ateisti) kanssa ajatuksia uskosta. Koin, ettd en olekaan niin
erikoinen nuori: tdssd minulla oli ryhma nuoria, joiden sydin palaa uskolle
samalla tavalla kuin omani ja jotka haluavat eldd elamaansa kristityn
kutsumuksellaan sataprosenttisesti. Heilld oli myos samanlaisia
ryhménohjaamisen kokemuksia omasta kirkostaan kuin minulla. Emme kokeneet
olennaiseksi nostaa esille sitd mistd kirkkokunnasta kukin on, vaan kaikki
edustivat enemman itse itseddn kristittynd (toki sain ymmartia, ettd suurin osa oli
katolilaisia, yksi kalvinisti). (kenttépdivakirja.)

Kenttépaivikirjani otteesta selvidd, ettd koen jo ensimmaéisessd
raamattukeskustelupienryhmén tapaamisessa yhteenkuuluvuutta ja samankaltaisuutta itselleni
ennestién tiysin vieraiden ihmisten kanssa, jotka tulevat myds eri maista ja kirkkokunnista
kuin mind. Olennaista keskustelupienryhmén tapaamisessa kokemassani solidaarisuudessa on
aineistositaattini perusteella myos kokemus kuulumisesta. Kerron sitaatissa, ettd koen
kuuluvani osaksi keskusteluryhmad, koska minulla on samanlaisia kokemuksia ja
samanlainen uskonnollinen vakaumus kuin heilld. Koen siis tulevani hyvéksytyksi ja osaksi

ryhméia.

Autoetnografinen kokemukseni myos auttaa syventdimiidn ymmaérrystd kirkon rukoushetkissi
koetusta solidaarisuudesta. Autoetnografinen pdivékirjani paljastaa, ettd yhteisten laulujen

laulaminen on saanut minut tuntemaan solidaarisuutta rukoushetkissid. Kuvaan tilannetta néin:
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Yhteisten laulujen laulaminen eri vierailla kielilld sai minut tuntemaan, kuin
tekisin hyvén teoin muille kirkossa oleville ihmisille. En itse ymmarré laulun
sanoja tai edes aihetta. En edes tiedd, milld kielelld laulan. Kuitenkin kuvittelen,
ettd laulan juuri nyt vieressini istuvan ihmisen didinkielelld. Se ilahduttaa kielta
ymmartavid ithmisid, helpottaa koti-ikévaa ja tekee sellaisen tunteen, ettd tulee
huomioiduksi. Samalla tavalla ilahdun itse, kun koko kirkko laulaa
vierasmaalaisittain murtaen Sanasi on lamppua. Erityisen hienona
vieraanvaraisuuden ja solidaarisuuden osoituksena pidén sité, ettd Taizéssa
lauletaan myos pienilld kielilld, kuten swahiliksi, eestiksi sekd suomeksi (niitd
olen siis télld viikolla kuullut) eiké vain isoilla kielilld, joiden puhujia paikalla on
aina paljon (kuten ranska, saksa, englanti yms). (kenttidpaivékirja.)

Autoetnografinen kokemukseni vahvistaa teemakirjoituksista esiin nousseita solidaarisuuden
kokemisen tilanteita ja auttaa ymmartdmadn paremmin mistd néissa tilanteissa on kyse. Oman
kokemukseni perusteella voidaan ajatella, ettd esimerkiksi rukoushetkissi koetussa

solidaarisuudessa voi olla olennaista yhteinen laulaminen vierailla kielilla.
5.2.3 Solidaarisuuden kokemusteni kohteet

Omissa kenttdkokemuksissani nékyy osittain samat solidaarisuuden kokemisen kohteet kuin
teemakirjoitustenkin vastauksissa. Kerron kenttépéivikirjassani kokevani solidaarisuutta

esimerkiksi raamattukeskustelupienryhmaééni, muita luostarissa olijoita ja sielld spontaanisti
kohtaamiani vieraita ihmisid kohtaan sekd muita kristittyjd kohtaan. Kirjoitan néista asioista
hyvin samaan tapaan kuin teemakirjoittajatkin, esimerkiksi kerron kokevani yhteytté toisiin

kirkossa rukoilijoihin.

Kuitenkin autoetnografisessa kokemuksessani korostuu myos sellaisia solidaarisuuden
kokemisen kohteita, jotka eivit tulkintani mukaan korostu teemakirjoituksissa. Erds tédllainen
kohde on solidaarisuuden kokemus huono-osaisempia ihmisid kohtaan. Ndmé solidaarisuuden
kokemukset syntyivit roskienlajittelutydsséni, jota tein Taizéssa. Kuvailen tyota

paivakirjassani ndin:

Kéaytdnnossd tydmme oli siis sitd, ettd avasimme auringossa hautuneet
sekajdtepussit pdydille ja timén jélkeen kaivoimme matoja kuhisevasta
jatekasasta kierrétettivét materiaalit erilleen. Ilman hengityssuojaimia haju oli
hirvittava. Lisdtddn tdhan kuvaukseen vield, ettd hellettd oli ldhes 40 astetta.
Suomessa tillaista tyGtéd ei varmasti olisi saanut terveyssyistd edes tehdd ainakaan
ilman kunnollisia suojavarusteita. Ty0 oli hirvittdvai ja yhtend pdivéni sain
kdteeni jostakin metalli- tai lasipurkista haavan. Minut ldhetettiin saman tien
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ensiapuun puhdistuttamaan haavani. Olin kauhuissani, ettd saisin roskista vield
jonkin verenmyrkytyksen. Onneksi selvisin vain sdikédhdyksella.
(kenttipaivékirja.)

Kierrdtystydsséni koin solidaarisuuden kokemuksia, jotka kohdistuivat koyhemmissd maissa
eldvid ihmisid kohtaan. Néihin kokemuksiin linkittyy vahvasti ymmaérrys omasta
etuoikeutetusta asemasta ja huoli maailman epétasa-arvoisuuksista. Kuvailen huono-

osaisempia ihmisid kohtaan koettua solidaarisuutta kenttdpéivékirjassani ndin:

Ty0 sai minut muutenkin miettiméén maailmaamme ja sen epétasa-arvoisia toita.
Teen itse télld hetkelld siistid 9—5 asiantuntijaty6ti toimistossa ja silti valitan.
Uuskolonialismin seurauksena, minunkin elintapani mahdollistajina, kuitenkin
niin monet ihmiset joutuvat tehdd meidén kierrdtyksemme kaltaista tyotd koko
eldménsd, 18 tuntia pdivissd ilman niitdkddn véhid suojavarusteita, mitd meilld
oli. (kenttdpaivékirja.)

Ajattelen sosiaalisen oikeudenmukaisuuden kaipuun korostuvan minun tekstisséni juuri siksi,
ettd kierrdtysty0sséd kohtasin ihmisten epatasa-arvoisuuteen liittyvid haasteita. Informanttini
ovat voineet tehdd Taizéssa jotakin muuta ty6té, jolloin he eivit ole kohdanneet roskien
kierrdttdmiseen liittyvid haasteita Taizéssa, joten huoli sosiaalisesta ja ilmastollisesta
oikeudenmukaisuudesta ei ole herdnnyt. Jos informanttini olisivat tehneet samaa ty6td kuin

mind, on mahdollista, ettd myos heille olisi syntynyt samanlaisia ajatuksia.

Autoetnografisessa kokemuksessani korostuu myds kokemus solidaarisuudesta omaa
matkaseuruettani kohtaan. Teemakirjoituksissa timé mainitaan ainoastaan kerran (J). Mind
kirjoitan kenttdpdivikirjassani, ettd matkan alussa en koe juurikaan yhteyttd seurueeseent,
mutta matkan lopulla huomaan jo juttelevani kaikkien seurueemme jasenten kanssa, vaikka en
olisi tavannut heitd aikaisemmin tai emme olisi aiemmin tulleet niin hyvin toimeen. Kirjoitan
arvelevani, ettd kokemus johtuu osittain siitd, ettd emme tulisi yksindmme toimeen

luostarissa:

Taizéssa vietettyjen pdivien seuratessa toisiaan aloin pikku hiljaa vaihtamaan
ajatuksia ja kdymaan lyhyitd keskusteluita ldhes kaikkien matkaseurueemme
jasenten kanssa, my0s niitten, keitd en ollut koskaan aiemmin nihnyt tai keiden
kanssa en tyypillisesti olisi missddn tekemisisséd. Ajattelin timédn johtuvan osaltaan
siitd, ettd olimme yhdessd jakamassa samaa kokemusta kaukana kotoa: kaikkien
tulisi tulla toimeen keskendin, jotta voisimme selviytyd, koska olosuhteet eivét
olleet tuttuja kenellekddn, kukaan ei siis selviytyisi ndissd uusissa olosuhteissa
yksin, ei tietdisi kuinka niissd navigoida. Missé on vessa? Misti saa vettd? Kuinka
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helteen kanssa tullaan toimeen? Onko téssa ruuassa allergisoivia aineisosia?
(kenttapdivikirja.)

Ajattelen, ettd solidaarisuus oman matkustusryhmén kesken ei korostu
teemakirjoitusvastauksissa siksi, ettd informanttini eivit véalttimatta ole matkustaneet
Taizéhen ryhmén kanssa, vaan esimerkiksi itsendisesti tai oman puolison tai kavereidensa

kanssa.

Erilaisuuden suvaitsemisen oppiminen nikyy teemakirjotusvastauksissa merkittdvana
teemana erityisesti silloin, kun Taizén pyhiinvaeltajat merkityksellistdvit matkaansa ja siella
kokemiaan solidaarisuuden kokemuksia matkansa jélkeen. Teemakirjoituksissa ei kuitenkaan
kirjoiteta solidaarisuuden kokemisesta erilaisia ihmisid kohtaan yhti suorasti, kuin mind

kirjoitan kenttdpéivikirjassani:

Kaikki ihmiset istuivat tasa-arvoisesti kirkon lattialla (kirkosta ks. kuva 4) ja
heidén joukossaan oli niin katolilaisia kuin protestantteja, heteroita kuin queer-
thmisid, vauvoja, nuoria, lapsia, vanhuksia kuin vammaisiakin henkil6ita.
Munkkeja ja nunnia, eri kirkkokuntien pappeja ja piispoja kuin tavallisia
maallikoitakin. Eikd mik&&n ominaisuus erottanut meitd toisistamme.
(kenttdpdivikirja.)

Tama kenttapdivékirjani ote kuvastaa hyvin sité, ettd koin luostariyhteisdssé solidaarisuutta
erilaisia thmisid kohtaan. Koin olevamme tasa-arvoisia ja samanlaisia erilaisista sosiaalisista

kategorioistamme huolimatta.
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Kuva 4: Sovituksen kirkko, jossa rukoushetket jarjestetaan.

Kuva: Pauliina Niskakoski-Nurmi

Liséksi on kiinnostavaa, ettd minun kokemuksessani korostuu hyvin paljon solidaarisuuden
kokemus kaikkia maailman ihmisid, ei pelkédstdén toisia luostarissa olevia tai toisia kristittyja
kohtaan. Kokemuksessani Taizéssa nikemaéni erilaisten ithmisten kirjo edusti minulle koko
maailman ihmiskunnan kirjoa. Laajensi luostariyhteisdssé tapaamiani ihmisid kohtaan
kokeman solidaarisuuden koskemaan kaikkia maailman ihmisii, joita luostarissa kohtaamani
thmisten paljous ja erilaisuus kuvittelussani edusti. Tama ilmid ei tulkintani mukaan ndy

teemakirjoituksissa yhtd selkedsti kuin kenttdpdivékirjassani.

Kerron matkapéivékirjassani, ettd ’sain kokea matkalla paitsi yhteyttd eri kristittyjen vélilla
eri kirkkokunnissa myds yhteyttd kaikkien ithmisten vililld”. Perustelen kokemustani ndin:
’[...] silld Jumala on luonut kaikki ihmiset ja rakastaa heitd enemmén, kuin pystyn koskaan
kasittdimain tai ymmartdméain”. Kokemukseni siis kohdistuu kaikkiin maailman ihmisiin
siksi, ettd ajattelin Jumalan rakastavan kaikkia ihmisid samalla tavalla erilaisuuksista

riippumatta.

Kiinnostavaa on, ettd aineistossani eldd rinnakkain kaksi solidaarisuuden kokemisen kohdetta,
jotka vaikuttavat pééllisin puolin toisensa ulossulkevilta: toiset kristityt ja kaikki muut

ihmiset. Sekad teemakirjoituksissa ettd autoetnografisessa paivikirjassani korostuu
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solidaarisuuden kokemus toisia kristittyjd kohtaan ja omassa kokemuksessani korostuu myos
solidaarisuuden kokemus kaikkia ihmisid kohtaan, siind missa teemakirjoituksissa se nikyy,

mutta ei yhtd suuressa roolissa kuin paivikirjassani.

Solidaarisuuden kokemisen kohdistumista kaikkiin ihmisiin olen tulkinnut luvussa 4.1.
Moghaddamin yhteisen ihmisyyden identiteetin teorian avulla. Teorian mukaan
solidaarisuutta syntyy vain silloin, kun muut identiteettitekijét (kuten uskonto) syrjéytetdén
toissijaisiksi identiteeteiksi (Ks. Moghaddam 2009, 342). Aineistossani kuitenkin sekd
solidaarisuuden kokemus kaikkiin ihmisiin yhteisen ihmisyyden identiteetin kautta etta
solidaarisuuden kokemus toisiin kristittyihin yhteisen kristityn identiteetin kautta elavét
rinnakkain. Kristityn sisdryhméldisen identiteetin omaamisen voisi siis olettaa sosiaalisen
identiteetin teorian mukaan sulkevan ei-kristityt ulkoryhmién ja taten luovan
ennakkoasenteita ja syrjintdd (Ks. Hornsey 2008, 204-205). Kuitenkin autoetnografisessa
kokemuksessani juuri kristityn sisdryhmaéldisen identiteetti aiheutti solidaarisuuden
kokemuksia kaikkia maailman ihmisid kohtaan, koska maailmankuvassani olevan
uskomuksen mukaan kristityn tulee kéyttiytyé solidaarisesti kaikki kohtaan, my®ds ei-
kristittyjd. Juuri tatd kuvaan ylla esitetylld kenttidpdivakirjani aineisto-otteella: [...] silla
Jumala on luonut kaikki ithmiset ja rakastaa heitd enemmaén, kuin pystyn koskaan késittdimééan

tai ymmartimaan”.

Talloin sisdryhmaldisen identiteettini mahdollisti solidaarisuuden kokemisen
ulkoryhmaldisiin. Samanlaisesta merkityksellistimisen tavasta kirjoittaa myos M, joka ryhtyi
Taizéssa koettujen solidaarisuuden kokemusten myoté ajattelemaan, ettd “ystdvyys on
kristittyjen kutsumus, myds toisinajatteleviin ja toisella lailla uskoviin ndhden”. Voi olla, etti
tdmé autoetnografinen tulkintani tavastani merkityksellistdd Taizéssa koettua solidaarisuutta
auttaa ymmartamain myos teemakirjoitusaineistossa esiintyvii paillekkaisyyttd
solidaarisuuden kokemisessa toisaalta toisiin kristittyihin, toisaalta kaikkiin maailman

ihmisiin.

Lopulta aineistostani on kuitenkin vaikea tulkita, onko Taizéssa koetussa solidaarisuudessa
ensisijaisesti kyse solidaarisuudesta kaikkia ihmisid kohtaan vai rajatumpaa ryhmaa,
esimerkiksi toisia kristittyjd, kohtaan. Yhtdiltd aineistossa kerrotaan paljon solidaarisuuden
kohdentumisesta vain sellaisiin ihmisiin, joita luostarissa ollaan tavattu (esim. omat

raamattukeskustelupienryhmaldiset), mutta toisaalta pyhiinvaeltajien merkityksellistiessi
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kokemustaan he kertovat kokevansa samankaltaisuutta globaalisti kaikkiin ihmisiin ja

haluavansa kohdata uusia ihmisid empaattisemmin ja ennakkoluulottomammin jatkossa.

Kontaktihypoteesia tutkineiden Bettigrewin ja Troppin mukaan ulkoryhmaldisiin kohdistuva
ennakkoluuloisuus voi hilventyé silloin, kun kohdataan joku vieraan ryhmén edustaja ja
hinen kanssaan koettu positiivinen kokemus samaistetaan koskemaan koko hénen
edustamaansa ryhmaa, ei vain sité tiettyd yksilod kohtaan, joka ollaan kohdattu. (Bettigrew ja
Tropp 2006, 1). Tdménkaltaisesta tilanteesta on kyse péivékirjassani kun kuvailen
solidaarisuuden kokemustani kirkossa, jossa nden paljon erilaisia ihmisié. Kirkossa olevien
thmisten monimuotoisuus ikddn kuin edustaa minulle koko ihmiskunnan monimuotoisuutta
pienoiskoossa, jolloin solidaarisuuden kokemukseni luostarissa ndkemiéni thmisid kohtaan
laajenee koskemaan kaikkia maailman ihmisié. Jos esimerkiksi néin kirkossa katolilaisen
ihmisen, ajattelin kaikkien katolilaisten olevan samanlaisia kuin hén ja koen téiten
solidaarisuutta kaikkia katolilaisia kohtaan. Tdma voi selittdd, kuinka aineistossani esiintyva
ndenndinen ristiriita siind, ettd toisaalta solidaarisuus kohdistuu luostarissa kohdattuihin
thmisiin (sisdryhmad) ja toisaalta kaikkiin ihmisiin (ulkoryhma) eldvét rinnakkain: oletan, ettd
luostarissa koetaan solidaarisuutta sielld kohdattuja thmisid kohtaan, mutta solidaarisuus
laajenee myohemmin koskemaan kaikkia ithmisid pyhiinvaeltajan merkityksellistdessa

matkaansa, kun kohdattu yksilo ndhddan koko ryhménsé edustajana.

Solidaarisuuden kokemukseni ovat kohdistuneet Taizéssa paitsi samoihin ryhmiin kuin
teemakirjoituksissakin (raamattukeskustelupienryhméni, muut luostarissa olevat, toiset
kristityt) myds sellaisiin kohteisiin, jotka korostuvat teemakirjoituksissa huomattavasti
vihemmain kuin kenttidpdivékirjassani tai eivét lainkaan. Téllaisia solidaarisuuden kokemisen
kohteita olivat minulle itseini huono-osaisemmat ihmiset, oman matkustusryhmaéni jasenet ja

kaikki maailman ihmiset.

5.2.4 Solidaarisuuden kokemusteni merkitys minulle

Taizén pyhiinvaellus merkitsi myds minulle informanttieni tapaan uskonnollisuuden
kasvamista ja aktivoitumista, tulevaisuususkon kasvamista sekd muutosta siind, ettd haluan
pyrkid suhtautumaan toisiin ithmisiin aiempaa empaattisemmin luostariyhteisossd kokemani

solidaarisuuden vuoksi. Kuvaan esimerkiksi uskonnollisuuteni kasvamista néin;
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Kaiken kaikkiaan koin, ettd uskonnollisuuteni vahvistui matkalla paljon.
Oikeastaan en enéé edes halua puhua uskosta. Uskon, etté asia on tavalla X”,
”Uskon, ettd Jumala on téllainen” ei endd kuvaa kokemustani Jumalasta. Nyt
ajattelen, ettd en endd usko Jumalan olemassaoloon todellisuudessamme, mina
tunnen Hinet 1dhelldni. (kenttdpéivikirja.)

Tulevaisuususkoni vahvistumista matkan aikana solidaarisuuden kokemusten ansioista

kuvaan niin;

Luottamukseni ihmiskuntaan oikeasti palautui matkalla. Ndin luostarissa, etté
thmiset pystyvit hyvidin, ihmiset pystyvét eldméan rauhassa keskendén. [...]
Liséksi opin, ettd luottamus ja toivo ei ole optimismia. Minun ei tarvitse pettia
itsedni ja ajatella, ettd maailmassa on kaikki hyvin ollakseni toiveikas. Ei, vaan
toivo on luottamusta sithen, ettd kaikissa tilanteissa viimeinen sana on hyvill4 ja
rakastavalla Jumalalla, joka tahtoo meille hyvia. (kenttdpaivékirja.)

Uutta, empaattisempaa suhtautumistani muihin ihmisiin vuorovaikutustilanteissa kuvaa
seuraava aineistositaatti. Sitaatti on sellaisesta kohdasta kenttépdivakirjaani, jossa olen juuri
aikaisemmin pohtinut tapaamistani erdédn toisaalta samaistuttavan, toisaalta kanssani hyvin
erilaisia mielipiteitd ja ajatuksia omaavan henkilon kanssa ja olen hieman tuohtunut

tapaamisestamme:

Silti koin, ettd kohtaaminen oli arvokas. Opin ymmartdmién, ettd minun tulee aina
muistaa, ettd thmiset kokevat asiat eri tavalla omista ndkdkulmistaan ja jos haluaa
oikeasti osoittaa toiselle ihmiselle arvostusta ja kunnioitusta pitid pyrkia
ymmaértdmédn hinen ajatuksiaan. Miksi hén ajattelee ja kokee juuri niin kuin hén
ajattelee ja kokee? Miti sellaista hidn on ehké joutunut elaméassdin kokemaan,
miltd mind olen sdéstynyt? (kenttdpdivékirja.)

Kiinnostavaa on, kuinka tulkitsen luostariympéristdssad pienimuotoisen konfliktitilanteen

valittdmasti mahdollisuutena oppia arvostamaan ihmisié, jotka ovat kanssani eri mielta.

Omassa kokemuksessani nousee kuitenkin esille my0s kaksi sellaista teemaa, jotka eivit ndy
tai ainakaan korostu informanttieni kokemuksissa lainkaan. Ensimmaéinen teema on, etta
ymmarrettyani roskienlajittelutydssini, ettd Suomessa ollaan hyvin edelli jatehuollossa myos
moniin muihin Euroopan unionin maihin verrattuna, kerron péivakirjassani haluavani jatkossa
kiinnittdd tarkempaa huomiota lajittelemiseen ja muutenkin kulutustottumuksiini, jotta voisin

ratkaista osaltani maailmanlaajuista jdteongelmaa:



Koen kierrdttdmisen olleen siis arvokas kokemus, Téstd ldhtien mietin entista
tarkemmin kulutustottumuksiani ja kiinnitin entistd tarkempaa huomiota
kierrdttdmiseen kotonani. Aion esimerkiksi pestd kierrdtykseen menevit
materiaalit paremmin, jotta ne saadaan varmasti hyodynnettyéd uusiokayttoon.
(kenttipaivikirja.)

Tallaista sosiaalisen kestdvyyden ja ympéristotietoisuuden herddmisen teemaa ei 16ydy yhta
eksplisiittisend teemakirjoitusvastauksista. Niissd ainoastaan B kertoo Taizéssa koetun
solidaarisuuden saaneen hénet ajattelemaan, ettd hyvinvointia tulisi jakaa tasaisemmin
maapallolla. Taizé-yhteiso on kuitenkin saattanut jossakin vaiheessa kiinnittdd huomiota
ympéristdongelmiin ja pyrkié lisddméén ympdristotietoisuutta pyhiinvaeltajien parissa.
Paittelen tdmaén siitd, ettd 10ysin luostarin seinéltd todennédkoisesti nuorten askarteleman

taulun, jossa kampanjoidaan ilmastonmuutosta vastaan (kuva 5).

Kuva 5: limastonmuutosta vastaan
kampanjoiva taulu Taizéssa.

Kuva: Pauliina Niskakoski-Nurmi

Toinen autoetnografisen kokemukseni erityinen piirre on, ettd nden Taizéssa koetun
solidaarisuuden johtuvan vahvasti yliluonnollisista, kristillisestd henkisyydestd nousevista
syistd. Merkityksellistain kokemuksia ajattelemalla, ettd ne johtuvat Pyhdn Hengen

vaikutuksesta luostarissa:

64
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Ajattelin, ettd en ole koskaan kokenut téllaista missddn muualla. Jos ndma
ithmisryhmaét kohtaisivat jossakin muualla tai tekisivét yhdessd jotakin muuta kuin
rukoilisivat, syntyisi sota, véikivaltaa, rasismia, syrjintdi tai kiusaamista. Ajattelen
sen todella olevan suuri ihme, ettd kaikki ndma ihmiset istuivat tasa-arvoisesti
sulassa sovussa kirkossa kokien yhteenkuuluvuutta ja rakkautta toisiaan kohtaan.
Ajattelen, ettd siind on jotakin yliluonnollista ja pyhéa, jotakin sellaista, mihin
aina pitdisi pyrkid mutta mihin emme maailmassa koskaan pédse. Ajattelen, ettd
siind on kuva Jumalan valtakunnasta, Jumalan kansasta. ”Kristuksen kirkosta”,
johon kuuluvia ihmisia ei erota kirkkokuntien rajat, etnisyys, sukupuoli tai mikdin
muukaan ominaisuus. On vain ’pyhien yhteys”. [Veljen nimi] siteerasikin
osuvasti galatalaiskirjetti myohemmin torstaina raamattuluennossaan:
Yhdentekevdid oletko juutalainen vai kreikkalainen, orja vai vapaa, mies vai
nainen. Silld Kristuksessa Jeesuksessa te kaikki olette yksi” (Raamattu, 1992 Gal
3:27-28). (kenttipéaivikirja.)

Vastaavanlaisia kristillisestd henkisyydestd ammentavia merkityksellistimisid solidaarisuuden
kokemuksille 16ytyy teemakirjoituksista muutama. A ajattelee solidaarisuuden luostarissa
johtuvan siité, ettd “kaiken keskidssd on rakkauden kaksoiskdsky” ja M siitd, ettd Taizéssa
vuosikymmenid jatkunut rukous on muokannut seka Taizén yhteisod ettd sield vierailevia ja
Jumalan todellisuus on saanut tilaa jatkuvan rukouksen vuoksi. Néiden lisdksi P ajattelee, ettd
”Kristus vaikuttaa vahvasti Taizéssa ja rukouslaulut jadvat soimaan ihmisten syddmiin.”
Kuitenkin hyvin paljon yleisempéd on, ettd informanttini ajattelevat solidaarisuuden
kokemusten johtuneen tdysin maallisista syistd. Esimerkiksi E ajattelee yhteenkuuluvuuden
tunteen syntyvén, kun luostarissa eletdén samankaltaisessa rytmissd. My0s liminaalitilan
késitteen tapaisia kuvauksia 10ytyy teemakirjoituksista. Esimerkiksi H selittdd solidaarisuuden

kokemuksia néin:

Taizéssa sekd ohjelma ettd aikataulut ovat hyvin erityislaatuisia verrattuna
muuhun eldméaini. Tdmén vuoksi koen usein tilanteita, joita minulla ei olisi
mahdollisuutta kokea tavallisessa eldméssé. Rajoitettu aika ja tieto siitd, ettd en
tule tapaamaan suurinta osaa luostarissa olevista thmisistd endd koskaan tekee
minut uteliaaksi ja avomieliseksi muita kohtaan.

Mini siis merkityksellistin kokemustani luostarissa informanttieni tapaan siten, ettd
tulevaisuususkoni ja empaattisuuteni muita ihmisié kohtaan lisdéntyivat. Liséksi Taizéssa
koettu solidaarisuus erityisesti huono-osaisempia ihmisié kohtaan herdttivéit minussa halun

toimia sosiaalisesti kestdvésti ja ympéristoystéavillisesti kulutusvalintojeni suhteen. Lopulta
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merkityksellistin solidaarisuuden kokemuksiani ajattelemalla, ettd ne johtuivat Jumalan

vaikutuksesta luostarissa.

Tulkitsen Taizéssa kokemiani solidaarisuuden kokemuksia Gordon Allportin koulukunnan
kontaktihypoteesin sekd Viktor Turnerin liminaalisen tilan kidsitteen nékdkulmista.
Kontaktihypoteesin mukaisesti vuorovaikutin luostariyhteisdssé itseni kanssa erilaisten
thmisten eli ulkoryhmaldisiksi miellettdvien henkiloiden kanssa monenlaisilla tavoilla. Téta
vuorovaikutusta oli esimerkiksi yhteinen tyonteko, keskusteleminen keskustelupienryhmien
tapaamisissa sekd 1dsndolo rukoustilanteissa. Nimé vuorovaikutustilanteet johtivat
ennakkoluulojen hilvenemiseen, mikéd on néhtévilla tavastani merkityksellistad
pyhiinvaelluksella kokemaani solidaarisuutta (informanttieni tapaan) esimerkiksi siten, etti

pyrin suhtautumaan erilaisiin ihmisiin aiempaa empaattisemmin.

Pyhiinvaellukseni liminoidi luonne puolestaan ilmenee siind, etti kirjoitan kokeneeni Taizéssa
paljon tasa-arvoisuuden kokemuksia, jotka kohdistuivat muihin luostarissa oleviin ihmisiin
(Ks. luku 5.2.1.). Turnerin mukaan juuri tasa-arvoisuus onkin yksi liminaalista tilaa
madrittava piirre. Muita ominaisuuksia ovat esimerkiksi anonymiteetti ja omaisuuden ja
aseman poissaolo. (Turner 1969, 107.) Tarkemmin juuri pyhiinvaeltamisen tilanteissa Turner
ajattelee liminoidia tilaa médarittdvan esimerkiksi pyhiinvaeltajien aseman
yhdenmukaistuminen ja perusarvojen pohtiminen (Turner ja Turner 1978, 34). Ajattelen myos
ndiden liminaalisen tai liminoidin tilan ominaisuuksien ilmenneen solidaarisuuden
kokemuksissani, kun kerron kokeneeni yhteenkuuluvaisuutta eli communitasta kirkossa
rukoileviin ihmisiin riippumatta heiddn kulttuuristaan, asemastaan tai taustastaan (Ks. luku
5.2.3). Liséksi pyhiinvaellus sai minut pohtimaan eldmén perusarvoja, kuten kaikkien

thmisten mahdollisuutta hyvéin eldméin.
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6 Loppuyhteenveto ja jatkotutkimusmahdollisuudet

Tassd tutkimuksessa olen tutkinut Taizén pyhiinvaeltajien kokemuksia solidaarisuudesta, joita
he ovat kokeneet vierailunsa aikana luostariyhteisossd. Ensimmaisessa
tutkimuskysymyksessani kysyin, millaisia solidaarisuuden kokemuksia Taizé-luostarissa
koetaan. Tutkimukseni tuloksena on, ettd Taizéssa koetussa solidaarisuudessa on kyse
yhteenkuuluvuuden tunteesta muihin ihmisiin jaetun identiteetin kautta (esimerkiksi
ithmisyyden identiteetti tai yhteinen kristityn identiteetti), joka ilmenee suvaitsevaisuutena
erilaisuutta kohtaan, toisten auttamisena ja huomioimisena seki spontaanina ystévallisend
vuorovaikutuksena vieraiden ihmisten kanssa. Solidaarisuuden kokemuksessa korostuu
erilaisten ihmisten ndkeminen samanlaisena kuin itse. Tdma nékyy esimerkiksi eri
kansalaisuuksiin ja kulttuureihin samaistumisena ja ekumeenisena ymmarryksend eri

kirkkokunnista tulevien ihmisten valilla.

Toisessa tutkimuskysymyksessdni pohdin, millaisissa tilanteissa niitd solidaarisuuden
kokemuksia koetaan. Vastaukseni tdhén kysymykseen on, ettd solidaarisuutta koetaan
kohdatessa toisia thmisié luostarissa toisaalta niin yhteison jarjestdmén virallisen ohjelman
aikana kuten raamattukeskustelupienryhmissd, rukoushetkissd, tyonteossa ja ruokailuhetkissi
kuin spontaanisti vapaa-ajallakin. Kolmannessa tutkimuskysymyksesséni kysyin, keita tai
ketd kohtaan Taizéssa koetut solidaarisuuden kokemukset kohdistuvat. Tutkimuksessani
totesin, ettd solidaarisuus kohdistuu toisaalta niin luostarissa kohdattuithin ihmisiin kuin
luostariympériston ulkopuolisiin ihmisiin, kuten toisiin kristittyihin ja kaikkiin maailman

ihmisiin.

Viimeisen tutkimuskysymykseni avulla halusin selvittdad, millaisia merkityksiad Taizéssa
koetuille solidaarisuuden kokemuksilla annetaan. Totesin, ettd solidaarisuuden kokemus
merkitsee Taizén pyhiinvaeltajille ihmiskuvan ja tulevaisuuskuvan muutosta myonteisempédn
ja toiveikkaampaan suuntaan sekd eldméntapojen muutosta siten, ettd pyhiinvaeltajan
uskonnollisuus vahvistuu ja hin pyrkii huomioimaan muut thmiset aiempaa empaattisemmin
ja avarakatseisemmin, vaikka ndma olisivat hdnen kanssaan eri mieltd. Taizé-yhteisé sanookin
eksplisiittisesti pyrkivinsd edistimiin luottamuksen kasvua tulevaisuuteen seka toisiin
thmisiin. Tdmén nikyy esimerkiksi siind, ettd yhteiso kutsuu jéarjestimiddn pyhiinvaelluksia
Luottamuksen pyhiinvaelluksiksi. On kiinnostavaa todeta timén tutkimuksen avulla, ettd

yhteison pyrkimys synnyttééd pyhiinvaeltajissa luottamusta tulevaisuuteen ja ihmisyyteen



68

todella onnistuu. Sen sijaan on vaikeampi sanoa, ovatko muut pyhiinvaeltajien
merkityksellistimiset Taizé-veljien tavoitteita vai eivét, mutta on selvad, ettd esimerkiksi
veljien ylldpitdima kaytanto keskustelupienryhmisté edistdd kontaktihypoteesin mukaisesti

erilaisuuden ymmartidmistd, kun eri l&htokohdista tulevat ihmiset keskustelevat keskendén.

On hyva kuitenkin pohtia kriittisesti, ovatko tutkimukseni tulokset yleistettivissa kaikkiin
Taizén pyhiinvaeltajiin ja heiddn kokemuksiinsa. Yhtééltd aineistoni saavutti hyvin
saturaatiopisteen eli samat teemat alkoivat toistumaan ja muodostamaan selvii kaavoja
teemakirjoitusvastauksissa. Myos oma autoetnografinen kokemukseni suurimmilta osin tuki
teemakirjoitusvastauksista nostamiani havaintoja. Tutkimukseni otanta on my0ds melko
satunnainen, kerdsinhdn yhteystietoja satunnaisesti Taizéssa tapaamiltani ithmisiltd sekd

satunnaisilta ihmisiltd Facebookin Taizén ystévit -ryhmaista.

Toisaalta on kuitenkin mahdollista, ettd tutkimukseni informantit valikoituivat siten, ettd
teemakirjoituspyyntoon vastasivat vain ithmiset, joilla on pddosin hyvid kokemuksia Taizén
pyhiinvaellukselta. On mahdollista, ettd jotkut ovat kokeneet luostariyhteisdssd paljonkin
epdsolidaarisuutta, mutta nimé ihmiset eivét ole paityneet kirjoittamaan teemakirjoituksia
tutkimukseeni. Kirjoituspyyntoni on voinut tavoittaa myonteisid kokemuksia omaavia ihmisia
enemman kuin kielteisid kokemuksia omaavia esimerkiksi siksi, ettd Facebookin Taizén
ystavit -ryhméén kuuluu todennikoisesti enemmaén Taizésta innostuneita ihmisid kuin
matkaansa pettyneitd pyhiinvaeltajia. Téstd syystd jokin toinen

aineistonmuodostamismenetelma olisi voinut tuottaa tasapuolisempaa aineistoa.

Lisdksi aineistoni painottuu selvisti suomalaisiin vastaajiin ja aineistosta on luettavissa, etté
suurin osa vastaajista on arvoiltaan edistysmielisid arvoliberaaleja. Lahes kaikki vastaajani
myds identifioituvat tulkintani mukaan kristityiksi. Otantani ei siis tdssd mielessd vastaa
téysin luotettavasti kaikkia Taizén vierailijoita, koska tiedan, ettd luostarissa vierailee myos
ateisteja ja eri uskontojen edustajia sekd konservatiivisemmat arvot omaavia ihmisid. En siis
voi tietdd, vastaisiko ylld muodostamani teoria Taizén pyhiinvaeltajien solidaarisuuden
kokemuksesta nditd luostariyhteison vierailijaryhmié, jotka eivét olleet riittdvén vahvasti
edustettuina tutkimuksessani. Yhtend jatkotutkimusmahdollisuutena voitaisiinkin tutkia,
kuinka pyhiinvaeltajien erilaiset katsomukset, arvot ja identiteetit vaikuttavat solidaarisuuden

kokemukseen Taizéssa.
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Tutkimukseni pohjalta nousee my6s muita jatkotutkimusmahdollisuuksia. Olen keskittynyt
tasséd tutkimuksessa kuvailemaan Taizéssa koettua solidaarisuutta enké ole juurikaan
kiinnittdnyt huomiota siithen, mistd kokemukset johtuvat tai mitka asiat luostarissa synnyttavét
nditd solidaarisuuden kokemuksia. Téhén voisi kiinnittdd huomiota tulevissa tutkimuksissa.
Lisdksi pyhiinvaeltajia voisi tutkia pidemmalld aikavalilld ja selvittdd, ovatko Taizéssa
syntyneet maailmankuvan ja ihmiskuvan muutokset todella jatkuneet vaeltajien elaméssi
matkan jélkeen, vai palataanko matkan jélkeen, kun liminoidista tilasta poistutaan, nopeasti
takaisin vanhoihin maailman merkityksellistimisen tapoihin. Oman kokemukseni perusteella
muutokset ovat pysyvid, mutta kokemukset vaativat toistoa: ensimmaéisen Taizé vierailuni
jélkeen palasin melko nopeasti vanhaan kielteisempéén ihmis- ja tulevaisuuskuvaani, mutta
osallistuttuani Taizén jdrjestdmiin pyhiinvaellukseen Tallinnaan vuodenvaihteessa 2024—
2025, muutos on ollut pysyvampidi. Voikin olla, ettd Taizéssa vietetyn ajan kesto on
yhteydessa siihen, kuinka pysyvié solidaarisuuden kokemusten synnyttimét uudet maailman
merkityksellistimisen tavat ovat. Tutkimuksestani selvidi, ettd jo viikon vierailu
luostariympairistossd muokkaa pyhiinvaeltajien ihmis- ja maailmankuvaa. Kuitenkin olisi
kiinnostavaa tutkia, millaisia vaikutuksia pidempiaikaisella oleskelulla luostariympéristossa

on.

Pohdin lopuksi hieman tutkielmani metodologisia valintoja ja niiden toimivuutta. Aineiston
tuottaminen teemakirjoituspyynndolld toimi padosin hyvin. Aluksi teemakirjoittajia oli hieman
haastavaa 10ytda ja motivoida kirjoittamaan kokemuksistaan, joten jouduinkin hankkimaan
informantteja useista eri kanavista, kuten omien kontaktieni ja Facebookin Taizén ystavit -
ryhmén kautta. Suurin osa informanteista 16ytyi lopulta Facebookin ryhmén kautta, joten olisi
todennidkoisesti ollut yksinkertaisinta tuottaa aineisto ensisijaisesti sieltd. Toisaalta omien
kontaktieni tuottama aineisto oli kuitenkin sisélloltdén rikkaampaa kuin Facebookin kautta
saatu aineisto. Kaiken kaikkiaan teemakirjoitukset tuottivat odotusten mukaisesti
monipuolista ja kdyttokelpoista aineistoa, jossa sisilsi toiveideni mukaisesti ihmisten
kertomuksia solidaarisuuden kokemuksistaan Taizéssa. Teemakirjoitukset olivat pituudeltaan
hieman lyhyempii kuin etukdteen odotin, mutta ne sisélsivit silti olennaisia ja tutkimukseni

kannalta hyodyllisid kertomuksia.

My®és autoetnografian hyddyntdminen osana tutkimusta toimi odotusten mukaisesti.
Autoetnografisen aineistoni avulla pystyin vertailemaan omaa kokemustani informanttien

kokemuksiin ja ymmartimain teemakirjoituksissa esiintyvid teemoja autoetnografisen
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kokemukseni avulla mahdollisesti syvéllisemmin kuin ulkopuolinen tutkija. Tutkimukseni
autoetnografisen osuuden kirjoittamiseen liittyi kuitenkin pienid haasteita eettisyyden osalta ja
jouduinkin jattiméén analyysin ulkopuolelle muutamia aiheen ja analyysin kannalta

olennaisia kenttépaivikirjani kohtia huolehtiakseni tutkimuksen eettisyydesta.

Tutkimukseni on késitellyt solidaarisuuden kokemista nimenomaan Taizé-luostariyhteisossa,
mutta ajattelen, ettd tutkimukseni tuloksia voitaisiin soveltaa myos laajempaan
yhteiskunnalliseen keskusteluun. Tutkimuksestani on esimerkiksi kdynyt ilmi, ettd
solidaarisuuden kokemisella on myonteisid vaikutuksia ihmisten eldmééin ja tapoihin ajatella
ja suhtautua vieraisiin ja itsen kanssa eri mielti oleviin ihmisiin. Téstd tutkimustuloksesta
olisi mahdollista inspiroitua pohtimaan solidaarisuutta myds laajemmin polarisoituneessa
yhteiskunnassamme, jossa erilaiset mielipiteet voidaan ndhda esteend mydnteiselle ja
avoimelle vuorovaikutukselle toisten thmisten kanssa. Tutkimukseni on osoittanut, ettid
solidaarisuuden kokemuksia on mahdollista kokea myds eri tavalla ajattelevia ihmisid kohtaan
ja ettd ndmd solidaarisuuden kokemukset voivat luoda uusia, toiveikkaampia tapoja suhtautua

maailmaan ja ihmisyyteen.

Péatan timén tutkimuksen informantti A:n aineistositaattiin, jossa tiivistyy ndhdékseni hyvin
se, mistd Taizén solidaarisuuden kokemuksessa on kyse. Sitaatissa ndkyy kokemus yhteydesti
vieraiden ihmisten kesken, kokemus jaetusta ihmisyydestd, motivaatio tulla toimeen myos
erilaisten ihmisten kanssa seké Taizén pyhiinvaelluksen liminoidi luonne, joka mahdollistaa
vaikeisiinkin asioihin tarttumisen vélittaméttd ulkomaailmassa vallitsevista sosiaalisista

rakenteista ja odotuksista:

Taizéssa tdysin tuntemattomat ja ensikertalaiset padsevét nopeasti kuplaan, jossa
erimielisyyksistd keskustellaan sivistyneesti ja toista kunnioittaen. Kaikkein
kipeimpid aiheitakin voidaan kdyda lapi yhdessd — Taizén veljet eivit ota kantaa
asioihin, jotka kirkkoa repii tilla hetkelld, mutta korostavat kaikessa rauhaa ja
lahimmaisenrakkautta. Yksi vaikuttava hetki oli ensimmaisellé kerralla sielld
kdydessd, kun kaksi ukrainalaista nuorta halusi kysya veljeltd, miten estda
sukupolvia ylittdva viha, jota sodat sytyttdd maiden ja niiden asukkaiden vilille.
Olin vaikuttunut siitd, kuinka julman vékivallan keskelld oli kuitenkin ajatus myos
rauhasta ja toivo hyvéstd naapuruudesta.
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Taté tutkimusta kirjoittaessani mieleeni tuli Taizén Sovituksen kirkossa esilld oleva
ystavyyden ikoni (kuva 6), joka kertoo myds omaa tarinaansa luostariyhteison pyrkimyksesta

solidaarisuuteen, ystidvyyteen ja rauhaan.

Kuva 6: Ystavyyden ikoni Taizéssa.

Kuva: Pauliina Niskakoski-Nurmi
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Liite 1. Teemakirjoituspyynndon kysymysrunko

*Do you want to participate in this study? Have you read the privacy notice and the
information text? Do you understand that participation in this study is completely
voluntary and that you can withdraw your participation without penalty or reason?

Do you agree that your information will be used as part of the research?

If you do, please write: " | confirm that | have read the privacy notice and the
information text. | understand that participation in this study is completely
voluntary. | agree that my information will be used as part of the research. | want
to take part in this study.” / Haluatko osallistua tahan tutkimukseen? Oletko lukenut
tietosuojailmoituksen ja tietoa tutkimuksesta -paperin? Ymmarratko, etta
osallistuminen tahan tutkimukseen on taysin vapaaehtoista ja voit peruuttaa
osallistumisesi ilman sanktioita tai perusteluita? Hyvaksytko, etta tietojasi

kaytetaan osana tutkimusta tietosuojailmoituksen mukaisesti?

Jos haluat osallistua tahan tutkimukseen, kirjoita: " Vakuutan, etta olen lukenut
tietosuojailmoituksen ja tietoa tutkimuksesta -paperin. Ymmarran, etta
osallistuminen tahan tutkimukseen on taysin vapaaehtoista. Hyvaksyn, etta tietojani
kaytetaan osana tutkimusta tietosuojailmoituksen mukaisesti. Haluan osallistua

tutkimukseen"

1) Tell about your relationship with Taizé. How did you first get to know Taizé? How many

times have you been there? For how long time? / Kerro suhteestasi Taizéhen. Kuinka kuulit

siitd ensimmaisen kerran? Montako kertaa olet ollut Taizéssa? Kuinka pitkan aikaa?

2) What did you know about Taizé before you went there for the first time? Did you have some

expectations? / Mita tiesit Taizésta ennen kuin menit sinne ensimmaisen kerran? Oliko

sinulla joitakin odotuksia?

3) Did you have some goal in your mind when you went there? Why did you go there? / Oliko

sinulla mielessasi jokin tavoite kun menit Taizéhen? Miksi menit sinne?

Solidarity = joint responsibility, taking others into account, helping others, connecting with other

people, living peacefully with others, “brotherhood”, striving for the common good etc...

Experience = experience can be either an specific event that happened to you or it can be a

powerful emotional feeling that you experienced in some situation



solidaarisuus = yhteisvastuullisuus, toisten huomioiminen, toisten auttaminen, yhteys toisiin,

elaminen rauhanomaisesti toisten kanssa, "veljeys", yhteisen hyvan tavoitteleminen jne...
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kokemus = kokemus voi olla jokin tietty konkreettinen tapahtuma, jossa olit osallisena tai se voi olla

voimakas tunne, jonka koit jossakin tilanteessa

4) Did you experience a sense of solidarity in Taizé? If you did, tell about those experiences.

Give examples of situations, where you experienced solidarity. / Koitko solidaarisuutta

Taizéssa? Jos koit, kerro noista kokemuksista. Anna esimerkkitilanteita.

5) What do you think caused the experiences? / Mista ajattelet noiden kokemusten johtuneen?

6) Did you learn something from the experiences? / Opitko jotakin noista kokemuksista?

7) Did those experiences provoke some kind of thoughts? What kind? / Herattivatko nuo

kokemukset joitakin ajatuksia? Millaisia ajatuksia?

8) Have you changed anything in your life because of these experiences? / Oletko muuttanut

elamassasi jotakin noiden kokemusten vuoksi?

9) Do you think there is something in Taizé that does not promote solidarity, but

rather dissension, exclusion, selfishness etc...? / Ajatteletko, ettd Taizéssa on jotakin

sellaista, joka ei edista solidaarisuutta, vaan esimerkiksi eripuraa, ulossulkemista ja

itsekkyytta jne?

Liite 2. Teemakirjoitusten teoriaohjaavan sisallonanalyysin etenemista

kuvaavat taulukot

Taulukko 1: Millaisissa solidaarisuuden kokemuksia koetaan?

Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Kokemus yhteydesta yli kirkkokuntarajojen

Kokemus yhteydestéa rukoushetkissa Sovituksen
kirkossa

Ruoan jonottaminen yhdessa luo yhté olemisen
tunteen

Koki yhteytta toisiin

Vahva yhteyden kokeminen toisiin kirkossa
oleviin

Luostarissa olevien kesken oli voimakas side

Kokemus yhteydesta
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Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Kokemus siita ettad on osa suurta kristittyjen
maailmanlaajuista joukkoa

Koki olevansa osa kansainvalista yhteis63, joka
nakee maailman kuten han

Kokemus siita, etta kristityt ovat yhdessa
maailman pahaa vastaan

Kokemus siita, etta kaikki kristityt uskovat
Jumalan rakkauteen

Kokemus globaalista yhteydesta kristittyihin

Yhdessa tydskenteleminen luo tunteen yhdessa
elamisesta

Koki yhteisvastuullisuutta, kun ihmiset halusivat
tehda osansa

Arjen jakaminen ja tiiviisti elaminen yhdessa
muiden vapaaehtoisten kanssa

Kokemus siita, etta eletdan samassa rytmissa ja
kaikki tekee osansa, etta yhteinen elama
onnistuu

Kokemus siita, etta eletdan yhdessa samaa
paamaaraa tavoitellen

Konkreettinen yhdessa elaminen

lloista yhdessa tekemista

Ruokajonoissa lauletaan ja pidetdan yhdessa
hauskaa

Rukoushetket ovat erittdin yhteiséllisia

Tunnetta yhteisollisyydesta ja toisien
kunnioittamisesta

Hyva yhteishenki

Taizéssa autetaan apua tarvitsevaa

Sai tuntemattomilta apua kootessaan telttaa
yksin

Kaikki olivat halukkaita auttamaan kun satutti
nilkkansa

Ihmiset olivat auttavaisia ja pitivat huolta, kun
kadotti matkatavaransa matkalla Ranskaan

Ihmiset auttoivat hanta kun eksyi
Ihmiset antoivat vetta kun katensa olivat tdynna
Sai lampimia vaatteita kun oli kylma

Konkreettista auttamista

Jaettiin samaistuttavia elamankokemuksia ja
ajatuksia

Tunne siita, etta oltiin tultu luostariin samasta
syysta

Kokemus samankaltaisuudesta muiden kanssa,
tuli sitten Euroopasta, Aasiasta, Afrikasta tai
Amerikasta

Kokemus siita, etta toiset kohdataan syvalla
ihmisyyden tasolla

Toisten henkil6kohtaista tarinoiden
myo6téeldminen ja lohduttaminen pienryhmassa
Ihmiset eri taustoista jakoivat avoimesti
ajatuksiaan ja tukivat toisiaan

Toisten kohtaaminen ihmisina ilman
ennakkoluuloja

Samaistuminen vieraisiin ihmisiin
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Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Kokemus, etta jokainen kantaa sisallaan
elamaa, joka on kaikissa yhteinen ja
sailyttdmisen, vaalimisen ja vahvistamisen
arvoinen

Tasavertaista solidaarisuutta, joka ei ole ylhaalta
alaspain suuntautuvaa hyvantekevaisyytta

Kaikki olivat ystavallisia valittamatta toisen
kirkkokunnasta tai kansalaisuudesta

Pienryhmissa kunnioitetaan toisia, autetaan ja
eletdan rauhassa, vaikka oltaisiin erilaisia ja
uskonnollinen vakaumus olisi erilainen

Ihmiset olivat avoimia erilaisuudelle

Taizé on kupla, jossa erimielisyyksistakin
keskustellaan sivistyneesti ja kunnioittavasti
Toisten kuunteleminen arvostavasti, vaikka olisi
eri mielta

Muslimien ja kristittyjen tapaamisessa ymmarsi
samanlaisuuksia ja erilaisuuksia uskontojen
valilla

Koki solidaarisuutta katsellessaan ukrainalaista
tanssiesitysta

Solidaarisuus erilaisia ihmisia kohtaan

Keskusteluryhmissa kuunneltiin toisia
Avuliaisuutta, hyvia tapoja ja lasnéaoloa
Koki tulevansa nahdyksi Taizéssa

Kokemus siita, etta muista todella valitetaan
Taizéssa

Vieraat ihmiset hymyilivat toisilleen

Toisten huomioiminen

Kokemus siita, etta kaikki otetaan tervetulleesti
vastaan

Kokemus siita, etta yhteisén mielesta jokainen
on tervetullut omana itsenaan

Kokemus liberaalista ilmapiirista ja siita, etta
sateenkaari-ihmiset ovat tervetulleita

Tervetullut olo

Solidaarinen kokemus oli, kun italialaiset ja
espanjalaiset ottivat hdnet mukaan retkelle joelle

Ihmiset kutsuivat hanta liittyma&an
aktiviteetteihinsa

Spontaania yhdessa tekemista vieraiden kanssa

Ukrainalaisten nuorten pohdintaa siita, kuinka
voidaan estaa sodan synnyttdma sukupolvia
ylittdva viha

Julman vakivallan keskella halu 16ytaa rauha ja
toivo hyvasta naapuruudesta

Halu ratkoa ulkomaailman ongelmia

Alaluokat

Ylaluokat

Kokemus yhteydesta

Kokemus globaalista yhteydesta kristittyihin
Konkreettinen yhdessa elaminen

Hyva yhteishenki

Yhteyden kokemus muihin ihmisiin

Samaistuminen vieraisiin ihmisiin

Jaettu ihmisyys
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Solidaarisuus erilaisia ihmisia kohtaan

Konkreettinen auttaminen

Spontaania yhdessa tekemista vieraiden
ihmisten kanssa

Spontaani vuorovaikuttaminen vieraiden kanssa

Toisten huomioiminen
Tervetullut olo

Ystavallisyys

Halu ratkoa ulkomaailman ongelmia

Pyrkimys ratkoa epasolidaarisuudesta johtuvia
ongelmia

Ylaluokat

Paaluokat

Yhteyden kokemus muihin ihmisiin
Jaettu ihmisyys

Pyrkimys ratkoa epasolidaarisuudesta johtuvia
ongelmia

Jaettu ihmisyyden identiteetti

Spontaani vuorovaikuttaminen vieraiden kanssa
Ystavallisyys

Pyrkimys kohdata toiset huomioivasti

Paaluokat

Yhdistava luokka

Jaettu ihmisyyden identiteetti
Pyrkimys kohdata toiset huomioivasti

Solidaarisuuden kokemukset Taizéssa

Taulukko 2: Millaisissa tilanteissa solidaarisuutta koetaan?

Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Omassa ryhmassa koetaan jakamista ja avoimuutta
Keskusteluryhmat koetaan tarkeina
Solidaarisuutta koetaan pienryhmissa

Keskusteluryhmat olivat antoisia
Pienryhmassa

Solidaarisuutta koettiin yhteisissa keskusteluissa
Toisten kohtaaminen keskusteluryhman keskusteluissa

Ihmiset ovat toimineen solidaarisesti keskusteluryhmissa

Solidaarisuutta koettiin vahvimpana raamattupienryhmassa

Keskustellessa pienryhman kanssa

Solidaarisuutta koetaan rukoushetkissa Sovituksen
kirkossa

Hartaushetket koetaan tarkeina

Rukoushetket ovat erittain yhteisollisia

Solidaarisuutta koettiin rukoillessa vierekkain

Yhteytta koettiin rukoushetkessa, jossa kaikilla oli oma
kynttila, joka sytytettiin

Vahva kokemus solidaarisuudesta iltarukoushetkissa
Laulaessa yhdessa rukoushetkissa kirkossa koetaan
yhteytta toisiin

Rukoushetkien esirukouksissa tunnetaan solidaarisuutta
Koki varsin vahvaa yhteytta hartauksien aikana

Rukoushetkissa

Soittaessa kitaraa kahvila Oyakissa koetaan veljeytta ja
sisaruutta

Leikkiessa tuntemattomien kanssa

Vapaa-ajalla
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Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Solidaarisuutta koetaan yhteisten vastuitten / tyétehtavien
hoitamisessa

Solidaarisuutta koetaan tehdessa to6ita tiimin kanssa
Solidaarisuutta koettiin tehdessa talkootdita

Yhteytta toisiin koetaan kaytannon téiden kuten
tiskaamisen yhteydessa

Koki solidaarisuutta auttaessaan Oyakilla illalla

Solidaarisuutta koettiin my0ds tiskatessa yhdessa ja
jutellessa samalla

Yhdistéavaa oli myos juttelu ja lauleskelu tyéskennellessa
Toisten kohtaaminen yhteisessa tydnteossa

Tyotehtavia tehdessa

Ruokatilanteissa

Jonottaessa ruokaa ja laulaen ja pitden hauskaa samalla
Solidaarisuutta koetaan kun sy6daan yhdessa
Solidaarisuutta koetaan kun jonotetaan yhdessa ruokaa
Solidaarisuutta koettiin syddessa yhdessa

Solidaarisuutta koettiin kun syétiin yhdessa ja samalla
istuttiin yksinkertaisilla penkeilla

pikaisissa kohtaamisissa esim. ruokajonoissa

Ruokailussa

Solidaarisuutta koetaan kun satutti nilkkansa ja hanta
haluttiin auttaa

Koki solidaarisuutta, kun hanta autettiin
Sai lampimia vaatteita kun oli kylma

Tilanteissa, joissa on saanut apua

Solidaarisuutta koettiin kun kohdattiin eri yhteisoista ja
alkuperista olevia ihmisia

Toisten kulttuureista jutteleminen
Koki solidaarisuutta ukrainalaisen tanssiesityksen aikana

Kohdatessa eri kulttuureita

Yhteisollisyyttad koetaan rutiineissa ja yksinkertaisissa
asumisolosuhteissa

Yksinkertaisessa arjessa

Alaluokka

Valiluokka

Keskustellessa pienryhman kanssa
Rukoushetkissa

Tyotehtavissa

Yksinkertaisessa arjessa

Luostarin jarjestdmassa ohjelmassa

Vapaa-ajalla

Ruokailussa

Kohdatessa eri kulttuureita
Tilanteissa, joissa on saanut apua

Spontaanisti luostarissa

Valiluokka

Yhdistava luokka

Luostarin jarjestdmassa ohjelmassa
Spontaanisti luostarissa

Kohdatessa muita inmisia Taizéssa




Taulukko 3: Keita kohtaan solidaarisuutta koetaan?

85

Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Omassa ryhmassa koetaan jakamista ja avoimuutta
Solidaarisuutta koetaan pienryhmissa
Keskusteluryhmissa on jaettu arkoja ja vaikeita asioita
Yhteyden kokemus pienryhman kansainvalisiin jaseniin

Oma raamattukeskustelupienryhma

Koetaan yhteytta toisiin rukoilijoihin Sovituksen kirkossa
Yhteyden kokemus toisiin kirkossa oleviin

Toiset rukoilijat

Tuntemattomien kanssa saatetaan leikkia

Tunne siita, ettd jaetaan yhteinen viikko Taizéssa, vaikka
tullaan omista olosuhteista

Kokemus yhteenkuuluvuudesta muihin paikalla olijoihin
Solidaarisuutta koetaan luostarissa tapaamiin ihmisiin
Koki yhteyttd muihin paikalla olijoihin

Kokemus solidaarisuudesta luostarissa olevia toisilleen
tuntemattomia ihmisia kohtaan

Toiset luostarissa olevat ihmiset

Koetaan yhteytta eri kirkkokuntiin kuuluviin

Yhteyttad koetaan muihin kristittyihin, kristittyjen
maailmanlaajuiseen joukkoon

Yhteytta toisiin kristittyihin eri kirkkokunnista

Ystavallisyys eri kirkkokunnista ja kansalaisuuksista
tulevia kohtaan

Kaikki kristityt

Taizé sai kokemaan solidaarisuutta ukrainalaista
kulttuuria kohtaan

Taizé sai kokemaan solidaarisuutta alkuperaiskulttuureja
kohtaan

Taizé sai kokemaan solidaarisuutta eri uskontoja,
erityisesti Islamia, kohtaan

Tietty vieras kulttuuri tai uskonto

Kokemus solidaarisuudesta jokaista ihmista kohtaan

Jokainen ihminen

Hyva henki meidan ryhmamme keskuudessa

Oma matkustusryhma

Alaluokat

Valiluokat

oma raamattukeskustelupienryhma
oma matkustusryhma

Suora yhteys

Toiset rukoilijat
Toiset luostarissa olevat ihmiset

Jaetut kokemukset luostarissa, mutta ei suoraa
yhteytta

Toiset kristityt
Jokainen ihminen
Tietty vieras kulttuuri tai uskonto

Ei suoraa yhteytta, mutta yhdistava tekija
(esim. kristitty tai ihminen)
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Valiluokat

Yhdistava luokka

Suora yhteys

Jaetut kokemukset luostarissa, mutta ei suoraa
yhteytta

Ei suoraa yhteytta, mutta yhdistava tekija (esim.
kristitty tai ihminen)

Toiset ihmiset

Taulukko 4: Miten kokemuksia merkityksellistetdan?

Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Loputkin sanat uskon sanoittamiseen katosivat,
mika on hyva asia, koska usko on
kokemusperaista

Rukoushiljaisuuden vaaliminen, saarnojen
merkityksen vaheneminen

Uskonnon harjoittamisen muuttuminen
mystisempaan suuntaan

Elamassa ei tarvita paljon tavaraa, elaman arvot
ovat ei-materiaalisia

Elamassa ei tarvitse paljon tavaraa, arvot ovat
jotakin muuta kuin paljoa materiaa

Elama, jota eletdan yksinkertaisesti, palvellen ja
yhdessa on arvokasta

Materialismin arvostuksen vaheneminen

Alkoi kuunnella aamuisin Taizé-lauluja ja lukea
paivan sanaa

Taizén musiikki rauhoittaa my6s kotona

Pyrkii saamaan enemman aikaa levolle ja
hiljaisuudelle

Pohtii, mitd kaytanndllista voisi vieda kotiinsa
luostarista

Taizé sai herkistymaan ja pysahtymaan ja
tutkimaan sisaistd maailmaansa

Pyrkii integroimaan Taizén lauluja, hiljaisuutta ja
yksinkertaista elamantapaa omaan elamaan

Pysahtymisen tarkeys

Taizén uskonnollisten harjoitteiden jatkaminen
kotona

Lahti ennakkoluulottomasti tutustumaan eri
seurakuntiin kotikaupungissaan palattuaan

Yrittdd pysya hengessa ja etsia tieta

Halu aktivoitua uudelleen seurakunnassa
Alkoi hiljentymaan paivittain ja rukoilemaan
toisten puolesta

Halu raivata arjestaan tilaa hiljaisuudelle ja
mietiskelylle

Elamaa tulee konmarittaa ja pitaa ylla
spiritualiteettia, jotta voi katsoa itsed, muita ja
ymparistda valoisalla tavalla

Uskonnollinen aktivoituminen kotimaassa

Haluan jatkaa kristillista vapaaehtoisty6ta
Vahvistui, etta on kutsumus elaa uskoaan
todeksi kdytannossa palvellen ja rakastaen
muita

Usko vahvistui, koska naki Jeesuksen esimerkin
mukaisen elaman hienouden

Taizé vahvistavana kokemuksena omalle
uskonnolliselle vakaumukselle
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Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Oppi, ettd ihmisten elama on isossa kuvassa
samanlaista kaikkialla

Oivallus ihmisten samankaltaisuudesta joka
puolella maailmaa

Ihmiset ovat pohjimmiltaan samanlaisia
Ihmiset ovat samanlaisia

Kokemus ihmisten globaalista
samankaltaisuudesta

Ystavyys on kristittyjen kutsumus, myos
toisinajattelevia ja toisella tavalla uskovia
kohtaan

Toisten kanssa voidaan keskustella ja etsia,
vaikka uskoisi eri tavalla

Kokemus auttoi eldamaan paremmin erilaisuuden
ja erilaisten mielipiteiden kanssa

Ajatusmaailma laajentui

On oppinut paljon suvaitsevaisuudesta ja
vastuullisuudesta ja tullut tietoisemmaksi
oletuksistaan

Maailmankuva laajentui, kun kohtasi erilaisia
arvoja omaavia ihmisia

Sovitus merkitsee konkreettista yhteytta, jossa
ei ole raja-aitoja tai vaatimuksia

Opin, etta on tarkeaa ndyrasti ja avoimesti
rakentaa yhteyksia toisiin vaikka heilla olisi
erilainen tausta, uskonto tai kulttuuri

Taizé teki hanesta avarakatseisemman ja
auttavaisemman

Erilaisuuden suvaitsemisen helpottuminen

Osoittaa rakkautta kaikille

Opin kuinka tarkeaa on antaa aikaani toisille
Toiset tulee hyvaksya haavoittuvina

Halu jakaa elamaa muiden kanssa ilman rooleja
Suhtautuu empaattisemmin toisiin

Pyrkimys kohdata jokainen ihminen kohtaavasti
ja kuuntelevasti

Taizé vahvistanut henkildn empaattisia, muut
huomioivia ja yhteistydkykyisia piirteita
Jokainen ansaitsee tulla nahdyksi

Ihmisten kohtaaminen eri tavalla kuin ennen

Ihmisten kohtaaminen aiempaa empaattisemmin

Kiinnostus muiden ihmisten elamaan
Hyvaksyvampi ja kilnnostuneempi kuin ennen
Ihmiset tarvitsevat toisiaan

Ihmiskuvan muutos luotettavampaan,
ymmartavaisempaan ja hyvan haluamiseen

Yrittdd nahda kauneuden ihmisyydessa
jatkossakin

Taizé synnytti kaipuun omaan yhteis66n

Ihmisyyden kasvanut arvostus

Toivo on olemassa
Usko hyvaan on vahvistunut
Oppi, ettd ihmiskunta voi elda kauniisti yhdessa

Aiempaa positiivisempi tulevaisuuskuva
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Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Taizéssa oleminen saa aikaan kokemuksen
uudestisyntymisesta ja voimaantumisesta

Ymmarrys siita, ettd on olemassa sovinto
ihmisten kesken

Halu olla osana levittdmassa hyvaa, rauhaa ja
rakkautta maailmaan

Jumala kutsuu meita tekemaan t6ita tassa
maailmassa

Oppi ndkemaan, etta solidaarisuuteen
kannattaa pyrkia ja silld on konkreettisia
vaikutuksia

Opin, kuinka pienet solidaarisuuden ja kiltteyden
osoitukset voivat vaikuttaa suuresti

Omalla pienella paikallaan voi my6s olla hyvan
puolella ja vaikuttaa

Solidaarisuutta pyritdan elamaan todeksi
matkan jalkeen

Hyvinvointia tulisi jakaa tasaisemmin

Rauhasta ja rakkaudesta puhuminen on tullut
osaksi elamaa

Halu tehda hyvaa

Vuosikymmenien rukous Taizéssa on
muokannut tilaa "Jumalan ihmeiden
todellisuudelle”

Jumala on rakkaus
Kristus vaikuttaa vahvasti Taizéssa

Solidaarisuus johtuu rakkauden kaksoiskaskyn
toteuttamisesta ja Jumalan rakkauden
korostamisesta

Luostarissa elettiin niin kuin Jeesus haluaa
meidan elavan

Taizé on hengellinen koti

Kokemus, etta Jumalan tahto toteutuu Taizéssa

Oli ennen yksindinen ja ujo. Koki ensimmaista
kertaa elaméassaan yhteytta toisiin Taizéssa,
mik& muutti lopulta koko eldmansa ja
persoonallisuutensa

Vaihtoi opiskelualaansa kokemusten vuoksi

Elamanmuutokset

Alaluokka

Valiluokka

Materialismin arvostuksen vaheneminen
Elamanmuutokset

Arvojen muuttuminen

Taizén uskonnollisten harjoitteiden jatkaminen
kotona

Uskonnollinen aktivoituminen kotimaassa

Taizé vahvistavana kokemuksena omalle
uskonnolliselle vakaumukselle

Kokemus, ettd Jumalan tahto toteutuu Taizéssa

Uskonnon harjoittamisen muuttuminen
mystisempaan suuntaan

Uskonnollisuuden vahvistuminen
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Kokemus ihmisten globaalista
samankaltaisuudesta

Erilaisuuden suvaitsemisen helpottuminen
Ihmisten kohtaaminen aiempaa empaattisemmin
Ihmisyyden kasvanut arvostus

lhmiskuvan muutos

Aiempaa positiivisempi tulevaisuuskuva
Halu tehda hyvaa

Kasvanut luottamus hyvaan

Valiluokka

Yhdistava luokka

Arvojen muuttuminen
Uskonnollisuuden vahvistuminen
Ihmiskuvan muutos

Kasvanut luottamus hyvaan

Maailmankuvan ja elamantapojen muutos

Liite 3. Autoetnografisen kenttapaivakirjan teoriaohjaavan sisallonanalyysin

etenemista kuvaavat taulukot

Taulukko 5: Millaisia solidaarisuuden kokemuksia koin?

Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Kokemus yhteenkuuluvuudesta, kun kohtaa
toisia kristittyja nuoria

Tunne siita, ettd mikdan ominaisuus eri erota
erilaisia inmisia toisistaan rukoushetkissa

Kokemus yhteenkuuluvuudesta ja rakkaudesta
toisia kohtaan

Kokemus yhteenkuuluvuudesta
Kokemus samassa veneessa olemisesta
Tunne yhteisten kokemusten jakamisesta

Yhteenkuuluvuus, samaistuminen muihin

Valtava tasa-arvoisuuden tunne toisiin
luostarissa oleviin ja muihin maailman ihmisiin

Tasa-arvoista istumista sulassa sovussa
kirkossa

Kokemus tasa-arvoisuudesta

Kokemus tasa-arvoisuudesta

Kokemus solidaarisuudesta huonommassa
asemassa olevia kristittyja kohtaan kun kohtasin
vainotun Kristityn

Ymmarrys omasta etuoikeudesta kun tein
huonoa kierratysty6ta ja solidaarisuuden
kokemus uuskolonialismin karsijditd kohtaan

Solidaarisuuden kokemukset huono-osaisia
kohtaan

Suvaitsevaisuus rakastuneen nakdista
homopariskuntaa kohtaan kirkossa.
Juttelua sellaisten matkaseurueen jasenten
kanssa, joitten kanssa ei tyypillisesti olisi
missdan tekemisissa.

Erilaisiin ihmisiin samaistuminen
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Tasa-arvoinen spontaani ja anonyymi
jutteluhetki tuntemattoman ihmisen kanssa

Spontaani jutteluhetki vapaa-ajalla

Mies tuli kysymaan tarvitsenko apua kun
makasin lattialla

Sain valittamista tuntemattomalta

Alaluokka

Valiluokka

Yhteenkuuluvuus, samaistuminen muihin
Kokemus tasa-arvoisuudesta

Yhteisollisyys muiden kanssa

Solidaarisuuden kokemukset huono-osaisia
kohtaan

Erilaisiin ihmisiin samaistuminen

Myonteiset ajatukset vieraista ihmisista

Spontaani jutteluhetki vapaa-ajalla
Sain valittdmista tuntemattomilta

My®énteistad vuorovaikutusta tuntemattomien
ihmisten kanssa

Valiluokka

Yhdistava luokka

Yhteisollisyys muiden kanssa
Myoénteiset ajatukset vieraista ihmisista

Myonteista vuorovaikutusta tuntemattomien
ihmisten kanssa

Solidaarisuuden kokemukseni Taizéssa

Taulukko 6: Millaisissa tilanteissa koin solidaarisuutta?

Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Kokemus tasa-arvoisuudesta koko viikon ajan

Spontaani juttelu tuntemattoman kanssa
istuessa varjossa juttelemassa ja odottamassa
ruokaa

Yleisesti oltaessa luostarissa

Ty0 sai pohtimaan epatasa-arvoisuutta
maailmassa

Tehdessa omaa tyodtehtavaa

Kokemus tasa-arvoisuudesta kirkossa
rukoillessa, ylistdessa ja kdantyessa Jumalan
puoleen

Rukoushetkissa kirkossa

Alaluokka

Yhdistava luokka

Yleisesti oltaessa luostarissa
Tehdessa omaa tydtehtavaa
Rukoushetkissa kirkossa

Tilanteet, joissa koin solidaarisuutta Taizéssa

Taulukko 7: Keita kohtaan koin solidaarisuuttaa?

Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Tasa-arvon tunne erilaisia ihmisia kohtaan

Tasa-arvon tunne katolilaisia ja protestantteja
kohtaan

Tasa-arvoisuuden tunne heteroita ja Queer-
ihmisia kohtaan

Erilaisia ihmisia kohtaan
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Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Tasa-arvoisuuden tunne vauvoja, nuoria, lapsia
ja vanhuksia kohtaan

Tasa-arvoisuuden tunne vammaisia henkiloita
kohtaan

Tasa-arvoisuuden tunne munkkeja ja nunnia
kohtaan

Tasa-arvoisuuden tunne eri kirkkokuntien
pappeja ja piispoja kohtaan
Tasa-arvoisuuden tunne maallikoita kohtaan

Samaistuminen omaan reflektioryhmaan

Tasa-arvoisuuden tunne luostarissa olevia
kohtaan

Tasa-arvoisuuden kokemus tuntemattomaan
spontaanisti tavattuun henkil6én

Muihin luostarissa olijoihin

Tasa-arvoisuuden tunne kaikkia muita inmisia
kohtaan

Kokemus yhteydestéa kaikkien ihmisten valilla

Kaikkia muita maailman ihmisia kohtaan

Ajatus, etta Taizén rukoushetkissa on kuva
Kristuksen kirkosta

Kokemus yhteydestéa kaikkien kristittyjen valilla
eri kirkkokunnista

Muita kristittyja kohtaan

Kokemus solidaarisuudesta Indonesia vainottuja
kristittyja kohtaan

Kokemus solidaarisuudesta huono-osaisia,
uuskolonialismista karsivia meidan elintapamme
mahdollistavia ihmisia kohtaan

Huonompiosaisia ihmisia kohtaan

Tasa-arvoisuuden tunne matkalaisten kesken

Juttelu kaikkien matkaseurueensa jasenten
kanssa

Omaa matkaseuruetta kohtaan

Alaluokat

Valiluokat

Muihin luostarissa olijoihin

Kaikkia muita maailman ihmisia kohtaan
Muita kristittyja kohtaan

Omaa matkaseuruetta kohtaan

Ihmisia kohtaan, joihin koetaan
samankaltaisuutta

Erilaisia ihmisia kohtaan
Huonompiosaisia ihmisia kohtaan

Ihmisia kohtaan, joihin koetaan myétatuntoa

Valiluokka

Yhdistava luokka

Ihmisia kohtaan, joihin koetaan
samankaltaisuutta

Ihmisia kohtaan, joihin koetaan myétatuntoa

Solidaarisuuden kokemisen kohteeni Taizéssa
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Pelkistetyt ilmaukset

Alaluokat

Ihmiset kokevat asiat eri tavalla omista
nakokulmistaan

Jos haluan osoittaa toiselle ihmiselle arvostusta ja
kunnioitusta, pitda pyrkia ymmartdamaan hanen
ajatuksiaan

Pitaa pyrkia ymmartdmaan, miksi toinen ajattelee ja
kokee niin kuin ajattelee ja kokee

Kokemus omasta etuoikeutetusta asemasta

Pyrkimys suhtautua aiempaa empaattisemmin
muihin ihmisiin

Taizéssa koettu tasa-arvoisuus on yliluonnollista ja
pyhaa

Taizéssa koetussa tasa-arvoisuudessa on kuva
Jumalan valtakunnasta ja Kristuksen kirkosta

Kokemus yhteydestad muihin, koska Jumala on luonut
kaikki ja rakastaa kaikkia ihmisia enemman kuin
pystyn koskaan kasittamaan tai ymmartamaan

Taizéssa koettu solidaarisuus on yliluonnollista
ja se johtuu Jumalan Pyhasta Hengesta

Kiinnitdn aiempaa enemman huomiota
kulutustottumuksiini

Kiinnitdn aiempaa enemman huomiota
kierrattdmiseen

Elintapojen muuttaminen sosiaalisesti ja
ekologisesti kestavammiksi

Helpompi ymmartaa liberaalia kristillista
seksuaalietiikkaa

Usko vahvistui paljon

Uskonnollisuuden muutos

Luottamus ihmiskuntaan palautui
Nain, etta ihmiset pystyvat hyvaan

Nain, ettd ihmiset pystyvat elamaan rauhassa
keskenaan

Usko tulevaisuuteen ja ihmisiin vahvistui

Alaluokka

Valiluokka

Pyrkimys suhtautua aiempaa empaattisemmin
muihin ihmisiin

Elintapojen muuttaminen sosiaalisesti ja
ekologisesti kestdvammiksi

Usko tulevaisuuteen ja ihmisiin vahvistui

Elintapojen muutos vastuullisempaan suuntaan

Taizéssa koettu solidaarisuus on yliluonnollista
ja se johtuu Jumalan Pyhasta Hengesta

Uskonnollisuuden muutos

Solidaarisuuden teeman korostuminen
uskonnollisuudessa

Valiluokka

Yhdistava luokka

Elintapojen muutos vastuullisempaan suuntaan

Solidaarisuuden teeman korostuminen
uskonnollisuudessa

Solidaarisuuden kokemusteni
merkityksellistdminen




