—

40, TURUN

—

at> YLIOPISTO

N2

N

Ihminen vai paholainen?

Adolf Hitlerin historiakuvat suomalaisissa historian oppikirjoissa 1983 ja 2013

Helmi Halikka

Kandidaatintutkielma

Historian ja arkeologian tutkinto-ohjelma
Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen laitos
Humanistinen tiedekunta

Turun yliopisto

Tammikuu 2026

Turun yliopiston laatujédrjestelmin mukaisesti timén julkaisun alkuperdisyys on tarkastettu

Turnitin OriginalityCheck -jédrjestelmélla



Kandidaatintutkielma

Historian ja arkeologian tutkinto-ohjelma, historia

Helmi Hilikkéa

Thminen vai paholainen — Adolf Hitlerin historiakuvat suomalaisissa historian
oppikirjoissa 1983 ja 2013

Sivumairit: 30 s, liitteet 2 s

Historia on sdilyttinyt asemansa pakollisena oppiaineena koko peruskoulun historian ajan.
Vaikka oppikirjoissa kasitellyt aiheet ovat muuttuneet ja lisdéintyneet, toisen maailmansodan
ja Adolf Hitlerin (1889—1945) saama painoarvo on pysynyt mittavana. Minkélaisena hahmona
Hitler esitetdén, ja millaisen roolin historian henkilond hén saa? Mitka taustatekijét
vaikuttavat sithen, millaisia historiakuvia hdnestd muodostetaan?

Téssé tutkielmassa pureudutaan Hitlerin historiakuviin ja niiden muutoksiin vuosien 1983 ja
2013 oppikirjoissa. Oppikirjoja peilataan niin Hitler-tutkimuksen traditioihin kuin
historiantutkimuksen ja -opetuksen muutoksiin kyseiselld aikavililld seki taustoitan niihin
vaikuttavia tekijoitd. Analyysin kohteena ovat paitsi tekstit, myds sitd tukemaan valitut kuvat.

Vuoden 1983 oppikirjan Historia ja me 8 (Castrén & Riikonen) muodostama historiakuva
nojaa vahvemmin demonisoinnin perinteeseen sekd korostaa Hitlerin roolia holokaustin ja
maailmansodan aikaansaajana. Forum 8 Historia (Hdmaéldinen, Kohi, Pdivirinta, Vihervd &
Vihredlehto) vuodelta 2013 sen sijaan painottaa tiedonalakohtaisia taitoja ja haastaa oppilasta
tekemiin itse tulkintoja Hitleristd, korostaen koko Saksan kansan vastuuta tapahtumista.
Molempien oppikirjojen taustalla ndkyy aikansa historiantutkimuksen ja polititkan yleinen
linja.

Aineistossa kokonaisuudessaan korostui Hitlerin erityislaatuinen asema suhteessa muihin
valtionjohtajiin hidnen edustaessaan itsensi lisdksi koko Saksan valtiota ja saadessaan
oppikirjojen sivuilta yhdeksi henkiloksi paljon tilaa. Hinen asemansa suomalaisen
peruskoulun historianopetuksessa ndyttdd ndissd oppikirjoissa pysyvédn huomattavana.
Jatkotutkimuksellisesti aihetta olisi mahdollista laajentaa kansainvéliseen vertailuun, jolla
yhden ihmisen saama huomio historianopetuksessa asettuisi yhd laajempaan kontekstiin.

Avainsanat: oppikirjat, koulukirjat, historianopetus, Adolf Hitler, historiakuva,
historiapolitiikka
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1 Johdanto

1.1 Oppikirjat tutkimuksen kohteena

Kouluopetus on aikansa peili. Se vaikuttaa kaikkiin suomalaisiin, ja on osaltaan tuottamassa
ja muokkaamassa késityksiamme historian tapahtumista ja ilmioistd. Peruskoulu-uudistuksen'
myo0td jokainen suomalainen lapsi on saanut valtakunnallisten opetussuunnitelmien mukaista
opetusta. Millainen valta oppikirjoilla on historiatiedon vilittdjini ja tuottajina? Minkélaisia

vaikutuksia historianopetuksella voi olla kokonaisten ik&luokkien kisityksiin menneestd?

Néiden kysymysten myo6té olen tarkentanut katseeni peruskoulun oppikirjojen muutokseen
vuosien 1983 ja 2013 viilille. Lahestyn koulukirjoja toisen maailmansodan ja erityisesti Adolf
Hitlerin (1889—-1945) henkilokuvan nikokulmasta. Keskityn analysoimaan ja erittelemdén,
kuinka Hitlerin henkilokuvaa rakennetaan, ja minkélaisin sanavalinnoin, kuvin ja teemoin
historiakuvaa hinestd luodaan. Olen kiinnostunut oppikirjojen taustoista ja muutoksesta, ja
juuri muutokseen péédsen kasiksi tarkastelemalla kirjoissa toistuvaa ilmiotd. Hitlerilld
vaikuttaa olevan keskeinen rooli yldkouluikiisten kouluopetuksessa, joten on luontevaa

kaantas katse hianeen.

Oppikirjat eivét synny tyhjiossd, vaan historian koulukirjat heijastelevat aikaansa ja aikansa
historiantutkimusta. Olen rajannut tutkimukseni koskemaan vuonna 1983 painettua Historia
ja me 8 (Castrén & Riikonen, WeilintGo0s, 8. painos) sekd vuoden 2013 Forum 8 Historiaa?
(Hamaladinen, Kohi, Pdivérinta, Viherva & Vihredlehto, Otava, 1. painos). Varhaisempi
oppikirja edustaa ensimmaisti perusopetuksen opetussuunnitelmaa ja tuoreempi vuoden 2004
opetussuunnitelmaa. Molemmat oppikirjat edustavat aikansa suuria oppikirjakustantamoja.
Olen rajannut aineiston vain kahteen oppikirjaan pddstidkseni pureutumaan kumpaankin
mahdollisimman tarkasti ja yksityiskohtaisesti. Laajempi otanta mahdollistaisi yleistivimmain
tutkimuksen, mutta tarkkaan rajatulla aineistolla on mahdollista analysoida yksittdisten sana-

ja kuvavalintojen merkityksid ja niiden vaikutuksia historiakuvan rakentumiselle.

Suomalaisia historian oppikirjoja on tutkittu niin Suomessa kuin muissakin Pohjoismaissa.

Tata tutkimusta likelle sijoittuvat historioitsija ja sosiaalipsykologi Eemeli Hakokonk&én ja

! Entisen kansakoulun korvanneeseen peruskoulujérjestelméén siirryttiin vaiheittain vuosien 1972—1977 aikana.
2 Kéytin selkeyden vuoksi téstd eteenpdin tutkielmassa nimed Forum 8.



sosiaalipsykologi Inari Sakin tutkimus Suomen ja natsi-Saksan suhteista historian
oppikirjoissa vuodelta 20223 seké kasvatustieteiliji Anne Takalan tutkimus Vuoden 1918 sota
keskikoulun ja peruskoulun historian oppikirjoissa (2018).% Historioitsija Janne Holmén
puolestaan on tehnyt véitoskirjansa® Neuvostoliiton kylméan sodan aikaisesta historiakuvasta
Suomen, Ruotsin ja Norjan koulukirjoissa. Historian oppikirjojen tutkimus on monitieteinen
tutkimusalue ja se yhdistdi erilaisia ndkokulmia. Usein oppikirjatutkimuksessa toistuvat pitkat
aikavilit ja laajat tutkimusaineistot: esimerkiksi Hakokongds ja Sakki luokittelevat yli
kuusikymmenté vuotta késittdvan aineistonsa 10-20 vuoden aikaperiodeihin.® Niin ikdédn
Takala ja Holménkin tutkivat oppikirjojen muutosta laajalla aikavélilld.” Tassé tutkielmassani

tarkastelen vain 30 vuoden aikana tapahtunutta kehitysta.

Koulukirjat ovat tutkimusaineistona kurkistus koulumaailmaan ja peruskoulun
historianopetukseen. Kuten kaikkea historiantutkimuksen aikalais- ja alkuperéisaineistoa, niité
on tutkittava omassa syntykontekstissaan ja tarkasteltava kirjoja oman aikansa ilmidind, ei
nykyajasta kisin ylenkatsoen. Siksi valotan niin 1980- kuin 2010-luvun
historiantutkimuksellisia linjoja, jotka ovat osaltaan vaikuttaneet koulukirjojen ja
opetussuunnitelmien siséltoihin. Oppikirjojen tutkimusta ei voi suoraan kayttia tiend itse
opetuksen tutkimukseen — koulukirjat toki kuvastavat aikansa koulumaailmaa, mutta kuten
Holménkin toteaa, opettajan merkitys historiakuvan rakentamisessa on merkittdvé, ja
yksittdisen opettajan vaikutus voi olla kiytettyd oppikirjaa suurempi.® Koska suurten
kustantajien oppikirjat edustavat aikansa opetussuunnitelmaa, niiden tutkimuksella voidaan
paésta kasiksi kouluopetuksen linjoihin ja ihanteisiin, joita kulloisenakin aikana on haluttu

vaalia.

Poliittisen historian tutkija Pilvi Torsti on tehnyt laajasti tutkimusta suomalaisten
historiatietoisuudesta.® Han nostaa esiin kisitteen kansallisesta kertomuksesta, joka nivoutuu
kulttuuriseen muistiin ja kertoo yhteisdiden menneisyyden kisityksistd. Juuri historian

oppikirjat edustavat hanen mukaansa tdmén kansallisen kertomuksen tulkintaa.!® Tama laaja

3 Hakokongés & Sakki 2022.

4 Takala teki opinndytteensd vuonna 1994, mutta Lahden kaupunginmuseo painoi ja julkaisi sen vuonna 2018.
Viittaan tésséd painettuun laitokseen.

5 Holmén 2006.

6 Hakokongés & Sakki 2022, 204.

7 Takalan aineisto késittdd vuodet 1918-1992 ja Hakokonkién ja Sakin aineisto puolestaan 1950-luvulta 2010-
luvulle.

8 Holmén 2006, 24.

? Torsti 2012.

10 Torsti 2012, 10.



tutkimus suomalaisten historiakuvaan onkin taustoittanut hyvin tutkimustani, silla
historianopetus liittyy juuri kansallisen identiteetin ja kertomusten tulkintaan. Historiallis-
yhteiskuntatiedollisen kasvatuksen professori emerita Sirkka Ahonen on tutkinut paljon paitsi
historian oppikirjoja, myos kouluopetusta. Hianen teoksensa kansallisesta katseesta
oppikirjoissa!! sekd yhdessd niin ikdén historiallis-yhteiskuntatiedollisen kasvatuksen
professorin Jukka Rantalan kanssa tehty tutkimus historian kdytostd kouluopetuksessa'!? ovat

taustoittaneet ja avanneet aihetta merkittavasti.
1.2 Hitler, historiakuvat ja historiantutkimus

Adolf Hitler lienee yksi tutkituimmista ja tunnetuimmista historian henkildistd. Hénen
katsotaan edustavan pahuutta itsessdén ja toimivan keulakuvana koko toisen maailmansodan
tapahtumaketjulle.!? Koska niin laaja ilmi6 kuin vuosikausia kestdnyt maailmansota, on
onnistuttu henkil6iméén yhteen mieheen, tiytyy hianen henkilokuvaansa tarkastella
yksityiskohtaisemmin. Hitlerin hahmoa on tutkittu hinen kuolemastaan asti, ja tutkimus
jatkuu yha. Nama historiantutkimuksen erilaiset nikokulmat ja vaiheet vaistimétta ovat
vaikuttaneet myos siithen, kuinka Hitleristd on kerrottu suomalaisessa kouluopetuksessa ja

kansallisessa kertomuksessa.

Kuten todettua, oppikirjojen vertaileminen on hedelméllisti, kun tarkastellaan kummastakin
16ytyvid aiheita ja ilmiditd. Sen tdhden tarkastelen oppikirjoja ja niiden muutosta Hitlerin
henkilditymén kautta. Olen kiinnostunut hénesta esitetystd historiakuvasta ja sen
muuttumisesta alkuperdisaineistoni rajaaman kolmenkymmenen vuoden aikana. Tutkin,
millaisena hahmona Hitler esitellddn ja miten hdnen henkil6kuvansa on muuttunut vuosien

aikana.

Hitlerin suurmiesasemasta voidaan kiydi debattia, mutta hinen vaikutuksensa 1900-luvun
historiaan ja nykypdivéddn on tiysin erityislaatuista. Toisesta maailmansodasta tuskin voi
puhua mainitsematta hdnti henkilon4, ja siksi juuri hinen persoonansa tutkiminen on
kiinnostanut historioitsijoita jo vuosikymmenid. On esitetty, ettd sama tapahtumakulku ei olisi
voinut sellaisenaan ylipdétdén tapahtua ilman Hitlerid henkilona.'* Toisaalta on myos

vaarallista tuudittautua ajatukseen, jossa kaikki Hitlerin aikaansaamat kauheudet olisivat

11 Ahonen 2017.

12 Rantala & Ahonen 2015.

13 Toinen maailmansota Hitlerin sotana ks. Lukacs 1998, 257.
14 Kershaw 2009, 19-20.



olleet jonkinlainen historian oikku tai yhden demonisen henkilon padhanpistoja.'> Hénelld oli
kansanmurhaan, siviilivdeston tuhoamisiin ja suursodan lietsomiseen takanaan samanmielisid
ihmisid ja hiljaista hyvédksyntdd. Jotta voimme ymmartid pahuutta, tdytyy kohdata ilmiot

syiden ja seurauksien ketjuina, ei vain yhden ihmisen aikaansaannoksina.'® Sen takia olenkin
kiinnostunut siitd, onko samasta henkilosté luotu erilaisia vaikutelmia ja maalattu tietynlaisia

historiakuvia jo peruskoulussa.

Vaikka Hitlerin kohdalla voitaneen yleisesti todeta hdnen tehneen erityislaatuisen pahoja ja
hirveiti tekoja, on hinen kohdallaan syytd varoa pysidhtymésti arvostelun ja tuomitsemisen
polulle. Historioitsija Sebastian Haffner korostaa, ettei Hitlerid ole syytd tuomita vadrin

perustein, saati arvottaa hdanen tekojaan yksinomaan pahoiksi — vaikka pahuutta ei pidikéén

hanen kohdallaan vahatelld.!”

Hitlerin pahuus onkin ollut yksi hénti koskevan tutkimuksen suurista kysymyksista.
Historioitsija John Lukacs kirjoittaa teoksessaan The Hitler of history (1998) Hitlerin
demonisoinnin perinteestd, mutta huomauttaa, ettd véhitellen Hitlerid on pystytty
késittelemadn tutkimuksessa yha avoimemmin.'® Tamén epdinhimillistimisen ja mystisen
selittiméattomyyden perinne alkoi hyvin pian sodan jédlkeen: jopa Albert Speer'® nimitti
Hitleria kasittdmattomaksi demoniseksi ilmidksi, jolle ei 16ydy jarjellisté selitystd. Niin ikddn
hénta on tutkimuksessa kuvattu pahuuden ilmentymaén liséksi mielenterveydeltdén tdysin
jarkkyneeksi ja toisaalta Saksan valtiolle hyvdi — tosin mitd karmivimmin keinoin —
tahtoneeksi johtajaksi.?’ Tétd taustaa vasten tulkitsen myods demonisoinnin tematiikan

nékymistd oppikirjojen muodostamissa Hitlerin historiakuvissa.

Keskeisend késitteend tutkimuksessani onkin juuri historiakuva, jonka rakentamista ja
muutosta oppikirjoissa tutkin. Historiakuvalla tarkoitetaan yleisesti jonkin ilmion tai asian
vallitsevaa kokonaiskasitysti: sen ymmarrystd menneisyydessé ja merkitystd nykyisyydessa.?!
Historiakuva on siksi alati muuttuva ja altis ympariston vaikutuksille. Se, millaiseksi ihmisten
— saati kansojen — historiakuvat muotoutuvat, riippuu monista erilaisista historian esityksista.

Jorma Kalela, joka on tutkinut historiantutkimuksen ja historiatietoisuuden suhdetta, esittia

15 Hitlerin asemasta Saksan historian poikkeamana pidemmén kehityskulun sijaan ks. Haffner 1978, 201-202.
16 K. Kershaw 2009, 24-32.

17 Haffner 1978, 53-54.

18 Lukacs 1998, xii.

19 Albert Speer (1905-1981) toimi Hitlerin hallinnon pddarkkitehtind ja varusteluministerind kuuluen Hitlerin
lahipiiriin sodan aikana.

20 Kershaw 2009, 25-26.

21 Miettunen 2009, 18.



juuri muiden kuin akateemisten historiaesitysten olevan suuremmassa roolissa historiakuvien

muodostuksessa.?> Oppikirjat ovat osana tdssi historiakuvien muodostamisen prosessissa.

1.3 Metodit, tutkijan positio ja tutkimuksen kulku

Alkuperéisaineistonani toimivat oppikirjat ovat julkaistua kirjallisuutta, jonka
syntykontekstiin on vaikuttanut vahvasti niin poliittiset kuin pedagogisetkin pddmaérit, joita
kouluopetukselle on kulloinkin annettu. Tutkijan tehtivini on kdyda keskustelua paitsi
primaarildhteend toimivien oppikirjojen, my0s niitd ympéardivien ilmididen ja niiden
vaikuttimien vélilld. Kuten edelld sanottua, oppikirjat eivit synny tyhjidssi, ja sen tdhden olen

valottanut kummankin analyysin kohteena olevan oppikirjan historiografista taustaa.

Historianopetusta verhoaa keskustelu sisdltopainotteisuuden ja tiedonalakohtaisten taitojen
tasapainosta.?? Perinteisesti historia on mielletty siséltoperustaiseksi oppiaineeksi, mutta jo
vuoden 1970 opetussuunnitelman perusteissa mééritettiin historianopetukseen sisiltyvéksi
lahdekriittisyys ja ldhteiden kdyton harjoittelu. Ndiden, niin sanottujen tiedonalakohtaisten
taitojen osuus on kasvanut 2000-luvulle tultaessa, ja vuoden 2004 opetussuunnitelmassa ne
nostettiin sisallon yldpuolelle.?* Oppikirjojen tutkimus linkittyy siis vahvasti kansallisten
kaanoneiden ja historiapolitiikan kenttdén.>> Kansallinen kaanon itsessddn on ennen muuta
politiikkaa. Se kuvaa sitéd historian kertomusta, joka valitaan kulloiseenkin

opetussuunnitelmaan maérittimain kansallista kouluopetusta.?6

Vaikka tdma tutkimus ei keskity kansalliseen kertomukseen, vaan tarkastelee yksittiisen
henkilon historiakuvaa, sijoittuu oppikirjojen tutkimus niin osaksi historiapolitiikkaa kuin
historiografiaakin. On tirkedi tiedostaa, ettd oppikirjat edustavat aikansa
historiantutkimuksellisia ja poliittisia linjoja. Siséltdjen valinta oppikirjoihin méddraytyy
poliittisesti — valtakunnallisen opetussuunnitelman kautta — kun taas historian tapahtumat ja

ilmiot selitetdén tieteellisen historiantutkimuksen linjan mukaan.?” Oppikirjojen luonteesta on

22 Kalela 2000, 39.

23 Ks. Marti, Norppa & Taivalantti 2020, 76; Ahonen 2017, 14; Ahonen & Rantala 2015, 101, 118-120; Rantala,
Puustinen, Khawaja, van den Berg & Ouakrim-Soivio 2020, 9—10; Seixas 2000, 20-21.

24 Rantala et al. 2020, 80.

25 Marti, Norppa & Taivalantti 2020, 76.

26 Ahonen 2016, 254.

27 Ahonen 2017, 17.



maininnanarvoista myos kaupallisuus: kustantajat haluavat myyda kirjojaan, ja timén voi

nidhdd my0s osaltaan vaikuttavan oppikirjojen kehitykseen.?8

Ensimmaisessé kasittelyluvussa tarkastelen oppikirjoja yksitellen, omissa historiallisissa ja
historiografisissa konteksteissaan. Asettamalla aineistoni historialliseen kontekstiinsa, voin
tutkia oppikirjoja osana suurempia historiantutkimuksen ja -esitysten kokonaisuuksia. Tama
aineiston kontekstointi ja 1dhilukua muistuttava yksityiskohtainen perehtyminen aina
sanavalintoihin asti nostavat esiin niitd elementteja, jotka luovat historiakuvia. Historiakuvien
muodostuminen ei ole sattumanvaraista, vaan padosin tarkoituksenmukaista.?® Tdhin
tarkoitukseen valitaan tiettyjd sanoja ja késitteitd, joilla menneestd muodostetaan kuvia ja
historiakulttuuria. Tutkimuksessani onkin piirteitd my0s késitehistoriallisesta 1dhestymisestd,
silld ne sanat, joita kiytimme, ohjaavat maailmankuvaamme, ja siksi niiden kdyton ja

muutoksen tarkastelua voidaan hyddyntad historiakuvien tutkimuksessa.3°

Historiakuva on jo muodostunut kokonaisuus késityksistd. Niistd kokonaisuuksista tutkijan on
siis pyrittdvé pilkkomaan kuva takaisin osiin, joista kuvat koostuvat.3! Téssé tapauksessa olen
pyrkinyt erittelemdin sellaisia elementtejé, jotka ovat mukana muodostamassa kummassakin
kirjassa Hitlerin henkilokuvan kokonaisuutta. Niitd ovat niin oppikirjojen tekstien
sanavalinnat, aikalaislainaukset ja -kuvaukset joita kirjat sisiltdvét, valokuvat, aikalaiskuva-

aineistot sekd kirjan tarjoamat tehtdvit ja kysymykset oppilaille.

Oppikirjojen erillisen ja yksityiskohtaisen tarkastelun jdlkeen analysoin seké vertailen
kolmannessa luvussa visuaalisten elementtien merkityksié ja niiden luomia historiakuvia
Hitlerin persoonasta. Lopuksi kokoan niin sanojen kuin kuvienkin muodostamat historiakuvat
yhteen ja arvioin aikavililld tapahtunutta muutosta. Laadullisen vertailun lisdksi analysoin
aineistoa myos kvantitatiivisesti vertaamalla oppikirjojen sisdltjd maardllisesti. Tama
monipuolinen sisdllollinen vertailu mahdollistaa paitsi muutoksen, my0ds yhteneviisyyksien

havaitsemisen.

Tutkija on aina kiinni ajassaan, eikd nykyinen historiantutkimus tunne tdyttd objektiivisuutta

tai itsensd haivyttamista tutkijan asemassa.’? Téllaisessa vertailevassa tutkimuksessa tutkijan

28 Ks. Rantala & Ahonen 2015, 118-119.
29 Miettunen 2009, 11.

30 Karryld 2022, 112—-113.

31 Miettunen 2009, 37.

32 Kalela 2000, 51-52.
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on varottava arvottamasta aineistojaan tai tuloksiaan oikeiksi tai védriksi.3* Tarkoitukseni on
kuvata kirjojen sisdltod ja analysoida historiakuvien muutoksia. Tutkimusmenetelmaa voi
kuvata laadulliseksi siséllonanalyysiksi, joka tosin on hyvin laaja késiteverkosto.3* Sitd varten
pyrin tdssd johdannossa kuvaamaan tutkimuksen vaiheet yksityiskohtaisemmin. Vaikka
Hitlerid on tutkittu vuosikymmenien ajan, hénen tekonsa ja merkityksensé historialle eivit
vanhene. Hanen merkityksenséd peruskoulun opetuksessa on edelleen suuri, ja oppikirjat

luovat kokonaisille sukupolville késityksid menneesta.

33 Holmén 2006, 41.
34 Tuomi & Sarajérvi 2018, 13.
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2 Sanat historiakuvien rakentajana

2.1 ”Kiihkea poliittinen yrittaja”

Vuonna 1983 suomalainen peruskoulu oli vakiintunut osaksi yhteiskuntaa. Opetus perustui
yhi vuonna 1970 tehtyyn peruskoulun opetussuunnitelmakomitean mietintdon. Se vastasi
opetussuunnitelmaa vuoteen 1985 saakka, jolloin astui voimaan ensimmaéinen virallinen
opetussuunnitelma.?> Toisen maailmansodan jilkeen kouluopetus muuttui véhitellen yhé
vihemmain ideologiseksi kansallisen kertomuksen kuvaamiseksi ja ldhestyi akateemisen
historiantutkimuksen pyrkimysta objektiiviseen kuvaukseen.’¢ Jo 1970-luvun aikana
tiedonkadsitys historiantutkimuksessa muuttui, ja aiemmin hiljaiseksi jdédneiden ryhmien dinet
tulivat kuuluviin.3” Historioitsija Hayden White (1928-2018) nosti keskusteluun niin kutsutun
narrativistisen historianfilosofian, joka painotti historian esitysten olevan aina riippuvaisia
tulkinnoista, eikd historioitsija voi 10ytdd ~oikeaa totuutta”, jota Leopold von Ranken (1795—

1886) mukaan historioitsijan tuli etsid.’

Koulussa opetettava historia heijastaa historiantutkimuksen linjoja, mutta ei voi tdysin vastata
niitd. Ahonen ja Rantala huomauttavat, ettd historianopetus ei voi irtautua kasvatuksen ja
yhteiskunnallisen ohjaamisen aspektista.’* Historianopetus toisti pitkddn ”suuren
kertomuksen” diskurssia, joka korosti kansakunnan tarinaa valtionjohtajien ja tirkeédksi
madriteltyjen merkkitapahtumien ulkoa opettelun my6ta. Suurta kertomusta alettiin Suomessa
haastaa jo verrattain varhain, 1960- ja 1970-lukujen aikana. Vihitellen oppikirjoihin lisdttiin
my0s hyvinvointiyhteiskunnan, muutoksen ja kriittisen tiedonkésittelyn teemoja.*? Vaikka
oppikirjojen ensisijainen tavoite onkin representoida historiaa, poliittinen ilmapiiri vaikuttaa
niiden sisiltoihin. Kylmén sodan aikana suhteet Neuvostoliittoon haluttiin pitda hyvind, ja se

ohjasi historianopetusta aina 1990-luvulle asti.#!

35 Markula 2022, 16. Otsikon sitaatti: Castrén & Riikonen 1983, 15.

36 Ahonen & Rantala 2015, 42-43.

37 Ahonen & Rantala 2015, 43.

38 Pulkkinen 2015, 34-35; von Rankesta ja tutkijana itsensd sammuttamisesta” ks. Kalela 2000, 50-52.

39 Ahonen & Rantala 2015, 43.

40 Ahonen & Rantala 2015, 107; Rantala et al. 2020, 80.

41 Id4nsuhteiden vaikutuksesta historian oppikirjoihin: ks. Ahonen 2017, 13, 90-91, 182—188; Hakokdngés &
Sakki 2022, 202, 205-206.
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Samaan aikaan Hitlerin osuus historiantutkimuksessa kasvoi ldhes rdjahdysmaisesti. Tdhdn
”Hitler-aaltoon™? vaikuttivat erityisesti uusien — sotaa kokemattomien — ikdluokkien kasvu ja
arkistoaineiston jatkuva avautuminen, mikd mahdollisti yha lisdd tutkimusta.** Nama 1970-
luvun aikana nousseet ilmidt ovat osaltaan vaikuttaneet juuri 1980-luvun alun

kouluopetukseen ja titd taustaa vasten voidaan tarkastella vuoden 1983 oppikirjaa.

”Miinchenissé yritti v. 1923 vallankaappausta ldhes tuntematon Adolf Hitler”** — ndin Hitler
mainitaan ensimmaéisen kerran Historia ja me 8:ssa. Seuraavilla sivulla Hitleriin pureudutaan
tarkemmin kronologisessa jarjestyksessi: ensin esitelldén tdimén nuoruusvuodet, sitten
kansallissosialistisen puolueen perustaminen, Hitlerin aatemaailma ja puolueohjelma ja
lopulta hidnen pédsynsé valtaan.*> Nuoruusvuosien kuvaus keskittyy selittiméan
kehityskulkua, joka johti myohempien vaiheiden erittdin vahvaan juutalaisvastaisuuteen seka
maalaa kuvaa katkeroituvasta nuoresta. Vaikka oppikirjassa paneudutaan verrattain tarkasti
Hitlerin nuoruuteen, tapahtumia yksinkertaistetaan melko tavalla. Hitlerin kerrotaan tehneen
ruumiillista tyoté tultuaan hyldtyksi taidekoulusta, ja timén vaikuttaneen merkittdvésti hinen
juutalaisvastaisuuteensa.*® Antisemitistinen ajattelu ylipdédtaan oppikirjan mukaan oli

Hitlerille henkilokohtainen, ei niinkd4n pragmaattinen, ideologia.

Todellisuus Hitlerin nuoruusvuosista lienee kompleksisempi. Laajemmissa eldmikerrallisissa
tutkimuksissa Hitlerin kuvataan eléttdneen itsensé ldhinnéd orvoneldkkeelld, pienimuotoisella
taiteen myynnilld ja yksinkertaisesti sukulaistensa avustuksella.*’” Oppikirjaan tuskin voikaan
sisdllyttdd laajaa henkilohistoriallista 1apikdyntid, mutta Hitlerin nuoruudesta valitut aiheet
rakentavat jirjestelméllisesti kuvaa halveksittavasta ja katkerasta hahmosta. Tekstissé
painotetaan hinen pitdneen itseddn tavallista tyoldistd parempana”; kuvataan, kuinka
ruumiillinen tyd ” — — ei hanté, keskiluokan kasvattia, lainkaan miellyttinyt” seké esitetdén
slaavien ja juutalaisten tulleen ”saksalaisuudestaan ylpeélle Hitlerille myos
vastenmieliseksi”.*® Taméankaltaiset sanavalinnat luovat vaistamattd henkilosté

yksinkertaistetun vérittynyttd kuvaa, vaikka asiasiséltd oikeansuuntaista olisikin.

42 Saks. ”Hitler-Welle”. Ks. Lukacs 1998, 4.
43 Lukacs 1998, 4.

44 Castrén & Riikonen 1983, 13.

45 Castrén & Riikonen 1983, 14-17.

46 Castrén & Riikonen 1983, 14.

47 ks. Haffner 1978, 7; Kershaw 2008, 59-63.
48 Castrén & Riikonen 1983, 14.
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Hitlerin henkilokohtaisista ominaisuuksista korostuu propagandan ja puhumisen taito.
Kiihkedd puhetyylid kuvaillaan varsin yksityiskohtaisesti ja kdy selvdksi, ettd tdima todella oli
hénen erityisosaamistaan.*® Hénet esitetddn itdvaltalaistaustastaan huolimatta myos idealistina
saksalaisuuden suhteen — se mainitaan syyksi hdnen vapaaehtoisuuteensa ensimmaéiseen
maailmansotaan, jossa hdnen kerrotaan myos menestyneen hyvin.>® Ndiden nuoruusvuosien
kuvausten kautta Hitlerin historiakuvasta muodostuu sotaisa, kylmén analyyttinen ja omalle

agendalleen kiihked, katkeroitunut tuleva johtaja.

Hitlerin oppien selittimisessé Historia ja me 8 turvautuu suoriin lainauksiin ’herrakansasta”,
arjalaisista” ja ”juutalaiskysymyksestd” antaen ndin Hitlerin puhua puolestaan.’!
Henkil6historiallisen nuoruusvuosikuvauksen jilkeen Hitlerin toiminnasta kerrotaan hyvin
pragmaattisesti jélleen vilttden tulkintoja. Hanesté tulee jalleen aktiivinen toimija kirjan
kerronnassa sotaa edeltidvin ulkopolitiikan yhteydessi, jolloin hdn kirjan mukaan ”Heti — —
ryhtyi rikkomaan Versaillesin rauhansopimusta”, “ryhtyi painostamaan Itdvallan johtajia” ja
teki lopun Tsekkoslovakian jadnnoksistikin”.>? Silmiinpistavad onkin, ettd Hitler mainitaan

huomattavan usein toimijana esimerkiksi Saksan valtion sijaan. Tdssd suhteessa hin poikkeaa

muista oppikirjassa mainituista valtionjohtajista.

Niin ikddn kirja ohittaa pitkilti kysymyksen siitd, oliko Saksan valtio ja kansa Hitlerin
puolella vai ei. Kansan ja Hitlerin suhteesta mainitaan valtaanpdésyn yhteydessd vuoden 1933
kansallissosialistien niukka vaalivoitto sekd Hitlerin suosiota selittdneet kommunistien ja
sosialidemokraattien keskindiset kiistat. Asiassa péddstidén kuitenkin myds tavalliseen kansaan,
joskin epdvarmasti: ”Monet saksalaiset varmaankin pitivét vallan keskittimista yksiin kdsiin
parempana kuin levottomuuden jatkumista.”? Maailmansodan loppumisesta Hitlerin
mainitaan kieltdytyneen pelastamasta Stalingradin taisteluun osallistuneita joukkoja ja
lahettdneen sodan viime hetkina lapsiakin taistelemaan Saksan puolesta.>* Héanen keinonsa
padstd valtaan ndytetddnkin hieman kyseenalaisina ja Saksan kansalaisten kohtelu muutoinkin
ikdvana — Hitlerin henkilokuva Historia ja me 8:ssa rakentuu hyvin kielteiseksi ja omaa

kansaansakin kohtaan pahantahtoiseksi.

49 Castrén & Riikonen 1983, 15.
50 Castrén & Riikonen 1983, 14.
51 Castrén & Riikonen 1983, 16.
52 Castrén & Riikonen 1983, 20-22.
53 Castrén & Riikonen 1983, 16-17.
54 Castrén & Riikonen 1983, 44.
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2.2 ”Kuin kuka tahansa meista?”

1990-luvun alku oli perusopetuksen oppikirjojen kentélla kdanteentekevaa aikaa:
Neuvostoliitto hajosi, ja vuonna 1992 Opetushallitus lopetti oppikirjojen ennakkotarkastuksen
sekd hyviksynnin.> Vaikka kenttd vapautui yhé laajemmalle tarjonnalle, oppikirjat
noudattivat hyvin pitkalti vanhaa linjaa suosion romahtamisen pelossa — dramaattisia
muutoksia ei siis ndkynyt.>® Oppikirjat ja opetus vaikuttavat muuttuvan hitaammin kuin
akateeminen historiantutkimus, silld vaikka vuoden 2004 opetussuunnitelma painotti
siirtymisti sisidltopainotteisesta osaamisesta kriittisten taitojen ja historiallisen tiedon luonteen
ymmairtdmiseen, vield 2010-luvun alussa Opetushallituksen selvityksen mukaan opetus oli

jatkunut siséltdpainotteisena.’’

Oppikirjat eiviét siis eld ajassa yhtd notkeasti akateemisen historiantutkimuksen tavoin.
Vaikka opetussuunnitelmat muuttuvat tasaisin véliajoin, samat oppikirjat ja painokset
sdilyttdvit asemansa — verovaroin kustannetut koulukirjat pysyvit jopa kymmenen vuotta
kierrossa oppilaalta oppilaalle.®® Siksi vuonna 2013 painettua Forum 8:aa voidaan pitad
relevanttina kuvastamaan aivan viime vuosina kiytdsséd ollutta oppikirjaa, vaikka sen

ensimmadisen painoksen aikainen opetussuunnitelma on vuodelta 2004.

2000-luvun alun tunnetuimpia sotahistoriaa késittelevid teoksia Suomessa oli eittdmittd Tiina
Kinnusen ja Ville Kivimden l/hminen sodassa: Suomalaisten kokemuksia talvi- ja jatkosodasta
(2006). Tété teosta on pidetty suomalaisen “uuden sotahistorian>® perusteoksena ja
klassikkona, joka avasi sotahistorian sosiaalisia ja kulttuurillisia ulottuvuuksia yksissé
kansissa. Vaikka timén uuden nikdkulman juuret ovat jo pitkdllda 1960-luvun Vietnamin
sodan aiheuttamalla sodanvastaisella aikakaudella,®® jalkautui uusi sotahistoria suomalaiseen

historiantutkimukseen tukevasti vasta 1990- ja 2000-lukujen aikana.®! Samaan aikaan

35 Téhén asti kaikki viralliseen kdyttoon tulleet oppikirjat oli tarkastettu Kouluhallituksessa (vuodesta 1991
Opetushallitus), jolloin historiantulkintojen linjaa oli mahdollista yhteniistdi ja kontrolloida valtakunnallisesti.
Ks. Rantala & Ahonen 2015, 118. Otsikon sitaatti: Himéaldinen, Kohi, Pdivérinta, Vihervd & Vihredlehto 2013,
19.

56 Rantala & Ahonen 2015, 118.

57 Rantala & Ahonen 2015, 119-120.

58 Memonen 2022, 20.

39 Uusi sotahistoria (eng. New military history) vakiintui kisitteend 2000-luvun alun Suomessa niin
historiantutkimukseen kuin julkiseen keskusteluunkin. Sodan sosiaali- ja kulttuurihistoriaa oli tutkittu jo
aiemminkin, eivitkd aiheet olleet termistd huolimatta ennestidén tuntemattomia historiantutkimuksessa. Uuden
sotahistorian saama huomio kuitenkin oli merkillepantavaa Kiviméen ja Kinnusen teoksen julkaisun jélkeen.
Taskinen 2018, 384.

60 Ks. Bourke (2006), 2014.

61 Kivimaki 2014, 70-71.
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ylipdédnsi historiantutkimukseen ilmaantui my6s yhd enemmaén tavallisen ihmisen ja arjen
historiaa. Neuvostoliiton hajoaminen nékyi suomalaisissa oppikirjoissa myds

“retrokansallisena nakokulmana”, vaikka samalla eurooppalaista identiteettid vahvistettiin.®

Tadma sotahistorian ndkokulman laajentuminen kasittdaméin sodan yksilollisend kokemuksena
ja kollektiivisena traumana nikyy my0s vahvasti Forum 8:ssa, joka ldhestyy Hitlerid
nykyajasta tarkasteltavana ilmiond. Kirja esittelee hdnet yhtend maailman vihatuimmasta
thmisistd ja historian sekd populaarikulttuurin hahmona, joka kiehtoo yha tind pdivdnd monia.
Hyvin pian kirjassa nostetaan esiin my0s Hitler-tutkimuksessa vuosikymmenid vallinnut
kysymys: kuinka hdnen onnistui nousta valtaan. Henkil6historiaa kidyddan kirjassa melko
suurpiirteisesti, mutta kronologisesti ldpi: mainitaan kdyhd nuoruus Wienissa,
taiteilijahaaveet, osallistuminen ensimmaéiseen maailmansotaan sekd vuoden 1923

vallankaappausyritys. 63

Hitlerin kannatuksen kdénnekohtana pidetdan 1930-luvun alun talouslamaa, joka oppikirjan
mukaan nostatti kansallissosialistisen tydvaenpuolueen (NSDAP) kannatusta valtavasti.®* Tatd
korostaa kirjaan valittu kannatuksen nousua suhteessa ty6ttomien méadrdan kuvaava grafiikka
(Liite 3).9 Tavallisten saksalaisten kasvavaa kannatusta kirja késitteleekin Hitlerin persoonaa
enemman. Hitleristé kirjoitetaan suhteessa paitsi Saksan valtioon, myds kansaan ja

2% 9

kansalaiseen: ”Hitler nousi valtaan tavallisten ihmisten tuella”, ”” — — perheenditi naki

bh

Hitlerissd vahvan johtajan” sekd ” — — saksalaiset suuntasivat toivonsa Hitleriin”.®6 Tama
kaikki saa hdnen henkilokuvastaan jopa ihmisléheisen ja antaa hénelle hyvan ihmistuntijan

piirteitd, joita hinen kuvataan kdyttdneen haikédilemattomasti valtaanpéadsya varten.

Antisemitistisen aatteen synty kuvataan hyvin pragmaattisena ja tarkoituksenmukaisena, ei
ainoastaan henkilokohtaisen vihan kautta; Forum § nostaa esiin Hitlerin alkuperdisen sitaatin,
jossa tdmad kertoo juutalaisten olevan sopivia syyllisid, joita vastaan taisteleminen on
menestyksekastd.b” Vainot ja kansanmurha saavat oppikirjan sivuilta paljon tilaa, joka lienee
perua Opetushallituksen linjauksesta vuodelta 2010, jonka mukaan holokausti nimettiin

”ehdottomasti opetettavaksi historiantapahtumaksi nimenomaan aiheen moraalisen painon

62 Ahonen 2017, 189-191. Ks. myos Eurooppa-myonteisyydestd: Holmén 2006, 326.

63 Haméldinen et al. 2013, 18.

64 Himéldinen et al. 2013, 19.

65 Haméldinen et al. 2013, 21.

6 Haméldinen et al. 2013, 19-20.

7 ”On 16ydettdva uhri. — — Olen tullut tulokseen, ettd taistelu juutalaisia vastaan tulee olemaan suosittua ja
menestyksellistd.” Himaléinen et al. 2013, 18.
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takia”®8. Forum 8:ssa antisemitismin historiaa taustoitetaan ja jélleen korostetaan Hitlerin
taitoa kéyttad niin historiaa kuin nykyhetkedénkin omien tavoitteidensa ajamiseen. Hitleriad
yksin ei kuitenkaan pidetd syyllisend holokaustiin, vaan oppikirja toteaa sen vaatineen

kymmenientuhansien kansalaisten hiljaisen hyvaksynnan.®®

Siind missd holokaustissa Forum 8 korostaa koko Saksan kansan osuutta, sotaa edeltdvien
aluelaajennusten kohdalla Hitler nostetaan jalleen itsendiseksi toimijaksi ja rinnastetaan
kdsittdmaan koko valtiota: ”Hitler halusi laajentaa — —, ”Hitler vaati — — sudeettialueita”, ” —
— Hitlerin tavoitteita™0. Itse sodan kulun kuvauksissa Hitlerin persoona ei tule esiin muutoin
kuin huomautuksessa, jossa todetaan Stalingradin olleen hidnelle pakkomielle, josta hin ei
pystynyt luopumaan, vaikka tiesi saksalaisten olleen hdvidgmassi taistelua.”! Hin saa vahvan

toimijan roolin, jossa hidn yksin paéttdd sodan kulkuun liittyvistd kysymyksista.

Forum 8 kehottaa oppilaita pohtimaan itsekin perinteisid Hitleriin liitettyja tutkimusaiheita.
Jokaisen kirjan luvun lopussa on harjoitustehtivid, jotka osaltaan ovat luomassa historiakuvaa
mutta myos -késitystd. Namai tehtdvit osuvat juuri Hitler-tutkimuksen ytimeen: kysymyksini
on muun muassa pohtia, miksi Hitlerid vihataan, mitké syyt vaikuttivat hinen
valtaannousuunsa sekd ketd voi syyttdd holokaustista.”? Ajalleen tyypillisesti kirja ohjaa
lukijaa pohtimaan historian tapahtumia ja henkil6iti itse, tarjoten toki leipatekstissdan
vastauksia kysymyksiin. Tdmé ajattelun herétteleminen kuitenkin linkittdd historianopetusta
lahemmaiksi akateemista tutkimusta ja samalla kannustaa lukijaa itsedin muodostamaan

historiakuvaa Hitlerin persoonasta.

Hitlerin persoonan historiakuva muuttuu oppikirjan sisélld; ensimmaisissd hinet mainitsevissa
luvuissa kuvataan kansaa innostavaa ja ihmisid ymmartévia johtajaa, joka sitten
vallanhalussaan etsii syyllisid ja johdattelee kansansa mukaan holokaustiin. Sodan kulkua
késittelevissd luvuissa hdnet esitetddn 1dhinné valtion symbolina ja tunteettomana hahmona,
joka ei kuuntele muiden neuvoja. Historiakuvaakin ja siihen liitettyd pahuutta késitelldén

johdatuksena Hitleriin ilmioni, ihmisené ja tutkimuksen kohteena, vaikkei kyseistd termié

68 Rantala & Ahonen 2015, 72. Nykyéian Opetushallituksen verkkosivuilta 16ytyy aiheesta my6s International
Holocaust Remembrance Alliancen (IHRA) opas, joka on kohdennettu opetusalan ammattilaisten kayttoon.
Suosituksia holokaustin opetukseen. THRA 2019.

% Hamaldinen et al. 2013, 24-27.

70 Hamaldinen et al. 2013, 36-37.

71 Himéldinen et al. 2013, 52.

72 Hamaldinen et al. 2013, 27.



mainitakaan.” Niin korostuvat niin tiedonalakohtaisten taitojen opettelu kuin Hitlerin

henkilokuvan tutkimusta vérittdva kompleksisuus ja ristiriitaisuus.

73 Hamaldinen et al. 2013, 18.

17
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3 Hitler kuvissa ja kokonaisuuksissa

3.1 Valokuvat historiakuvien muodostajina

Valokuvan ja visuaalisen materiaalin asema historian todentajana, kurkistusaukkona
menneeseen on vahva. Valokuvaa pidetdédn paitsi todisteena siité, ettd jotakin on ollut
olemassa, my0s tdysin kulttuurisesti ja sosiaalisesti muodostuvana todellisuuden
konstruktiona. Ne ovat aina sidoksissa niin kulttuuriseen kuin historialliseenkin kontekstiin.”*
Valokuvat itsessddn voivat toimia historiantutkimuksen ldahteend, oppikirjojen tapauksessa ne
sijoittuvat osaksi aineistoa. Kuva on paitsi todiste jonkin olemassaolosta,
historiantutkimuksessa valokuvalla on aina monia ajallisia tasoja: kuvan ottamisen hetki,
tamén tutkimuksen kohdalla kuvien oppikirjoihin valitsemisen hetki sekd nykyhetki, josta
kuvia tarkastellaan.” Kuten historiantutkimuksessa yleensikin, valokuvan analyysissa
konteksti on keskeisessd osassa. Valokuvat tuleekin ndhdé paitsi yksittdisind hetken

representaatioina, my0s osana kdyttoyhteyttéddn.”®

Historioitsijat Olli Kleemola ja Silja Pitkdnen kirjoittavat valokuvan havainnollistavasta
merkityksestd niin yksilon kuin yhteisonkin osalta. Molemmissa tapauksissa valokuvat voivat
saada jopa ikonisia merkityksid ja symboloida laajempia ilmioitd kuvan ympérilld. Siksi
kuvien kayttd oppikirjoissa ylipdédtddn on laajaa my06s kansainvélisesti, ja kuvien valinnalla
pyritddn tietoisesti luomaan késityksid ja historiakuvia.”” Tiettyjd kuvia valitsemalla luodaan
haluttuja mielikuvia ja voidaan tukea tekstin sanomaa. Valokuvat ja tekstit tukevat toisiaan

muistamisen vélineend, ja kuvat konkretisoivat tekstissd sanottua.’®

Vanha sanonta siitd, kuinka kuvat kertovat tuhansien sanojen verroin ndyttdikin olleen
ohjenuorana sekd 1983 ettd 2013. Molemmat oppikirjat siséltdvét runsaasti visuaalisia
elementtejd; aikalaisvalokuvia, kuvia aikalaisaineistoista kuten julisteista, postimerkeista,
sanomalehdistd ja propagandapiirroskuvista, karttoja sekd havainnollistavia piirroksia.
Tarkasteltaessa Hitlerin historiakuvaa ja hinen persoonaansa tarkennan katseeni erityisesti
hintd henkilokohtaisesti esittaviin ja kdsitteleviin kuviin. Historia ja me 8:ssa hin esiintyy

neljissd kuvassa: kahdesti valokuvassa, kerran aikalaispropagandapiirroksessa ja kerran

74 Autti 2010, 289-290.

73 Valokuvien ajallisuudesta, ks. Vahtikari, Mannist6-Funk & Laine 2022, 231.
76 Vahtikari, Mannist6-Funk & Laine 2022, 231.

77 Kleemola & Pitkdnen 2018, 9.

78 Hakokongds & Sakki 2022, 213.
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aikalaissanomalehtileikkeessd.” Forum 8:ssa puolestaan Hitlerin hahmo on viidessé kuvassa:
kolmesti aikalaisvalokuvassa, kerran aikalaispropagandakuvassa seki kerran

aikalaisvalokuvassa nikyvian Mein Kampf-kirjan kannessa.?®

Henkil6kuvat Historia ja me 8:ssa vahvistavat jo tekstissd luotua henkildkuvaa. Kirja korostaa
Hitlerin puhujanlahjoja, ja tukee kuvaa kiihkedstd ja tunteikkaastakin puhujasta
aikalaisvalokuvalla®! (Liite 1), jossa Hitler esiintyy melko tuoreen NSDAP:n tilaisuudessa
1923. Kuva on onnistunut pysdyttiméan litkkeen ja puheen tuoden hyvin ilmi eldviisen
Hitlerin, jolla on ylliin my6hemmin natsien symbolina tunnettu univormu ja hakaristinen
hihanauha. Kuvateksti kuvaa Hitlerid kiithkeéksi poliittiseksi yrittdjaksi”, ja tekee eron

nuoren Hitlerin ja vanhojen politiikantekijéiden vélille.®?

Puheenlahjoja korostaa myos Forum 8. Sithen on valittu ldahipotretteja Hitleristd puhumassa,
ja kuvateksti kertoo tyylin olleen energinen ja puheiden huolellisesti harjoiteltuja (Liite 2).33
Potrettien sarja tukee mielikuvaa tarkasti harjoitelluista puheenvuoroista ja kdsien eri asennot
sekd kasvojen ilmeet konkretisoivat lukijalle esiintymiseen kuuluneen liikehdinnén. Samalle
aukeamalle on valittu kuva vékijoukosta, jonka seassa Hitler on juhlistamassa ensimmaéisen
maailmansodan alkua 1914 (Liite 2).8* Tamén kuvan viesti historiakuvaan on vahva: Hitler
ndytetddn nuorena ja tuntemattomana kansanjoukon keskelld, vailla valta-asetelmaa ja mita
ilmeisimmin tietdméattdmana padtymisestddn ikuistetuksi tunnekuohussaan. Viestid hinen
kuvanaikaisesta tavallisuudestaan ja inhimillisyydestdin varmistellaan vield kuvatekstilla:

”Kuin kuka tahansa meisti?” .85

Valokuvan merkitys voi olla my6s symbolinen: joistakin valokuvista tulee tunnettuja ja ne
liittyvét itsessddn osaksi kulttuurista muistia ja muistamisen perinnettd. Siten ne edustavat
laajemmalle joukolle ihmisid ndin muutakin kuin vain kuvan konkreettista sisdltod. Historia
ja me 8:n valokuva® Hitleristd ja Mannerheimistd vieretysten kesélld 1942 kuvaa paitsi néita
kahta henkil64, antaa myos kasvot Suomen ja Saksan yhteistyolle 37 Kirjan kuvateksti suuntaa

ajatuksia kuitenkin toiseen suuntaan korostamalla Mannerheimin sankaruutta ja Hitlerin

79 Castrén & Riikonen 1983. 15, 37, 40, 21.

80 Hamaldinen et al. 2013, 18-19, 19, 21, 64, 20.

81 Castrén & Riikonen 1983, 15.

82 Tbid.

8 Hémadldinen et al. 2013, 18-19.

8 Haméldinen et al. 2013, 19.

8 Tbid.

86 Castrén & Riikonen 1983, 37. Valokuva on otettu Mannerheimin 75-vuotisjuhlilla 4.6.1942.
87 Hakokongds & Sakki 2022, 213.
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hermostuneisuutta keskittymalld hdanen kehonkieleensi ja silminndkijdlausuntoihin
jannittyneisyydesti. Vaikka valokuvassa Suomi ja Saksa ovat ldhekkéin, kuvateksti ohjaa

lukijan vertaamaan paitsi henkildiden, myds valtioiden eroavaisuuksia.

Kuten todettua, valokuvien ohella oppikirjoissa esitellddn myos aikalaisaineistona
propagandajulisteita. Historia ja me 8:n propagandakuva Hitleristd on neuvostoliittolaista
tuotosta, jota on kuvatekstin mukaan levitetty suomalaisille rintamalla jatkosodan aikana.?®
Kuvassa Hitlerid nimitetddn pyoveliksi. Veitselld ja ruoskalla varustautunut Hitler talloo
kuvassa Suomen lippua, ja saappaiden varsista kurkistavat niin Mannerheim kuin Rytikin.
Tama kuva liittyy olennaisesti luvun leipdtekstiin, jossa kdsitellddn Suomen asemaa Saksan
rinnalla. Forum 8:aan on puolestaan valikoitunut yhdysvaltalainen propagandakuva, jossa
Hitler saattelee Stalinia vihille ja kuvan teksti pohtii, kauanko avio-onni mahtaa kestda.?
Vaikka ndmé propagandajulisteet eivit suoranaisesti kerro Hitlerin historiakuvasta
oppikirjoissa, niiden siséllyttiminen mukaan viestii, ettd Hitlerid voidaan tulkita myos

symbolisena hahmona.

Kansan parissa vaikuttaneen johtajan kuvaa viélittdvit Forum 8:n valokuva nuorista — kenties
Hitler Jugendin jdsenistd — lukemassa Hitlerin omaeldmaékerrallista Mein Kampfia jonka
kannessa hin esiintyy sekd viereisen sivun tilannekuva Hitleristd niin ikdén nuorisojoukon
keskelld.”® Jalkimmaisessd kuvassa (liite 3) hymyileva Hitler vastaanottaa iloisten nuorten
saksalaisten ihailua seisoen kuitenkin hieman heiti korkeammalla. Vaikka valta-asetelma
kansalaisten ja Hitlerin vélilld on molemmissa kuvissa selvi, ne osoittavat timén olleen
tavallisten kansalaisten elimaissa lasné. Pelkkida Forum 8:n kuvituksia tarkastelemalla toistuu

historiakuva kansaa ldhestyvisti, tunteikkaasta ja vaikutusvaltaisesta johtajasta.

3.2 Historiakuvien kokonaisuudet ja muutos

Oppikirjojen tutkimus on pitkalti kvalitatiivista, mutta joitakin maarillisid seikkoja on my0s
tuotava ilmi. Vaikka Takala huomauttaa, ettd oppikirjojen méiréllisen tutkimuksen haaste on
erilaisissa kirjasimissa, taitoissa ja tyyleissd,”! antaa kvantitatiivinen katsaus laajaa yleiskuvaa
oppikirjojen rakenteesta. Jotta oppikirjojen historiakuvaa voi vertailla, on syytd valita

tarkasteluun usein toistuva ja suhteellisen paljon tilaa saava aihe. Toinen maailmansota ja

88 Castrén & Riikonen 1983, 40.

89 Haméldinen et al. 2013, 64.

9 Hamaldinen et al. 2013, 20-21.

°1 Takala huomauttaa myos historian erityislaatuisuudesta siind, ettd historia lisadntyy jatkuvasti, ja uudemmissa
oppikirjoissa yksinkertaisesti on enemmaén historiaa opetettavana. Takala 2018, 8.
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Adolf Hitler vastaavat ndihin vaatimuksiin erinomaisesti: Historia ja me 8:ssa toista
maailmansotaa kisittelevid sivuja on 31 (noin 14 % koko sivumédrastd) ja Forum 8:ssa periti
53 sivua (noin 28 %). Mikdli lasketaan mukaan myds luvut, jotka pohjustavat diktatuurien
nousua ja sotatapahtumien alkua, prosenttiosuudet nousevat: Historia ja me 8:ssa 42 sivua

(noin 19 %) ja Forum 8:ssa 79 sivua (noin 42 %).%?

Toisen maailmansodan painoarvosta kertoo sekin, mitkd teemat jadvit ndiden osuuksien
ulkopuolelle ja ndin ollen vihdisemmalle kasittelylle. Historia ja me § siséltda toisen
maailmansodan ja Euroopan diktatuurien kehittymisen liséksi paédotsikot ’Suurvaltojen

2

vilinen kilpailu toisen maailmansodan jdlkeen”, ”Kiinan tasavalta”, ”Kolmannen maailman
ongelmat”, ”Yhdistyneet Kansakunnat”, ”’Suomi sotien jdlkeen”, Eri aikojen muotipukuja”,
”Urheilun historia”, ”Nykyaikaisen taiteen kehitys”, "Nykyajan merkittdvimmat keksinnot ja

niiden vaikutukset” sekd “Thmiskunnan tulevaisuus”.%?

Forum 8 pitda sisélldédn demokratian ja diktatuurin kamppailun, toisen maailmansodan seké
Suomen osallistumisen maailmansotaan lisdksi padluvut "Kylmésti sodasta Euroopan
unioniin”, ”Heindkuorman péilti Brysselin koneeseen” (Kylmén sodan aika Suomessa),
’Kiina — sekasorrosta suurvallaksi” sekd ”Koyhyyden ja toivon maailma” (Dekolonisaatio ja
Léhi-itd maailmansotien jilkeen).”* Ndma aiheet vastaavat siis hieman yli puolta kirjasta

toisen maailmansodan ja sen pohjustuksen vievén toisen vajaan puolikkaan.

Hitlerin osuus oppikirjoissa on my0s yksittdiseksi henkildksi suuri. Kumpikin oppikirja
sisdltdd yhden luvun, joka késittelee Hitlerid henkiloné sekd kansallissosialistista Saksaa.
Historia ja me 8 sisdltdd vastaavan luvun myos Mussolinista ja Italiasta kiiyden samaan
tapaan Mussolinin henkil6historiaa ja fasismin nousua Italiassa 1dpi, mutta Hitlerin ja Saksan
osuus madréllisesti on yli kaksinkertainen.”> Stalinin Neuvostoliitto jatetdédn tdysin huomiotta
diktatuurien osalta: 1930-luvun diktatuureiksi nimetdan Saksan lisdksi Italia ja Japani,®® joista
vain Italia kdlydédén lapi tarkemmin. Tdma heijastanee iddnsuhteiden vaikutusta suomalaiseen
kouluopetukseen vield 1980-luvulla. Forum 8:ssa puolestaan kisitellddn Neuvostoliittoa ja

Mussolinin Italiaa noin sivu kumpaakin, késittelemétti diktaattoreja henkildtasolla juuri

92 Historia ja me 8:n kokonaissivuméérd on 215 ja Forum 8:n 187 lukuun ottamatta viitteitd ja sanastoa kirjan
lopussa.

93 Castrén & Riikonen 1983, 5.

94 Haméldinen et al., siséllysluettelo.

95 “Jtalian fasismi” -luku kisittda sivut 9—11, ”Saksan kansallissosialismi” -luku sivut 12—19. Castrén &
Riikonen 1983.

96 Castrén & Riikonen 1983, 20.
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ollenkaan. Hitleri ja Saksaa késittelevé luku on ldhes kymmenkertainen Italian ja

Neuvostoliiton esittelyihin verrattuna.®’

Huolimatta siitd, ettd Euroopassa oli ennen toista maailmansotaa ja sen aikana monia
diktatuureja ja diktaattoreita, Hitlerin osuus kouluopetuksessa on siis pysynyt erityisen
merkittdvana tarkastelussa olevan 30 vuoden ajan. Hanen henkilokuvaansa kasitelldan
madrillisesti huomattavasti enemmain kuin hineen usein rinnastettuja Stalinia ja Mussolinia.
Nykypadivéd ldhestyessd toisen maailmansodan osuus kahdeksannen luokan
historianopetuksessa on kuitenkin saanut yhi enemman tilaa — vuoden 1983 kirjassa sota on
melko lailla tasapainossa muiden opetettavien aiheiden kanssa, mutta vuonna 2013 sota ja

sithen johtanut kehitys 1dhentelee puolta kaikista opetettavista aiheista.

Vaikka Historia ja me 8:n ja Forum &8:n julkaisun vililld on kolmekymmenti vuotta, kirjoissa
toistuvat samankaltaiset teemat Hitlerin henkilokuvaan liittyen. Karkeasti suurimmat esiin
nousevat osa-alueet ovat Hitlerin valtaannousu, antisemitismi seké suhde kansaan. Ndméa
narratiivit toistuvat kummassakin kirjassa vahvana. Historia ja me 8 kuvaa Hitlerin
valtaannousua ylldtykseni, eikd pohjusta tapahtumaa juurikaan: ”Syyskuun 1930 vaaleissa
natsit nousivat yllattden — — toiseksi suurimmaksi puolueeksi”.*® Forum 8 puolestaan kuvailee
kannatuksen nousua niin tekstissd kuin graafisena esitykseni ja pohjustaa sen aina
Versailles’n rauhasta ja vaikeasta 1930-luvun talouslamasta alkaen. Valtaannousuun liitetdan
molemmissa oppikirjoissa puhujanlahjat, joiden merkitys nousee oppikirjojen historiakuvassa
keskeiseksi: puhumisen taito esitetdén yhtend Hitlerin pddominaisuuksista. Téta tukevat sekd
valokuvat hinestd puhumassa ettd tekstitkin.”” Sama ilmio — Hitler eldvéisena ja taitavana
puhujana — on kahdessa kirjassa valjastettu luomaan erilaisia historiakuvia; Historia ja me 8
luo kuvan kiihkoilevasta ja epépoliitikkomaisesta nuoresta, kun taas Forum 8 késittelee hanti

paitsi energisend, myos harkitsevaisena, huolellisena ja taitavana sanankayttdjana.

Historia ja me 8 jattda valtaannousun kysymyksen hieman ylldtykselliseksi ja
hiikdilemattomiksi toiminnaksi. Siind kirja luo kuvaa Hitleristd jonkinlaisena
taitavasanaisena keinottelijana, jonka onnistui huijata itsensd valtakunnan johtoon

mainitessaan, ettei hinti otettu tosissaan porvarillisten ryhmien keskuudessa.!% Forum 8 pitdé

97 Alaluvut "Neuvostoliitto — kommunistinen diktatuuri” sivuilla 14—15, ”Mussolinin Italia — fasistinen
diktatuuri” sivulla 16. Pddluku 2 ”Hitlerin Saksa” sivut 18-27. Himaéldinen et al. 2013.

98 Castrén & Riikonen 1983, 16.

99 Hitlerin puhujanlahjoista: Castrén & Riikonen 1983, 15; Himéléinen et al. 2013, 18-19, 21.

100 Castrén & Riikonen 1983, 17.
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tarkeimpdnd syynd valtaanpdisyyn Hitlerin kyky4 tarjota kansalle sitd mité tarvittiin — tyoti ja
parempaa elintasoa.!?! Kirja painottaa kansalaisten tukea, jota Hitler osasi toiminnallaan
hankkia. Han niyttaytyy dlykkddnd, polititkkkaa ymmaértivéna ja kurjaa taloustilannetta

hyoddyntidvéni strategina.

Kysymys siitd, miksi Hitler vihasi ja lietsoi vihaa juuri juutalaisia kohtaan, on hallinnut
Hitler-tutkimusta alusta alkaen. Antisemitismi ei ollut Hitlerin omaa keksint64, vaan
eurooppalaisella juutalaisvihalla on pitkdt juuret jo aikaisemmilta vuosisadoilta.!0?
Antisemitismin historiaan Euroopassa syventyy niin ikdin Forum 8 painottaen, ettei ilmid
alun alkaen ollut Hitlerin keksint64.!9® Historia ja me 8 ei kisittele juutalaisvihan taustoja, ja
se esitetdankin nimenomaan Hitlerin henkil6kohtaisena kaunana.!% Juutalaisvastaisia toimia
valtaannousun jadlkeen kuvaavat molemmat kirjat omissa alaluvuissaan — vainot ovat piténeet

paikkansa tirkednd teemana Hitleriin liittyen, ymmérrettavésti.

Saksalaisten suhde Hitleriin ja Hitlerin suhde Saksaan on samoin paitsi kansainvilisessa
tutkimuksessa, myds historian oppikirjoissa toistuva teema. Muutos on selkeéd: 2010-luvulle
tultaessa tavallisen kansan osuus kolmannen valtakunnan syntymisessd on merkittavi, kun
taas 1980-luvun alussa oppikirjassa yleiskuva on se, ettd ihmiset olivat pakotettuja
seuraamaan Hitlerin tahtoa. Forum & analysoi tarkemmin sitd, minké takia tavalliset ihmiset
kannattivat Hitlerid ja natsien puolueohjelmaa, Historia ja me 8 jéttid kansan osuuden

pintapuoliseksi ja pitdd Hitlerid padsadntdisend toimijana politiikassa.

Hitlerin henkil6kohtainen merkitys korostuu Historia ja me 8:ssa, kun kuvataan
maailmansodan tapahtumia laajasti: Hitlerin henkil6 edustaa koko Saksaa. ”Englanti oli yksin
Hitleria vastassa”!9 — ei suinkaan Saksaa vastassa. Hitler edustaa sotaa kiyvaa Saksaa ja
tekstin painottaessa hénti henkilokohtaisesti, vastuu paédtoksisté ja julmista sotatoimista
kietoutuu hinen persoonaansa. Forum §:ssa kédytetddn jarjestelméllisemmin saksalaisia ja
Saksaa kollektiivisena, koko sotajoukkoja tai kansaa tarkoittavana toimijana puhuttaessa
kansainvilisestd sotatilanteesta. Tdmaikin luo kuvaa Hitleristd toimijana yhdessd Saksan

kansan kanssa.

101 Hamaldinen et al. 2013, 19-20.

102 Antisemitismin historiasta ks. Marcus 2024; Kuparinen 2008.
103 Hamaldinen et al. 2013, 24.

104 Castrén & Riikonen 1983, 14.

105 Castrén & Riikonen 1983, 31.
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Kokonaisuudessaan Historia ja me 8§ vuonna 1983 maalaa Hitleristd jopa demonisoinnin
perinteeseen sopivaa kuvaa: hin ndyttaytyy oppikirjassa mukaan alusta asti pahana
yksinvaltiaana, joka ilmestyi Saksan historiaan saaden sen taipumaan tahtoonsa. Hian on
kansasta irrallinen hahmo, joka saa kuitenkin saa saksalaiset valtaansa. Ei ihmisyytti
kuitenkaan tdysin unohdeta, silld hinen nuoruusaikojensa kuvaus siséltdd mielikuvan
tavallisen perheen pojasta, jonka maailmankatsomus sattuu vinoutumaan hyvin pian.!%
Historia ja me 8 ei itsessdin késittele Hitlerin asemaa historiantutkimuksessa tai ilmiona,

vaan pitdd hénet hyvin tiukasti historiallisena hahmona, jonka eldmaiai ja tekoja kasittelee.

Toisin on Forum 8:n laita, joka painottaa nimenomaisesti Hitlerin asemaa historiallisena
ilmiond ja tutkimuskohteena perustellen, minka takia hintd vuosikymmentenkin jalkeen
pidetddn merkittdvana henkilond. Muutos Hitlerin historiakuvassa mukailee akateemisen
historiantutkimuksen linjoja: tavallisen kansan osuutta juutalaisvainoihin ja Hitlerin
tavoitteisiin on selvésti lisédtty verrattuna 1980-luvun alkupuoliskolle. Hitler saa paikkansa
valtionjohtajana, mutta ei edusta koko Saksaa, vaan vastuu holokaustista ja Saksan
sodankdynnista jaetaan myds muille ihmisille. Hetkittdin historiakuvaan mahtuu jopa
positiivisia hdivihdyksid oppikirjan esitellessd Hitlerin dlykkyytté ja sosiaalisia kykyjd tukien
tekstid valokuvilla hymyilevéstd johtajasta kansalaisten keskelld. Vaikka historiakuvan
kuvaileminen inhimilliseksi tai positiiviseksi olisi tdysin liioiteltua, on muutos ndiden kirjojen

vililla silti suuri.

Historiakuvaan vaikuttaa myos oppikirjojen tapa esittdd Hitlerin pahuutta. Historia ja me 8
tarjoaa lukijalle valmiiksi késiteltya tietoa, kun taas Forum 8 sisiltdd paljon kysymyksid, jotka
kannustavat lukijaa itsedén tekemadn johtopdétoksid ja jattad ndin kysymyksen Hitlerin

pahuudesta ja ihmisyydestd osittain lukijan ratkaistavaksi.

106 Castrén & Riikonen 1983, 14.
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4 Lopuksi

Oppikirjat asettuvat niin historiantutkimuksen, historiapolitiitkan kuin historiandidaktiikankin
kentdlle. Tutkimukseni kohteena olevien kirjojen julkaisuajankohtien véliin jddvian
kolmenkymmenen vuoden aikana on tapahtunut merkittdvid muutoksia kansainvélisessd
politiikassa, opetussuunnitelmissa ja historiantutkimuksessa. Oppikirjojen tutkimus on ollut
ajankohtaista myds muilla kuin historian alalla: 2020-luvun aikana Suomessa on julkaistu
vaitoskirjoja muun muassa maantieteen, teologian, musiikin, kotitalouden ja biologian

oppikirjoihin liittyen.!%7

Historianopetuksen merkitys ei ole yhteiskunnassa viahéinen. Se on alkujaankin kehitetty
tukemaan kansallisia pyrkimyksid kansallisvaltioiden synnyn aikakaudella.'%® Vaikka 2000-
luvulla kansainvélinen ja osin pohjoismainenkin trendi opetuksessa on ollut kansallisten
kaanonien paluu ja opetussuunnitelman sisdllon tarkempi méaérittely, Suomessa painotus on
silti siirtynyt sisdlloistd kohti tiedonkadsittelyllisid taitoja 2010-luvulle tultaessa, eivitka

kansalliset kertomukset ole saaneet suurempaa kannatusta.!%”

Tdma muutos nikyy my0s tdmén tutkimuksen tuloksissa. Vuoden 1983 Historia ja me 8
oppikirjan luoma historiakuva Hitleristd on hyvin sisdltopainotteinen kuvaten hdnen
henkildhistoriaansa yksityiskohtaisesti ja esittden hdanestd valmiita tulkintoja. Forum 8
puolestaan painottaa selvésti oppilaan omaa ajattelua ja tulkintaa esittdmaélli suoria
kysymyksid ja késittelemalld Hitlerin jalkimainetta sekd merkitysta historiantutkimuksessa.
Hitler ndyttdytyy 2010-luvulla enemmaén inhimillisend toimijana, eikd edusta demonisoinnin
perinnettd samoin kuin 1980-luvulla. Vaikka hénen tekojaan ja tavoitteitaan pidetddn
molemmissa oppikirjoissa luonnollisesti karmivina, Forum 8:ssa vastuu jakaantuu
laajemmalle joukolle; koko Saksan kansa osoitetaan Hitlerin rinnalla vdhintdankin hiljaiseksi

hyviksyjéksi, kun taas Historia ja me 8 jattaa vastuun pitkélti vain Hitlerin omiin késiin.

Samalla tutkimus osoittaa Hitlerin osuuden oppikirjoissa sdilyttdvan asemansa siitd
huolimatta, ettd historia on ala, jonka sisillot lisddntyvat jatkuvasti ajan kuluessa. Hitlerin
saama tila oppikirjoissa erityisesti suhteessa muihin saman aikakauden ldntisen

historiankirjoituksen térkeind pitdmiin diktaattoreihin on merkittavé, ja vahvistaa Forum 8:n

107 Ks. esim. Ikonen 2025; Urponen 2020; Pollari 2022.
108 Marti, Norppa & Taivalantti 2020, 76.
109 Ahonen 2016, 263.
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huomiota: ”” — — Hitler on jdlkipolville pahan ruumiillistuma, tunteeton julmuri”!'® — hdnen

merkityksensd nihdddn yhd suurempana kuin Stalinin tai Mussolinin.

Opetuksen ja historian suhteen tutkiminen on siis tdrkedd. Kuten Hitlerin puhujanlahjojen
tapaus osoittaa, samasta ilmidstd voidaan muodostaa toisistaan poikkeavia tulkintoja. Vield
1980-luvulla Hitler oli hieman hullu kiihkoilija, kun taas 2010-luvulla hdn nayttaytyi
dlykkddna strategina. Sanat ja yksityiskohdat yhdistyvét historiakuvia luoviksi

kokonaisuuksiksi, jotka saattavat tulkinnoiltaan silloin poiketa toisistaan radikaalistikin.

Samaan aikaan on relevanttia pohtia, minkélaisia historiakuvia peruskouluopetus luo
kollektiivisesti kokonaisille ikdluokille. Suoraa vastausta tihén tuskin voi saavuttaa, silld
historiakuva muodostuu vain osittain oppikirjoista; sitd muodostamassa ovat kaikki
ympdriston tekijit niin koulussa kuin sen ulkopuolellakin, ja kuten aiemmin todettua,
yksittdisen opettajan merkitys voi nousta kédytetyn materiaalin yldpuolelle. Tim4 tutkielma
tarjoaa kapean kurkistusaukon siihen, minkélaisia historiakuvia Hitleristd on kyseenomaisissa

oppikirjoissa luotu, ja minkélaiset tekijat vaikuttavat oppikirjojen syntyyn.

Tutkimuksessa ylléttdvan haasteelliseksi ilmeni sopivien oppikirjojen ldytdminen.
Opetushallitus ei tilastoi niiden kiyttod valtakunnallisesti, ja siksi aineiston valintaa rajasi
pitkalti se, mitd oli saatavilla.!!! Kdytdnnon tilanteet eroavat myos ideaalista samojen
oppikirjojen jatkaessa kiertoaan huolimatta opetussuunnitelmien muutoksista — ndin ollen

historiapolitiikka jalkautuu aina hieman viiveelld kouluissa kadytintdon oppikirjojen tasolla.

Huolimatta siitd, ettd oppikirjoja tutkitaan jo laajasti, historian koulukirjojen sévyt,
historiakuvat ja teemat muuttuvat jatkuvasti. Aihetta laajentamalla koskemaan yksittdisen
henkilon henkilokuvaa suurempia ilmioitd saattaisi ilmeté uusia ndkokulmia sithen, miten
oppikirjat ilmentévit kulloisenkin ajan opetussuunnitelmaa, historiapoliittista tahtoa ja
akateemista historiantutkimusta. Koska oppikirjoja kehitetdin ja uudistetaan alati,
tutkimusaineistoa tdménkaltaiseen tutkimukseen julkaistaan melko sdédnnollisesti lisdd. Milti
ndyttdvit 2020-luvun historian oppikirjat? Kuinka tasapainoillaan historian kasvavan mééran

ja yhd kauemmaksi menneeseen painuvien aiheiden kesken? Toisaalta Holménin tavoin olisi

110 Hamaldinen et al. 2013, 18.
1 Opetushallitukselta ei 16ytynyt tilastotietoa kédytdssd olleista kirjoista edes oppikirjojen tarkistamisen ajalta.
Séhkopostitiedonanto, Johanna Résénen, Kirjaamo / Opetushallitus, 10.10.2025.
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varmasti hedelmillistd vertailla oppikirjojen sisdltdjd, tulkintoja ja historiakuvia ylirajaisesti

aina Euroopan tasolta globaaliin.

Vaikka tdma tutkielma on yksityiskohtiin ja verrattain lyhyeen aikajénteeseen keskittyva,
asettuu se osaksi oppikirjojen tutkimuksen laajaa kenttid. Tutkielman tuloksena on ndhtdvissi
kolmenkymmenen vuoden aikana tapahtunut muutos: yhtdiltd toisen maailmansodan saama
yhé suurempi painoarvo, mutta toisaalta tiedonalakohtaisten taitojen selked painotus suhteessa
sisdltoon. Oppikirjat mukailevat aikansa politiikkaa ja tutkimusta, ja siksi nykyisten
oppikirjojen sévyji ja teemoja analysoimalla voisi padsté kiinni sithen, minkilaisia teemoja

nykyisessd yhteiskunnassa halutaan kannatella.

Adolf Hitler henkiloni tuskin hivida historiankirjoituksesta, mutta se, minkilaisen roolin hén
siind saa, muuttuu jatkuvasti. Ne aiheet, joita peruskoulutuksessa halutaan nostaa esille, ovat

historiapolitiikkaa. Maailmassa, jossa demokratiat heikkenevit ja autoritdérisyys on nousussa,
historiantutkimus ja peruskoulutus ovat avainasemassa muodostamassa siltoja nykyisyyden ja

menneen vilille sekd vélittiméssi ja muovaamassa kasityksidmme historiasta.
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Liitteet

Liite 1.

Adolf Hitler ja hidnen taustavoimansa ddrioikeistolaisen saksalaiskansallisen puolueen tilaisuudessa v. 1923.
Kiihked poliittinen yrittdji eroaa selvasti kivikasvoisista rahamaailman ja armeijan edustajista. Viikseks,
silmalasipdinen herra aivan keskelld on suurteollisuusmies Alfred Hugenberg, saksalaiskansallisten johtaja. Tamdn

takana istuu Saksan valtakunnanpankin johtaja Hjalmar Schacht, myohemmin Hitlerin rahaministeri.

seitsenmiehisen johtoryhmén jdseneksi tehta-

Erityisesti Hitleria kaytettiin vaalipropagandan hoitajana
ja puhujana. Poliittisena kansankiihottajana Hitler tuskin
16ysi vertaistaan. Hédn kykeni vaikuttamaan seké pieniin
ryhmiin ettd suuriin massoihin vetoamalla heidén tuntei-
siinsa, nostattamalla heissd vihaa ja kiihkoa ja puhumalla
juuri sitd, mitd he halusivat kuulla. Puheessa vuorotteli-
vat hurjat purkaukset, tarkoin lasketut tauot ja hiljaisella
yksitoikkoisella #@dnelld lausutut tunnelmamaalaukset.
Saman asian jatkuvalla toistamisella ja epamadriisilld
lupauksilla Hitler heratti kuulijoissaan uskon siihen, ettd
hdn pystyisi nostamaan Saksan uuteen loistoon ja kun-
niaan.

Hitlerin puolue alkoi saada viked riveihinsa.
Mukaan tuli samanlaista ainesta kuin fasistei-
hinkin, ennen muuta kuitenkin inflaatiossa
koyhtyneita, katkeroituneita keskiluokan jase-

nid. Suurteollisuuspiirit rahoittivat auliisti Hit-
lerid toivoen hédnestd ammattiyhdistysliikkeen
kukistajaa.

Puolueen nimeksi tuli Saksan kansallisso-
sialistinen tyovaenpuolue. Hitlerista tuli jo v.
1921 puolueen kiistaton johtaja, der Fiihrer.
Tehostaakseen puolueensa toimintaa Hitler
liitti sen piiriin puolisotilaalliset taistelujou-
kot, ruskeaunivormuisen SA:n (hyokkdys-
osaston) ja mustaunivormuisen S$S:n (suojelu-
ryhmit). SA:n tehtdvd oli harjoittaa terroria
vastustajien keskuudessa. SS toimi aluksi Hit-
lerin henkivartiona, mutta kehittyi Hitlerin
valtaantulon jdlkeen monihaaraiseksi valtion
turvallisuuspoliisiksi. Sen yhteydessd toimi
pelatty Gestapo, salainen valtiollinen poliisi.
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Taidemaalarista diktaattoriksi

1 tiedusteltn

2 Hitlerin Saksa

(NSDAP), jonka kannat-

Kun ihmisilta

man vihotuimmasta ihmisesta, vastaus on o
usein Adolf Hitler. Saksaa vuosina 1933-1945
hallinaut Hitler on jilkipolville pahan ruur

ton julmuri, joka murhautti miljoo-

tuma, tur

nia juutalaisia ja ajoi maailman suursotaan. Mo-

nin diktaattorin climi mybs kichtoo; hinesti on
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tand mies nousi

aksan diktaattoriksi ja lahes on
valloi 2

nistui t aa koko Euroopy
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miaan, mutta taidot
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tyessil Hitler liittyi Sak ijaan, jonka kuria

hiin

haili. S tappion jilkee
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palasi pettyn

Ratkaisun valoisampaan tulevaisuuteen

Hitler 1oysi politiikasta. Han littyi pie
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tajiahaukuttiin natseiksi. Puoluctovercidensa
kanssa Hitler yritti jo vuonna 1923 vallanku

Kanut kaappausyritys epii-

mousta. Oluttuvs

omnistui, ja Hitler joutui vankilaan.

Mein

Vankilassa Hitler kirjoitti teoksensa

eluni), josta tuli aikaa mydten myyn

Kampt (Ta

tinenestys. Kirjassa Hitler julisti tavoitteensa

Saksa oli nostettava suuruuteen noyryyttavin

sotatappion jilkeen. Hiin syyit ta juntala

sia ja |

mmunisteja. Hitler pubui: On liydettivi

ulz, t adokeseen, et taisteln jus

wan swositiua jo menesty

olivat Hitlerin mielestd uljast

oli vikeus saada lisiid

Sitd loytyisi , jonka kommunistisia
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Aluksi saks: eivit innostuneet Hitlerin
ajatulsista, silli sodasta toipuva Saksa vaurastui
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a. Kaikki kuitenkin

romuttui maailmonlagjuisen talouslaman my

1930-luvun alussa, kun miljoonat saksalaiset jii-

vt Hitler lupasi kensalle ¢

saksalaiset suuntasivat nyt toivonsa Hitleriin. Nat-
sien kannatus vaaleissa nousi rakettimaisesti.
Vuoteen 1934 mennessi Hitler oli saavuttanut
tavoilte Fiihy
nk

i johtaja,

leri, armeijan

kéh jo presidentti, Saksasta tuli te-

Se tarkoittas maata,

aloja, Saksassa natsit paittivit kaikests
muut puoluect kiellettiin ja vain natsi-
mydnteiset lehdet sallittiin.
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Liite 3.

KANSALLISSOSIALISTIEN KANNATUKSEN KASVU PARLAMENTTIVAALEISSA 1924-1933
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Hitlerin taitava puhetyyli kasvatti natsien
suosiota. Puhelahjojaan hin oli aikaisemmin har-
joitellut ahtaissa ja savuisissa olutkapakoissa. Kun
radio yleistyi, kuulijoiksi tuli koko Saksan kansa.
Hitlerin imago oli taitavan propagandan tulosta:
julkisuudessa maalattiin kuvaa vaatimattomasta
kansanmiehesti, joka oli luonteeltaan vahva, armo-
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ton, rohkea, perddnantamaton ja ikuisesti uskol-
linen Saksan pelastamiselle. Erds nuori natsipuo-
lueen jisen kuvaili tuntemuksiaan nihtyddn Hit-
lerin esiintyvdn ensimmdistd kertaa: Ndin rathai-
suksi endid vain _joko kullea voittoon Hitlerin
rinnalla tai kuolla hénen puolestaan. Fith-
rerin olemus lumosi minut taydellisesti.
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