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Vuoroasuminen on yleistynyt Suomessa merkittdvésti, ja nykyisin jo noin kolmannes eroperheiden
lapsista vuoroasuu vanhempiensa luona. Vaikka laki lapsen elatuksesta velvoittaa vanhempia
vastaamaan lapsen elatuksesta elatuskykynsd mukaan myos vuoroasumistilanteissa, kiytdnnossa
perheet sopivat taloudellisista jarjestelyistidén usein epavirallisesti keskenéén.

Pro gradu -tutkielmassani tutkin sitd, miten vanhemmat jakavat elatusvastuuta lapsesta silloin, kun
lapsi vuoroasuu. Vuoroasumisen vaikutuksia elatukseen ja laajemmin sosiaaliturvaan on tutkittu
Suomessa laadullisin menetelmin vield melko vahédn. Tdmén tutkielman tarkoitus on pyrkié
tuottamaan uutta tietoa vuoroasuvan lapsen elatusvastuun jakautumisesta vanhempien viélill4.

Tutkielma sijoittuu sosiaalityon kentdlld perheoikeudellisten palveluiden ja rakenteellisen sosiaalitydn
risteyskohtaan. Sosiaalityon ndkdkulmasta lapsen oikeus elatukseen on keskeinen tekija lapsen
hyvinvoinnin turvaamisessa ja lapsen edun toteutumisessa hanté koskevassa paitoksenteossa. Koska
nykyinen palvelujdrjestelmé ja sosiaalietuudet eivét aina taivu vuoroasumisen arkeen, tarvitaan
rakenteellista tietoa siitd, millaista todellisuutta vuoroasuminen perheiden arjessa taloudellisesta
nikokulmasta saattaa olla.

Tutkimuksen aineistona hyodynnettiin valmista kirjoituspyynnolld kerittya aineistoa "Kokemuksia
vuoroasumisesta ja lasten kulujen jakamisesta 2024” (n=53). Aineisto analysoitiin aineistoléhtdistad
siséllonanalyysia menetelmédnéd hyodyntden. Analyysissd vanhempien kuvaukset arkisista
kustannuksista ja etuuksien jaosta liitettiin osaksi elatusvastuun laajempaa juridista viitekehysta.
Tutkielman pailuokiksi muodostuivat: elatusvastuun jakautuminen tasaisesti 50/50, elatusvastuun
jakautuminen vanhemman elatuskyvyn mukaisesti seki elatusvastuun epétasainen jakautuminen tai
kokemus sen laiminlyonnista.

Tulokset osoittivat, ettd suuri osa vuoroasuvien lasten vanhemmista pyrki elatuksessa yksinkertaiseen
tasajakoon, jossa lapsen kuluja ja etuuksia jaettiin vanhempien kesken puoliksi. Kulujen ja etuuksien
jakamisen kéytinndt heijastivat osaltaan vanhempien pyrkimysti tasa-arvoon sekéd halua purkaa
perinteistd jakoa 14hi- ja etdvanhemman rooleihin. Onnistunut kustannusten tasajako ja taloudellinen
joustavuus kertoivat siitéd, ettd vuoroasumista asumismuotona toteuttavat ovat keskimaarin muita
eroperheiti paremmassa taloudellisessa asemassa. Toisaalta tutkimus osoitti elatusvastuun jakautuvan
toisinaan edelleen epétasaisesti ja yhi sukupuolittuneesti, kun arjen juoksevat kulut ja metatyo
kasaantuivat usein dideille. Tulokset viittaavat siihen, ettd vanhempien epéviralliset taloudelliset
kaytinnot tayttavit sosiaaliturvajirjestelman aukkoja tilanteissa, joissa nykyinen lainsdédanto ei aina
tunnista vuoroasumisen todellisuutta.

Avainsanat: vuoroasuminen, elatus, elatusvastuu, perheoikeudellinen sosiaality®
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1 Johdanto

Tutkielmani aihe liittyy lasten vuoroasumiseen ja elatusvastuun jakautumiseen vuoroasuvissa
perheissid. Tutkin aihetta vuoroasuvien lasten vanhempien nidkokulmasta. Kiinnostukseni
aihetta kohtaan on herénnyt tyoskenneltyéni perheoikeudellisissa palveluissa Varsinais-
Suomen hyvinvointialueella viransijaisena lastenvalvojana kevééstd 2024 alkaen. Ty0Osséni
olen padssyt kdytdnnossd kohtaamaan vanhempia, jotka tarvitsevat tukea eron jélkeisen
lapsiperhe-eldmén kédytinnoistd sopimiseen. Kdytdnnon kokemukseni on osoittanut, ettei
perheoikeudellisten tarjoamat palvelut ole vanhemmille 1dheskéén aina tuttuja, eivitka he
tunnista valttdmatta lain mukaisia vastuitaan, kuten elatusvastuun paépiirteitd. Tutkielman

tarkoituksena on tuottaa uutta tietoa vuoroasumisen kaytdnnosté elatuksen nidkokulmasta.

Suomessa vanhempien ero koskettaa vuosittain noin 30 000 lasta (Terveyden ja hyvinvoinnin
laitos, myohemmin THL 2023). Vaikka useimmat erot sujuvat sovinnollisesti, osa saattaa
kérjistya huoltoriidoiksi. Nurmelan (2025) mukaan huoltoriidat alkavat tyypillisesti
vanhempien kommunikaatio-ongelmista tai puheyhteyden katkeamisesta. Huoltajuusasioissa
ristiriidat vanhempien viélilla voivat altistaa lapsen huoltoriidan osalliseksi ja siten vaarantaa
lapsen turvallisuuden tunnetta (Linnavuori & Murtorinne-Lahtinen & Heikinheimo 2021, 16).
Lapsen huoltoa koskevaa lainsdédantoad uudistettiin Suomessa vuonna 2019 vastaamaan mm.
perhemuotojen monimuotoistumista (HE 88/2018). Keskeisimpid muutoksia tutkielman

nikokulmasta oli vuoroasumisen virallistaminen.

Suomalaisessa méaéritelméssd vuoroasumisesta puhutaan silloin, kun lapsi asuu véhintéén 40
prosenttia ajasta kummankin vanhemman luona. Tilastot kertovat, ettd vuoroasuminen on
nykyisin monen eronneen lapsiperheen arkea. Suomessa noin kolmasosa eroperheiden lapsista
vuoroasuu vanhempiensa luona (Miettinen & Saarikallio-Torp & Hakovirta 2020).
Vuoroasuminen voi olla luonteeltaan symmetrista tai epdsymmetristd. Symmetrisessa
vuoroasumisessa lapsen aika jakautuu tasan kahden eri kodin vililld, kun taas
epasymmetrisessd mallissa toisen vanhemman luona vietetty aika vaihtelee. (Meyer &
Cancian & Cook 2017.) Vuoroasuminen ilmioné on yleistynyt lapsen eron jidlkeisend
asumisratkaisuna Suomen lisdksi myos Euroopan tasolla (Hakovirta & Meyer & Salin &

Lindroos & Haapanen 2023).



Vuoroasumisen virallistaminen lapsenhuoltolaissa toi muutoksia myds elatuslakiin, ja ndin
ollen vuoroasuminen kirjattiin uudeksi edellytykseksi suorittaa elatusapua (Tolonen &
Linnanmaiki 2020). Lapsen elatusavun suuruutta arvioidaan lapsen elatuksesta annetussa
laissa sdéddettyjen ldhtokohtien pohjalta. Kéytdnndssa se ottaa huomioon lapsen oikeuden
riittdvadn elatukseen ja kummankin vanhemman velvollisuuden vastata lapsen elatuksesta
elatuskykynsd mukaan. (Laki lapsen elatuksesta 704/1975.) Lain mukainen elatusavun
madrittdminen koskee kdytdnndssa siis aina myo0s perheitd, joissa lapsi tai lapset vuoroasuvat
vanhempiensa luona. Vuoroasumisen yleistymisen vuoksi onkin tarpeen tutkia, miten
vuoroasumista toteuttavat perheet huolehtivat lastensa elatuksesta. Vaikka vuoroasuminen on
yleistynyt, vuoroasumisesta sovitaan harvemmin virallisella sopimuksella. Syita tdhdn ovat
tutkimusten mukaan se, etteivit vanhemmat koe kirjallista sopimista vélttdmétta tarpeellisena
ja/tai haluavat siilyttdd lapsen asioista sovittaessa erddnlaisen joustavuuden. (Miettinen ym.
2020) Tama saattaa tarkoittaa sitd, ettd myodskadn elatuksesta sovita kirjallisesti vuoroasuvien

lasten kohdalla, vaan vanhemmat sopivat talouteen liittyvit kdytinteet keskeniin.

Pro gradu -tutkielmassani selvitin kirjoitusaineistoon perustuen, miten vanhempien
elatusvastuu jakautuu kdytdnnossa lapsen vuoroasuessa sekd millaisia kdytdnnon ratkaisuja
vanhemmilla on erilaisten kulujen jakamiseen. Kdyttiméni aineiston on kerdnnyt Turun
yliopiston sosiaalityon opiskelija Susanna Leinonen omaan pro gradu -tutkielmaansa varten
vuonna 2024. Aineistonkeruumenetelménd on kéytetty kirjoituspyyntod, mika sisélsi
vastaajalle kolme tutkimuskysymyksistéd johdettua laajaa apukysymysti, jotka ohjasivat
kirjoittajaa kuvaamaan vuoroasumisen taloudellisia kiytdntdjd ilman erillisid rajauksia.
Elatukseen liittyen vastaajaa pyydettiin kertomaan, milld tavalla lapsiin liittyvid kustannuksia
on perheessd jaettu. Sosiaalisen median kautta levitettyd kirjoituspyyntdd markkinoitiin
yhteistydssd Suomen Uusperheiden Liitto ry:n kanssa seké erikseen erilaisissa
parisuhdeaiheisissa Facebook -yhteisoissd. Kyselyyn vastasi valtaosin naisia, jotka olivat
1altddn 35-49-vuotiaita. Loput 3 vastaajaa olivat miehid, eivit ilmoittaneet sukupuoltaan tai
olivat muunsukupuolisia. Analysoin kerdtyn kyselyaineiston aineistolédhtoisti

sisdllonanalyysid menetelmédnd hyddyntéen.

Tutkielmani aihe sijoittuu sosiaalityon kentélld perheoikeudellisten palveluiden ja
rakenteellisen sosiaalityon erdénlaiseen risteyskohtaan. Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen
mukaan perheoikeudellisilla palveluilla pyritdén turvaamaan lapsen hyvinvointi ja
tasapainoinen kehitys vanhempien erotilanteessa huoltoa, asumista ja elatusta koskevien

sopimusten sekd erilaisten selvitysten avulla (THL 2024a). Rakenteellisen sosiaalityon avulla



taas tuotetaan sosiaalihuollon asiakastyohon perustuvaa tietoa, jonka perusteella kehitetddn
muun muassa sosiaalihuollon palvelujédrjestelméd (THL 2024b). Sosiaalitydn ndkokulmasta
vuoroasumista koskevat elatusasiat eivit ole ainoastaan vanhempien juridinen velvollisuus tai
taloudellinen kysymys, vaan keskeinen osa huoltajan tehtdvdd huolehtia lapsen hyvinvoinnin
ja arjen turvaamisesta. Vuonna 2019 toteutettu lapsenhuoltolain uudistus toi aitoja
parannuksia monien perheiden tilanteisiin sekd lapsen aseman huomioimiseen tissa suhteessa
(Koulu 2019). Kuitenkin edelleen sosiaalityon asiantuntijuutta tarvitaan tunnistamaan sité,
miten vallitsevat palvelujirjestelmaét ja lainsdddéanto vastaavat perheiden muuttuviin

tilanteisiin.

Lapsen etu on perinteisesti ollut sosiaalitydssa laajalti ensisijainen harkintaperuste (mm. YK:n
lapsen oikeuksien sopimus, 3. artikla). Etenkin vaativissa erotilanteissa on yleistd, ettei
vanhempi aina osaa tai kykene nikemaéén erotilannetta lapsen nédkdkulmasta. Till6in lapsen
oikeudet ja tarpeet voivat jaada syrjadn padtoksenteon yhteydessd. (Vaitomaa & Sérkeld
2025.) Lastenvalvojien tydssd ammattilaiset kohtaavat jatkuvasti vanhempia, jotka etsivit
toimivia ratkaisuja eron jélkeiseen arkeen. Muuttunut arki voi asettaa perheet muiden asioiden
lisdksi my0s esimerkiksi taloudellisten haasteiden eteen, jos lapsen kustannusten tai
sosiaalietuuksien jakaminen osoittautuvat haastavaksi vanhempien kesken. Haapanen &
Hakovirta (2020) mukaan vuoroasuminen tunnistetaan suomalaisessa
sosiaaliturvajdrjestelméssé vield toistaiseksi melko huonosti. Tama tarkoittaa kaytdnnossi
sitd, ettei jarjestelmd valttamattd tue tasavertaisesti kaikkia lapsiperheitd esimerkiksi
vuoroasumiseen ryhtymisessd. (Haapanen & Hakovirta 2020.) Tadma itsessddn voi lisita
lapsen koyhyysriskid tai eriarvoisuutta kahden kodin vililla ja heikentda siten lapsen edun

toteutumista paitoksenteossa.

Suomessa on toistaiseksi melko vihédn tutkimusta vuoroasumisesta ja sen vaikutuksista
esimerkiksi vanhempien elatuskdytanteisiin. Haapasen & Hakovirran (2019) mukaan
Suomessa ei ole juurikaan kerétty sellaista tietoa, joka antaisi kattavaa kuvan ndiden lasten
elatusjérjestelyistd koko maan tasolla tai eri videstoryhmien vililld vanhempien eron jélkeen.
Tésta syysté aihetta on tirkedd tutkia. Tutkielmani aihe tuo aiempaan tutkimukseen uutta
nikokulmaa, silld se peilaa perheiden kdytdnnon kokemuksia lakiin lapsen elatuksesta seké

laajemmin suomalaiseen elatusjérjestelmain.



2 Vuoroasuminen ja sen oikeudelliset periaatteet Suomessa

Tutkielman teoriaosuus koostuu kahdesta luvusta. Ensimmaéisessd teorialuvussa kdyn alkuun
lapi lyhyesti vanhempien eroa lapsiperheessd, eron jélkeistd lapsen asioista sopimista ja
tilanteeseen mahdollisesti liittyvid haasteita. Témén jilkeen siirryn késittelemdén tarkemmin
vuoroasumista, sen maaritelmai, yleisyyttd seké oikeudellisia perusteita Suomessa. Toisessa
teorialuvussa keskityn lapsen elatukseen ja sen oikeudellisiin 1ahtokohtiin. Kerron elatuksesta
lapsen oikeutena sekd vanhemman velvollisuutena ja esittelen elatusavun médrdytymisen
perusperiaatteet suomalaisessa lainsdddédnndssid. Loppuun kdyn lyhyesti ldpi aiempaa
tutkimusta vuoroasumisen vaikutuksista elatukseen. Teorialuvut perustuvat sekd aiempaan
tutkimukseen aiheesta, ettd oikeusldhteisiin, kuten Oikeusministerion antamaan ohjeeseen

lapsen elatusavun méérittimisestd ja ajantasaiseen lainsdddantoon.

2.1 Lapsiperheita koskevat erotilanteet

Vanhempien ero koskettaa vuosittain Suomessa arviolta noin 30 000 lasta (THL 2023).
Vaikka suurin osa vanhempien eroista on sopuisia, joissain tapauksissa osapuolten
nidkemykset lapsen parhaasta voivat erota hyvinkin paljon toisistaan. Pahimmillaan ero voi
pitkittyd monimutkaiseksi ja vaativaksi erotilanteeksi, jossa kompleksinen tilanne lisdé lasta
vaarantavia riskitekijoitd. (THL 2023.) Lapsen edun kannalta olennaista on, ettd vaikka
vanhempien vélinen parisuhde pééttyy, vanhemmuus jatkuu. Tdma tarkoittaa vanhemmille
sitd, ettd eron myo6td molempien on sopeuduttava uudenlaiseen rooliin ja késiteltdvd omat
eroon liittyvit tunteensa, ja keskittyd tukemaan lastaan eron aiheuttamassa muutoksessa.

Kéytanndssa néin ei kuitenkaan aina tapahdu. (Linnavuori ym. 2021, 15.)

Lapsi on erotilanteessa hdnté hoitavien aikuisten varassa, ja tarvitsee siten tilanteeseen tukea
ja opastusta aikuiselta. Erotilanne korostaa lapsen emotionaalisen turvallisuudentunteen
tarvetta, ja mikili ero jostain syysté kriisiytyy, lapsen psyykkinen kuorma kasvaa. (Linnavuori
ym. 2021, 16.) YK:n lapsen oikeuksien periaatteet ovat sovellettavissa my0s lapsiperhetté
koskeviin erotilanteisiin. Julistuksessa taataan lapselle oikeus hyviian elaméén ja
kokonaisvaltaiseen hyvinvointiin. Sen mukaan aikuisten pitdd ottaa selvaa, mita lapsi asioista
ajattelee, ja antaa hinelle mahdollisuus vaikuttaa omaan arkeensa. Kaiken kaikkiaan lapsen
etu on asetettava ensisijaiseksi silloin, kun paitetién lapsen asioista. YK:n yleissopimus

lasten oikeuksista korostaa erityisesti lapsen oikeutta suojeluun kaikenlaiselta vékivallalta ja



10

hyviksikéytoltid. (YK Lapsen oikeuksien sopimus 1989.) Vaikeissa erotilanteissa tima
tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd vanhempien huoltoriidan vélilliset tai vélittomét vaikutukset
lapseen tulee havaita ja tunnistaa tarvittaessa lapsen kaltoinkohtelun muodoksi

mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. (Vaitomaa, Muukkonen & Rautio 2021.)

Nurmelan (2025) mukaan eron jélkeiset huoltoriidat alkavat tyypillisesti vanhempien vélisista
kommunikaatio-ongelmista tai puheyhteyden katkeamisesta. Muita keskeisid merkkejéd ovat
lapsen altistuminen riidalle, lapsen ja vanhemman yhteydenpidon estdminen sekd muu
huoltoriitakiusaaminen. Eronneiden vanhempien vililla ristiriitoja aiheuttavat muun muassa
erimielisyydet lapsen tapaamisajoista, lapsen edun huomioimisesta sekéd lapsesta aiheutuvista
kustannuksista ja niiden jakamisesta. Nama tekijédt saavat vanhemmat useammin hakemaan

viranomaisapua lapsen huoltajuusasioiden jirjestimiseksi. (Nurmela 2025.)

Vaativan erotilanteen aiheuttama pitkdkestoinen ja jannitteinen ilmapiiri on lapselle
adrimmaisen kuormittava. Pahimmillaan lapsi voi joutua vanhempien vélisen vallank&yton
vilineeksi, ja lasta saatetaan hyodyntdé esimerkiksi toisen vanhemman kiusaamiseen,
kiristdmiseen tai syyllistimiseen. Vaativat erot edellyttavétkin asiantuntijoilta vahvaa
osaamista tunnistaa riskitekijoitd ja vikivallan eri muotoja mahdollisimman varhaisessa
vaiheessa. (THL 2023.) Vaikeat huoltoriidat voidaan ndhda lapsen oikeuksien toteutumisen
esteend, jonka vuoksi erotilanteissa tulisi pystya keskittyméén paremmin lapsen edun
toteutumisen tavoitteluun (Nikupeteri & Laitinen 2022). Lapset jadvét usein ulkopuolisiksi
toimijoiksi vanhempiensa erotilanteen selvittelyssd. Tdma voi osaltaan johtua siitd, etteivat
vanhemmat itse saa tarvitsemaansa tukea eroon, jotta ratkaisuja voitaisiin pohtia myos lapsen

nikokulmasta. (Vaitomaa & Sirkeld 2025.)

Suomessa lapsenhuoltolaki on tullut alun perin voimaan 1984. Silloin uudenaikainen laki
painotti lapsen huollon tavoitteita, suojelua, mutta toisaalta julkistakin keskustelua
heréttinyttd lapsen itsemadrdamisoikeutta. Kolmen vuosikymmenen aikana lakiin tehtiin vain
joitain merkittdvid uudistuksia, kunnes vuonna 2018 ehdotettiin muutettavaksi
kokonaisuudessaan kyseisté lakia. (Tolonen & Linnamaki 2020, 11-13.) Silloisessa
hallituksen esityksessd (HE 88/2018) todettiin suomalaisen yhteiskunnan ja sen
perhemuotojen muuttuneen, joka nékyi esimerkiksi avioliittojen mairdn vihentymisend,
avioerojen lisddntymisend ja perheiden monimuotoistumisena. Vanhempien roolit olivat
muuttuneet ja tasavertaistuneet, ja muutoksen tulisi esityksen mukaan heijastua myos

ajantasaiseen lainsdddiantoon. (HE 88/2018.) Uudistuksen keskidssé painotettiin molempien
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vanhempien merkitysté lapsen kannalta, jotta suomalainen lainsédédéntd huomioisi perheiden
oikeaa elamaa. Kritiikkid sen sijaan kohdistettiin esimerkiksi sithen, miten uudistus saattaisi

parantaa jo ennestddn sovinnollisten vanhempien asemaa. (Koulu 2019.)

Kéytannossd vanhempien on erotilanteessa sovittava lapsen huollon, asumisen,
tapaamisoikeuden ja elatuksen jérjestimisestd. Vaikka monet vanhemmat sopivat néista
asioista vapaamuotoisesti keskendin (Miettinen ym. 2020), hyvinvointialueen
sosiaaliviranomaisen tai tuomioistuimen on mahdollista vahvistaa esimerkiksi asumista tai

elatusta koskeva sopimus, jolloin se on tdytdntdonpanokelpoinen.

Lapsenhuoltolain muutokset tulivat voimaan 1.12.2019. Laki painottaa nykyéan entisté
vahvemmin lapsen oikeutta sdilyttdd hinelle 1dheisid ihmissuhteita erosta huolimatta.
Lakimuutoksen my6td myos virallinen sopiminen vuoroasumisesta tuli mahdolliseksi niin
ikdén joulukuussa 2019. T4td aiemmin vuoroasumisesta sovittiin kdytdnnossa laajennetulla

tapaamisoikeussopimuksella. THL on tilastoinut vuoroasumista vuodesta 2010. (THL 2025a.)

Kuviossa 1. havainnollistetaan, miten sosiaalihuollon vahvistamien asumis- ja

tapaamissopimusten maérit ovat kehittyneet vuosina 2000-2024.

30 000
25 000
20 000
15 000
Tapaamisoikeus-
sopimukset
10 000 Asuminen
toisen
vanhamman
uona
o 000
_’__'__/N uorocasuminen
0
2000 2005 2010 2015 2018 2021 2024

Kuvio 1. Sosiaalihuollon vahvistamat sopimukset asumisesta ja tapaamisoikeudesta 2000—-2024.
Lahde: THL 2025a.
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Tilastosta ndhdédan, miten perheoikeudellisten sopimusten mééra laskenut merkittavasti
tarkastellulla ajanjaksolla. Etenkin huoltoa ja tapaamista koskevat sopimukset ovat
viahentyneet ja vuoroasumista koskevat sopimukset hiljalleen lisddntyneet. Tiettyjen
sopimusten vdhentymisen taustalla on juuri vuoden 2019 lapsen huoltolain muutos, joka
mahdollisti huoltajuuden saamisen vanhemmuuden tunnustamisen perusteella, eikd niin ollen
erillistd yhteishuoltosopimusta enéé tarvita. Muiden sopimusten mairdn vihenemiseen ei
tiedetd selvédd syytd. On mahdollista, ettd toimiva ero-ohjaus on vdhentinyt huoltoriitoja ja
vahvistanut yhteisvanhemmuutta, mika on osaltaan vdhentdnyt tarvetta virallisesti

vahvistetuille sopimuksille. (THL 2025a.)

2.2 Vuoroasumisen maaritelma

Vuoroasuminen on yksi vanhempien sopima lapsen asumisen muoto eron jélkeen.
Vuoroasumisella tarkoitetaan sitd, ettd lapsi asuu yhté paljon tai 1dhes yhtd paljon kummankin
vanhempansa luona. Kiytdnnossd Suomessa sdintelyn tasolla asumisratkaisussa on kyse
vuoroasumisesta, jos lapsi viettdd vahintddn 40 prosenttia ajasta vanhemman luona.
(Oikeusministerio 2023.) Vuoroasumisesta huolimatta Suomessa kuntalain mukaan lapsella
voi olla vain yksi virallinen asuinpaikka, jonka osoite merkitéén lapselle

viestotietojirjestelmdan (Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 361/1983).

Vuoroasuvien lasten médérd on kasvanut suomalaisissa perheissd, vaikkakin edelleen suurin
osa eroperheiden lapsista asuu padsadntoisesti jommankumman vanhemman luona.
Yleisempai on, ettd lapsi asuu didin kanssa, kuin ettd hén asuisi isdn kanssa. (Miettinen &
Saarikallio-Torpp & Hakovirta 2023). Kuvio 2. havainnollistaa lapsen asumisjarjestelyitd
eron jalkeen. Kuvion keskelld on havainnollistettu my6s vuoroasumisen luonnetta, joka voi
olla symmetristd tai epdsymmetristd. Symmetrisessid vuoroasumisessa lapsen aika jakautuu
tasaisesti kummankin vanhemman luona. Epdsymmetrisessd vuoroasumisessa lapsi viettaa

suuremman osan ajasta toisen vanhemman luona. (Meyer ym. 2017.)
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Symmetrinen vuoroasuminen
Kuvio 2. Lapsen eron jalkeiset asumisjarjestelyt. Lahde Meyer ym. 2017; Haapanen & Hakovirta 2020.

Vuoroasumiseen ryhdyttdessd vanhempien yhdenvertaisuus ei voi olla asumisjarjestelya ja sen
aloittamista médrittelevi tekijd, vaan vuoroasumisen tulee perustua lapsen etuun. (Tolonen &
Linnanmaéki 2020). Vuoroasuminen edellyttdd jarjestelynd lapsikeskeisyyttd ja lapsen oman
mielipiteen kuulemista aiemmin laissa mainitulla tavalla. Lapsikeskeisyys tarkoittaa
kaytdnnossa sitéd, ettd lapsen tarpeet ja omat kokemukset tulee huomioida asumispaatosti
tehtdessd. Vuoroasuminen on monimutkainen kokonaisuus, eikd sen onnistuminen riipu vain
vanhempien tahdosta. Onnistumiseen vaikuttaa olosuhteiden lisdksi lapsen yksilolliset

ominaisuudet, kokemus ja lapsen oma halu vuoroasua vanhempansa luona. (Linnavuori &

Stenvall 2020.)

2.3 Vuoroasuminen ja hyvinvointi

Pitkddn vallinneen késityksen mukaan lasten oletettiin eron jidlkeen asuvan padasiallisesti
toisen vanhemman luona, ja toisaalta tapaavan sddannéllisesti toista vanhempaa. Monesti isien
rooli on rajoittunut l&hivanhemman sijaan tapaajavanhemmaksi. Tdma ajatus on kuitenkin
perustunut vanhentuneeseen késitykseen siitd, ettd lapsen olisi kehityksen kannalta olisi
haitallista asua kahdessa kodissa. (Kelly 2007.) Monet tutkimukset sittemmin ovat
osoittaneet, ettd vuoroasumista toteuttavat perheet ovat hyvinvoinnin nikékulmasta
tasavertaisia tai joskus jopa hieman paremmassa asemassa niin lasten kuin vanhempien

ndkokulmasta, kuin yhden vanhemman perheet. Vuoroasuminen vaikuttaa positiivisesti
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vanhemman ndkokulmasta esimerkiksi tasa-arvoisempaan lastenhoidon jakautumiseen,

vanhemman vapauden tunteeseen ja parempaan terveydentilaan. (Steinbach 2019, 363.)

Vuoroasumista harkitessa tulee huomioida lapsen kehitystaso, ikd, sukupuoli, temperamentti
sekd vanhempien kyky toimia yhteistyosséd keskenddn (Smyth 2004). Vuoroasumisen
toteutustapoja on niin ikddn monia, ja niilla on siten erilaisia vaikutuksia niin lasten kuin
vanhempien hyvinvointiin. Lapsen hyvinvointiin vuoroasumisessa vaikuttavat erityisesti
kolme tekijdd: vanhemman kanssa vietetyn ajan méérd, vanhemmasta erossaoloajan pituus

sekd kotien véliset siirtymét (Sodermans & Vanassche & Matthijs & Swicegood 2014).

Vuoroasuminen on monille lapsille hyddyllinen jérjestely, joka auttaa yllapitaméiédn vakautta
ja vanhemmuuden voimavaroja eron jilkeen. Vuoroasuminen on usein yhteydessd hyvédn
vanhempi—lapsisuhteeseen, vanhempien viliseen toimivaan yhteistyohon seké perheen
korkeampaan tulotasoon. (Turunen 2017.) Linnavuori & Stenvaal (2020) ovat tutkineet lasten
kokemuksia ja osallisuutta vuoroasumiseen liittyvéssd padtoksenteossa. Vuoroasuminen
ndyttiytyy yhteisesti ratkaistuna jédrjestelyna, jarjestdd lapsen asuminen eron jilkeinen

parhaalla mahdollisella tavalla. (Linnavuori & Stenvall 2020.)

Tutkimusten mukaan vuoroasuvien perheiden vanhemmat eroavat suhteellisen merkittavasti
muista eronneista vanhemmista. Vuoroasumiseen lapsensa kanssa paiatyvit vanhemmat ovat
keskimadrin korkeammin koulutettuja ja hyvétuloisempia, ja heiddn keskindiset vilinsa ovat
paremmat kuin muilla ei-vuoroasuvien lasten eronneilla vanhemmilla. (Steinbach 2019, 364.)
My6s kotimaisessa tutkimuksessa on havaittu, ettd vanhempien sosioekonominen asema on
yhteydessi lasten vuoroasumisilmioon. Vuoroasumista toteuttavat Suomessa eniten korkeasti
koulutetut ja paremmin toimeen tulevat perheet, josta voidaan tulkita, ettd asumisratkaisu on
ainakin osittain liitdnndinen vanhempien taloudellisiin resursseihin. (Miettinen ym. 2020.)
Suomessa saadut tulokset vuoroasumisen ja taloudellisten resurssien kytkdksestd ovat linjassa

kansainvilisen tutkimusndyton kanssa (Miettinen ym. 2023).

Voidaankin ajatella, ettd vuoroasuminen on jossain méérin olla resurssikysymys, jossa
taloudellinen tilanne itsessdén on mahdollistamassa asumisjirjestelyd. (Miettinen ym. 2020.)
Onnistunut vuoroasumisjdrjestely edellyttdd vanhemmilta taloudellista kyvykkyyttd ainakin
kahdesta nékokulmasta: mahdollisuutta asua samalla alueella etdisyyden minimoimiseksi sekd
taloudellisia resursseja hankkia lapselle tarvittavat kdyttotavarat molempiin koteihin.
Kéytannossi se siis tarkoittaa usein arjen tarvikkeiden hankkimista tuplana, jotta jatkuva

tavaroiden siirtely ei kuormittaisi lapsen tai vanhempien arkea. Koska valtaosa vuoroasuvista
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lapsista kdy vain yhté koulua tai pédivikotia, korostuu asuintalojen maltillinen vélimatka

entisestddn. (Linnavuori ym. 2021, 141-144.)

Rissasen (2016) mukaan vakaa taloudellinen tilanne ei kuitenkaan aina yksinomaan riitd
tarjoamaan vakaata kasvuympaéristod, silla perhemuodon ja parisuhteen muutosten on
osoitettu olevan rasittava tekija niin vanhempien kuin lasten hyvinvoinnille. Tutkimuksen
mukaan vuoroasuvilla lapsilla kuitenkin todennékdisyys heikompaan hyvinvointiin ja
erilaiseen riskikdyttdytymiseen ei ole niin suuri, kun verrataan yhden vanhemman perheiden

tai uusperheiden lapsiin. (Rissanen 2016.)

2.4 Vuoroasumisen yleisyys

Kansainvilisesti vuoroasumiselle ei ole olemassa yhtenevéistd miiritelméad, jonka vuoksi
tilastoja vuoroasumisesta on hankalaa muodostaa. Eri maiden vélilld vuoroasumisen kriteerit
siis vaihtelevat, vaikkakin paépiirteittdin perusidea on sama: lapsella on kaksi kotia yhden
sijaan. Monissa maissa, kuten Isossa-Britanniassa, lainsdddént6 painottaa ennemmin
vanhemmuuden vastuiden jakamista sen sijaan, ettd médriteltdisiin tarkasti asumisen
jakautumisesta. Haapanen & Hakovirta (2020) vertailivat tutkimuksessaan vuoroasumista
yhteensd 11 eri maassa. Suomen lisdksi Norjassa, Ranskassa ja Belgiassa maiden lainsdddéanto
tunnistaa vuoroasumisen eron jdlkeisend asumisjirjestelynd, vaikkakaan sille ei olekaan laissa
annettu tarkkaa maaritelmaa. Kuitenkin, vaikka kaikissa maissa vuoroasumista ei ole lailla
tunnistettu, vanhemmat voivat padsidéntoisesti vapaasti sopia lapsensa asioista, kuten

asumisesta, eron jidlkeen. (Haapanen & Hakovirta 2020.)

Kaikista pohjoismaista vuoroasuminen on yleisintd Ruotsissa, jossa eronneiden perheiden
lapsista vuoroasui 35 prosenttia. Muissa Pohjoismaissa vuoroasuvia oli noin neljédnnes
lapsista. Pohjoismaissa vuoroasuminen oli melko yleistd, kun taas monessa etela- ja iti-
Euroopan maissa vuoroasuminen oli puolestaan harvinaisempaa. (Haapanen & Hakovirta

2020.)

Tiedetdédn kuitenkin, ettd Euroopan tasolla vuoroasuminen on yleistynyt lapsen eron
jélkeisend asumisjirjestelynd, vaikka eri maiden véliset erot ovat vield suuria. Euroopan
tasolla vuoroasuminen on yleisintd alakouluikiisilld, noin 6—10-vuotiailla lapsilla. Tdma

ikéluokan ulkopuolella vuoroasuminen on harvinaisempaa. Etenkin my6hdisteini-idssi
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vuoroasuminen saattaa olla vahdisempaa, silld vanhempien lasten kohdalla korostuu

esimerkiksi asumisympériston pysyvyyden tarve. (Hakovirta ym. 2023.)

Vuoroasumista koskevaa tutkimusta on myds Suomessa verrattain vihén, vaikka
asumismuoto on yleistynyt viime vuosina voimakkaasti. Miettinen ym. (2020) tutkivat
erillddn asuvien vanhempien lasten asumisjdrjestelyjd Suomessa. Selvityksen mukaan noin 30
prosenttia eronneiden perheiden lapsista vuoroasuvat vanhempansa luona. Tutkimuksessa
huomion kohteena oli etenkin vuoroasumisen yleisyys, muodot ja taustatekijét
suomalaisperheissd. Vuoroasuvia lapsia on kaiken ikdisid, mutta yleisintd asumisjérjestely oli
juuri 3—12-vuotiailla. Alle kolmevuotiaiden ja yli 12-vuotiaiden lasten keskuudessa
vuoroasumien on puolestaan harvinaisempaa. (Miettinen ym. 2020.) Vuoroasumisen yleisyys
vaihtelee siis niin Suomessa kuin muualla tarkasteltuna lapsen ian mukaan. (Miettinen ym.

2020; Haapanen & Hakovirta 2020.)

On havaittu, ettd lapsen asumisratkaisut ovat yhteydessd vanhemman perhetilanteeseen ja
lapsen sisarusten mdarddn. Vanhemman yksinasuminen on yleisempai vuoroasuvien lasten
vanhemmilla kuin ei-vuoroasuvilla. Vastaavasti vuoroasuminen on harvinaisempaa silloin,
kun vanhempi asuu uudessa liitossa — varsinkin jos taloudessa asuu myds uuden kumppanin
lapsia. Vuoroasuminen on Suomessa my0s harvinaisempaa silloin, kun lapsi on vanhempiensa
ainoa yhteinen lapsi. Yhteisten lasten lukumairé vaikuttaa selvésti vuoroasumisen
yleisyyteen: jos lapsia on vain yksi, vuoroasuvien osuus on 17 %, mutta 2—3 lapsen kohdalla
osuus nousee 27 prosenttiin. Miettisen ym. (2020) aineisto mahdollisti my0ds kohdelapsen
sisarusten asumisjdrjestelyjen tarkastelun. Pddsdantoisesti sisarusten tilanne on
yhdenmukainen: jos kohdelapsi vuoroasuu, myds sisarukset asuvat tyypillisesti vuorotellen
kummankin vanhemman luona. Sama samankaltaisuus koskee lasten virallista asuinpaikkaa
(kirjoillaoloa). Aineistosta 16ytyi kuitenkin poikkeuksia, joissa yhteisten lasten asumis- tai

kirjoillaoloratkaisut eriytyivat. (Miettinen ym. 2020.)

2.5 Oikeudelliset periaatteet

Vuoroasumisesta sdddetddn laissa lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta (361/1983). Lain 1§
mukaan: ”Lapsen huollon tarkoituksena on turvata lapsen tasapainoinen kehitys ja
hyvinvointi lapsen yksiléllisten tarpeiden ja toivomusten mukaisesti. Huollon tulee turvata

myoénteiset ja liheiset ihmissuhteet erityisesti lapsen ja hdnen vanhempiensa vililld.” Lain
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nojalla vanhemmat voivat sopia yhteisen lapsensa huollosta. Tama pitdd sisdlladn sopimuksen
huoltajuudesta, asumisesta ja tiedonsaantioikeudesta. (Laki lapsen huollosta ja

tapaamisoikeudesta 361/1983, 78§.)

Lapsen asumisesta vanhemmat voivat sopia, ettd lapsi asuu toisen vanhempansa luona, mikéli
vanhemmat eivit asu yhdessa tai ettd lapsi asuu vuorotellen vanhempiensa luona.
Jalkimmaisti vaihtoehtoa kutsutaan my6hemmin laissa termilld vuoroasuminen. (Laki lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta 361/1983, 7§.) Vuoroasumisen kédytdnnon toteutustapaa ei ole
laissa erikseen maééritelty, mutta yleisié ja erityisid harkintakriteerejd on tarkennettu lain
10§:ssd. On myos mahdollista, ettd lapsi asuu koko ajan samassa paikassa vanhemmat

puolestaan vuorottelevat asumisessa. (Tolonen & Linnanmaéki 2020.)

Mahdollisuus sopia vuoroasumisesta on lainsddaddnnon tasolla melko tuore ilmi6
(Oikeusministerio 2019). Kritiikkid on kohdistettu uuden lapsenhuoltolain myd6té erityisesti
vuoroasumisen numeeriseen maarittelyyn, silld se edellyttdé lapsen asuvan véhintidén 40
prosenttia kalenterivuodesta toisen vanhempansa luona. Vuoroasumisen ulkopuolelle jai
edelleen perheitd, joiden oma kokemus arjesta olisi toisenlainen, eika laki siten kykene tiysin

tavoittamaan perhe-eldman monimuotoisuutta. (Koulu 2019.)

Edelld mainitun lain 7 b § mukaan vuoroasumisesta sovittaessa, tulee sopia vuoroasumisen
tarkemmat ehdot kirjata sopimukseen. (Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta
361/1983.) Tdma tarkoittaa siis sitd, miten vuoroasumista kdytdnnon tasolla toteutetaan.
Mikali lapsi asuu viikko-viikko-periaatteella, tulee tima kirjata sopimukseen ja maininta
esimerkiksi vitkonpaivésti, jolloin lapsi vaihtaa kotia. Sopimuksesta tulee myds kdyda ilmi
lapsen virallisen asuinpaikka, silld kotikuntalain mukaan lapsella voi olla vain yksi virallinen

asuinpaikka (Sosiaali- ja terveysministerio 2019).

Virallinen ja tdytdntoonpanokelpoinen sopimus vuoroasumisesta tulee tehdé kirjallisesti ja
esittdd vahvistettavaksi hyvinvointialueelle, jossa lapsen asuinpaikka silld hetkelld on. Mikali
lapsella ei ole asuinpaikkaa Suomessa, sopimuksen vahvistaa se hyvinvointialue, jossa
lapsella on viimeksi ollut asuinpaikka tai se, jonka alueella jommallakummalla vanhemmista

on asuinpaikka. (Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 361/1983, 8§.)

Hyvinvointialue arvioi sopimusta vahvistaessaan, toteutuuko siind lapsen etu, sekd
huomioidaanko hdnen omat toivomuksensa ja mielipide sopimuksessa siten kuten laissa

saddetddn. Tarvittaessa viranomaisen tulee keskustella lapsen kanssa henkilokohtaisesti,
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mikali lapsi tdhén suostuu ja keskustelu on tarpeen mielipiteen selvittimiseksi. (Laki lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta 361/1983, 8§.) Linnavuori & Stenvall (2020) painottavat
lapsen oman nédkemyksen huomioimista asumisjarjestelyd paitettdessd. Tilanne, jossa
vanhemmat sopivat lapsen asumisesta keskendén ilman ammattilaisia, vastuu lapsen
kuulemisesta jdi tdysin heille itselleen. Lapsen huomioimisen tavoitteena on varmistaa, ettd
lapsi saa kertoa omat toiveensa, mutta hénti ei painosteta tekeméén varsinaista paétosta itse.

(Linnavuori & Stenvall 2020.)

Vuoroasumista koskevaa sopimusta ei voida vahvistaa, mikéli kumpikaan vanhemmista ei ole
lapsen huoltaja. Hyvinvointialueen vahvistama sopimus lapsen huollosta ja
tapaamisoikeudesta on voimassa ja se on taytintodnpanokelpoinen tuomioistuimen paitoksen

kaltaisesti. (Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 361/1983, 8§.)

Vaikka suuri osa muista eroperheistd vahvistaa lapsen asumista koskevan sopimuksen
kirjallisesti viranomaisella, vuoroasumista koskeva sopimus vahvistetaan kuitenkin
harvemmin virallisella sopimuksella. Huono yhteistyokyky ja vanhempien riitaisat vilit
lisddvit yleisesti tarvetta virallisille asumista koskeville sopimuksille. Vuoroasumista
koskevan sopimuksen vahvistamatta jattdmiselle oli Miettisen ym. (2020) selvityksen mukaan
seuraavia syitd: vanhemmat eivit kokeneet sopimusta tarpeelliseksi tai he halusivat sdilyttaa
joustavuuden asumisjarjestelystd sovittaessa. Osalla vanhemmista ei mydskédan ollut

jaksamista tai tietdmysté asian hoitamiseen. (Miettinen ym. 2020.)
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3 Lapsen oikeus elatukseen

Lapsen oikeudesta elatukseen ja toisaalta vanhemman elatusvastuusta sdddetddn Suomessa
laissa lapsen elatuksesta (704/1975). Elatuksella tarkoitetaan sitd, ettd vanhempi osallistuu
rahallisesti lapsen ylldpitoon, kasvun turvaamiseen ja hyvinvointiin. Elatus on osa lapsen
laajempaa oikeutta riittdvadan elintasoon, joka taas perustuu lapsen oikeuksien sopimukseen.
Lapsen vanhemmat ovat ensisijaisesti vastuussa riittdvien elinolosuhteiden luomisesta, ja

valtion tehtidva on tukea vanhempia tdmén toteuttamisessa. (Hakalehto 2025, 289-290.)

Kansainvilinen tutkimus osoittaa, ettd elatusjérjestelmait ja -kdytannot ovat historiallisesti
rakentuneet eri maissa perinteisten sukupuoliroolien varaan. Néin ollen elatusavulla on
tarkoitettu eronneiden vanhempien taloudellisia kéyténteité, jossa yleensd isd on maksanut
rahallista korvausta didille osallistuakseen lapsen elatuksesta aiheutuviin kustannuksiin.
(Skinner & Bradshaw & Davidson 2007.) Nykyédén myds eroperheissé lasten hoitovastuu

jaetaan tasaisemmin vanhempien kesken, miké poikkeaa tdstd aiemmasta kasityksesta.

Elatusapupolitiikka on kansainvilisesti tarkasteltuna reagoinut perheiden muuttuviin
jarjestelyihin usein melko hitaasti. (Hakovirta & Meyer, & Skinner 2022.) Vaikka epdvarma
tyomarkkinatilanne lisdi elatusavun tarvetta lapsen taloudellisen turvan takaamiseksi, se
heikentdd samanaikaisesti vanhemman tosiasiallisia mahdollisuuksia suoriutua maksuista
(Hakovirta ym. 2022.) Lapsen elatuksen nidkokulmasta etenkin yhden vanhemman perheissé
lisdéntynyt koyhyysriski korostaa elatusavun merkitystd perheen toimeentulon kannalta

(Haapanen & Hakovirta 2019).

Suomessa on pitkdédn ollut periaatteena, ettd lapsen oikeus elatukseen on kollektiivinen
yhteiskunnallinen vastuu. Tama tarkoittaa, ettd elatus taataan valtion toimesta osittain tai
kokonaan, mikali erillddn asuva vanhempi ei maksa lapsesta elatusapua. (Hakovirta &
Hiilamo 2012.) Lapsen elatus jakautuu karkeasti siis kahteen: vanhemman maksama elatusapu
(yksityinen elatus) ja valtion maksamaan elatustukeen (julkinen elatus) (Hakovirta, Cuesta &

Meyer 2022).

Elatustuki on Suomessa Kelan maksamaa tukea ja edustaa julkista elatusta. Elatustukea
maksetaan silloin, jos lapsi ei saa riittévisti tai lainkaan elatusapua elatusvelvolliselta
vanhemmaltaan (Kela 2026). Elatukseen liittyvét asiat koskettavat isoa joukkoa
suomalaisperheitd. Hakovirran ym. (2022) mukaan suuri osa yksinhuoltajadideista jaa

kuitenkin kansainvalisesti tarkasteltuna ilman lasten isdn maksamaa taloudellista tukea.
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Tiedetdén myds, ettd elatustuki turvaa lapsen elatusta kaikissa tuloluokissa, mutta sen rooli on
kaikista keskeisin pienituloisissa kotitalouksissa. (Haapanen & Hakovirta 2019). Erityisen
tirked tulonldhde elatusapu ja -tuki on perheille, joissa vanhempi on yksinhuoltaja (Hakovirta
ym. 2022). Kéyhyystutkimuksen nikdkulmasta niin elatusavulla kuin elatustuella on tarkea
rooli juuri yksinhuoltajaditien koyhyyden ehkéisemisessd, ja erityisesti elatusapu viahentda

koyhyytta tehokkaasti (Haapanen & Hakovirta 2019).

Pohjoismaat tunnetaan yleisesti kattavasta perhepolitiikastaan, joka on kuitenkin kokenut ajan
saatossa haasteita esimerkiksi talouskriisien seurauksena (Hiilamo 2002). Kelan tilastojen
mukaan Suomessa maksettiin elatustukea vuoden 2024 lopussa 88 530 lapselle ja yhteensd 61
954 perhettd oli saanut elatustukea. Elatustukea saaneiden lasten osuus 0—17-vuotiaasta
viestostd oli 8,7 %. (Kela 2025.) Petteri Orpon hallituksen alainen sosiaali- ja
terveysministerion nimedmé tyoryhmai kokosi vuonna 2024 ehdotuksia suomalaisen
elatustukijérjestelmin uudistamiseksi. Ehdotusten tavoitteena eli vahvistaa lapsen oikeutta
riittdviin ja vanhempien elatuskyvyn mukaiseen elatukseen ja néin ollen vahvistaa juuri
elatusavun ensisijaista asemaa lapsen elatuksen turvaajana. (Sosiaali- ja terveysministerio

2025.)
3.1 Vanhemman elatusvastuu

Lapsen oikeudesta elatukseen on siis pohjimmiltaan kysymys lapsen huollon taloudellisesta
perustasta (Hakalehto 2025, 289). Elatuslaki sddtdd vanhemman velvollisuudesta huolehtia
lapsen elatuksesta kykynsd mukaan. Elatusvelvollisuus on yhteydessd vanhemmuuteen ja
tavanomaisesti kaksi vanhempaa jakaa elatusvastuuta lapsestaan. Vanhemmat ovat
elatusvelvollisia lapsestaan, vaikka eivit olisi lapsen huoltajia. Kyseisen oikeudellisen
velvollisuuden tayttimiseen eivét vaikuta my0skdan tapaamisten maédra tai se, ettei vanhempi
tapaisi lastansa ollenkaan. (Kangas 2023, 232-233.) Vanhemmilla on lapseen nihden
yksityisoikeudellinen elatusvelvollisuus. Elatusvastuu on yksisuuntainen eli vanhemmat ovat
elatusvelvollisia vain lapsiaan kohtaan. My06s esimerkiksi huostaanotetun tai kodin
ulkopuolelle sijoitetun lapsen vanhemmat ovat elatusvelvollisia lapsestaan. (Kaisto &

Oulasmaa 1994, 73-74.)

Elatusvastuulla tarkoitetaan siis elatusvelvollisuuden konkretisoitumista, jolloin keskeistd on
se, milld tavalla ja milld laajuudella vanhempi huolehtii lapsensa elatuksesta ja miten
esimerkiksi vastuu jakautuu konkreettisesti vanhempien kesken. Elatusvastuu on ankaraa

vastuuta, joka ilmenee esimerkiksi siind, ettd vanhemman elatusvastuu on yhteiskunnan



21

tukimuotoihin ndhden ensisijaista. Erilaiset tuet voidaan ndhdd pikemminkin vanhempien
elatusvastuuta tukevana, kuin sitd korvaavana instituutiona. (Kaisto & Oulasmaa 1994, 85—

87.)

Vanhempien elatusvastuu on riippuvainen vanhemman elatuskyvysti. Mikéli hdnelld ei ole
laissa madriteltyd elatuskykyd, ei vanhempaa voida velvoittaa maksamaan lapselle elatusapua.
(Kangas 2023.) Vanhemman elatuskykyé arvioitaessa otetaan huomioon useita seikkoja, jotka
ovat esitelty tarkemmin seuraavassa alaluvussa. Vanhemman elatusvastuuta miarittiessa
olennaista on, ettei elatuslaki anna tiettyd vastausta sille, mink&laisella tulotasolla
vanhemmalla on kykyai eldttdd lapsensa, vaan selvitys on aina tapauskohtainen. (Kangas 2023,

233.)

Elatusavulla vanhempi tdyttdd elatusvelvollisuuttaan rahasuorituksella silloin, kun hén ei
esimerkiksi muulla tavoin huolehdi lapsen elatuksesta tai lapsi ei pysyvésti asu hdnen luonaan
(Hakalehto 2025). Elatusapu on siis rahasumma, jonka avulla vanhempi osallistuu lapsensa
elatuksesta aiheutuviin kustannuksiin. (THL 2025b.) Maksamalla elatusapua vanhempi
osallistuu lapsen elatuksesta aiheutuvien kustannusten kattamiseen tyypillisesti silloin, kun
lapsi asuu pédsdantdisesti vain toisen vanhemman luona. T&lldin lapsen kanssa asuva

vanhempi puolestaan huolehtii kdytdnnossé kaikista lapselle tehtdvistd hankinnoista

Elatusapu voi olla formaalia, eli Suomessa tuomioistuimen tai hyvinvointialueen vahvistaman
kirjallisen elatussopimuksen mukaista elatusapumaksua, jonka vanhempi maksaa toiselle
vanhemmalle. Informaali elatusapu on taas vanhempien epévirallisesti sopima
elatusapumaksu tai taloudellinen kdytinne elatuksesta. (Sariscsany & Garfinkel &

Nepomnyaschy 2019.)

Formaali elatusapu on vanhemman oikeusturvan kannalta parempi vaihtoehto, silld ainakin
Suomessa vahvistettu elatusapusopimus tai tuomio on perittiavissa elatusvelvolliselta, mikéli
hén syysta tai toisesta jattdd maksun maksamatta. Informaalin elatusavun hyvié puolia taas
ovat joustavuus ja vanhempien vilisen yhteistyon jatkuvuus, ja ndin vanhemmat voivat sopia
elatuksen kéytanteistd halutessaan tdysin vapaasti. Vanhempi voi maksaa informaalia
elatusapu arjessa myos formaalin elatusavun liséksi (Sariscsany ym. 2019). Yleisempdd
kuitenkin on, etté riippumatta asumisjérjestelystd, mikdli vanhempi maksoi formaalia
elatusapua, hin todenndkodisemmin ei sen lisdksi osallistunut muihin arjen kustannuksiin

maksamansa elatusavun lisdksi (Haapanen ym. 2024).
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3.2 Elatusavun maarittaminen Suomessa

Vuoroasumistilanteessa lapsen oikeus elatukseen ja elatuksen péddperiaatteet ovat siis samat,
kuin ei-vuoroasuvilla lapsilla. Esittelen seuraavaksi Oikeusministerion antamaa vuoden 2007
elatusapuohjetta, joka perustuu lapsen elatuksesta annetun lain sdénndksiin. (Laki lapsen
elatuksesta 704/1975.) Ohjeen tarkoituksena on opastaa laskemaan lapsen elatusavun
suuruutta Suomessa. Tdmaén jdlkeen kdyn vield lyhyesti 14pi Oikeusministerion vuonna 2023

antamaa péivitysti elatusapuohjeeseen, joka tehtiin vastaamaan yleistynyttd vuoroasumista.

Elatuslaki madrittelee elatusapua koskevat yleiset sddnnokset, elatusavun sopimuksen ja
tuomion kautta vahvistamisen seké elatusavun muuttamista ja palauttamista koskevat
sdaadokset. (Laki lapsen elatuksesta 704/1975). Jokaisella lapsella on oikeus riittdvain
elatukseen, josta lapsen vanhemmat vastaavat kykynsid mukaisesti. Riittdva elatus kattaa
lapsen kehitystason mukaisten tarpeiden tyydyttdmisen, hoidon ja koulutuksen seké siitd
aiheutuvat kustannukset. Oikeus vanhemmalta saatavaan elatukseen paittyy, kun lapsi tdyttaa
kahdeksantoista vuotta. Vield tdménkin jédlkeen vanhemmat vastaavat lapsensa elatuksesta
koulutuksen osalta, mikéli koulutuksesta on kustannuksia ja tdmi harkitaan kohtuulliseksi.

(Laki lapsen elatuksesta 704/1975.)

Elatusapua voidaan velvoittaa suoritettavaksi vanhemmalta, mikéli vanhempi e1 muulla
tavalla huolehdi lapsen elatuksesta, lapsi ei asu hdnen luonaan pysyviésti tai lapsi asuu
vuorotellen hinen ja toisen vanhemman luona. Elatusavusta ja sen mééristd voidaan sopia
hyvinvointialueen vahvistamalla sopimuksella tai paittdd tuomioistuimessa. Sopimusta
vahvistaessa tai tulee kuitenkin harkita sopimuksen kohtuullisuus etenkin kahdesta
nikokulmasta: lapsen oikeus riittdvédn elatukseen vanhempien maksukyky. (Laki lapsen

elatuksesta 704/1975.)

Vuoden 2007 ohjeella pyrittiin luopumaan aiemmasta tapauskohtaisesta harkinnasta, jonka
perusteella elatusapu oli mééritelty ja siirtyd ndin kaavamaisempiin midraytymisperusteisiin.
Tavoitteena on yhdenmukaistaa elatusavun parissa tydskentelevien viranomaisten toimintaa ja
parantamaan erilastia elatusapua koskevien ratkaisujen ennakoitavuutta. Tavoitteena oli luoda
systeemi, joka tavoittaa my0s asiaa koskevia vanhempia, jotta ndma voisivat itsekin
mahdollisesti selvittdd, minkd suuruista elatusapu olisi juuri heidén tilanteessansa. Tdmén
ajateltiin edistdvin elatusavun ratkaisuja sovinnollisesti vanhempien kesken. Téarkedd oli
myds ehkadistd elatusavuista aiheutuvia velkaantumisongelmia turvaamalla se, ettei elatusavun

maéré ole suurempi kuin elatusvelvollisen maksukyky. (OM 2007).
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Lapsen elatusta arvioitaessa lapsen kustannukset jakautuvat kahteen luokkaan: yleisiin ja
erityisiin kustannuksiin. Yleisilld kustannuksilla tarkoitetaan lapsen peruskulutusta, kuten
ravintoa, vaatteita, hygieniatuotteita, viestintdvilineitd, taskurahaa seké tavanomaisia
harrastusmenoja. Ndiden kustannusten méérit perustuvat kulutustutkimuksiin ja méaaraytyvit
lapsen idn mukaan. Keskiméérin noin puolet (49 %) peruskuluista muodostuu jo
ravintomenoista. (OM 2023, 13.) Erityiset kustannukset puolestaan selvitetddn aina
tapauskohtaisesti. Aiemman ohjeen mukaisesti erityisid kustannuksia ovat pdivahoitomaksu,
koulun aamu- ja iltapdivdtoiminnan kulut, koulutuksesta aiheutuvat kulut, harrastuksen

kustannukset, vakuutusmaksut ja erityiset terveydenhoidon kustannukset. (OM 2023, 14.)

Elatusapulaskelmassa lapsen menona otetaan huomioon yleisten ja erityisten kustannusten
liséksi myds lapsen osuus asumiskustannuksista. Tdma perustuu siihen, ettd vanhemman on
varattava asuintilansa siten, ettd asunnossa on myd0s riittavésti tilaa lapselle. Lapsen osuus
vanhempien asumiskustannuksista otetaan huomioon myds vuoroasumistilanteessa. Téalloin
elatusapulaskelmaan jyvitetddn lapsen osuus molempien vanhempien asumiskustannuksista.

(OM 2007).

Lapsen yhteenlasketuista kustannuksista vihennetéén lapselle maksettava lapsilisd, silld se on
lapsilisdlain (796/1992) 1 §:n mukaan tarkoitettu kattamaan lapsen elatuksesta aiheutuvia
kustannuksia. Lapsen elatuksen tarvetta selvittdessd on my0s arvioitava sitd, onko lapsella
itsellddn sellaista varallisuutta tai tuloja, joilla hdnelld olisi mahdollista itse vastata
elatuksestaan. Ohjeen mukaan mikili “lapsella on sddnnéllisesti vihdistd suurempia
ansiotuloja tai huomattava mddrd varallisuutta, harkinnanvarainen osuus ansiotuloista tai
varallisuudesta on vihennettdvd lapsen elatuksesta aiheutuvista kustannuksista”. Lapsen
tulojen tai varallisuuden osalta ohjeen soveltamisessa on kdytettdvé aina harkintaa. Lapsen
elatuksen tarve on siis jokin summa, jonka vanhemmat jakavat elatusvastuunsa ja luonapidon

mukaan. (OM 2007).

Vanhemmat siis vastaavat elatuksesta oman elatuskykynsi mukaisesti. Elatuskykya
arvioitaessa otetaan huomioon vanhemman iké, ty6kyky ja mahdollisuus osallistua
esimerkiksi ansiotyohon. Lisdksi huomioidaan vanhemman varallisuus seka lakiin perustuva
muu elatusvastuu esimerkiksi aviopuolisosta tai muista alaikéisistd lapsista. Myos lapsen oma
kyky ja mahdollisuus vastata itse elatuksestaan vaikuttavat vanhemman elatusvastuun

arviointiin. (Laki lapsen elatuksesta 704/1975.)
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Yleisesti merkittdvin vanhemman elatuskykyyn vaikuttaja tekijd on hinen tulonsa ja toisaalta
mahdollisuus hankkia tuloja sek& vanhemman kéytettdvissd oleva varallisuus. Elatusavusta
annetun ohjeen mukaan vanhemman ei tarvitse kdyttdaa perusturvaan liittyvéa varallisuutta,
esimerkiksi omistusasuntoaan lapsen elatukseen. (OM 2007, 10.) Sen sijaan nopeasti
realisoitavissa oleva varallisuus, kuten esimerkiksi sijoitusvarallisuus vaikuttaa vanhemman
elatuskykyyn positiivisesti, ja se tulee huomioida arvioitaessa vanhemman elatuskykya.
Vanhemmalle huomioitavat tulot késittdvét lahtokohtaisesti kaikki vanhemman tulot
riippumatta niiden tuloldhteestd. Néitd ovat yleisesti esimerkiksi ansiotulot, sosiaaliset
etuudet, elinkeinotoiminnan tulot, padomatulot tai eldke. (OM 2007, 32.) Tulot, joita ei
huomioida, ovat muun muassa ditiysavustus, perustoimeentulotuki tai opintolaina (OM 2007,

34-35).

Vanhemman elatuskykyi arvioitaessa tehddin tietyt vihennykset, joista merkittdvimmét ovat
vanhemman oma elinkustannusvihennys seki hdnen pééasiallisen asuntonsa
asumiskustannukset. Vanhemman yleisilld elinkustannuksilla tarkoitetaan kuluja, jotka ovat
valttdmattomid hanen péivittdisen toimeentulonsa kannalta. Namé kustannukset huomioidaan
laskelmassa kaavamaisesti, eikd niiden tarkkaa maéraa siis arvioida yksittdistapauksittain.
Asumiskustannukset puolestaan huomioidaan padsaantdisesti sen suuruisina, kuin vanhempi
niitd maksaa, mikali ne katsotaan kohtuullisiksi. Kohtuullisuutta arvioitaessa kustannuksia
verrataan asumiskustannusten yleiseen tasoon. Asumismenojen kohtuullisuusarvioinnissa on
kuitenkin mahdollista kdyttdd tapauskohtaista harkintaa. Huomioitavista
asumiskustannuksista vihennetién mahdollinen asumistuki, jolloin saadaan selville

vanhemman asumiskustannukset nettona. (OM 2007, 37-38.)

Muita huomioitavia vihennyksid vanhemman elatuskykyyn ovat hanen omat
terveydenhoitonsa kustannukset, kuten sddannélliset kdynnit terveydenhuollossa tai
saannollinen lddkemenot, tydmatkakustannukset, opintolainan lyhennys (siséltden
korkomenot), lapsen tapaamisesta aiheutuvat matkakulut ja vanhemman muu elatusvastuu
esimerkiksi aviopuolisosta tai muista alaikéisistd lapsista. Vanhemman yksilollisié tarpeita,
niin sanotusti tavallisiakin menoja, kuten harrastusmenoja otetaan ohjeen mukaan huomioon
melko véhin tai ei ollenkaan, silld lapsen oikeutta elatukseen pidetdén ndihin verrattuna
ensisijaisena. (OM 2007, 39—-44). Tdma perustuu siihen, ettd vanhemman elatusvastuu on

Suomessa painavaa oikeudellista vastuuta.
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Edelld on esitetty vanhempien elatuskyvyn arvioinnin perusperiaatteet. Elatuskykya siis
arvioidaan vanhemman tulojen, ansiomahdollisuuksien ja varallisuuden perusteella.
Laskelmassa vdhennetdin kohtuulliset menot, jotka liittyvdt vanhemman omaan elatukseen ja
muuhun elatusvastuuseen. Jos vihennysten jidlkeen laskelman tulos on negatiivinen, voidaan
katsoa, ettei vanhemmalla ole laissa tarkoitettua elatuskykyd. (OM 2007, 31.) Mikali
vanhemman elatuskyky arvioidaan puutteelliseksi, lapselle voi syntyé oikeus Kelan

maksamaan elatustukeen.

Vuoroasumisen yleistyttyd Oikeusministerié on sittemmin tdydentinyt aiempaa vuoden 2007
ohjettaan uudella elatusapuohjeella vuonna 2023. Minkkisen (2022) mukaan vuoden 2007
ohje ei huomioinut riittdvasti vuoroasumisen todellista luonnetta, ja tastd syysti viranomaisen
kaytossa ei ollut riittdvad ohjeistusta siitd, miten vuoroasuvan lapsen elatusavun suuruutta
arvioitaisiin. Ohje nimeltdédn elatusapu vuoroasumistilanteessa ottaa nimensd mukaisesti
huomioon tilanteet, jossa asumisesta on sovittu siten, ettd lapsi asuu vuorotellen
vanhempiensa luona (Oikeusministerio 2023). Aiemmassa vuoden 2007 ohjeessa ei
huomioitu erikseen vuoroasumista, silld vuoroasumisesta on voinut virallisesti sopia vasta
vuonna 2019, jolloin vuoroasuminen tunnistettiin yhtend mahdollisena jirjestelyni toteuttaa

lapsen asuminen (Sosiaali- ja terveysministerio (2019).

Uuden ohjeen tavoitteena oli yhtenidistdd vuoroasuvan lapsen elatusavun suuruuden
arviointiperiaatteita, silld vuoroasuminen asumismuotona on yleistynyt aiempaan verrattuna.
Lapsen elatusavun suuruus on viime kéddessd arvioitava aina lapsen elatuksesta annetussa
laissa sdddettyjen lahtokohtien pohjalta. Tdma tarkoittaa siis vuoroasumistilanteessa
kaytannossa sitd, ettd elatusapua voi olla tarve maksaa esimerkiksi silloin, kun toisella
vanhemmalla on parempi elatuskyky kuin toisella. Elatusapu voi my®ds olla tarpeen, vaikka
molempien vanhempien elatuskyky olisi yhtd suuri, jos toinen vanhempi vastaa suuremmasta

osasta lapsen kustannuksista. (Valtioneuvosto 2023.)

Kun verrataan vuoden 2007 ohjetta vuoden 2023 ohjeeseen, keskeiset poikkeukset ovat, ettd
lapsen elatuksen kustannukset jaetaan nyt molempien vanhempien kesken, ja lapsen kuluihin
sisdllytetddn vastaavasti osuus kummankin vanhemman asumismenoista. Elatuskyvyn
laskennan jédlkeen kustannusten jakoa voidaan tasata elatusavulla. Luonapitovdahennysti ei

endd sovelleta, ja vuoroasumistilanteessa elatusapua voi maksaa kumpi tahansa vanhemmista.

Elatuksen 1dhtokohdat ovat my0s vuoroasumisessa siten, kuten ne on edelld esitetty. Ndin

ollen vuoroasumisessa elatusapua voidaan vahvistaa maksettavaksi kummalle tahansa
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vuoroasuvan lapsen vanhemmista, riippumatta siitd, kumman luona lapsi on kirjoilla.
Useimmissa vuoroasumistilanteissa, joissa elatusavulle syntyy tarvetta, ovat sellaisia, joissa
vanhempien elatuskyvyt ovat epétasaiset suhteessa toisiinsa. Eli vaikka kumpikin vanhempi
vuorollaan huolehtisi lapsen jokapdivéisestd elatuksesta, voi elatuskykyjen epétasaisuus
aiheuttaa tarvetta tasaukseen elatusavun muodossa. Toisaalta kulujen epitasainen
jakautuminen voi myds johtaa tarpeeseen vahvistaa lapselle elatusapua maksettavaksi, vaikka

vanhempien elatuskyvyt olisivatkin yhtd suuret. (THL 2025b.)

3.3 Lapsen elatus ja vuoroasuminen

Suomessa on saatu samansuuntaisia tutkimustuloksia vuoroasumisen vaikutuksista
vanhempien vilisiin elatusta koskeviin kdytanteisiin kuin kansainvilisesti. Miettinen ym.
(2020) havaitsivat tutkimuksessaan, ettei valtaosa vuoroasuvien perheiden vanhemmista
maksa elatusapua puolin tai toisin ja elatusapusopimuksia vahvistettiin harvemmin kuin ei-
vuoroasuvien lasten kohdalla. Nama ratkaisut perustuivat tutkimuksessa vanhempien
nidkemykseen siitd, ettei elatusapu ollut tarpeen, koska lapsi asuu kummankin vanhemman
luona yhti paljon. Valtaosa vuoroasuvista perheisti ei ndin pitdnyt elatusapusopimusta
tarpeellisena tai asiasta oli sovittu muuten. Tutkimuksen mukaan yksi yleinen syys sille, miksi
elatusavusta ei ollut sovittu, oli se, ettd vanhemmat halusivat sdilyttdi joustavuuden lapsen

elatusasiassa. (Miettinen ym. 2020.)

Myo6s Haapanen ym. (2024) tutkivat sitd, miten eroperheet Suomessa jakoivat lapsesta
koituvia kustannuksia eron jilkeisind vuosina. Tutkimustulokset olivat vastaavia:
vuoroasuvien perheiden vanhemmat sopivat elatusavusta virallisten elatusapusopimusten
muodossa harvemmin kuin ne perheet, joissa lapsi asui pddsadntdisesti toisen vanhemman
luona. Tadma tarkoitti kdytdnnossa sitd, ettd vuoroasuvissa perheissd joko jaettiin lapsesta
atheutuvia kustannuksia arjessa sovitulla tavalla tai vanhemmat olivat sopineet elatusavusta
epavirallisesti keskendédn. (Haapanen & Chanda & Miettinen & Riser & Bartfeld & Hakovirta
2024.)

Leinonen (2024) tarkasteli omassa pro gradu -tutkielmassaan niin ik&én vuoroasuvien lasten
elatuksesta aiheutuvien kustannusten jakamista vanhempien kesken. Valtaosa vanhemmista
hoiti raha-asiat keskindiselld sopimuksella ilman virallista elatusapusopimusta.

Tutkimustulosten mukaan vuoroasuvien perheiden niin sanotut arjen juoksevat kulut ja pienet
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kiintedt maksut hoidettiin vanhempien kesken yleensa tiettyjen vakiintuneiden kayténtdjen
mukaisesti. Sen sijaan taas suuremmat hankinnat ja erilaisten etuuksien kéytté6 muodostuivat
toisinaan vanhempien kesken haasteellisiksi ratkaista. Taloudelliset ristiriidat kytkeytyivét
usein vanhempien vilisiin tuloeroihin. Tutkimuksessa ei 16ytynyt yhté oikeaa tapaa jakaa
kustannuksia, vaan keskeisimmaksi tekijaksi nousi reiluuden ja tasapuolisuuden kokemus
elatukseen liittyvissd asioissa. Vaikkakin osa vanhemmista turvautui edelleen virallisiin
elatussopimuksiin, osa halusi vilttdd vanhempien vélistd konfliktia ja jitti asian sikseen.

(Leinonen 2024.)

Vaikka joustavuus voi edistdd vanhempien viélistd yhteistyotd, elatusavusta sopimatta
jattdmiseen liittyy lapsen kannalta oikeudellista problematiikkaa. Tilanne, jossa vanhemmat
sopivat, ettei elatusapua makseta, saattaa yksinkertaistaen tarkoittaa lapsen nidkokulmasta
tilannetta, jossa vanhemmat keskindiselld sopimuksella luopuvat ainakin osittain lapsen
puolesta hinen oikeudestaan saada elatusapua vanhemmaltaan. Vuoroasumisen ja elatusavun

suhdetta ei ole toistaiseksi tastd nakokulmasta tutkittu Suomessa.

Elatusavun maksaminen on harvinaisempaa etenkin hyvituloisten vanhempien keskuudessa.
Parempituloiset vanhemmat eivit maksa keskindistd elatusapua yhté usein verrattuna alempiin
tuloluokkiin, vaan vanhemmat ennemmin jakoivat arkisia kustannuksia keskenién. (Haapanen
ym. 2024.) Vaikka vuoroasuminen on yleistynyt, sen vaikutuksia elatukseen ja laajemmin
sosiaaliturvajirjestelméin on tarkasteltu kuitenkin verrattain vihan. Vuorosumista
toteuttavien perheiden formaaleista ja informaaleista elatuskédytdnnoista on siksi vield hyvin

vahan tietoa.

Haapanen & Hakovirta (2020) tutkivat vuoroasumisen huomioimista 11 maan elatusapu- ja
sosiaaliturvajirjestelmissd. Kansainvilinen vertailu osoitti, ettd vuoroasumisen vaikutukset
etuuksiin on huomioitu eri mailla hyvin epdjohdonmukaisesti ja monissa maissa
vuoroasumista ei tunnisteta sosiaaliturvajérjestelméssi lainkaan. Suomessa ohjeistusta 16ytyy
ainoastaan toistaiseksi ainoastaan toimeentulotuesta. Voidaankin todeta, ettd yleistyneen
vuoroasumisen huomioon ottaminen perhepolitiikassa on ollut hajanaista myds Suomessa.

(Haapanen & Hakovirta 2020.)

Koska erilaiset etuudet, kuten lapsilisé tai asumistuki eivit toistaiseksi ainakaan huomioi
vuoroasumista, saatujen etuuksien jakaminen tai jakamattomuus voi muodostaa perheissi
ristiriitaa tai epéselvid tilanteita elatuksen ndkokulmasta. Vaikka asumien olisi tasan 50/50,

toinen vanhempi voi saada elatukseen kéytettdvdkseen esimerkiksi kuukausittain lapsilisin,
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joka voi aiheuttaa taloudellista epdtasapainoa vanhempien vélille. Haapanen ja Hakovirta
(2020) korostavat tutkimuksessaan tarvetta uudistaa lapsiperhe-etuuksia siten, ettd niissa

toteutuisi lapsen etu ja jarjestelma tunnistaisi vuoroasuvan lapsen molempien vanhempien

oikeuden sosiaaliturvaan. (Haapanen & Hakovirta 2020.)



29

4 Tutkimusasetelma

Tassd luvussa esittelen tutkielmani tutkimustehtdvin ja tutkimuskysymykset. Tdmén jalkeen
kuvaan kdyttdmiini aineistoa, aineiston keruuta ja analyysissi kdytettyd tutkimusmenetelmaa.

Luvun lopussa pohdin tutkielmaani liittyvia tutkimuseettisid kysymyksia.

4.1 Tutkimustehtava ja tutkimuskysymykset

Tamain tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, miten vanhemmat kuvaavat vuoroasuvan lapsen
elatusvastuun jakautumista kdytdnnossa. Tutkimus antaa uutta ymmarrysti vuoroasumisen
taloudellisesta ndkokulmasta, jota on Suomessa tutkittu laadullisin menetelmin toistaiseksi
vihén. Tulokset valottavat vanhempien vilisié elatuksen kdytdntdjd sekd mahdollisia
haasteita, joita eron jilkeinen perhearki voi asettaa kustannusten jaon ndkdkulmasta.

Tutkimuskysymykseni on:

e Miten vanhemmat kuvaavat vuoroasuvan lapsen elatusvastuun jakautumista

vanhempien kesken?

Hyvi tutkimuskysymys on selked ja yksiselitteinen (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka
2006). Olen muodostanut tutkimuskysymykseni siten, ettid sen perusteella olisi mahdollista
kuvata ja ymmartdd vuoroasumisen taloudellista ilmi6té ja kiyténteitd siten, kun se
laadullisissa tutkimuksissa on tyypillistd. Tutkimuskysymykseni on ajankohtainen ja tarked
sosiaalityon ndakokulmasta, silld vuoroasuminen koskettaa yhd useampaa eronnutta perhetti
Suomessa ja toistaiseksi vuoroasumisen ja elatuksen yhdistdvai tutkimusta on Suomessa vield

melko vahén.

4.2 Aineiston kuvaus ja keruu

Tutkimuksessa kéytettdvan laadullisen aineiston ”Kokemuksia vuoroasumisesta ja lasten
kulujen jakamisesta 2024” on kerdnnyt Turun yliopiston opiskelija Susanna Leinonen omaa
pro gradu -tutkielmaansa varten vuonna 2024. Tutkielmassaan Leinonen tutki vuoroasumista
hieman laajemmin arjen jérjestelyiden, taloudellisen vastuun ja lapsen edun ndkdkulmasta.
Aineisto on paidytty kerddmaién laadullisena, jotta tutkittavien omat kokemukset tulisivat

esiin mahdollisimman moniédénisiné. Aineiston keruulle olennaista oli my®ds, ettei aihetta oltu
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Suomessa aiemmin juurikaan laadullisin tutkimusmenetelmin tutkittu. Aineisto on kerétty
kirjoituspyyntdd hyddyntden, silld sen ajateltiin tavoittavan laajasti vuoroasuvien lasten
vanhempia ja pyynt6 itsessddn mahdollisti osallistumisen vapaachtoisesti ja anonyymisti.
Anonyymi kirjoituspyynté madaltaa kynnysta osallistua sensitiivisen aiheen tutkimukseen,
silld monen on helpompi jakaa kokemuksiaan kirjallisesti. Haasteena on kuitenkin my®ds se,
ettd kirjoituspyynndssa oletetaan vastaajalta riittdvéa kirjallista ilmaisukykya. Ndin ollen
puutteelliset kielelliset taidot voivatkin muodostua tutkimuksen kannalta

kynnyskysymykseksi. (Tuomi & Sarajéarvi 2018.)

Aineiston keruun yhteydessd hyddynnettiin alun perin kolmea apukysymysté, johon vastaajan
toivottiin ottavan kantaa. Apukysymykset oli muodostettu Leinosen oman tutkielman
tutkimuskysymysten pohjalta. Selkeiden apukysymysten tarkoitus oli rohkaista tutkittavia
kertomaan oma nikemyksensi ja kokemuksensa vastauksessaan ilman tarkempia rajauksia.
Koska tdma késilla oleva pro gradu -tutkielma koskee vain elatuksen ndkdkulmaa, tutkielmani
kannalta olennainen apukysymys oli seuraava: Milld tavalla lapsiin liittyvid kustannuksia on
perheessdnne jaettu? (Onko kdiytéssdnne esimerkiksi elatusapua vai muun tyyppisid
Jjdrjestelyjd). Kirjoituspyynnon muut kysymykset ja verkkolomake on esitetty tarkemmin

liitteessa 1.

Itse kirjoituspyyntd toteutettiin Penna-verkkoalustan sédhkoiselld verkkolomakkeella.
Aineiston keruu toteutettiin ajalla 13.3.2024-21.4.2024. Lomakkeen tarkka tietosuojaseloste
on esitetty liitteessd 2. Taustatietoina lomakkeella kerittiin vastaajalta iké ja sukupuoli, mutta
néihin taustatietoihin ei ollut pakko vastata. Kysymyksissé vastaajia pyydettiin mainitsemaan
lasten ikd. Kirjoituspyyntdd markkinoitiin Leinosen omissa sosiaalisen median kanavissa,
erilaisissa perheaiheisissa Facebook-yhteisoissé sekd yhteistydssd Suomen Uusperheiden
Liitto ry:n kanssa heidén Instagram-tililldan (supliry). Pyynto osallistua tutkimukseen on
esitetty liitteessd 3. Kirjoituspyyntdon saatiin 57 kirjoitusta. Vastaajista 53 antoi luvan
arkistoida kirjoituksensa ja siihen liittyvét taustatiedot Tietoarkistoon ja luovuttaa siten
tutkimus-, opetus- ja opiskelukéyttod varten. Néin ollen tdmén tutkielman aineistoksi

muodostui 53 vastauksen laajuinen kyselyaineisto.

Kyselyyn vastanneista valtaosa oli naisia. Kolme vastaajista oli miehii tai eivit halunnut
ilmoittaa sukupuoltaan tai oli muunsukupuolinen. Vastaajat olivat pdédosin idltddn 35-49-

vuotiaita.
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Vastaajista pieni joukko kertoi, ettei ollut kirjoituksessaan viitanneen vuoroasuvan lapsen
biologinen vanhempi. Osalla vuoroasuminen oli jo paittynyt lapsen kasvettua aikuiseksi.
Kuitenkin kaikki vastanneiden lapset, jotka vuoroasuivat tai olivat vuoroasuneet, olivat idltdian
vahintddn 3-vuotiaita. Vastaajien kesken oli eroa siind, kuinka kauan vuoroasumista oli
toteutettu. Osassa vastauksista kerrottiin asumisjarjestelyn olleen pidempiaikainen jarjestely,
kun taas osalla vastaajista jérjestely oli suhteellisen uusi. Suurimmassa osista tapauksista
vuoroasumista oli kuitenkin toteutettu useampi vuosi. Perinteisen késityksen mukaisen
vuoroasumisen sijaan osa vastaajista ilmoitti toisenlaisesta vuoroasumiskaytdnnostd, jossa
vanhemmat vuoroasuvat lapsen sijaan. Kéytdnnossa siis vanhemmat vaihtoivat kahden kodin

vilissd ja lapset asuivat jatkuvasti esimerkiksi entisessd perheen yhteisessé kodissa.

4.3 Aineistolahtdinen sisallonanalyysi

Laadulliselle tutkimukselle on ominaista, ettd tutkimuksessa pyritddn ymmartdméaén
tarkasteltavaa ilmioté tutkittavien ndkdkulmasta (Puusa & Juuti 2020). Aineiston analyysilla
ja sen valinnassa on siten tarked merkitys laadullisessa tutkimuksessa (Tuomi & Sarajérvi
2018). Sisdllonanalyysi on yleisesti kdytetty analyysimenetelmd, joka voidaan toteuttaa
aineistoldhtodisesti eli induktiivisesti ja teorialédhtoisesti eli deduktiivisesti. Sisdllonanalyysin
pédvaiheet ovat valmistelu-, analysointi- ja raportointivaihe. Valmisteluvaihe sisiltda
analyysiyksikon valinnan, aineistoon perehtymisen ja mahdollisen litteroinnin.
Raportointivaiheessa tulokset kuvataan tekstin liséksi visualisoiden ja pohdinnassa peilataan
saavutettuja tuloksia aikaisempiin tutkimuksiin. (Elo & Kajula & Tohmola & Kééridinen

2022.)

Tutkielmani analyysimenetelméksi valitsin tarkemmin aineistoldhtoisen eli induktiivisen
sisdllonanalyysin, silld se sopi mielesténi timidn nimenomaisen aineiston analysointiin.
Tavoitteenani oli luoda tutkielmani kirjallisesta tutkimusaineistosta teoreettinen kokonaisuus,
jota kirjoituspyynnélla kerdtty aineisto ohjasi. Taulukossa 1. olen pyrkinyt

havainnollistamaan sitd, miten olen luokitellun tutkielmani aineistoa.
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Aineisto-ote

Pelkistys

Alaluokka

Paaluokka

“Kustannukset liittyen lasten
suurempiin hankintoihin ...
Jakautuvat puoliksi vanhempien
vélilla. Kumpikin vanhempi hankkii
itsendisesti omaan kotiin tarpeelliset
péivittaiset tarvikkeet lelut, vaatteet
Jne. Ulkovaatteet hankitaan
yhdessé. Elatusapua ei ole
kytdssa.”

Vanhemmat
vastaavat elatuksesta
luonapitoajallaan ja
suuremmat kulut
jaetaan vanhempien
kesken puoliksi

Kulut ja etuudet
jaettiin tasan

Elatusvastuun
jakautuminen
tasaisesti 50/50

"Harrastus ja muut "ylim&araiset”
menot jaamme ex&n kanssa
puoliksi, samoin lapsilisén”

Vanhemmat jakavat
kulut ja lapselle
maksettavat etuudet
keskenaan

Kulut ja etuudet
jaettiin tasan

Elatusvastuun
jakautuminen
tasaisesti 50/50

“Meillé on yhteinen pankkitili, misté
maksetaan lapsen ja talon kulut.
Molemmat tallettaa tilille
vakiosumman kuukausittain.”

Vanhemmat lisasivat
pankkitilile saman
summan
kuukausittain. Tililta
maksettiin lapsen
kulut

Osittain yhteinen
talous

Elatusvastuun
jakautuminen
tasaisesti 50/50

"Kustannukset jaetaan niin, etté aiti,
Jolla lapset on kirjoilla, saa lapsilis&t
Ja hén kustantaa kaikki lasten
harrastukset, vaatteet jne. Téma ei
varsinaisesti lasten kasvaessa ole
kannattava ratkaisu.”

Toinen vanhemmista
maksaa lapsilisan
avulla toistuvasti
lapsen tietyt kulut,
vaikka lapsilisa ei riita
kattamaan naita

Epatasapainoinen
kulujako

Elatusvastuun
epatasainen
jakautuminen tai
kokemus sen
laiminlyénnista

“Lahivanhempi (&iti) saa lapsilisét ja
maksaa kaiken, vaatteet,
puhelinlaskut, harrastukset ym.
Etdvanhempi (isé) kieltdytyy
elatusmaksuista ja lasten
kustannuksiin osallistumisesta
vedoten siihen, ettd Idhivanhempi
saa lapsilisét ja se riittda.”

Toinen vanhemmista
maksaa jatkuvasti
tietyt lapsen kulut ja
toinen vanhempi
kieltaytyy
osallistumasta naihin
kuluihin

Elatusavun
maksamisesta
kieltdytyminen

Elatusvastuun
epatasainen
jakautuminen tai
kokemus sen
laiminlydnnista

“Elatusmaksuja ei ole ikiné
maksettu puolin eiké toisin, menot
on tasattu ja usein lasten isét ovat
kustantaneet isompia hankintoja,
koska heilld on suuremmat tulot.”

Vanhemmat jakoivat
lapsesta aiheutuvat
kustannukset
tulotasonsa mukaan

Tulotasoon perustuva
kulujako

Elatusvastuun
jakautuminen
vanhemman
taloudellisen tilanteen
mukaan

"Meillé on toisen vanhemman
kanssa merkittdva tuloero ja néin
ollen hdn maksaa elatusmaksua
lapsista. Témé& on loogista siksikin,
ettd miné hoidan l&hes kaikki lapsiin
liittyvét suuret kulut...”

Vanhempi maksaa
elatusapua johtuen
paremmasta
tulotasosta

Tulotasoon perustuva
elatusapu

Elatusvastuun
jakautuminen
vanhemman
taloudellisen tilanteen
mukaan

Taulukko 1. Havainnollistus aineiston luokittelusta
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Analyysini eteni siten, ettd aloitin aineistoon perehtymisen, jonka jélkeen etsin ja listasi
aineistosta pelkistettyja ilmauksia ja hain niistd samankaltaisuuksia ja erilaisuuksia. Tdmén
jéalkeen pyrin ryhmittelyn perusteella jakamaan ilmaukset erilaisiin alaluokkiin. Tamén
jalkeen yhdistén alaluokat pailuokiksi ja pyrin muodostamaan niille kokoavan kisitteen.
Aineistoldhtoisessa sisdllonanalyysissd edetddn konkreettisesta havaintoaineistosta kohti
laajempaa teoreettisempaa ymmaérrystd. Néin ollen pyrin vastaamaan tutkimuskysymyksiin
muodostamalla aineistosta késitteitd ja peilaamalla niitd aiempaan tutkimustietoon (Tuomi &
Sarajirvi 2018.) Puusa & Juuti (2020) mukaan laadullisessa tutkimuksessa tutkimuksen eri

vaiheiden paillekkiisyys kertoo asetelman joustavuudesta.

4.4 Tutkimuseettiset kysymykset

Laadullisessa tutkimuksessa eettiset kysymykset ovat 14snd kaikissa tutkimuksen vaiheissa
aina aiheenvalinnasta tutkimustulosten julkaisuun ja aineiston arkistointiin (Vuori 2021).
Tutkimuseettinen neuvottelukunta (TENK) on laatinut Suomessa ohjeistuksen tutkijoille ja
korkeakouluopiskelijoille hyvisté tieteellisestd kdytannostd (HTK). Ohjeistus pohjautuu
késitykseen siitd, ettd tieteellinen tutkimus voi olla eettisesti kestdvad, luotettavaa ja
uskottavaa vain, jos tutkimus on suoritettu hyvén tieteellisen kdytdnnon ohjeistuksen
mukaisesti. Hyvén tieteellisen kdytdntd pohjautuvat luotettavuuden, rehellisyyden,

arvostuksen ja vastuunkannon periaatteisiin. (TENK 2023.)

Tutkimuseettinen neuvottelukunta on antanut ohjeistuksensa myos tarkemmin ihmiseen
kohdistuvasta tutkimuksesta ja sen eettisistd periaatteita. Timéan ohjeistuksen mukaan tutkijan
tulee kunnioittaa tutkimuksessaan tutkittavien ithmisarvoa ja itsemédrdémisoikeutta. Tima
tarkoittaa kdytdnnossé perustuslain mukaisia oikeuksia, kuten esimerkiksi oikeus
sananvapauteen, yksityisyyteen tai koskemattomuuteen. (TENK 2019.) Tutkimuksen
kirjoituspyyntd oli vapaaehtoinen, osallistuminen tarjosi vastaajalle anonymiteetin ja pyynto

itsessdén oli hyvin séhkoisesti saatavilla.

Osallistuessaan tutkimukseen tutkijan tulee taata osallistujalle oikeus osallistua
vapaaehtoisesti sekd keskeyttdd halutessaan osallistuminen ilman, ettd keskeyttdmisesté
aiheutuu hénelle haittaa. Tutkittavan tulee saada peruuttaa suostumuksensa osallistua
tutkimukseen tai saada tietoa tutkimuksen tarkemmasta sisillostd. (TENK 2019.)

Tutkimuksessa osallistujilla oli oikeus peruuttaa suostumuksensa ja poistaa kirjoituksensa
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aineistonkeruun ollessa kdynnissd. Tdman liséksi vastaajat paattivét itse, saiko heiddn
tekstinsé arkistoida myShempéa tutkimuskéyttod varten. Hydodyntdmaéni valmiin aineiston
kayttoon ei liity eettisid ongelmia suostumuksen osalta, silld tutkittavat nimenomaisesti

sallivat aineiston jatkokdyton uusiin tutkimustarkoituksiin.

Muita huomioitavia asioita ovat ndiden lisdksi lainmukainen henkilGtietojen késittely
tutkimuksen yhteydessi, yksityisyyden suojaaminen tutkimusjulkaisussa sekd
tutkimusaineiston avoimuus. (TENK 2019.) Tutkimuksen tarkka tietosuojaseloste on esitetty
liitteessa 2. Tietosuojaselosteessa kerrottiin tutkimukseen osallistuvalle siitd, miten hédnen
tietojaan tullaan tutkimuksessa késittelemééan. Suoria henkilGtietoja ei tutkimuksessa keratty
tai arkistoitu, ja mikéli joku vastaajista olisi tdllaisia tietoja ilmoittanut, tiedot olisi késitelty
niin, ettei henkil64 voida niisti tunnistaa. Tdssé tutkielmassa tutkija on niin ikédn vastuussa
siitd, ettei aineistosta tunnisteta ketddn, vaikka alkuperiinen tutkija olisikin jo pyrkinyt

anonymisointiin.

Eettisyys on keskeinen késite, kun arvioidaan laadullisen tutkimuksen luotettavuutta (Puusa &
Juuti 2020). Tutkimuksen eettisyys tarkoittaa hyvén tieteellisen kidytdnnon noudattamista
tutkimuksen kaikissa vaiheissa. Eettisyys on lopulta tutkijan vastuulla, ja se edellyttda hénelta
avoimuutta, huolellisuutta ja rehellisyytté 1dpi tutkimuksen. Tutkimuksen eri vaiheissa
noudatin HTK periaatteita ja tiedeyhteison muita hyviksyttyjd toimintatapoja yliopistoni
ohjeistusten mukaisesti. Tavoitteenani on, ettd tutkimukseni on eettisestd kestdvia, eikd se
loukkaa tiedeyhteison tieteen tekemisen perusperiaatteita. Tutkielmaa tehdessini pyrin

reflektoimaan omaa toimintaani tutkijana lapi tutkimusprosessin.

Tutkimuksen luotettavuutta ja péatevyyttd tulee arvioida kokonaisvaltaisesti tutkimusta
tarkastelemalla. Tarkastelu tulee aloittaa jo tutkimuksen alkuvaiheella, kun pohditaan, miksi
ja miten juuri kyseistd asiaa tulisi tutkia. Tdmén jilkeen olennaista on pohtia aineistonkeruu-
ja analyysimenetelmii ja lopulta tutkimuksen tuloksia. Lopulta luotettavuuden arviointi on
mahdollista, kun suhteutetaan saadut tutkimustulokset tutkimusongelmiin ja kdytettyihin
menetelmiin. Tutkimusta tehtidessa tulee aina hyviksyai se, ettei tutkimus tarjoa absoluuttista
tietoa, vaan tutkimus on tutkijansa versio tutkittavasta aiheesta. Tulokset ovat aina
kontekstisidonnaisia ja tiede inhimillistd toimintaa. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka

2006.)

Tutkimuksen eettisyyden kannalta olennaista on korostaa, etté tissé tutkielmassa kaytettiin

valmista ainestoa, joka uudelleen kdytettiin ja analysoitiin. Tutkielmani kannalta se tarkoittaa
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sitd, ettd tutkija on vastuussa siitd, ettd tutkielma on uskollinen aineistolle. Aineistoon ei voi
kysyai tarkennuksia vastaajilta, joten on oltava erityisen varovainen, ettei vastauksista ja
analyysisté tehda liian pitkélle vietyja johtopddtoksid aineiston perusteella. Eettisyydestd
kertoo my®ds se, ettd raportoidaan my0s se, misti aineisto ei kerro. Néin viltetddn se, ettei

lukija saa védristynyttd kuvaa ilmiosta.

Tutkielmani kannalta on keskeistd huomioida, ettei kyselyyn osallistuvilta kysytty
suoranaisesti elatusvastuun jakautumisesta, vaan arjen kulujen jakautumisen kaytinteista.
Vastaajia ei pyydetty selventiméén omaa tai toisen vanhemman taloudellista tilannetta tai
ylipddtaan tarkempia perusteita heiddn tekemilleen taloudellisille ratkaisuille lapsen
elatukseen liittyen. Aineisto tarjoaa kuitenkin tarkedi tietoa my6s vanhempien elatusvastuun
jakautumisesta, vaikka sen perusteella ei voida antaa tyhjentdvaa kuvaa lapsen elatusvastuun
jakautumisen kokonaisuudesta etenkin lainopillisesta ndkdkulmasta. Elatusvastuun tarkan
jakautumisen selvittddkseen tutkimuksessa olisi pitinyt keritd ainakin seuraavia tietoja lisda:
lapsen elatuksen tarve, eli yleisten ja erityisten kustannusten jakautuminen vanhempien
kesken, luonapidon jakautuminen vanhempien kesken sekd kummankin vanhemman

laskennallinen elatuskyky.

Tutkielmani tarkoitus on tuottaa uutta tietoa vuoroasuvien lasten elatukseen liittyvistad
kéytanteistd elatusvastuun jakautumisen nédkokulmasta. Padtos tarkastella aihetta nimenomaan
elatusvastuu -termilld perustuu tutkijan pyrkimykseen tuottaa uutta tietoa vuoroasumisen
lisdksi laajemmin suomalaisen elatusjirjestelmén toimivuudesta vuoroasumistilanteissa.
Kéyttdmalla elatusvastuun késitettd tutkielmassa pyrin liittdimédan vanhempien puhetta arkisten
kustannusten jakamisen kayténteistd osaksi elatuksen laajempaa juridista ldhtokohtaa.
Elatusvastuun jakautumisen tarkastelu vanhempien vilill4 ei tarjoa vain uutta tietoa
vuoroasuvista perheistd, vaan myos siitd, vastaako Suomen nykyinen elatusjirjestelma

vuoroasumisen asettamia taloudellisia vaatimuksia.
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5 Elatusvastuun jakautuminen vanhempien nakokulmasta

Tassd luvussa raportoin analyysin pohjalta saadut tulokset siitd, miten vanhemmat kuvailevat
elatusvastuun jakautumista vanhempien kesken lapsen vuoroasuessa. Tarkastelen vanhempien
tuomia nidkokulmia kuljettamalla analyysia rinnakkain aineisto-otteiden sekéd aiemman

tutkimuskirjallisuuden kanssa.

Elatusvastuun jakautuminen | Elatusvastuun jakautuminen | Elatusvastuun epéatasainen

tasaisesti 50/50 vanhemman taloudellisen jakautuminen tai kokemus
tilanteen mukaan sen laiminly6nnista

Kulut ja etuudet jaettiin tasan Tulotasoon perustuva Elatusavun maksamisesta
elatusapu kieltaytyminen

Osittain yhteinen talous Tulotasoon perustuva kulujako | Epatasapainoinen kulujako

Taulukko 2. Vuoroasuvan lapsen elatusvastuun jakautumisen paa- ja alaluokat

Tekemaéni sisdllonanalyysin perusteella muodostin vuoroasuvan lapsen elatuksen
jakautumisesta yhteensi kolme padluokkaa ja kuusi alaluokkaa. Analyysin perusteella
padluokat olivat: elatusvastuun jakautuminen puoliksi, elatusvastuun jakautuminen
vanhemman elatuskyvyn mukaisesti seké elatusvastuun epétasainen jakautuminen tai

kokemus sen laiminlyonnistd. P44- ja alaluokat on esitetty kokonaisuudessaan taulukossa 2.

5.1 Elatusvastuun jakautuminen tasaisesti 50/50

Valtaosa tdhén tutkimukseen vastanneista vuoroasuvan lapsen vanhemmista kertoi, ettd lapsen
kustannukset jaettiin puoliksi vanhempien kesken. Elatusvastuuta jaettiin melko tasaisesti,
vaikka toimintatapoja tdhdn oli useampia erilaisia. Yleisinti oli, ettd vanhemmat jakoivat
keskendin arjen kuluja puoliksi. Vanhemmat jakoivat usein myos lapselle saatua lapsilisda
ja/tai kéyttivdt sen yhteisiin lapsen kuluihin tai yllapitivét lapsella yhteisté tilid, johon he

ottivat osaa tasavertaisesti.
5.1.1 Kulut ja etuudet jaettiin tasan

Vuoroasuvista vanhemmista monet jakoivat lapsesta aiheutuvia kuluja arjessa keskendén.

Myos lapselle tarkoitettua lapsilisdé jaettiin vanhempien kesken, tai se kdytettiin lapsen
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kuluihin, kuten esimerkiksi pdivikotimaksuun tai vaatteiden ostoon. Vastauksissa kavi hyvin
useasti ilmi seuraavanlainen taloudellinen jérjestely: kumpikin vanhemmista hoiti
luonapitoaikanaan lapsesta aiheutuvat arkiset kustannukset, kuten ruuat ja muut péivittidiseen
elamadn kuuluvat tarpeet, ja isompia hankintoja ja kuluja jaettiin vanhempien kesken puoliksi.
Jaettavia kuluja oli esimerkiksi harrastemaksut, kalliimmat ulkovaatteet tai vakuutusmaksut.
Vanhemmat eivit juuri ottaneet kantaa siithen, miten ovat kyseiseen jarjestelyyn péityneet,
mutta suurin osa vastaajista tuntui kuitenkin olevan melko tyytyvaisid kustannusten jakamisen
kaytiantdihin. Vanhempien vastauksissa otettiin hyvin kantaa apukysymykseen, oliko
vanhemmilla kéytGssé elatusapua. Kévi ilmi, ettd virallinen elatusapu oli harvoin kéytdssi
vuoroasuvien lasten osalta. Tima tukee aiempaa havaintoa siitd, ettd vuoroasuvien lasten
vanhemmat maksavat virallista elatusapua tai sopivat elatusavusta ylipddtddn muita

eroperheitd harvemmin. (Miettinen ym. 2020; Haapanen ym. 2024)

“Pyrimme jakamaan kustannuksia puoliksi hankintojen suhteen, elatusmaksuja ei
ole” V3

“Elatusmaksuja emme maksaneet kumpaakaan suuntaan vaan kumpikin vastasi
oman kodin tarpeista. Isommat hankinnat, kuten ulkomaanmatkat, tietokoneet,
puhelimet ja ajokortit maksoimme puoliksi” V36

"Kumpikaan ei maksa elatusta lapsista ja kukut jaetaan todenndkdisesti aikalailla
50/50. Molempien vastuulla on lasten kuluista huolehtiminen, vaatteet, lddkkeet,
harrastukset pddosin silld jaolla kumman luona mitdkin tarvitaan.” V22

Vastauksissa kdvi ilmi, ettd vaikka toinen vanhemmista maksaisi useammin joitain tiettyja
lapseen kohdistuvia menoja, tai niiden laskut kohdistuisivat tietylle vanhemmalle, néitad
kustannuksia jaettiin silti tasaisesti vanhempien kesken jdlkikdteen. Useampi vastaajista kertoi
pyytivinsa jilkikédteen toiselta vanhemmalta lapseen kohdistuneita kustannuksia, kuten
harrastusmaksuja takaisin. Vaikka toinen vanhemmista kaytti aikaansa esimerkiksi vaatteiden
hankintaan, vastausten mukaan talla metaty6lla ei ollut kdytdnnon vaikutuksia kustannusten
jakoon. Myds Haapanen ym. (2024) ovat havainneet aiemmassa tutkimuksessa vastaavaa:
vuoroasuvien lasten vanhemmat jakavat lapsesta aiheutuvia kustannuksia arjessa usein

epavirallisesti keskenddn.
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“Elatusmaksuja ei ole kdytossd. Lapsilisdt menevit molempien lasten sddstotileille.

Harrastusmaksut maksetaan puoliksi, seké pddasiassa myés muut hankinnat. Aiti
ostaa pddasiassa vaatteet molempiin koteihin(tarkempi lasten vaatetuksesta ~+
tietdd koot paremmin), isd maksaa ndistd puolet. Muutenkin isommat kulut
menevdt puoliksi.” V2

"Kaksi lasta, ei erillistd elatussopimusta. Molemmat vanhemmat vastaavat
lapsiviikollaan lapsen ruoka- ja muista asumiskuluista. Lasten harrastukset,
puhelinlaskut ja vakuutukset maksetaan puoliksi. Molemmat vanhemmat
osallistuvat vaatehankintoihin, ndissd pddpaino (ulkovaatteet/kengit) kuitenkin
didilld joka saa lapsilisdt kdyttoonsd.” V15

Yleisti oli, ettd myos lapselle myonnettyd lapsilisdd tai muita etuuksia jaettiin niin ikd4n
puoliksi vanhempien kesken. Pyrkimys tasapuolisuuteen kulujen ja etuuksien jakamisessa
kertoo mitd todenndkdisimmin siitd, minkd Miettinen ym. (2020) havaitsivat: Vuoroasuvien
lasten vanhemmat eivit nde varsinaiselle elatusavulle tarvetta, silld lapsi asuu kummankin
vanhemman luona yhtd paljon. Kustannusten ja etuuksien jako vanhempien kesken voi
liséksi kertoa vanhempien halusta vélttda perinteisié ldhi-/etivanhemman rooleja, jossa toinen
on elatusvelvollinen ja toinen elatusavun saaja ja sen sijaan korostaa molempien vanhempien
tasa-arvoisia rooleja. Vuoroasumisessa puhutaan usein yhteisvanhemmuudesta, joten saattaa
olla, ettd vanhemmat pyrkivit myds taloudellisissa asioissa vanhempien viliseen tasa-

arvoiseen asemaan.

“Emme maksa kumpikaan elatusmaksuja, lapsilisdt jaetaan puoliksi, tuloeroista
huolimatta. Aiti siirtdd isdlle puolet lapsilisistd.” V6

“«“

umpikaan ei maksa elareita ja lapsilisd jaetaan puoliksi.” V43

Vastanneista usealla perheelld oli kidytdssa jokin hyvéksi todettu kidytdnne lapsen elatukseen,
jonka voidaan vastausten perusteella varovaisesti tulkita helpottaneen vuoroasumista ja
vanhemmuuden vastuiden jakamista eron jdlkeen. Onnistuneiden kdyténtdjen takana oli
mainittu muun muassa molempien vanhempien hyva eliménhallinta, riittdvin vakaa
taloudellinen tilanne ja taloudellinen vastuunkanto lapsen asioista, josta oli vanhempien
kesken sovittu padsdintdisesti yhdessd. Se, ettd molemmilla vanhemmilla on tahoillaan
mahdollisuus taloudelliseen joustamiseen ja omavaltaisten hankintojen tekemiseen oli

mainittu useassa kirjoituksessa lapsen elatusta ja kustannusten jakautumista helpottavana
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seikkana. Kulujen jakamisen kéyténteet voivat kertoa siitd, ettd vanhemmat pyrkivit

tavoittamaan tietynlaiseen joustavuuden lapsen asioista sovittaessa.

“Elatusapua emme maksa mihinkddn suuntaan. Kumpikin hoitaa omassa
taloudessaan  lapseen  liittyvit  peruskustannukset  (ruoka,  huonekalut,
harrastevilineet ym) ja muut, esim. harrastus-, vaate-, puhelin ym. kustannukset
jaamme puoliksi. Osa harrastusvilineistd hankitaan yhdessd, esim. sukset ja
luistimet ja ne kulkevat lapsen mukana kodista toiseen, osan hankkii kumpikin
vanhemmista itse, esim. polkupyord ja se pysyy kodissa, johon se on hankittu.
Lapsilisd tulee toisen vanhemman tilille ja sen kdytdmme yhdessd lapsen menoihin
(esim. puhelinlasku, bussikortti, harrastusmaksut) tai jaamme puoliksi (toinen
siirtdd rahaa toisen tilille) riippuen kuukaudesta ja menoista. Budjetit hankittavista
asioista ja harrastuksista pddtimme yhdessd, riitaa rahasta ei ole koskaan ollut.
Kummallakin vanhemmalla on varsin hyvdt vuositulot, talous tasapainossa ja
muutenkin eldmdnhallinta kunnossa.” V4

"Ei elatusmaksuja ja lapsilisit ovat menneet lasten yhteiselle tilille, josta
maksetaan lasten kulut, loput jdd heille sddstoon. Isommista hankinnoists
neuvotellaan yhdessd vanhempien kesken ja maksetaan yhdessd ja/tai lapsilisistq.
Molemmat vanhemmat myos ostavat omilla rahoilla jos haluavat. Sddstojd on
jddnyt ja nyt yhden lapsen tdyttdessd 18 vuotta, saa mukavan sddston itselleen.”

V19

Aiemman tutkimuksen mukaan vuoroasumiseen péityvien perheiden vanhemmat ovat
keskimédrin korkeammin koulutettuja ja hyvétuloisempia kuin muut eronneet vanhemmat.
Lisdksi heiddn keskindiset vélinsé ovat tyypillisesti paremmat kuin niilld vanhemmilla, joiden
lapset eivit vuoroasu. (Steinbach 2019, 364.) Tdmén tutkimuksen aineisto tukee havaintoa
vanhempien hyvista véleistd ja vanhempien keskindinen yhteisty0 néyttaytyy lapsen elatuksen

nidkokulmasta padosin onnistuneena.

Vaikka vanhempien taloudellisesta tilanteesta ei kyselyssd pyydetty kertomaan tarkemmin,
saatujen tulosten perusteella voidaan sanoa, ettd vastaajien puheessa korostuivat taloudelliset
huolet melko harvoin. Sen sijaan aineistosta voidaan havaita viitteitd vanhemman
taloudellisesta liikkkumavarasta, silld osa vastaajista kertoi erilaisista joustavista
toimintatavoissa kulujen suhteen. Osa vanhemmista jakoi kuluja hyvin vapaamuotoisesti,
esimerkiksi sind ostit viimeksi, mind voin ostaa télld kertaa” -tyyppisilla ratkaisuilla.
Joustavat kiytdnnot ovat usein mahdollisia silloin, kun rahaa on riittdvésti. Voidaan ajatella,
ettel vanhemmalla téll6in ole ainakaan vilitontd pelkoa oman toimeentulonsa

vaarantumisesta.
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“Lapsen toisen vanhemman kanssa on helppo sopia asioista ja jakaa epdvirallisesti
esimerkiksi kausivaatekustannuksia ajatuksella "sind ostit viimeksi, mind voin
ostaa nyt". Tdamd toimii meilld erinomaisesti, mutta tdytyy ottaa huomioon, ettd
vdlimme ovat todella hyvdt ja molemmin puolin kunnioittavat.” V42

“Kustannukset liittyen lasten suurempiin hankintoihin, harrastuskuluihin,
terveydenhoitokuluihin, pdivikotimaksuihin jne jakautuvat puoliksi vanhempien
vdlilld. Kumpikin vanhempi hankkii itsendisesti omaan kotiin tarpeelliset
pdivittdiset tarvikkeet lelut, vaatteet jne. Ulkovaatteet hankitaan yhdessd.
Elatusapua ei ole kéiytossd. Lapsilisit menevdt osittain pdivikotimaksuihin ja
lasten tileille.” V46

Vanhempien taloudellisesta kyvykkyydesté kertoi osaltaan vastauksissa mainittu tilanne, jossa
perhe oli padtynyt asumisessa siihen ratkaisuun, etté lapsi jéi eron jélkeen asumaan yhteiseen
kotiin, ja lapsen sijaan vanhemmat vuorottelivat koteja. Vanhempien kuvaamassa jérjestelyssi
jaettiin aiheutuneita kuluja niin ikdén tasaisesti vanhempien kesken, eikd elatusmaksu

maksettu puolin tai toisin.

"Vanhemmat vaihtavat kotia viikko-viikko, lapset pysyvdit aina yhdessd kodissa.
Asumisjdrjestelyn takia erotrauma kaikille on pienempi, kulut pienemmdit, ja arki
el muuttunut juuri yhtddn. Asuntojen ja lasten kulut jaetaan tasan. Elatusapua ei
siten ole tarvetta maksaa.” V51

Virallinen elatussopimus ndhdédédn usein vanhemmalle taloudellisena turvana, koska se takaa
maksun toteutumisen my0s mahdollisissa ristiriitatilanteissa. Tastd ndkokulmasta sopimuksen
puuttuminen voi kertoa myds vanhempien halusta hoitaa raha-asiat ilman viranomaisten
puuttumista, ja luottaa toistensa aikomukseen huolehtia lapsesta myos taloudellisesta
ndkokulmasta. Yhteisymmarrys lapsille maksettavien etuuksien kadytostd kertoo vanhempien

valisen yhteistyon onnistumisesta ja keskindisestd luottamuksesta.

5.1.2 Osittain yhteinen talous

Vuoroasuvien lasten vanhemmista osa jatkoi eron jdlkeen edes osittain yhteisté taloutta

yllapitdmalla yhteisesti lapselle pankkitilid, jonka avulla vanhemmat hoitivat elatukseen
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liittyvid maksuja tai kustannuksia. Yhteiselle tilille vanhemmat siirsivét sovitun summan
rahaa kuukausittain. Kéytdnnossé jarjestely toimi useasti siten, ettd tililtd otettiin rahaa
lapselle tarkoitettujen menojen kattamiseen tasaisesti, riippumatta siitd kummalle
vanhemmalle kustannus osui. Elatusvastuu jakautui edelleen nidin ollen tasaisesti, silla
vanhemmat ilmoittivat lisddvinsa tilille yhtd suuren summan rahaa. Vastauksista kévi ilmi,

ettd vanhemmat olivat valitsemaansa jirjestelyyn tyytyviisi.

”Elatusmaksuja ei ole. Sen sijaan laitamme lapsen isdn kanssa yhteiselle tilille
kuukausittain sovitun summan rahaa. Tililtd maksetaan harrastuksia, lddkdrikuluja
Jja isompia hankintoja. Vaatteet ja muut kulut molemmat hoitavat itse.” V37

“Lasten kulut jakautuvat tasan. Lapsien kuluille on tili jonne molemmat vanhemmat
siirtdavdt saman summan rahaa kuukausittain. Samalle tilille maksetaan myos
lapsilisd. Tililtd kustannetaan mm. harrastukset, vaatteet, harrastusvilineet,
lddkdrikulut, lddkkeet, ja vitamiinit. Tdmd ratkaisu on koettu toimivaksi
vanhempien tulojen ollessa lihes samansuuruiset..” V33

Yhteisen talouden ylldpitiminen vaatii vanhemmilta keskindistd luottamusta ja viittaa
aiempien havaintojen tavoin siithen, ettd vuoroasuvien lasten vanhempine keskindiset vilit
ovat muita eronneita vanhempia paremmat. Voidaan ajatella, ettd osittain yhteisté taloutta
ylldpitaviat vanhemmat priorisoivat rahan sijaan arjen sujuvuutta. Vastausten perusteella
yhteistd tilid yllapitivit ndyttdisivit pddsseen hyvin yhteisymmarrykseen lapsen liittyvistad
taloudellisista asioista, kuten lapselle tehtdvistd hankinnoista ja muusta rahan kaytostd. Tamén
lisdksi konsensus ndyttiisi I6ytyneen tilille siirrettivistd summasta, jolla vanhemmat

osallistuvat kuukausittain lapsensa elatukseen muiden péivittiisten tarpeiden lisdksi.

“Lasten kulujen hoitaminen on onnistunut hyvin, koska meilld oli jo alkuperdisen
perheen aikana heiddn harrastus- ja muille menoilleen tarkoitettu yhteinen tili, ja
sitd on kdaytetty eron jilkeenkin niin ettd kumpikin laittaa tasasumman tilille
kuukaisittain. Tuolta tililtd maksetaan arkimenojen (ruuat yms perus kotimenot)
ulkopuoliset kulut riippumatta siitd, kumman vanhemman luona ne syntyvdt.” V5

"Meilld ei makseta elatuksesta toiselle mitddn, molemmat vastaa lasten
sisdvaatteista ja ruuasta omassa kotona. Ulkovaatteet, harrastukset ja
harrastusvilineet maksetaan puoliksi lapsisilisilld ja samalla summalla mitd
kuussa laitetaan lasten yhteistilille. Sieltd menee myos puhelinlaskut ja
vakuutukset.” V25
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Kuten aiemmissakin suomalaistutkimuksissa on todettu, vuoroasuvien lasten vanhemmat
suosivat kulujen keskindistd jakamista virallisen elatusavun maksamisen sijaan (Miettinen
ym. 2020; Haapanen ym. 2024). Téhén tutkimukseen osallistuneiden perheiden kuvaamat
kaytannot heijastavat todenndkdisesti aiempien tutkimusten mukaan heiddn taloudellista
tilannettaan, joka mahdollistaa nima epaviralliset ja joustavat jédrjestelyt. Voidaan olettaa,
ettei elatusapu ole kyselyyn osallistuneille perheille esimerkiksi yhta kriittinen tulonldhde
toimeentulon kannalta, kuin se aiemman tutkimuksen mukaan on esimerkiksi
yksinhuoltajadideille (Hakovirta ym. 2022). Saadut tulokset tukevat aiempia havaintoja siitd,
ettd elatusavun maksaminen on harvinaisempaa hyvituloisten vanhempien keskuudessa.

(Haapanen ym. 2024.)

5.2 Elatusvastuun jakautuminen vanhemman taloudellisen tilanteen mukaan

Elatusvastuu lapsesta jakautui joissain vuoroasuvissa perheissi ainakin osittain perustuen
vanhemman taloudelliseen tilanteeseen, silld osa vastaajista kertoi kiyténteista, jotka
perustuivat paépiirteittddn vanhempien vélisiin tuloeroihin. Elatusvastuun jakautuminen
vanhemman taloudellisen tilanteen mukaan tarkoitti kdytdnnossid joko sitd, ettd toinen
vanhempi maksoi suuremman osan lapsen kuluista tai sitd, ettd parempituloinen vanhempi
maksoi toiselle elatusapua. Joissain tapauksissa elatusapua maksava vanhempi osallistui vield
elatusavun lisdksi erindisiin arjen kuluihin. Osalla kulujen jakamisen kdytédnteet olivat hyvin
vapaita. Vapaat ja sovittavissa olevat elatuskiyténteet, kuten aineisto-otteessa, kuvaavat hyvin
elatuksen arkipdividistymisti ja toisaalta vanhempien mahdollista pyrkimysta

oikeudenmukaisuuteen raha-asioissa.

“Kustannuksista kumpikin huolehtii omalla viikolla itse, isommat jutut sitten sovittu
miten kummalla varaa” V10
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5.2.1 Tulotasoon perustuva kulujako

Osa vastaajista ilmoitti, ettd parempituloinen vanhempi maksaa lapsen elatuksesta isomman
osan tai esimerkiksi toistuvasti jotkin lapsen tietyt kulut. Vastauksissaan vanhemmat eivit
raportoineet sité, oliko ratkaisun tueksi laadittu mitéén virallisia laskelmia elatukseen tai
elatuskykyihin liittyen. Kustannusten jakautumista vastaajat perustelivat useimmiten vain
vanhempien vilisilld tuloeroilla. Téllaisissa kiyténteissd elatusvastuun jako muuttuu
dynaamiseksi, eli informaali elatusapu saattaa muuttua lapsen idn tai hankintojen tarpeen

mukaan.

“Elatusmaksuja ei ole ikind maksettu puolin eikd toisin, menot on tasattu ja usein
lasten isdt ovat kustantaneet isompia hankintoja, koska heilld on suuremmat tulot.
Vaatteet ovat olleet molemmissa osoitteissa omat ja siind osoitteessa hankittuja.
Nuorimmaisen vaatteet olen nyt lapsen kasvettua hankkinut pddasiassa mind.
Vakuutusmaksut ja lapsen kasvaessa mydos puhelinlaskut ovat olleet isdn hoidossa..
”'V30

“Elareita ei meilld ole. Lapsen ns. yhteiset hankinnat maksamme puoliksi
(ulkovaatteet, puhelin tms. mikd kulkee kotien vililld). Mind ostan ja isd siirtdd
summasta puolet minulle takaisin yleensd samoin tein. Isd maksaa lapsen
vakuutuksen ja puhelinliittymdn, on itse ilmoittanut, ettd se on hdnelle ok (hdnelld
muutama tuhat euroa korkeampi palkka kuin minulla).” V24

Vastuu lapsen elatuksesta jakautui néissé tilanteilla ikd4n kuin vapaaehtoisesti suhteessa
vanhempien tuloihin. Voidaan tulkita, etti vanhemmat soveltavat intuitiivisesti elatuksessa
lainmukaista ldhestymistapaa, jossa elatusvastuuta jaetaan vanhempien kesken elatuskyvyn
mukaisesti. Parempituloisen vanhemman vapaaehtoinen sitoutuminen suurempaan osuuteen
saattaa kertoa siitd, ettd vanhempi kokee moraalisesti, ettd on oikein kantaa taloudellista

vastuuta tilanteessa toista vanhempaa enemmaén.

5.2.2 Tulotasoon perustuva elatusapu

Vaikka valtaosa tutkimukseen vastanneista vanhemmista jakoivat kuluja vapaamuotoisesti
keskenddn sovituilla kdyténteilld, osa vanhemmista olivat sopineet kuitenkin summallisesta
elatusavusta joko keskenddn, lastenvalvojan vahvistamalla sopimuksella tai tuomioistuimen

paétokselld. Vastaajista, jotka ilmoittivat kdyttdvansd summallista elatusapumaksua,
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mainitsivat ratkaisun perustuneen niin ikdén vanhempien vilisiin tuloeroihin. Tilanteissa,
joissa vanhemman elatuskykyjen suhde korostui, voivat aiemman havainnon tapaan kertoa
vanhempien halusta noudattaa kiytint6a joka on laillisesti oikein”. Tdmaén taustalla saattaa
olla vanhempien pyrkimys oikeudenmukaisuuteen sen sijaan, ettd pyrittdisiin yksinkertaisiin

elatuksen tasajako-ratkaisuihin vanhempien valilla.

”Meilld on toisen vanhemman kanssa merkittdvd tuloero ja ndin ollen hin maksaa
elatusmaksua lapsista. Tdmd on loogista siksikin, ettd mind hoidan lihes kaikki
lapsiin liittyvit suuret kulut, esim. harrastukset, vakuutukset, vaatehankinnat jne.
Molemmat toki hoitavat omien viikkojensa elatuksen muuten.” V28

”Kulut menevdt niin, ettd exd maksaa minulle elatusmaksua ja saan lapsilisdn. Silld
maksan tyton harrastukset, vaatteet jne. Isd ostaa myos joskus esim vaatteita
tyttirellemme.” V34

Aiemmissa elatusta koskevissa tutkimuksissa on havaittu, ettd vanhempi voi maksaa
informaalia elatusapu arjessa myos formaalin elatusavun liséksi (Sariscsany ym. 2019). Myds
tdhin tutkimukseen vastasi vanhempia, joilla kdytdnne oli vastaavan kaltainen. Toinen,
useimmiten parempituloinen vanhempi maksoi lapsesta elatusapua ja sen lisdksi osallistui
vield lapsen kuluihin. Erityisesti timé ndkyi 'isojen hankintojen' tai kiinteiden kuukausittaisien
maksujen (kuten vakuutusten tai harrastusten) kohdentamisena sille vanhemmalle, jolla

katsottiin olevan parempi maksukyky.

”Kustannukset jaetaan niin,ettd isd parempituloisena maksaa didille elatusmaksuja
ja lasten harrastuskustankukset kokonaan.” V16

"Saan elatusavun vahimmdismddrdn ja isommat ostokset jaetaan suurin piirtein
puoliksi. Ei siitdkddn erimielisyyksid. Toisaalta jo yhdessd asuessa ollut hyvin
samanlainen rahankdyttomentaliteetti, joten sitd on ollut helppo jatkaa. Saan myos
vli 18v vuotiaasta vield elatusavun, koska hdn asuu vield n. vuoden kotona toisen
asteen opintojen ajan.” V48

Aineisto osoittaa, ettd osa vanhemmista pyrki lapsensa elatuksessa ainakin osittain lain
mukaiseen jérjestelyyn, jossa parempituloinen vanhempi maksoi enemmaén lapsen kuluja tai
maksoi lapsesta elatusapua toiselle vanhemmalle. Havaittiin, ettd elatusapu ja lapsen

kustannusten jakaminen eivét ole vanhempien kesken toisiaan poissulkevia toimintatapoja,
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vaan ne voivat myos tdydentéd toisiaan. Saattaa olla, ettd vuoroasuvissa perheissi
elatusvastuuta hahmotetaan kokonaisuutena, jossa jirjestelmé luo toiminnalle pohjan, kun taas
vanhempien vilinen yhteisty0 ja tilannekohtainen joustavuus vastaavat lapsen arjen

muuttuviin taloudellisiin tarpeisiin.

5.3 Elatusvastuun epatasainen jakautuminen tai kokemus sen laiminlyonnista

Tiedetddn, ettd huomattava osa yksinhuoltajadideistd jai vaille lasten isin maksamaa
taloudellista tukea (Hakovirta ym. 2022). Téssékin tutkimuksessa vanhemmat kertoivat
tilanteista, joissa elatusvastuu lapsesta jakautui epétasaisesti ja/tai osa koki toisen vanhemman
jopa laiminlydvén elatusvastuutaan. Kokemukset epdonnistuneista kdytdnteistd tiivistyivét
kahteen luokkaan: Toinen vanhempi kustansi lapsesta aiheutuvia kuluja selkeéasti toista
enemmaén tai vanhempi kieltdytyi maksamasta elatusapua tai ottamasta osaa lapsen

kustannuksiin.

“Kumpikaan ei maksa toisilleen mitddn elatusapuja. Aiti hoitaa vaatteet ja huvit ja
harrastukset. Isd, mitd haluaa jos jaksaa. Puhelinlasku puoleksi.” V9

”Isd ei ole koskaan maksanut elatusta vaikka sellainen sovittukin, kela maksaa ja
perii isdltd. Ldhivanhempi maksaa kaiken ja huolehtii ylipddtdidn kaiken,
puhelinkulut,vaatteet,virastoasiat, harrastukset,bussikortit jne.” V11

5.3.1 Epatasapainoinen kulujako

Vaikka valtaosa vastaajista koki lapsen elatukseen liittyvét kiytinteet reiluiksi ja toimiviksi,
osa vanhemmista kuvasi tilanteita epdoikeudenmukaisiksi. Vastauksissa tuotiin esiin muun
muassa kokemuksia vanhemman epérehellisyydestd ja siité, ettd elatusvastuu jakautui
epdtasaisesti vanhempien vililld. Yleistd oli, ettd toinen, yleensd ldhivanhempi, maksoi lapsen
kustannuksia toistuvasti toista vanhempaa enemmén. Tilanteeseen liittyi useasti se, ettd
lahivanhempi sai lapsen lapsilisdn kayttoonsd. Vaikka lapsilisa ei kattaisikaan esimerkiksi

lapsen harrastuskuluja, ndma jdivét lapsilisdd saavan vanhemman maksettavaksi.

Huomattiin, ettéd elatusvastuu jéi joissain tapauksissa suuremmaksi osaksi ldhivanhemmalle,

tai sille, keté kantoi pddasiallisen huolen lapsen arjen sujumisesta esimerkiksi lapselle
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tehtédvien hankintojen ndkokulmasta. Epétietoisuus esimerkiksi lapsen vaatekoosta tai
harrastusmaksujen erépdivistd saattoi synnyttéa tilanteen, joissa toinen vanhempi jatti
osallistumatta nédihin kustannuksiin, koska ei alun perin ollut mukana tekeméssa ostoksia tai

laskut harrastuksesta eivit olleet osoitettu héinelle.

“Kustannukset jaetaan niin, ettd diti, jolla lapset on kirjoilla, saa lapsilisdt ja hén
kustantaa kaikki lasten harrastukset, vaatteet jne. Tamd ei varsinaisesti lasten
kasvaessa ole kannattava ratkaisu.” V41

“Pelkdstddn lapsilisdt milld mind kustannan poikien kulut, 16v kohdalla ei tule
mitddn isdn puolelta valitettavasti.” V20

On mahdollista, ettd timén kaltaisissa tilanteissa toinen vanhempi arvioi lapsilisdn riittdvyytta
siten, ettei sen liséksi tarvitsisi osallistua erindisiin arkisiin lapsen elatuksesta johtuviin
kustannuksiin. Vastaajat kertoivat, ettei lapsilisd vélttimatta riittdnyt kattamaan kaikkia niita
kustannuksia, joita vanhemmalle lopulta kohdistui. Vastauksissa kévi ilmi myos
pdinvastainen asetelma. Kun lapsilisd maksettiin yhdelle vanhemmalle, eika sité jaettu
vanhempien kesken, nousi kokemus siitd, ettei elatusvastuu jakaudu tasaisesti, koska
lapsilisén saava vanhempi pystyi “helpottamaan” kulujaan kuukausittain. Esiin noussut
ongelma lapsilisdén liittyen on my0s sosiaaliturvaa tarkastelevissa tutkimuksissa havaittu.
Niin kansainvalisesti, kuin Suomessakin vuoroasuminen huomioidaan sosiaaliturvaan
liittyvissd etuuksissa vield toistaiseksi melko epdjohdonmukaisesti. (Haapanen & Hakovirta

2020.)

“Olemme sopineet, etti jaamme lapsiin liittyvit kustannukset tasan. Emme kdytd
elatusapua, vaan kustannukset jaetaan suoraan lasten tarpeiden mukaan. Mikd on
epdtasa-avosta mielestdni on se, ettd diti saa lapsista korotettua lapsilisidd, koska
lapset ovat kirjoilla hdnen luonaan. Itse en saa mitddn, vaikka hoidamme saman
verran lapsia. Aiti ei suostu jakamaan rahoja kanssani, koska perustelee ettd tekee
“metatditd” enemmdn kun mind kuulemma” V17

Vastauksissa kdy ilmi my0s, ettd vanhemmat saattoivat sietdi tietynlaista taloudellista
epdoikeudenmukaisuutta osittain myos siksi, ettd he pystyisivit sdilyttimééan sovinnon entisen

kumppaninsa kanssa lapsen asioista. Osa vastaajista kertoi, ettd eivit edes halua ottaa asiaa



47

vélttdmattd puheeksi toisen vanhemman kanssa. Tiedetddn, ettd elatustuki turvaa lapsen
elatusta kaikissa tuloluokissa, mutta sen rooli on kaikista keskeisin pienituloisissa
kotitalouksissa. (Haapanen & Hakovirta 2019). Epéselvit tilanteet elatusasioissa saattavat
vaikuttaa toisen vanhemman taloudelliseen tilanteeseen negatiivisesti ja samalla lapsen oikeus
saada elatusta vanhemmiltaan saattaa vaarantua. Vanhempi, joka ei saa hdnelle mahdollisesti
kuuluvaa elatusapua, voi joutua hakemaan tilanteessa esimerkiksi sosiaaliturvaetuuksia, kuten
asumistukea turvatakseen toimeentulonsa. Yhteiskunnallisesta ndkdkulmasta tilanne on
hankala: miten lapsen oikeus elatukseen ensisijaisesti elatusvelvolliselta vanhemmalta

voidaan turvata paremmin ndissé tilanteissa?

“Kaksi lasta vuoroviikoin vanhemmilla. Ldhivanhempi (diti) saa lapsilisdt ja
maksaa kaiken, vaatteet, puhelinlaskut, harrastukset ym. Etivanhempi (isd)
kieltiytyy elatusmaksuista ja lasten kustannuksiin osallistumisesta vedoten siihen,
ettd ldhivanhempi saa lapsilisdt ja se riittdd. Mind (diti/ldhi) en ole jaksanut ldhted
oikeustaistoon elareista, vaikka minimipalkkaisena sen varmasti saisin.” V39

“Koen tilanteen kylld taloudellisesti epdreiluksi, koska kustannan lasten
harrastukset ja suurimman osan vaatteista sekd hoidan kaikki harrastusten
kulkemiset myés niilld viikoilla kun lapset ovat isdllddn. Tilanne on oikeastaan se,
ettd mind kustannan lasten eldmdn perustarpeita ja isd kaikkea kivaa, mikd hdntd
sattuu huvittamaan. Kustansin kaiken myos silloin kun asuimme vield yhdessd.
Isdlld tamd ei olisi rahasta kiinni, mutta heti jos puhutaan rahasta, tulee riita ja
hdn ajattelee minun olevan vain hdnen rahojensa perdssd.” V35

Nayttéisi siltd, ettd lapsilisdé kdytetdén todennédkdisesti joissain tapauksissa korvaamaan
elatusapua ja ndin ollen vanhempi saattaa irrottaa timén varjolla itsensé osallistumasta
erindisiin lapsen kuluihin, vaikka todellisuudessa kustannukset olisivat korkeammat, kuin
saatu lapsilisd. Tdmdn ongelman esiin tuomisen sijaan osa vanhemmista vilttdd vanhempien

vilistd konfliktia, jotta sdilyttdisi rauhan toisen vanhemman kanssa.

5.3.2 Elatusavun maksamisesta kieltdgytyminen

Aineistosta nousi esiin myos tilanteita, jossa toinen vanhemmista oli kieltdytynyt elatusavun
maksamisesta. Vanhempi saattoi siten tahallaan tai tahattomasti jatti ainakin osittain
elatusvastuustaan huolehtimatta. Elatusvastuun laiminlydnti ndyttdytyy aineiston perusteella

usein passiivisena kieltdytymisend osallistua yhteisiin lapsen kuluihin. Tété ilmi6td on
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suomalaisessa tutkimuksessa kuvattu yhdeksi eron jalkeisen taloudellisen vékivallan
muodoksi (Kaittila & Hakovirta & Kainulainen 2022). Elatusavun maksamisesta
kieltdytymisen taustalla oli esimerkiksi ndikemyserot lapsen elatuksen tarpeesta, toisen
vanhemman elatusvastuun pakoilu, vanhemman huono taloudellinen tilanne tai vanhemman
epérehellisyys raha-asioissa. Osalla vastaajista tilanteet niyttivit vastausten perusteella

vaikuttaneen negatiivisesti yhteisvanhemmuuden toteuttamiseen kaytdnnossa.

”Elatusmaksuja meilld ei ole, koska isin mielestd ei ole hdnen vika ettd mind
tienaan vihemmdn. Meilld isdn kanssa hyvdt vilit, joten en ldhtenyt tdstd
tappelemaan” V23

”Alkuun yritimme lastenvalvojalla sopia elatuksesta, mutta isd yrittdjd ja keplotteli
tulonsa, vdhensi toitddn yms joten ei olla pddsty sopuun realistisesta
elatusmaksusta. Oikeusavustajan kautta ldhdin ajamaan asiaa elatusmaksuissa ja
prosessi edelleen kesken. Saan lapsilisdt ja Isd maksanut nyt kuitenkin suullisesti
sovittua summaa siihen asti kun kdrdrdjdoikeuden pdctos tulee ja prosessi saadaan
etenemddn” V14

Elatusavun maksamisesta kieltdytyminen, joka perusteltiin silla, ettd “isdn mielestd ei ole
hdnen vika ettd mind tienaan vihemmdn” kertoo siitd, ettei vanhempi vélttimétta née
elatusvastuuta ensisijaisesti lapsen oikeutena, vaan liittdd sen ennemmin irralliseksi
vanhempien véliseksi asiaksi. Samaan aikaan toinen vanhemmista saattaa jattdd vaatimatta
toiselta osuuttaan suojellakseen vanhempien keskindisid vilejd. Se ei aseta pelkéstiin
vanhempaa taloudellisesti eriarvoiseen asemaan, vaan aiheuttaa mahdollisesti tilanteen, joka

on erityisen haitallinen lapsen edun toteutumisen kannalta.

”Olemme sopineet, ettd toinen vanhempi maksaa toisen lapsen kulut: puhelimen,
vakutuukset, harrastukset. Itse oletin sopimuksesta, ettd koskee myos talvivaatteita
yms mitd ei ole mielestdni mitddn jdarked hommata kaksia, mutta lasten isd ei ollut
samaa mieltd. Isd varakkaampana hyodynsi aika selvisti sitd, ettd en voi jdttdd
lasta vaille talvikenkid jos pakkasta on jo - isdlle se ei ollut ongelma, ettd lapsella
ei ole toppavaatteita. ... selitin, ettd mun mielestd ei ole ihan reilua, ettd md maksan
kaikki hédnen vaatteensa, etenkin kun lapsikin tietdd isdn olevan hyvin varoissaan.
Haalii vuosittain uusia sijoitusasuntoja ja remppaa niitd, mutta ei suostu ostamaan
lapselleen lapselle mieleisid talvikenkid, jos ne maksaa 30e tai enemmdn.” V49

“Lastenvaljolla elatusmaksua mddrdtessd sovimme, lastenvalvojan ehdotuksesta,
ettd elatusmaksut kattaisivat peruseldmisen (ruoka, asuminen, arkivaatteet ja
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puhelinlasku) ja isommista hankinnoista (esim. urheiluvilineet, puhelin jne) ja
niiden jakamisesta vanhemmat (joilla kokolailla saman suuruiset tulot) sopivat
erikseen. Tdmd kdvi molemmille. Vuosien aikana ldhivanhempana kaikki
polkupyorin ja puhelimen ostosta ovat jddneet minun hankittavaksi, koska
etdvanhemmalla tuntuu aina olevan 4 euroa tililld ja seuraavaan palkkapdivddn 2
viikkoa. Eldn itsekin palkasta palkkaa ja nditd hankintoja, joita on ollut pakko
hankkia, olen joutunut maksamaan luottokortilla. Haaveilen siitd ajasta, kun lapset
ovat omillaan ja luottokortin (ja asuntovelan) saldo ndyttdd nollaa. Kylld tdmd
tdsta.” V27

Aineistosta nousi esiin myos tilanteita, joissa elatusvastuun epdonnistunut jakaminen oli
ajanut vanhemmat keskindiseen konfliktiin. Toisen vanhemman epérehellisyys tai
haluttomuus osallistua lapsen kustannuksiin johti siithen, etté ratkaisua elatusasioihin haettiin
viranomaisen avustuksella tai oikeusteitse. Joissain tapauksissa taloudellinen vastuu jakautui
niin epdtasaisesti, ettd vuoroasuminen asumisratkaisuna kévi taloudellisesti raskaaksi toiselle
vanhemmalla, mikali hén joutui yllapitiméén yksin lapsen elintasoa kahdessa kodissa ilman

riittavaa taloudellista tukea.

Tutkimusaineisto kertoo, ettd taloudellinen vastuu ja arjen hoivavastuu lapsesta kulkevat
usein kisi kidessa. Taustalla on hoivavastuun perinteisesti sukupuolittuneet roolit, joissa didin
rooli usein korostuu. Kokemukset elatusvastuun epétasaisesta jakautumisesta kertovat, ettei
vuoroasuminen poista ongelmia, joita elatusvastuun jakamiseen liittyy. Pdinvastoin
vuoroasumisen ja elatusvastuun jakamiseen liittyy useampia edelld mainittuja

ongelmatilanteita.
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6 Yhteenveto ja johtopaatokset

Tamin tutkimuksen tavoitteena oli selvittdd, miten vanhemmat kuvaavat vanhempien
elatusvastuu jakautumista lapsen vuoroasuessa. Tasséd luvussa kokoan yhteen tutkimukseni
keskeiset tulokset. Pohdin johtopéétoksissd mitd tutkielmani tulokset tarkoittavat laajemmassa
tarkastelussa ja peilaan saamiani tuloksia aiempaan tutkimukseen aiheesta. Lopuksi arvioin
tutkimuksen luotettavuutta ja rajoitteita, seké esitdn ehdotuksia jatkotutkimusaiheiksi.
Analyysini perusteella vuoroasuvien perheiden elatusjérjestelyt elatusvastuun nikokulmasta
voidaan jakaa kolmeen tyyppiin: elatusvastuun tasaiseen 50/50-jakoon, elatusvastuun jakoon
vanhemman elatuskyvyn perusteella seké elatusvastuun epitasaiseen jakautumiseen tai

kokemuksiin laiminlydnneisté.

Tutkimukseen osallistuneista vuoroasuvien lasten vanhemmista suuri osa vastaajista ilmoitti
jakavansa niin lapsen kustannuksia kuin hinelle myonnettyji etuuksia tasan vanhempien
vililld. Virallinen elatusapu maksettiin vuoroasumistilanteissa harvemmin. (esim. Miettinen
2020; Haapanen & Hakovirta 2024) ja vanhemmat luottavat suullisesti sopimaansa. Saadut
tulokset heijastavat kenties vanhempien pyrkimysti vilttdd perinteisid 1dhi- ja etdivanhemman
rooleja ja sen sijaan korostaa kummankin vanhemman tasa-arvoista asemaa vuoroasuvan

lapsen vanhempana.

Erilaisia kuluja ja etuuksia jaettiin arjessa tyypillisesti siten, ettd vanhempi vastasi esimerkiksi
ruokamenoista omalla luonapidollaan ja isommat hankinnat, kuten harrastusmaksut tai
vakuutukset jaettiin vanhempien kesken puoliksi. Vaikka toinen vanhempi teki edella
mainittuja isompia hankintoja itsendisesti, kulut tasattiin siitd huolimatta jélkikéateen.
Etuuksista tavallisimmin lapsilisd joko puolitettiin suoraan vanhempien kesken tai se

kéytettiin yhteisiin kuluihin kuten esimerkiksi paivékotimaksuihin suoraan.

Osa vanhemmista yllépiti eron jilkeenkin yhteistd pankkitilid lapsen kuluja varten. Tdmén
kdytinteen omaavista vastaajista useammat ilmoittivat vanhempien siirtdvan tilille
kuukausittain rahaa saman summan. Tililtd maksettiin keskitetysti esimerkiksi harrastukset,
ladkarikulut ja vakuutukset. Jarjestely koettiin toimivaksi, ja sitd perusteltiin useasti
vanhempien samansuuruisilla tulotasoilla. Yhteisty0 ja luottamus korostuivat eritoten yhteista
taloutta ylldpitdvien keskuudessa. Onnistunut kustannusten jako korreloi siis hyvien vilien,
keskindisen luottamuksen ja tyypillisesti vakaan eldiménhallinnan kanssa. Kustannuksia

jakavien vastaajien kertomuksissa korostui useasti taloudellinen joustavuus, joka viittasi
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sithen, mitd aiempi tutkimus on tuonut esiin: vuoroasumista toteuttavien lasten vanhemmilla
on usein keskimiérdistd parempi taloudellinen tilanne (Miettinen ym. 2020). Néin ollen
elatusapu ei myoOskain ole heille yhté kriittinen toimeentulon ldhde, kuin esimerkiksi

yksinhuoltajille.

Tulokset antavat meille varovaisesti myds viitteita siitd, miten vanhempien keskendén
sopimat taloudelliset kiytdnnot tayttavit sosiaaliturvajirjestelmén aukkoja
vuoroasumistilanteissa, joissa Suomen nykyinen perhepolitiikka ja lainsdddénto ei valttamétta

kohtaa arjen vaatimuksia (esim. Haapanen & Hakovirta 2020).

Automaattisen tasajaon sijaan osa vastaajista ilmoitti jakavansa elatusvastuuta vanhempien
kesken elatuskykyjensid mukaisesti. Kdytdnto viittasi vanhempien pyrkimyksesta hoitaa
taloudellisia asioita oikeudenmukaisesti. Elatuskyvyn mukainen kustannusten jako muistuttaa
myds juridista ldhtokohtaa elatusavun midrdytymisen periaatteista, vaikka ratkaisut
olisivatkin vanhempien kesken epavirallisia. Monissa perheissi oli sovittu siten, ettd
korkeamman tulotason omaava vanhempi otti vapaaehtoisesti suuremman taloudellisen
vastuun lapsen kustannuksista. Parempituloinen vastasi tyypillisesti esimerkiksi suuremmista
hankinnoista. Mielenkiintoista oli, ettei ratkaisuja vélttdmattd perustettu virallisiin laskelmiin,

vaan vanhempien omaan kokemukseen siitd, miké on reilua.

Vaikka vuoroasumisessa elatusavun maksaminen oli yleisesti tarkasteltuna harvinaisempaa,
osa vanhemmista kéytti kuukausittaista elatusapua tasapainottaakseen tuloeroista johtuvaa
taloudellista epétasapainoa. Osa vanhemmista oli sopinut elatusavusta virallisesti ja osa oli
sopinut asian keskendén. Tutkimuksessa havaittiin liséksi, ettei elatusapu ja kustannuksiin
osallistumien ole toisiaan poissulkevia, vaan ne voivat myds kdytdntdind tdydentdvit toisiaan.
Osa vastaajista ilmoitti parempituloinen vanhemman maksavan sdénnéllista elatusapua ja
tdmén lisdksi osallistuvan vield esimerkiksi isompiin hankintoihin. Tulokset kertovat siité,
miten osa vanhemmista hahmottaa elatusvastuuta kokonaisuutena, jota virallinen jarjestelma

ohjaa, ja vanhempien vilinen yhteisty0 tdydentda.

Taloudellisen tasapuolisuuden ja elatuskyvyn tai kulujen tasaisen jaon liséksi tutkimus osoitti,
ettd taloudellinen vastuu jii edelleen joissain perheissd padosin yhden vanhemmat harteille.
Kokemukset elatusvastuun epdoikeudenmukaisesta jakautumisesta kertovat edelleen siiti, ettd
hoivavastuu ja sitd kautta myds taloudellinen vastuu lapsesta on yhé jokseenkin
sukupuolittunutta. Yleisin epétasaisen jaon muoto on tilanne, jossa toinen vanhempi (usein

lahivanhempi) vastasi suurimmasta osasta lapsen kuluja. Toinen vanhempi saattoi vetiytya
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kuluista vedoten siihen, ettd ldhivanhempi sai lapsen lapsilisdn. Todellisuudessa lapsilisi ei
riittdnyt valttdmatta kattamaan erindisiad kuluja, kuten harrastusmaksuja. Metatyon, kuten
vaatteiden oston lisdksi sama vanhempi pdityi usein my0s kulujen maksajaksi, koska toisella
vanhemmalla ei ollut tietoa tai hén ei alun perinkdén ollut aloitteellinen kyseisten hankintojen

suhteen.

Aineistosta nousi esiin myds tapauksia, joissa elatusvastuuta valteltiin tietoisesti. Erindisié
perusteluita kuluihin osallistumisesta kieltdytymiselle ei juuri noussut esiin, mutta aineiston
perusteella voidaan olettaa, ettd vanhemmat ndkevét usein elatusvastuun lapsen oikeuksien
sijaan vanhempien vilisend asiana. Aineistosta nousi esiin vanhempien taloudelliset haasteet
ja kokemus esimerkiksi toisen vanhemmat epérehellisyydesti tuloihin liittyen. Monet
vanhemmat pyrkivit vilttimain konfliktia ja néin ollen sietivit taloudellista vadryytta
sdilyttddkseen sovinnon toisen vanhemman kanssa. Epdrehellisyys ja haluttomuus osallistua
kuluihin vaikuttivat heikentdvén entisestddn vanhempien vilistéd yhteistyoti. Elatusvastuun
vilttely saattaa johtaa siihen, ettei lapsen etu toteudu tai vastuu siirtyy vanhemman sijaan

yhteiskunnan kannettavaksi.

Tamén tutkimuksen luotettavuutta arvioitaessa olen pohtinut etenkin aineistoa, sen kokoa ja
edustettavuutta seki valitun metodologian rajoitteita. Aineistoina tutkimuksessa oli 53
vastaajan kirjoitus, jossa he kertoivat, miten kuluja oli perheissé jaettu. Vastausmiéraltaan 53
kappaletta on hyvi ja kattava méérd. Aineistoa voidaan tyypillisesti pitdd riittdvand, kun se
saavuttaa saturaation eli kylladntymispisteen, jolloin uudet tapaukset eivit endi tuota
tutkimusongelman kannalta uutta tietoa (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka, 2006).
Saturaatiosta huolimatta tuloksia ei voida suoraan yleistdd koskemaan kaikkia vuoroasuvia
perheitd, silld aineisto on liian pieni tilastolliseen yleistamiseen. Tulokset tarjoavat kuitenkin

kattavan kuvauksen vuoroasuvien perheiden elatusvastuusta ja kadytinteistd niiden taustalla.

Tulosten tulkinnassa on huomioitava aineiston vastanneiden henkildiden homogeenisuus, silld
he edustivat pitkdlti samaa sukupuolta ja ikiryhmai. Vastaajat olivat ldhes kaikki naisia,
jonka vuoksi tutkimus ei vélttimaéttd kata kaikkia ilmion kannalta keskeisid ndkokulmia, silld

se jattad esimerkiksi isien kokemukset kertomatta.

Tutkimuksen aineisto kerittiin kirjoituspyynndlld, joka on voinut vaikuttaa pyyntoon
vastanneiden itsevalikoitumiseen. Kirjoituspyyntoon on saattanut vastata sellaiset henkilot,
joilla on aiheesta vahva kokemus tai mielipide. Tati kutsutaan itsevalikoitumiseksi, ja se voi

vaikuttaa siten, ettd aineisto painottuu tiettyyn suuntaan. Tall6in vaarana on, ettei aineisto
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edusta kaikkien déntd, esimerkiksi niiden, joiden kokemus vuoroasumisesta on neutraali.
Aineiston itsevalintaan liittyy my0s aineistonkeruu ja se, missé kirjoituspyyntdd mainostettiin.
Aineiston keruussa kdytetyt sosiaalisen median kanavat vaikuttavat todenndkdisesti tuloksiin.
Koska kirjoituskutsua jaettiin erilaisilla perhe- ja parisuhdeteemaisilla sivustoilla, voidaan
olettaa, ettd vastaajat olivat ennalta orientoituneet tutkittavaan aiheeseen. Aiempi kiinnostus

voi heijastua heidén vastauksissaan ja ndkemyksissdén.

Kirjoituspyynndssé vastaajat saavat vapaasti ilmaista asiansa. Se asettaa aineiston tulkinnalle
kuitenkin haasteita, kun asioita ei voida jélkikdteen tarkentaa. Toisin kuin haastattelussa,
kirjoituspyyntdaineistossa tutkijan ei ole mahdollista esittdd lisdkysymyksid, vaan tutkijan
oma tulkinta korostuu analyysin tekovaiheessa. Vaikka analyysi tehtiin aineistoléhtoisesti,
tutkija on tehnyt analyysisséd keskeiset valinnat ja ndin ollut tutkimuksensa keskeinen
tutkimusviline. Tutkijana aiempi tietdmykseni sekd tyokokemukseni perheoikeudellisissa

palveluissa ovat saattaneet ohjata esimerkiksi analyysiyksikoiden valintaa.

Tutkielmani athe on Suomessa toistaiseksi vield melko vdhin tutkittu, jonka vuoksi
vuoroasumista ja yleisesti perheoikeudellisia palveluita koskevalle tutkimustiedolle on selked
tilaus. Yleistyneiden erojen vuoksi lasten asumista, huoltoa ja elatusta koskevat ratkaisut
puhuttavat niin perheitd kuin heidén kanssaan tyoskentelevid asiantuntijoita esimerkiksi
hyvinvointialueilla, jarjestoissd ja tuomioistuimessa. Etenkin sosiaality6td tekevit ja alaa
opiskelevat tarvitsevat lisdd tietoa eroperheiden kanssa tehtdvasta tyostd ja lainsdddanndsté
niiden taustalla. My0s sosiaaliturvaa ja yleistynyttd vuoroasumista koskevaa tutkimusta
tarvitaan lisdd, jotta kuten Haapanen & Hakovirta (2020) ovat osoittaneet, silld vuoroasumista
tunnistetaan etuusjirjestelmissamme vield hyvin epdjohdonmukaisesti tai ei lainkaan.
Yleistynyt vuoroasuminen ja siitd saadut tutkimustulokset tulee ottaa huomioon tulevaisuuden

suomalaisessa perhepolitiikassa.

Tarkempia jatkotutkimustarpeita on esimerkiksi vanhempien kokemukset lastenvalvojan
palveluista Suomessa. Tutkimusta tarvitaan esimerkiksi siitd, tunnistavatko vanhemmat
eropalvelut osana muita sosiaalipalveluita ja miten he esimerkiksi kokevat asioinnin
lastenvalvojalla. Nimenomaisesti elatusasioihin liittyen vanhemmat saattavat toisinaan
kohdata lastenvalvojaprosessissa erindisii tiedollisia tai vuorovaikutuksellisia haasteita.
Jatkossa olisikin mielenkiintoista tutkia myos sitd, kuinka hyvin vanhemmat tuntevat
suomalaista elatuslainsdddantda ja sitd kautta elatusavun madrdytymisen perusteita. Tamén

kaltainen tutkimus voisi valottaa sitd, ymmarretadnko elatusavun laskentakaavoja ja
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periaatteita perheissd, ja miten timi vaikuttaa vanhempien tekemiin ratkaisuihin ja sitd kautta

heidén viliseensé yhteistyohon eron jilkeen.

Tama tutkielma on antanut lisdi tietoa suomalaisten vuoroasumisperheiden taloudelliseen
arkeen, ja kulujen jakamiseen elatusvastuun nédkokulmasta. On kuitenkin tarkedd huomioida,
ettei se tarjoa aiheesta tyhjentdvidé analyysia. Tutkimus toimiikin ennemmin
keskustelunavauksena, joka osoittaa tarpeen tarkemmalle tiedolle ja jatkotutkimukselle

elatusjérjestelmén toimivuudesta muuttuvissa perhemuodoissa Suomessa.



55

Lahteet

Elo, S. & Kajula, O. & Tohmola, A. & Kééridinen, M. 2022. Laadullisen siséllonanalyysin
vaiheet ja eteneminen. Hoitotiede. 34 (4), 215-225.

Haapanen, M. & Hakovirta, M. (2019) Lapsen elatus, vanhempien toimeentulo ja kdyhyys.
Janus: sosiaalipolitiikan ja sosiaalityon tutkimuksen aikakauslehti. Sosiaalipoliittinen
yhdistys ja Sosiaalityon tutkimuksen seura.

Haapanen, M. & Hakovirta, M. (2020) Lapsen vuoroasuminen ja sosiaaliturva. Kelan
tyopapereita 156/2020. Helsinki.

Haapanen, M. & Chanda, T. & Miettinen, A. & Riser, Q.. & Bartfeld, J. & Hakovirta, M.
(2024) Shared Care and Mothers’ Post-separation Economic Wellbeing in Finland and
Wisconsin, US: Does Child Support and Sharing Child’s Costs Matter? Journal of
Family and Economic Issues 45 (4), 998-1011

Hakalehto, S. (2025) Lapsioikeuden perusteet. Alma Insights. Helsinki 2025.

Hakovirta, M. & Hiilamo, H. (2012) Children's Rights and Parents' Responsibilities: Child
Maintenance Policies in Finland. 2012 SAGE Publications

Hakovirta, M. & Cuesta, L. & Haapanen, M. & Meyer, D. R. (2022). Child Support Policy
across High-Income Countries: Similar Problems, Different Approaches. The
ANNALS of the American Academy of Political and Social Science, 702(1), 97-111.
(Original work published 2022)

Hakovirta, M. & Meyer, DR. & Salin, M. & Lindroos, E. & Haapanen, M. (2023) Joint
Physical Custody of Children in Europe: A Growing Phenomenon. Demographic
Research 49 (2023)

Hakovirta, M. & Meyer, DR. & Skinner, C. (2022) Child Support in Shared Care Cases: Do
Child Support Policies in Thirteen Countries Reflect Family Policy Models? Socia/
Policy and Society. 2022;21(4):542-559.

HE 88/2018. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta
annetun lain muuttamisesta ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi.

Hiilamo, H. (2002) The rise and fall of Nordic Family Policy. Historical development
and changes during the 1990s in Sweden and Finland. Stakes Research Report 125.
Helsinki: Stakes.

Kaisto, J. & Oulasmaa P. (1994) Lapsen elatus. Elatusavun vahvistaminen ja muuttaminen.

Lakimiesliiton kustannus. Helsinki 1994.



56

Kaittila, A. & Hakovirta, M. & Kainulainen, H. (2022) Types of Economic Abuse in
Postseparation Lives of Women Experiencing IPV: A Qualitative Study from Finland.
SAGE Publications Inc.

Kallinen, T. & Kinnunen, T. (2021). Etnografia. Teoksessa Jaana Vuori (toim.) Laadullisen
tutkimuksen verkkokésikirja. Tampere: Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto

https://www.fsd.tuni.fi/fi/palvelut/menetelmaopetus/ (luettu 5.2.2026)

Kangas, U. (2023) Perhe- ja jadmistdoikeuden perusteet. Alma Talent. Helsinki 2023.

Kela (2025) Kelan lapsiperhe-etuustilasto 2024. Helsinki. Kela. 2025
http://urn.fi/URN:NBN:fi-fe2025051645921

Kela (2026) Elatustuki https://www .kela.fi/elatustuki#mika-on-elatustuki-ja-elatusapu (luettu
3.2.2026)

Kelly, J. (2007) Children's living arrangements following separation and divorce: Insights
from empirical and clinical research. Family Process, 46(1), 35-52.

Koulu S. (2019) Lapsenhuoltolain uudistus ja ymmérrys perheestd. Janus 2019; 27 (4): 413—
421.

Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 361/1983. (1983). Finlex.

Laki lapsen elatuksesta 704/1975. (1975). Finlex.

Leinonen, S. (2024) Vuoroasuvan lapsen kustannusten jakautuminen. Sosiaalityon pro gradu -
tutkielma. Valtiotieteellinen tiedekunta, Turun yliopisto.

Linnavuori, H. & Stenvall, E. (2020). Lasten ja nuorten aikuisten kokemuksia
vuoroasumiseen liittyvistd padtoksenteosta. Janus Sosiaalipolititkan Ja sosiaalityon
Tutkimuksen Aikakauslehti, 28(1), 3-19.

Linnavuori, H. & Murtorinne-Lahtinen, M. & Heikinheimo K. (2021) Kaksi kotia —
Selviytymisopas vuoroasumiseen. Vastapaino 2021. Tampere.

Meyer, D. & Cancian, M. & Cook, S. (2017) The Growth in Shared Custody in the United
States: Patterns and Implications: The Growth in Shared Custody in the United States.
Family Court Review. 55. 500-512. 10.1111/fcre.12300.

Miettinen, A. & Hakovirta, M. & Saarikallio-Torp, M. & Haapanen, M. & Kurki, P. &
Kalliomaa-Puha, L. & Sihvonen, E. & Heinonen, H-M. & Kivistd, N. (2020) Lasten
vuoroasuminen ja sosiaaliturva: Vuoroasumisen nykytila ja merkitys etuus- ja
palvelujirjestelmén kannalta. Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan

julkaisusarja 2020:51.


https://www.fsd.tuni.fi/fi/palvelut/menetelmaopetus/
http://urn.fi/URN:NBN:fi-fe2025051645921
https://www.kela.fi/elatustuki#mika-on-elatustuki-ja-elatusapu

57

Miettinen, A. & Saarikallio-Torp, M. & Hakovirta, M. (2023) Lapsen vuoroasuminen
vanhempien eron jilkeen ja asumisjérjestelyjen sosioekonomiset taustatekijat.
Yhteiskuntapolitiikka 88 (3), 274-285.

Minkkinen, J. (2022) Vuoroasumisjarjestelyn tosiasiallisen luonteen huomioiminen lapsen
elatusavun miiréssd. Oikeustieteen pro gradu -tutkielma. Oikeustieteellinen
tiedekunta, Turun yliopisto.

Nikupeteri, A., & Laitinen, M. (2022). High-Conflict Separations and Differentiated
Professional Responses — From Confrontational Interaction to Post-Separation
Violence and Stalking. Journal of Divorce &amp, Remarriage, 63(7-8), 506-525.

Nurmela, N. (2025) Alkava huoltoriita ja vanhemman tuen tarpeet. TURUN YLIOPISTON
JULKAISUJA — ANNALES UNIVERSITATIS TURKUENSIS SARJA — SER. B
OSA — TOM. 754 | HUMANIORA | TURKU 2025.

Puusa, A. & Juuti, P. (2020) Laadullisen tutkimuksen nékdkulmat ja menetelmét. Helsinki:
Gaudeamus.

Rissanen, A. (2016) Perhemuodon yhteys nuorten hyvinvointiin ja riskikdyttdytymiseen -
erityistarkastelussa vuoroasuminen. YHTEISKUNTAPOLITIIKKA 81 (2016):3.
Helsinki.

Saaranen-Kauppinen, A. & Puusniekka, A. (2006) KvaliMOTYV - Menetelmiopetuksen
tietovaranto. Tampere: Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto

https://www.fsd.tuni.fi/menetelmaopetus/ (luettu 5.2.2026)

Sariscsany, L. & Garfinkel, I. & Nepomnyaschy, L. (2019). Describing and Understanding
Child Support Trajectories. Social Service Review, 93(2), 143—-182.
https://www jstor.org/stable/26860967

Skinner, C. & Bradshaw, J. & Davidson, J. (2007) Child Support Policy: An International
Perspective, Department for Work and Pensions Research Report, Leeds: Corporate
Document Services.

Smyth B. (2004). Parent-child contact schedules after divorce. Family Matters, 69.

Sodermans, A. & Vanassche, S. & Matthijs, K. & Swicegood, G. (2014) Measuring
postdivorce living arrangements: Theoretical and empirical validation of the residental
calendar. Journal of Family Issues, 35(1), 125-145.

Sosiaali- ja terveysministerio (2019) Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain
muuttamisesta voimaan 1.12.2019. Kuntainfo 5/2019. Helsinki.

https://stm.fi/documents/1271139/11628549/Kuntainfo_5-



https://www.fsd.tuni.fi/menetelmaopetus/
https://stm.fi/documents/1271139/11628549/Kuntainfo_5-2019_verkkoon.pdf/87226381-3509-455f-4762-df0f4bfa6b3a/Kuntainfo_5-2019_verkkoon.pdf?t=1566200188000

58

2019_verkkoon.pdf/87226381-3509-455{-4762-df0f4bfa6b3a/Kuntainfo_5-
2019_verkkoon.pdf?t=1566200188000 (luettu 1.10.2025)

Sosiaali- ja terveysministerio (2025) Elatustukijérjestelmin uudistamista valmistelevan
tyoryhmén loppumietintd. Sosiaali- ja terveysministerion raportteja ja muistioita
2025:23. Sosiaali- ja terveysministerid Helsinki 2025.

Steinbach, A. (2019) Children’s and Parents’ Well-Being in Joint Physical Custody: A
Literature Review. Family process 58 (2), 353—-369.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos THL (2025a). Perheoikeudelliset palvelut 2024.
Tilastoraportti 18/2025. Suomen virallinen tilasto (SVT).

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos THL (2025b) Lapsen elatus https://thl.fi/aiheet/lapset-

nuoret-ja-perheet/sote-palvelut/perheoikeudelliset-palvelut/lapsen-elatus (luettu

12.12.2025)

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos THL (2024a) Perheoikeudelliset palvelut
https://thl.fi/aiheet/lapset-nuoret-ja-perheet/sote-palvelut/perheoikeudelliset-palvelut
(luettu 2.2.2026)

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos THL (2024b) Rakenteellinen sosiaalityd

https://thl.fi/tutkimus-ja-kehittaminen/tutkimukset-ja-hankkeet/sosiaalihuollon-

kehittamisohjelma/rakenteellisen-sosiaalityon-selvitys (luettu 2.2.2026)

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos THL (2023) Vaativat erotilanteet ja eron jdlkeinen

vakivalta. https://thl.fi/aitheet/vakivalta/tyon-tueksi/vaativat-erotilanteet-ja-eron-

jalkeinen-vakivalta (luettu 6.3.2026)
Tolonen, H. & Linnanmiki, K. (2020) Uudistunut lapsenhuoltolaki. Alma Talent. Helsinki
2020.

Tuomi, J. & Sarajirvi, A. (2018) Laadullinen tutkimus ja siséllonanalyysi. Helsinki: Tammi.

Turunen, J. (2017). Shared Physical Custody and Children’s Experience of Stress. Journal of
Divorce &amp; Remarriage, 58(5), 371-392.

Tutkimuseettinen neuvottelukunta (2019) Thmiseen kohdistuvan tutkimuksen eettiset
periaatteet ja ihmistieteiden eettinen ennakkoarviointi Suomessa Tutkimuseettisen
neuvottelukunnan ohje 2019. Tutkimuseettisen neuvottelukunnan julkaisuja 3/2019.
Helsinki.

Tutkimuseettinen neuvottelukunta (2023) Hyvé tieteellinen kaytinto ja sen loukkausepdilyjen
kasitteleminen Suomessa. Tutkimuseettisen neuvottelukunnan HTK-ohje 2023.

Tutkimuseettisen neuvottelukunnan julkaisuja 2/2023. Helsinki.


https://stm.fi/documents/1271139/11628549/Kuntainfo_5-2019_verkkoon.pdf/87226381-3509-455f-4762-df0f4bfa6b3a/Kuntainfo_5-2019_verkkoon.pdf?t=1566200188000
https://stm.fi/documents/1271139/11628549/Kuntainfo_5-2019_verkkoon.pdf/87226381-3509-455f-4762-df0f4bfa6b3a/Kuntainfo_5-2019_verkkoon.pdf?t=1566200188000
https://thl.fi/aiheet/lapset-nuoret-ja-perheet/sote-palvelut/perheoikeudelliset-palvelut/lapsen-elatus
https://thl.fi/aiheet/lapset-nuoret-ja-perheet/sote-palvelut/perheoikeudelliset-palvelut/lapsen-elatus
https://thl.fi/aiheet/lapset-nuoret-ja-perheet/sote-palvelut/perheoikeudelliset-palvelut
https://thl.fi/tutkimus-ja-kehittaminen/tutkimukset-ja-hankkeet/sosiaalihuollon-kehittamisohjelma/rakenteellisen-sosiaalityon-selvitys
https://thl.fi/tutkimus-ja-kehittaminen/tutkimukset-ja-hankkeet/sosiaalihuollon-kehittamisohjelma/rakenteellisen-sosiaalityon-selvitys
https://thl.fi/aiheet/vakivalta/tyon-tueksi/vaativat-erotilanteet-ja-eron-jalkeinen-vakivalta
https://thl.fi/aiheet/vakivalta/tyon-tueksi/vaativat-erotilanteet-ja-eron-jalkeinen-vakivalta

59

Vaitomaa, J. & Sérkeld, R. (2025) Selvitys vaativista erotilanteista ja palvelujirjestelmasta.
Kansallisen lapsistrategian toimenpide 12. Sosiaali- ja terveysministerion raportteja ja
muistioita 2025:12. Sosiaali- ja terveysministerio. Helsinki 2025.

Vaitomaa, J. & Muukkonen, T. & Rautio, S. (2021) Vaativan erotyon kisikirja. Ensi- ja
turvakotien liiton kisikirja. Ensi- ja turvakotien liitto ry 2021.

Valtioneuvosto (2023): Ohje vuoroasuvan lapsen elatusavunméérittdmiseen julkaistu. (online)

https://valtioneuvosto.fi/-/1410853/ohje-vuoroasuvan-lapsen-elatusavun-

maarittamiseen-julkaistu (luettu 11.9.2025)

YK Lapsen oikeuksien sopimus (1989) https://www.unicef.fi/tyomme/lapsen-

oikeudet/lapsen-oikeuksien-sopimus/lapsen-oikeuksien-sopimuksen-koko-teksti/

(luettu 9.2.2026)



https://valtioneuvosto.fi/-/1410853/ohje-vuoroasuvan-lapsen-elatusavun-maarittamiseen-julkaistu
https://valtioneuvosto.fi/-/1410853/ohje-vuoroasuvan-lapsen-elatusavun-maarittamiseen-julkaistu
https://www.unicef.fi/tyomme/lapsen-oikeudet/lapsen-oikeuksien-sopimus/lapsen-oikeuksien-sopimuksen-koko-teksti/
https://www.unicef.fi/tyomme/lapsen-oikeudet/lapsen-oikeuksien-sopimus/lapsen-oikeuksien-sopimuksen-koko-teksti/

Liitteet

Liite 1. Kirjoituskutsu, Penna-verkkoalusta

nii Etusivu  Ksyttdohje  Lisitietoja

Kerro kokemuksiasi vuoroasumisesta ja lasten kulujen jakamisestal

Jarjestin sosiaalityn pro gradu-tutkielmaani Littyen 1un, jonka aiheena on Lapsen asumisjarjestelyt ja vuoroasumisen
jakautuminen. i tarkoitan jdrjestelyd, jossa lapsi asuu molempien i luona inkin yhtd paljon.
katsotaan nykysan i iksi ja O isterid julkaisi v. 2023 pé ohjeen lapsen inen on

voimakkaast yleistynyt iLmid, jota Suomessa on tutkittu toistaiseks vihin. Tavoitteeni on tuottaa uutts tietoa ja lisit ymmBrrystd vuoroasumisesta ja lasten
elatuksen jarjestamisesta Suomessa,

Olen kiinnostunut seuraavista kysymyksista:

= Miten vuoroasuvan Lapsen asuminen on perheessanne jarjestetty?
* Milld tavalla lapsiin liittyvid kustannuksia on per -] jaettu? (Onko kaytissanne esimerkiksi vai muun tyyppisia jarjestelyja)
» Miten lapsen mielipide on huomiaitu vuoroasumisjarjestelyssi?

Toivan, et kirjoitat omin sanoin ja vapaamuotoisesti ylia olevat huamioiden, K. Kirjoitukset ja kokemukset ovat
arvokkaita ja tervetulleita ja toivonkin kirjoituksia monenlaisilta perheilt, joissa on vuoroasumisjarjestely. Pyyta

, etld kertoisit kirjoituksessasi lasten ian sekd

nimis mainits sen, ke i asuu.

Kirjoituksestasi voidaan julkaista otteita tutkimuksissa ja niiden yhteydessd veidaan julkaista antamiasi taustatietoja. Eth&n kerro nimié tai yksityiskohtaisia
tietoja itsestisi, asuinpail i tai muista yksityisistd ildistd, jos niiden voi paljastua sinun tai jonkun muun henkilllisyys.

Kirjoitukset keratéian Tietoarkiston yll: kirjoitukset keruun

L1 Penna-alustalla (ks. tietosuojaseloste &Y. Tietoarkisto s

yhteisrekisterinpitajana toimivalle tutkijalle (ks tutkijan ti Kirjoituksesi arki: pysyvasti Yhtei 1 ti
mybhempai kiyttda varten, jos annat siihen luvan lomakkeen lopussa. Ennen istasi tutustu Pennan jeisii
on ista. Voit peruvttaa osallistumisesi keruun voimassaoloaikana kiyttamalla kirjoituksen Lihettimisen yhteydessa

saamaasi yksildllistd linkkid. Palaa kirjoftukseesi ja valitse 'Peru osallistuminen ja poista vastaus' Vahvistettuasi valintasi kirjoituksesi ja antamasi taustatiedot
poistuvat Pennasta kokonaan.

Keruu on ayoinna 21,4,2024 asti,
Kiitos paljon osallistumisestasi!
Annan mielelléni lisatietoja tutkimuksesta, yhtaystiedot Léytyvit alta.

Susanra Leinonen
Sosiaalityn maisteriopiskelija
Turun yliopisto

Pakolliset kentat on merkity tihdells (7).

Mikd on sukupuolesi?
Nainen
Mies

Mu tai ei madritelyd

Mihin ikdryhm3an kuulut?
15-24 vwotta
75-34 vuotta
35-48 vuoita
50 &4 vuoits
6574 vuoita

75 vunlla Lai enemmin

Kirjoita tihén, Voit din kokoa vetdmalld kursorilla alaspéin kentén oikeasta alakulmasta. * (0-100000 merkkigy
Kirjottuksesi ottaminen osaksi kenuuta ietoj yyn, Liséitieto]a saat ti 7.
Annan sugstumik Kasittelyyn kirjoiluskeruussa Tieloarkish
Arkistointilupa *
Kirjaitukseni ja sithen littyvit Laustatiedol SAA arkistoida Tietoarkisaon ja luovultas tkimus , opes Ja opiskel Uk varlen. Tarvillsessa arkistoitavia kirjolluksia
muckataan tietosuajavaatimusten ja muiden Laillisten vaatimusten tiyttamiseksi.
Kirjaitustani ja siihen littyvis taustatietaja [1 SA& arkistaida Tietoarkistoan

Painamalla Lihetd-painiketta osallistut ylI5 kuvattuun tutki T isto siirtad kaikki kirjoitukset keruun tutkijalle ja silyttaa itse kopiot vain

Kirj ' voit palata 1aan lomakett smisen jalkeen keruun ollessa kiynniss,
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Liite 2. Tutkimuksen tietosuojaseloste

TURUN @)

t" YLIOPISTO R e voaRat o1
ELl:n yleinen tistos

artiklat 13 fa 14

PlivEmASrE: 12.4.2024

Tiedote tutkittaville kosklen projektia “Kustannusten jakautuminen vuoroasuvien lasten
perhoissd”

Olat ottamassa osaa Turun yliopisiossa jarjestetivaan tetealiseen tutkimuksean. Tama
tietosuojaseloste kuvaa sith, miten henkidtistojas Wllaan kistielemian utkimuksessa

1. Rekisterinpitdji

Tutkimuksella on kaksi rekisterinp®ajas, opiskelija Susanna Leinonen ja Tetoarkisto. Tama seloste
smnmmnmmmmm Tmmmnnhdm mm

nisn'ﬂul
Tutkja: Susanna Lasnomen

Yhteyshenkild projektia koskevissa asiolssa
Mimi- Susanna Leinonen

Osofle: Turun Yeopesto 20014 Twrun Yliopisio
E-madl: sutedifulu i

2. Kuvaus tutkimuksesta ja henkilStietojon kisittelysta

Pro gradu-tutkiedmani tavoitieena on tweotias tietoa vanhempeen nakokulmasta, miten he kokevat
mmmwwmn liittyen lasten vuoroasumiseen ja miten vanhemmat nakevat lapsen edun
tayttywan, T uksen kohleena oval vucrovilkkoasuvan lapsen vanhemmal, joilla on kokemusta
eiatuksan jakautumisesta ja jakautumisen sopimisesta vanhemplen valilla. Taveitieen! on ymmanas
vuorovikkovanhempien  kokemusmaallmaa kustannusten jaosla.  Tulkielmassa larkastelen
laadulisesti vanhemplen kokemuksia @ nakemyksil lapsen elaluksesta vuoroasumisesss
Tutkimuksesn mmm on  vapaashtoista, Tutkimuksessa e kerdth  minkddnlaisis
henkilgtetogs. Tolvon vastasien mainisevan dnoduksessaan lasten ian sen, ketd heidin
kolaloudessasn asuu Taustatietoia kerdlian kihasrukks ja sukupuoll, T:nl.lﬂiﬂauﬁymﬁsh
vaslaaminen e ole pakolista,

3. Tutkimusryhmin vastuullinen yhteyshenkild

Mimi: Susanna Leinonen
Osoile: Turun Yeopesto 200014 Tuun Yiopisio
E-mail: sutoliifuty f

Ohjaaja: Jarkko Rasinkangas, VTT sosiaalitydn
yliopistonlehtori

Turun yiopisto / sosiaaliliete den lailos
jarrasinutu fi

d. Tietosuojavastaavan yhteystiedot

Turun yllopista 20014
Turun

/ Prubepdin 020 450 5000 utfi
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TURUN Sl
YLIOPISTO T ETOSOJBELOSTE
EU:n yheringn tielosuoja-asetus

artikiat 13 ja 14

Palvamaird: 12.4.2024
Tuirun yhopeston belosuaiavaslaava on tavoilellavnssa sibkdposiitse osoiltessta: dpo@ulu.fi
. Henkildt, jotka osallistuvat henkiidtistojen kisittelyyn

Henkilobelog e lutkimuksessa keratd. Jos joku wikiltavesta katenkin lrjoiltaa vastaukseensa
henkilbbislnja, kisiteles niith tutkija, opiskelija Swsanna Leinanen ja Tietoarkiston asianiuntija.

6. Tutkimuksen nimi sekd tutkimuksen kesto

Tuthimuksen nimi: Kustannusten jakauluminen vuoroasuvien lasten parfessd. Ainelstonkeruun
kesio on: 15.3-15.4.2024 (1 kk)
Henkildtielopen kisitielyn ajalinen keslo: Wlkimuksen keston agan: 15.3-31.12.2024.

7. Henkildtistojen lainmukainen kisittelyperusie

Henkilotieloja kasitedladn seuraavan, tietosun|a-asetuksan 6(1) artiklassa maintun,
kassttelyperustesn nojalla:

B kasittely on tarpeen yheisti etua koskevan fehtiviin suoriftamiseksi tal rekisterinpitajatie
kuuluvan julkisen vallan kayflamiseksi:
E tietestlinen tai historallinen tutkimus tai tlastollisia tarkoiluksia varten;

B. Tutkimusmateriaaliin sisaltyvit henkildtiedot seki sucjatoimenpiteet

Tutkimuksessa el kerata suoria henkiotistoja. Tutkittavia pyydetaan valitsemaan ikéhaarukkansa ja
imoittamaan sukupuolensa (mies, nainen, muw o halua vastata). Mashin kysymyksin vastaaminen
& huilenkaan ole pakolsta. Tulkimuksen luonbesn vuoksi tulkiltavia pyydetdsn mainibsemasan
kirjoituksessaan lapsien 81 ja kirfoiltamaan omin sanoin, keta perheesesan kuuluu. Mikall joku
vastaajisla kirfjaa vastaukseensa epasuoria la suona henkilBlietoja, tedot anonymisoidaan.
Anonymisointi tarkoittaa henkilbtietojen kisittelya niin, eltd henkiloa ei endd voida tennistan niistl.
Tutkimuksen paattyessa keratyt hankiotiedot haviletdan tietolurvaliisia menetelmid hyadynigen.

9. Erityiset henkilatistoryhmat (arkaluontoiset henkilGtietoryhmit)

Tutkimuksessa ei ksitella erityisia henkilabetoryhmia.

10.Henkilstietojen keridmisen iihtoot

Kaikki keraltava aineisio saadaan suoraan Penna-keruuseen osallistuvilta vastaafita. Yksittaista
mmﬂmmu;nm hiikieimasta. Vastagjia pyydetaan erikseen olemaan
11. Honkildtistojen siirtiminen ja jakaminen kolmansilie osapuoiilie

Tisrun yllophsto 20014
T yliogistn

/ Pubalin 029 450 5000 utu.fi
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TURUN -
YLIOPISTO TIETEELLISEN TUTKIMUKSEN
EU:n ylainen tietosuoja-asetus

artiklat 13 ja 14

Pélvamidra: 12.4.2024

Henkildtietoja ei sirretd Turun yiiopiston‘tutkimusryhman ulkopucielle. Aineiston keruu toteutetaan
Tietoarkiston Penna-tydkalulla. Tietoarkisto siirtis Penna-alustalle tulleet kirjoitukset keruun
pédtyitys tutkija Susanna Leinoselle. Aineistosta tehdaan henkildtietojen kasitelysopimukset
Tietoarkiston ja tutkijan valila. Kerdttys aineistoa kasitelladn kaikissa vaiheissa luottamuksellisesti.
1. HenkilGtietojen siirtiminen EU:n tai ETA:n ulkopuoiaile

HenkilGtietoja ei siimetd Euroopan unionin tai Eurcopan talousalueen ulkopuolalie.

13. Automaattinen piitéksenteko ja noudatettavat suojatoimet

Automaattista padtoksentekoa ei toteuteta kasitellaviin henkilttietoihin.

14. Henkilbtietojen kisittely tutkimuksen pidttymisen jilkeen

Tutkimusaineisto arkistoidaan:

[Ziiman tunnistetieioja

Ctunnistetiadoin

Minne tulkimusaineisto tallennetaan ja kuinka pitkaksi aikaa: Paikka: Tietoarkisto, pysyvast.

15. Oikeutes! rekisterditynd sekd naihin tehtdvit polkkeamat

Kun henkiltietojen kisitelypensste on yleistE eatua koskeva tutkimus, oval rekisterdidyn cikeudet
seuraavat: saada informaatiota henkildtietojen kasittelysta, tarkistaa tislosi, cikaista tistojasi,
rajoittas tetojesi kisittelya, vastustaa tielojen kisittelya. Jos halual kiyiias jotain oikeuttas], ota
yhtays rekisterinpitajaan,

Rekisterdity voi oltaa yhieyitd saadakseen lisas tietoja tietosuoja-asetuksen mukaisista olkeuksisia
joke Turun Yiopiston letosuojavastaavaan: dpo@utu.fi tai oftaa yhieytta elosuojavaltuutetiuun:
tetasucia@om i tal pubelinnumero: 029 566 6700.

Rekisterdldyn olkeuksiin tehtavit polkkeamat

Tielosuoja-asetuksen sekd kansalksen tietosuojalain nojalla rekisterSidyn olkeuksiin voidaan tehda
tettyjd poikkeamia, kun henkilbtietojen kisittelyperustesna toimi teteallinen tutkimus ja cikeuksien
toteuttaminen teksi kisitteiyn tarkoituksen (tissa tapauksessa beteedlsen tutkimuksen) joko
mahdottomaksi tal aiheuttaisi huomattavaa haittaa kasittelylle,

Oikeus valituksen tekemiseen

Turun yliopisto 20014
Turun yiiopsio

/ Puibakn 020 450 5000 wtw.fi
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Sinulla on oikeus tehdd valitus istosuojavaltuutetulle, jos koat, ettd henkilGtietojasi on kisitelty

soveltuvan tietosuojalainsiadanndn vastaisesti.

Telosuojavaltuutetun yhieystiedol:

Tietosuojavaltuutetun toimisto

Kayntiosoite: Lintulahdenkuja 4, 00530 Helsinki
Postiosoite: PL 800, 00531 Helsinkd
Puhefinvaihde: 028 566 6700

Sahkapost (kijaamo): tietosuojalatjom fi

Turun yliopiste 20014
Turun yioptsio

Pubefin (29 450 S000

utu.fi
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Liite 3. Mainos: Supli ry Instagram (14.3.2024)

@ supliry

Vuoroasutaanko
teilla? Osalllistu
tutkimukseen!

WAL O2V1 N

supliry Turun Yliopiston sosiaalityon opiskelija
Susanna Leinonen tekee tutkielmaa
vuoroasumisesta ja kustannusten jakamisesta.

Aihe on téarked ja ajankohtainen, joten kaikki
vastaukset ovat arvokkaita. Vastaaminen

tapahtuu anonyymisti ja voit jakaa kokemuksesi
alla olevan linkin kautta. Sielld lomake vastauksia

varten. (&

Liite 3. Mainos: Supli ry Instagram (14.3.2025)
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Liite 4. Selvitys tekoalyn kaytosta

Téssé pro gradu -tutkielmassa on hyddynnetty tekodlyd (Kéytetyn tekodlytyokalun nimi ja
versio: Google Gemini - 3 Flash) tutkimusprosessin tukena. Tekodlyd on hyodynnetty pddosin
tutkielman kielelliseen tukeen, eli tekstin ja sen rakenteiden sujuvoittamiseen. Tekoédlyn
antamat ehdotukset esimerkiksi lauserakenteiden parantelusta on tarkistettu kriittisesti, jotta
tyo tdyttad sisdllollisesti tutkijan itsensd seki tiedeyhteison asettamat akateemiset

vaatimukset.

Tekodlya ei ole kdytetty tutkimusaineiston analysointiin, tulosten tuottamiseen tai muihin
siséllollisiin ratkaisuihin, vaan tutkielman laatija on tehnyt ndmé ratkaisut itsendisesti. Ty0ssé
on noudatettu Turun yliopiston antamia linjauksia tekodlyn kéytosti opinniytetdissa.
Tekodlyn kéyttdd on ohjannut yliopiston ohjeistusten lisdksi tutkimuseettisen
neuvottelukunnan antamat ohjeistukset liittyen hyvéédn tieteelliseen kiytédntoon. Tekodlylle ei
ole syotetty esimerkiksi mitddn tutkielmaan liittyvaa arkaluonteista tietoa. Tekodlyn kédytosta

huolimatta vastuu tutkielman laadusta ja eettisyydesta sdilyy tdysin tutkijalla itselldén.



