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Kymmenet tuhannet ihmiset ympéri maailmaa ovat matkustaneet Isisin alueille Syyriaan
ja Irakiin. Isisin vallan romahdettua monet valtiot ovat joutuneet pohtimaan, mita tulisi
tehdd ddrijarjeston toiminnassa olleille kansalaisilleen. Iso osa on palannut itsendisesti
kotimaihinsa, mutta varsinkin naisia ja lapsia on siirretty leireihin, kuten al-Holiin.
Euroopassa ja muissa ldnsimaissa terrorismin torjunta on ollut 2000-luvulla tirked
puheenaihe. Suomessa terrorismia on pidetty ulkopuolisena, suomalaisuuteen
kuulumattomana uhkana. Kevéailla 2019 uutisoitiin, ettd al-Holin leirilld oli
kymmenkunta suomalaisnaista lapsineen. Téstd seurasi kiivas keskustelu siitd,
minkdélaisiin toimenpiteisiin tilanteessa tulisi ryhtya.

Tdssd pro gradu tutkielmassa tarkasteltiin sitd, miten yhteiskunnan ylimmén tason
kdymaéssi julkisessa keskustelussa kuvataan al-Holin suomalaisnaisten ja heidén lastensa
kansalaisuutta. Tutkimuskysymyksend oli: Miten al-Holin suomalaisnaisten ja heiddn
lastensa kansalaisuutta rajataan julkisessa keskustelussa? Tutkimuksessa kéytettiin
laadullista sisdllonanalyysid. Analyysin apuna kéytettiin inklusiivisen kansalaisuuden
kisitettd ja sen neljdd ulottuvuutta, jotka ovat oikeus, tunnustaminen,
itsemadrddmisoikeus sekd solidaarisuus. Inklusiivinen kansalaisuus tarkastelee
ihanteellista kansalaisuutta ja mukaan ottavampaa yhteiskuntaa voidaan niiden ihmisten
ndkokulmasta, jotka ovat tavalla tai toisella olleet suljettuina yhteiskunnan ulkopuolelle.
Tutkimusaineisto koostui 95:std Ylen ja Helsingin Sanomien artikkelista, joissa
poliitikko, tutkija, viranomainen tai asiantuntija kommentoi jollain tapaa leirildisten
tilannetta.

Keskustelussa tiarkeimmiksi tekijoiksi nousivat lapsen etu ja oikeudet sekd kansallinen
turvallisuus. Sekd naisten ettd lasten kansalaisuus rajattiin vain oikeudelliselle tasolle
jasenyydeksi valtioon. Perusteena kansalaisuuden rajaamiselle oli naisten vapaaehtoinen
1ahto Isisin alueille. Tdmén ajateltiin merkitsevdn yhteiskunnan seki jaettujen arvojen
hylkdamistd. Téssd keskustelussa kansalaisuutta ei sidottu lainkaan perinteisesti
suomalaisuutta méérittaviin tekijéihin, eli etnisyyteen tai kieleen.
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Kansalaisuus, inklusiivinen kansalaisuus, terrorismi, lapsen oikeudet
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1. Johdanto

Loppukevédstd 2019 suomalaisen median tdytti uutisoinnit Koillis-Syyrian al-Holin pakolaisleirilta.
Leiri oli tarkoitettu Islamilaisen valtion (engl. the Islamic State of Iraq and Syria) eli Isisin
taistelijoiden perheenjésenille. Al-Holin oloja on kuvailtu kammottaviksi. Leirilld oli kymmenia
tuhansia paikallisia ja vierasmaalaisia taistelijoiden perheenjidsenid. Heistd ldhes kaksi kolmasosaa
oli alle 12-vuotiaita lapsia. Lapset kérsivdt leireilld erilaisista taudeista, kylméstd ja
aliravitsemuksesta, osalla oli vammoja pommitusten jiljiltd (Cook & Vale 2019, 34). Vuonna 2019
leirilld raportoitiin kuolleen yli 500 ihmistd, joista 371 oli lapsia (STT 2020). Suomalaisten
mielenkiinnon heritti tieto, ettd 11 suomalaisnaista ja heiddn 33 lastaan pidettiin al-Holin leirilla.
Leirilld olevista suomalaisnaisista yli puolet oli kantasuomalaisia. He ovat alun perin kotoisin eri
puolilta Suomea. Osa lapsista oli matkustanut perheidensd kanssa Syyriaan. Suurin osa
suomalaislapsista oli kuitenkin syntynyt Isisin kalifaatissa, ja he olivat iéltddn alle 6-vuotiaita.

(Sillanpéa 2019.) Sekd Ylen ettd Helsingin Sanomat ovat haastatelleet leirilld olevia naisia.

Uutisoinnin jilkeen 1dhti kdyntiin vilkas julkinen keskustelu siitd, mitd ndille suomalaisille naisille ja
heidin lapsilleen tulisi tehdd. Osan mielestd ketddn heistd ei pitdisi missdédn nimessd padstdd
Suomeen, osa auttaisi vain lapsia. Harvat halusivat auttaa myds naisia. Vastaavaa keskustelua kaytiin
valtioissa ympéri maailmaa, silld Isisin alueelle matkusti kymmenia tuhansia ithmisid. Ennen Isisin
kalifaatin luhistumista huomio oli pitkalti ldhteneissd miehissd, silld heiddn oletettiin osallistuneen
raakoihin taisteluihin. Lisdksi valtaosa kotimaihinsa palanneista oli miehid. Viimeisten taisteluiden
jédlkeen suurin osa Isisin miehistd oli joko kaatuneet taisteluissa tai vangittuina. Jéljelle oli jaényt
tuhansia naisia ja lapsia, jotka siirrettiin Syyrian kurdijoukkojen hallinnoimille leireille. Kytkds
terrorismiin tekee niistd naisista ja lapsista ongelmatapauksia varsinkin ldnsimaissa. Vaikka he eivit
ole yhtd selkedsti vierastaistelijoita tai terrorismiin osallisia, ovat he silti asuneet vuosia Isisin
alueella. Terrorismin vastustamisen ollessa yksi tirkeimmista poliittisista aiheista viime vuosina, ei
monenkaan ldnsimaan hallitus ole ollut valmis vapaachtoisesti hakemaan omiaan kotiin, vaikka
kansainvéliset sopimukset velvoittavat valtioita huolehtimaan kansalaisistaan. (Cook & Vale 2019,

30-33.)

Al-Holin tapaus tuo uusia nikokulmia niin terrorismista kuin kansalaisuudestakin kdytyyn julkiseen
keskusteluun. Julkista keskustelua arvioidessa tulee ottaa huomioon konteksti, jossa keskustelu
kdyddan. Liansi-eurooppalaisten valtioiden sisélld ajatukset terrorismista ja kansalaisuudesta

siséltdvit samanlaisia elementtejd. Kuitenkin jokaisen valtion omat historialliset ja yhteiskunnalliset
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ominaispiirteet madrittdvit sitd, minkalaista keskustelua kiyddan ja mistd seikoista on olennaista
keskustella. (Bowen, Bertossi, Duyvendak & Krook 2013, 7.) Yhdysvaltoja vastaan vuonna 2001
tehtyjen terrori-iskujen jdlkeen varsinkin déri-islamilaiseen terrorismiin on liitetty ajatus terrorismista
ddrimmadisend pahuutena. Yhdysvallat alkoi kdyttdd &drimmadistd pahuutta retoriikkana
puolustaessaan terrorismin vastaista sotaansa, ja siitd se on levinnyt muualle ldnsimaihin. (Pulkkinen
2004, 48.) Terrorismia pidetddn Suomessa tyypillisesti ei-suomalaisena ja ulkoa tulevana uhkana
(Malkki & Sallamaa 2018, 871). Terrorismia ollaan oltu suorastaan haluttomia yhdistdmain
suomalaisuuteen. Oman viiteryhmédn jdsenten tekemid vikivaltarikoksia pidetddn harvemmin
terrorismina, kun taas toiseen ryhmédn kuuluvan tekemdt rikokset mielletddn helpommin
terroristisiksi rikoksiksi. Taman lisdksi oman viiteryhmén vikivaltarikoksia pidetddn yksildiden
tekemind yksittdistapauksina, kun taas toisen ryhmien vastaavia tekoja selitetddn ryhméén liittyvilla
ominaisuuksilla. (D’Orazio & Saleyhan 2018, 1019.) Suomessa kansalaisuus on pitkdén merkinnyt
yhteenkuuluvuutta ja samankaltaisuutta. (Nivala 2006, 42-43.) Linsimaissa kansallisen
yhteenkuuluvuuden tunne on siirtynyt yhd enemmén etnisistd piirteistd kulttuurisiin seikkoihin.
”Meitd” ja heitd” erottaa yhteensovittamattomiksi koetut eroavaisuudet kulttuureissa. (Gullestad
2002, 59-60.) Itdmaisuus ja islam esitetdéin eurooppalaisuuden vastakohtana, eikd niiden ndhda

kykenevén sopuisaan yhteiseloon.

Terrorismiin ja Isisiin liittyva keskustelussa padhuomion ovat vieneet aikuiset. Tédssd tutkimuksessa
tarkastellaan myos sitd, miten déri-ideologian ympérdimissa yhteisossd kasvaneisiin lapsikansalaisiin
suhtaudutaan. Lasten kansalaisuus poikkeaa aikuisten kansalaisuudesta, silld heilld on rajatut
oikeudet ja velvollisuudet. Heiddt ndhdddn kuitenkin tdrkednd osana tulevaisuuden yhteiskuntaa.
(Lister 2007, 54.) Lasten vajavaisen kansalaisaseman vuoksi on néhty tarpeelliseksi suojata heitd
universaaleilla oikeuksilla. Yhdistyneiden kansakuntien yleissopimuksen lapsen oikeuksista
ratifioineiden valtioiden tulee huomioida lapsen oikeuksien toteutuminen kaikessa péaéatoksenteossa.
Sopimuksen peruspilareiksi on nostettu oikeus eliméén, henkiinjddmiseen ja kehittymiseen, oikeus
syrjimittomyyteen, oikeus tulla kuulluksi sekd lapsen edun ensisijaisuus. (Yleiskommentti No. 5

2003, kohta 12).

Tassd tutkimuksessa tarkastellaan, miltd al-Holin leirilld olevien suomalaisten naisten ja heidin
lastensa kansalaisuutta rajataan julkisessa keskustelussa. Kansalaisuutta tarkastellaan laajempana
kokonaisuutena inklusiivisen kansalaisuuden kisitteen kautta. Késite kuvaa kansalaisuutta
ihanteellisessa olomuodossa sellaisten ihmisten nédkdkulmasta, jotka ovat yhteiskunnan ulkopuolella
(Kabeer 2005, 3). Inklusiivisen kansalaisuuden ulottuvuuksien avulla padstdén tarkastelemaan

minkélaisia ominaisuuksia naisille ja lapsille annetaan keskustelussa. Keskustelussa naisten ja lasten



oletettuja ominaisuuksia peilataan ihanteellisena pidettyyn kansalaisuuden kuvaan. Tutkimuksessa
3kéytetddn termid “kantasuomalainen”, kun puhutaan kansalaisista, joiden sukujuurten oletetaan
olevan Suomessa. Nidin pyritddn tarkastelemaan sitd, onko etnisyydelld merkitystd tissd

kansalaisuuskeskustelussa.

2. Kansalaisuus

Kansalaisuuteen sisdltyvét laillinen status, oikeudet, poliittinen ja muu yhteiskunnallinen
osallistuminen sekd kuulumisen tunne (Bloemraad, Korteweg, & Yurdaku 2008, 154). Kansalaisuus
laillisena statuksena tuo kansalaisille oikeuksia, ja valtio on velvollinen huolehtimaan oikeuksien
tayttymisestd. Kansainvéliset sopimukset, kuten Euroopan ihmisoikeussopimus, sekd valtioiden
kansalliset lait asettavat valtioille laillisen vastuun kansalaisten oikeuksista huolehtimiselle.
Oikeuksien toteutumisella ja yhteiskunnallisen osallistumisen mahdollisuuksilla on yhteys vahvaan

kuulumisen tunteeseen ja lojaliteettiin. (Ahmed 2016, 113.)

Kansalaisuuskeskustelua tulee tarkastella aina kunkin valtion ja aikakauden kontekstissa. Esimerkiksi
Yhdysvaltojen kansalaisuuskeskustelu kytkeytyy vahvasti orjuuden, rodun ja maahanmuuton
teemoihin, kun taas Britanniassa kansalaisuuskeskustelun ytimessd on kansalaisuuden ja
luokkarakenteen vélinen jannite. (Isin & Turner 2007, 7.) Suomessa kansalaisuus yhdistyy vahvasti

kansalliseen yhteisoon ja etnis-kielelliseen yhtenevaisyyteen (Nivala 2006, 42).

Kansalaisoikeudet syntyvdt vuorovaikutuksessa valtion kanssa, kun kansalainen osallistuu
yhteiskunnan toimintaan velvollisuuksilla, kuten ty6lld tai perheen perustamisella. Kansalaisen
toiminta oman kansakunnan hyvidksi on yksi kansallisen yhteenkuuluvuuden perustoista. (Nivala
2006, 42.) Ihmisoikeudet sen sijaan ovat jokaiselle kuuluvia oikeuksia, eikéd niithin kuulu mitéédn
velvollisuuksia. Kansalaisen ihmisoikeuksien ajatellaan toteutuvan sitd paremmin, mitd vakaammasta
valtiosta on kyse. Thmisoikeuksien loukkauksia tapahtuu useimmiten sodissa tai diktaattoreiden
vallan alla. Valtion sisdiset oikeuselimet ovat ylldpitiméssd kansalaisten ihmisoikeuksien

toteutumista. (Isin & Turner 2007, 12-13.)

2.1. Kansalaisuuden ulottuvuudet

Modernin kansalaisuuden tutkimuksen taustalla on useimmiten englantilaisen sosiologin T.H.
Marshallin ndkemys kansalaisuudesta poliittisina, sosiaalisina ja kansalaisoikeuksina. Kansalaisen
poliittiset oikeudet koskevat mahdollisuutta poliittiseen valtaan joko asettumalla ehdokkaaksi

poliittiseen virkaan tai ddnestdmadlld. Sosiaalisiin oikeuksiin kuuluvat muun muassa oikeudet
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koulutukseen, tyontekoon ja perheen perustamiseen. Sosiaalisiin oikeuksiin osallistumalla kansalaiset
antavat myOs oman panoksensa valtiolle esimerkiksi verojen ja uusien kansalaisten syntymin
muodossa. Verovaroja voidaan my0s uudelleenjakaa muille kansalaisille sosiaalietuuksina.
Kansalaisoikeudet koostuvat erilaisista liberaaleista yksilonvapauksista, kuten sananvapaudesta ja

sopimusvapaudesta. (Marshall 1992 [1949], 8.)

Usea liberaali valtio on siirtynyt monikulttuurisuuden ihannoinnista turvallisuuden, sosiaalisen
koheesion ja integraation painottamiseen. Terrorismin aikakaudella Euroopan valtiot ovat ndhneet
turvallisuuden  olevan  tirkeintd  toimivan  yhteiskunnan  ylldpitdmiseen. = Euroopan
turvallistamispolitiikka onkin jittdnyt siirtolaiset, turvapaikanhakijat ja pakolaiset yhteiskunnan
ulkopuolelle. Vaikka moni véeston ikddntymisestd ja matalasta syntyvyydestd kdrsivdi Euroopan
valtio hy6tyisi maahanmuuttajista tydvoimana ja tulevaisuuden kansalaisina, etenkin muslimimaista
tulevia karsastetaan. Maahanmuuttajien ei ndhdd tuovan Marshallin kansalaisuusmallin mukaista
panosta yhteiskuntaan, vaan he pikemminkin kuluttavat yhteiskunnan varoja. Myods
maahanmuuttajien kaksoiskansalaisuutta on yhd enemmaén alettu pitimdin uhkana yhteiskunnan
turvallisuudelle, silld se jakaa kansalaisen lojaliteetin kahden valtion vilille. Kansalaisuus onkin
enenevissd médrin menettimassd universaaliuuttaan. Kansalaisuuden médrittelyt ovat yhd enemmén

sidoksissa kansaan ja sen etnisiin sekd uskonnollisiin méérittelyihin. (Isin & Turner 2007, 10-11.)

Marshallin kansalaisuusmalli on saanut kritiikkid siitd, ettd se ei ota huomioon kansalaisten
keskindisid eroja ja epdtasa-arvoa. Marshall on kirjoittanut mallinsa 1900-luvun puolivélin
Englannissa, joten se keskittyy luokkien vélisiin eriarvoisuuksiin jattien muun muassa sukupuolen ja
etnisyyden teemat huomiotta. Mallissa nikyy myos vallalla ollut keynesildinen talousajattelu, joka
ndkyy esimerkiksi varojen uudelleenjakona. Sotien jilkeen tyd- ja talouselimidn muutokset,
eriarvoisuuksien esille nostaminen ja globalisaatio ovat muuttaneet yhteiskuntien rakennetta
huomattavasti. Kansalaisuustutkijat ovatkin nidhneet tarpeelliseksi syventdd ja laajentaa Marshallin

kansalaisuusmallia. (Isin & Turner 2007, 5,8-9.)

Uudempi kansalaisuustutkimus painottaa pelkkien laillisten oikeuksien sijaan laajempaa ja elettyyn
elamddn linkittyvdd katsantotapaa kansalaisuudesta. Merkitykselliseksi nousevat seikat, kuten
normit, arvot, kuulumisen tunne sekid identiteetti. Vaikka kansalaisuutta pidetddn universaalina
kasitteend, todellisuudessa kansalaiset ovat eriarvoisissa asemissa keskenddn. Inklusiivisen
kansalaisuuden kisite on syntynyt globaalin eteldn feministisissd ja postkolonialistisissa
kansalaisuustutkimuksissa. (Lister 2007, 50-52.) Se kuvaa ihanteellista kansalaisuutta ja mukaan

ottavampaa yhteiskuntaa niiden ihmisten nakdkulmasta, jotka ovat tavalla tai toisella olleet suljettuina



yhteiskunnan ulkopuolelle (Kabeer 2005, 3). Inklusiivinen kansalaisuus ymmaértdd yksilon oikeudet
ja tdmédn tunnustamisen yhtd tarkeiksi seikoiksi (Lister 2007, 51). Inklusiivisessa kansalaisuudessa

on nelja ulottuvuutta.

e Oikeus (justice) késittelee sitd, milloin on oikeudenmukaista kohdella eri ithmisid samalla
tavalla ja milloin eri tavalla.

e Tunnustaminen (recognition) ymmartdd jokaisen ihmisen synnynndisen arvon mutta myos
tunnustaa ja kunnioittaa ithmisten erilaisuutta.

e Itsemddrddmisoikeus (self-determination) antaa ihmisille oikeuden madrdtd omasta
eldmadstadn ja tehdé valintoja.

e Solidaarisuus (solidarity) tuo ihmisille samaistumisen tunteita muita kohtaan ja auttaa

toimimaan yhdessd muiden kanssa heidin tavoitellessaan oikeutta ja tunnustamista. (Kabeer

2005, 3-7.)

Kolme ensimmadistd ulottuvuutta kuvastavat vertikaalista kansalaisuussuhdetta kansalaisen ja valtion
vdlilla, kun taas solidaarisuuden ulottuvuudessa ndkyy horisontaalinen kansalaisten keskindinen

suhde (Lister 2007, 51).

2.2. Lasten kansalaisuus ja lasten oikeudet

Kansalaisuus ja sen tuomat oikeudet liitetdéin useimmiten kuuluvaksi aikuisille eikd niink&én lapsille.
Lasten kansalaisuuteen vaikuttaa heiddn vanhempiensa laillinen asema tietyssd valtiossa. Monet
kansalaisuuden tuomat oikeudet ja velvollisuudet on rajattu lapsilta pois ja lapsia kutsutaankin usein
“tulevaisuuden kansalaisiksi”. Koska lapset eivdt tyotd tekemailld tai muilla tavoin tuo omaa
panostaan yhteiskunnan toimintaan, eiviat he my06skdin voi olla tdysid kansalaisia. (Lister 2007, 54.)
Lapset eivit voi dénestdd eivitkd he ole oikeutettuja kdyttdmaén sananvaltaansa aikuisten tavoin. T.H.
Marshallin mukaan lapset eivit ole kansalaisia, mutta esimerkiksi koulutuksessa tulee ottaa huomioon
heidin tuleva asemansa kansalaisina (Marshall 1992 [1949], 16). Ulkoryhmiin kuuluvia lapsia
madritellddn usein ryhmén jisenyyden kautta. Yhdistyneiden kansakuntien (YK) lastenrahasto
UNICEF totesi tutkimuksessaan vuonna 2015, ettd Suomessa turvapaikanhakijalapsia pidetddn
ensisijaisesti turvapaikanhakijoina, ei lapsina. Tutkimuksen mukaan lapsen oikeuksien sopimuksen
ylivertaisuus kansalliseen maahanmuuttoa sddtelevddn lainsddddntoon ndhden ei toteudu

turvapaikanhakijalapsia koskevissa asioissa. (UNICEF 2018, 79-81.)

Lasten ajatellaan olevan kuitenkin sellaisessa asemassa, ettd he tarvitsevat laajemmat universaalit

oikeudet kuin aikuiset. YK:n lapsen oikeuksien julistus toteaa lasten tarvitsevan erityistd suojelua ja
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huolenpitoa. Lapsen oikeuksien sopimus suojelee lapsen oikeuksia ja edistdd lapsen edun
toteutumista. Se ei vain anna lapselle oikeuksia, vaan asettaa lisdksi viranomaisille velvollisuuksia.
Sopimus perustuu ldnsimaiselle ndkemykselle lapsesta itsendisend toimijana seka lapsuudesta kasvun
ja kehityksen eldmédnvaiheena. (Pulkkinen 2018, 8.) Suomi on ratifioinut sopimuksen. Tama
tarkoittaa, ettd sopimuksen artiklat ovat lakitasoisina kédytdssd ja velvoittaa valtiota toimissaan.
Lapsen oikeuksien sopimuksen neljd yleisperiaatetta ovat oikeus eldmaiin, henkiinjddmiseen ja
kehittymiseen, oikeus syrjimdttomyyteen, lapsen edun ottaminen ensisijaisesti huomioon seké lapsen
oikeus tulla kuulluksi (Yleiskommentti No. 5 2003, kohta 12). Yleisperiaatteet tulee ottaa huomioon

kaikkien muiden sopimuksen artikloiden tulkinnoissa ja niiden tdytintoonpano on ehdotonta.

Lapsuuden universaali maédrittely on vaikeaa, silld siitd on vaihtelevia kisityksid eri maissa ja
kulttuureissa. Kansainvilisessé lainsddddnnossa lapsuuden ikdraja on vaihdellut 15 ja 18 ikdvuoden
vililld (Rosen 2009, 84). Lapsen oikeuksien sopimuksen mukaan kaikkia alle 18-vuotiaita henkil6ité
on pidettdva lapsina, paitsi kun lapseen sovellettavat lait madrittavit tiysi-ikdisyyden saavutettavan
aikaisemmin (Yleissopimus lapsen oikeuksista, 1. art.). Lapsen asemaa arvioidessa tulee ottaa
huomioon, ettéd lapset ovat ensisijaisesti lapsia. Sopimuksen ratifioineissa maissa siis lapsuuden rajan
tulisi olla yksiselitteinen. mutta tdmi ei pidd kédytdnnossd paikkaansa. Lasta koskevien késitysten
moninaisuus ilmenee esimerkiksi suomalaisessa kansallisen lainsddddnnén lapsikuvan
pirstaleisuutena. Raja siind, milloin lapsi on tarpeeksi kypsd toimimaan itsendisesti tai milloin heitd

pitdd erityisesti suojella, vaihtelee. (Pulkkinen 2018, 22.)

Lapsen oikeuksien sopimus maéérittelee, minkélaiset kasvuolosuhteet lapsella tulisi olla.
Viranomaisten lapsia koskevissa toimissa ja pddtoksissd lapsen edun tulee olla ensisijaista.
Hyvinvoinnille vilttiméttoman suojelu ja huolenpito on taattava. Samalla kuitenkin pitdd ottaa
huomioon vanhempien oikeudet ja velvollisuudet lasta kohtaan. (Yleissopimus lapsen oikeuksista, 3.
art.) Perheen merkitys on lapselle tirked kasvuvaiheessa. Lasta ei tulisikaan erottaa vanhemmistaan,
ellei se ole toimivaltaisten viranomaisten mielestd lapsen edun mukainen ratkaisu. (Yleissopimus
lapsen oikeuksista, 9.art.) Myds Suomen perustuslaissa turvataan oikeus perhe-eldmaéén, silld perhe-
eldmidn suojan katsotaan olevan osa yksityiseldmin suojaa (Yhdenvertaisuusvaltuutettu 2020, 17).
Lapsi on kuitenkin perheestddn erillinen yksilo, eikd héntd tule syrjid tai rangaista muiden
perheenjdsenten aseman, tekojen, mielipiteiden tai vakaumuksen vuoksi (Yleissopimus lapsen

oikeuksista, 2.art.).

Jos lapsi joutuu huonon kohtelun tai aseellisen selkkauksen uhriksi, pitdd hdnen fyysisestd ja

psyykkisestd toipumisestaan huolehtia. Toipumisaikaisen elinympériston tulee edistdd hinen
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terveyttddn, ihmisarvoaan ja itsekunnioitustaan. Lisdksi tulee huolehtia lapsen sopeutumisesta
yhteiskuntaan. (Yleissopimus lapsen oikeuksista, 39. art.) My0s lakia rikkonutta tai lain rikkomisesta
syytettyd lasta tulee kohdella tavalla, joka kunnioittaa hidnen ihmisoikeuksiaan ja -arvoaan.
Rikoksesta syytettyd lasta tulee pitdd syyttoménd, kunnes hénet on lain mukaan todettu syylliseksi.
(Yleissopimus lapsen oikeuksista, 40. art.) Tdma ei silti tarkoita sitd, etteikd lasten tekemid rikoksia

tulisi selvittaa.

Yleissopimuksen lisdksi Suomi on ratifioinut kaikki kolme valinnaista lapsen oikeuksien sopimuksen
lisdpdytékirjaa. Yksi ndistd on valinnainen lisdpoytékirja lasten osallistumisesta aseellisiin
selkkauksiin. Kyseisen lisdpdytikirja nostaa asevoimiin varvéttivien henkildiden vihimmaisikérajaa
18 vuoteen yleissopimuksessa kédytetyn 15 vuoden sijaan. Jo Lapsen oikeuksien yleissopimuksen 38.
artiklassa painotetaan, ettd valtioiden tulee ehkdisti ja estdd lasten kdyttd aseellisessa toiminnassa.
Kyseinen artikla on sopimuksen ainoa, jossa valtioiden pitdd ryhtyd kaikkiin mahdollisiin
toimenpiteisiin joidenkin tiettyjen tavoitteiden sijasta. Tdmén lisdksi valtioiden tulee antaa aseelliseen
toimintaan liittyneille lapsille apua toipumiseen sekd yhteiskuntaan uudelleen sopeutumiseen.
(Yleissopimus lapsen oikeuksista, valinnainen pdytékirja lasten osallistumisesta aseellisiin
selkkauksiin.) Sopimusten sanamuodossa lapset eivit itse toimijoina osallistu aseelliseen toimintaan,

vaan aikuiset kdyttavit heitd sodankdynnin vilineini.

2.3. Suomalaisuus, eurooppalaisuus ja itimainen toinen

Kansakunnat ovat sosiaalinen konstruktio, jotka ovat rakentuneet omissa yhteiskunnallisissa ja
historiallisissa konteksteissaan. Benedict Andersonin mukaan kansakunnat ovat kuviteltuja yhteisoja.
Niité luovat yksilot, jotka késittdvat itsensd jonkun yhteison osaksi. (Anderson 1983, 6.) Suomalaisen
kansakunnan rakentaminen alkoi Vendjédn vallan aikana 1800-luvun lopulla. Erilaiset kielen ja
kulttuurin  korostamisen toimenpiteet loivat poikkeuksellisen vahvan yhteyden Suomen
kansalaisuuden ja etnisen suomalaisuuden vilille. Jopa suomenkielinen sana “’kansalainen” poikkeaa
muista eurooppalaisista vastineista yhdistden valtion jisenyyden kansakunnan jasenyyden kanssa.
Edelleenkin Suomessa kansalaisuus ja kansaan kuuluminen ovat vaikeasti erotettavissa. (Nivala
2006, 42-43.) Eurooppalaisuus ja linsimainen valkoisuus kiteyttdvit ajatuksen suomalaisuudesta, ja
ne toimivatkin niin samaistumisen kohteina suomalaisen yhteiskunnan sisilld kuin normatiivisina
vaatimuksina yhteiskunnan jdseniksi pyrkiville. Kansalaisen identiteetin maéritelmét poissulkevat
tiettyjd yksiloitd ja ryhmid, vaikka ndma jo asuisivat maassa. (Keskinen, Ndre & Tuovi 2015, 3.)
Suomalaisuuden kuva on hyvin homogeeninen, eikd vieraiksi miellettyjd hyviksytd “oikeiksi”

suomalaisiksi. Valkoisuudesta poikkeava ulkondkd tai aksentilla puhuttu suomen kieli on mielletty



soveltumattomuudeksi kuviteltuun suomalaisten joukkoon. Romanivihemmistdn nimittiminen
“mustalaisiksi” on esimerkki siitd, miten suomalaisten ryhmddn kuulumattomiksi koettuja
madritellddn valkoisuuden puuttumisen kautta. (Toivanen 2014, 194.) Suomalaisen kuvitellun
kansan keskeisid piirteitd valkoisuuden lisdksi ovat sukupuolten tasa-arvo, seksuaalivihemmistdjen

hyviksyminen seki protestanttinen tydetiikka (Keskinen 2018, 158).

Suomalainen valkoinen identiteetti ei ole tullut itsestddnselvyytend. Muut kansakunnat eivit ole aina
ndhneet suomalaisuutta kuten olisi haluttu. Rotuteoreettinen ajattelu 1800- ja 1900-luvuilla ei pitényt
suomalaisia eurooppalaisina tai skandinaavisina, vaan itdisini ja slaavilaisina. Varsinkin 1900-luvun
puolivilissé luokittelu “’keltaista rotua” edustaviksi mongoleiksi aiheutti mielipahaa suomalaisissa.
1900-luvun loppupuolella kansainvilisessd keskustelussa suomalaisia alettiin mieltdd ldntisend ja

pohjoismaisena kansana (Toivanen 2014, 194).

Kansalaisuuskésitykset eivit ole sukupuolten suhteen neutraaleja. Kansalaisuuden méérittelyilld on
vaikutusta eri sukupuolten asemaan ja oikeuksiin kansalaisina. Historiassa kansalaisuus on ldahtenyt
miesten kansalaisoikeuksista, ja naisten kansalaisuus on saattanut olla jopa sidottuna avioliittoon.
Naimisiinmeno ulkomaalaisen miehen kanssa merkitsi tdlloin kansalaisuuden menettdmistd. Miesten
ja naisten sosiaalisen kansalaisuuden vililli on myos eroja, jotka rakentuvat paikallisemmin.
Esimerkiksi pohjoismaisessa hyvinvointimallissa naisten oletetaan osallistuvan ansioty0hon, kun taas
Keski-Euroopan malli tukee miesten roolia eléttdjana ja naisten diteind sekd huolenpitdjiné. (Urponen
2012, 293-296.) Naiset ja naisen ruumis saavat usein nationalistisissa diskursseissa roolin kansallisen
identiteetin symboleina (Griffin & Braidotti 2002, 229). Téstad hyva esimerkki on Suomen neito, joka
edustaa puhtautta ja viattomuutta. Naisten tehtdvit kansalaisina niin kotona kuin muuallakin
yhteiskunnassa liittyvét vahvasti ditiyteen sekd huolenpitoon. Naisten oletetaan synnyttdvén uusia
kansalaisia ja siirtiviin kansallista kulttuuria eteenpiin. Aitiyden velvoitetta kuitenkin rajaa vaatimus
vahvistaa kansallisen yhteison rajojen ylldpidosta ja vahvistamisesta. Tdmé tarkoittaa naisten
seksuaalisuuden ja lisddntymisen hyvaksyttivyyden miirittelyd. Kansalliset yhteisot sanelevat mikéa

isdn kansalaisuuden tulisi olla ja kuinka monta lasta tulisi synnyttié. (Urponen 2012, 300.)

Vaikka tieteellinen rotuoppi ei olekaan endd hyviksytty puheenaihe, on menneisyyden neuvottelut
rodusta jéttdneet jdlkensd suomalaisen identiteetin rakentamiseen. (Leinonen 2017, 220-221.)
Suomalaisuuden rodun, etnisyyden ja valkoisuuden mééritelmistd ei olla haluttu juurikaan puhua
julkisesti, lukuun ottamatta dérioikeistoryhmid (Toivanen 2014, 194). Yleisesti Euroopassa rotu ei

endd ole merkittdvin kuviteltujen kansallisten ryhmien vélisten erojen méérittdjd, vaan keskustelu on
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siirtynyt késittelemdéin kulttuurisia eroja. Oman viiteryhmén ulkopuolelle tahdotaan jéttéé ne, joiden

kulttuurin ajatellaan olevan sovittamattomissa omaan kulttuurin kanssa. (Gullestad 2002, 59-60.)

Ryhmii ei synny yksinddn tyhjidssi, vaan kuvataksemme “meitd” tarvitsemme “niitd”. Toisin sanoen
toisia ryhmid, joista erottaudutaan. Euroopasta eli ldnnestd kdsin on tehty eroa itdén ja islamiin.
(Bassil 2018, 82.) Eurooppalainen identiteetti alkoi muotoutua renessanssin ja loytoretkien
aikakaudella 1500-luvun paikkeilla. Tuolloin maailmaa alettiin ndhdd kaksijakoisesti lantend ja
muuna maailmana. Eurooppalaisten eli ldnsimaalaisten ajateltiin asuttaneen samoja Keski-Euroopan
seutuja jo vuosisatoja ilman ulkopuolisten kansojen vaikutusta. Lénsi ja eurooppalaisuus ndhtiin
ainutlaatuisina ja muista kansakunnista erinomaisuudellaan erottuvina. Eurooppalaisuuden
ydinominaisuuksia olivat muun muassa vapaus, laki, rationaalisuus, kehitys, kekselidisyys, tiede ja
yrittelidisyys. Samaan aikaan Euroopan maiden poliittinen ja taloudellinen valta muillakin
mantereilla vahvistui ja sitd perusteltiin eurooppalaisten kansakuntien ylivertaisuudella muihin
verrattuna. Muilta kansoilta puuttuivat eurooppalaisten luontaiset ominaisuudet, mikd teki muista
heikkoja ja kehittyméttomid. Modernin ldnnen vastakohtana oli primitiivinen itd. Itdmaisiin eli
orientaalisiin, kansoihin kuuluivat niin Ottomaanit ja toiset islaminuskoiset kansat kuin muutkin
aasialaiset, joskus myos afrikkalaiset. Nédihin kansoihin alettiin liittdd perustavanlaatuisina
ominaisuuksina niitd negatiivisia piirteitd, joiden ei ajateltu kuuluvan eurooppalaisuuteen. Itd ndhtiin

siis villind, epérationaalisena ja kehityskyvyttomana. (Lockman 2010, 56-62.)

Niin eurooppalaiseen identiteettiin kuin vieraaseen muslimiinkin liitetyt ominaisuudet on mielletty
muuttumattomina ja pysyvind. Linsimaissa orientalistisia stereotypioita kéytetdén yhd edelleen
kuvaamaan islaminuskoisia ja tdmi ndkyy muun muassa tavassa, jolla ldnsimaissa kuvataan Lahi-
Iddssd tapahtuvia levottomuuksia. (Bassil 2018, 92-93.) Tillainen ajattelutapa kuvastaa
primordialismia, jossa tiettyjen etnisten tai kansallisten identiteettien ajatellaan olevan ikiaikaisia ja
osa luonnollisia inhimillisid piirteitd. Vaikka tieteessd primordialistista ajattelua ei endd juurikaan
ndy, on se edelleen yleistd maallikkojen puheissa. Tamin lisdksi poliitikot voivat kdyttdd kasitystd
ikiaikaisista identiteeteistd saavuttaakseen omia tarkoitusperiddn. (Juusola 2019, 131-133.)
Lansimaissa muiden kuin kristittyjen uskonnollisuutta pidetddn hyvin homogeenisena. Muslimien
vilistd eroa uskonnollisuudessa ei juurikaan tunnusteta, vaan kaikkien ajatellaan uskovan samoihin

ideologioihin ja suorittavan samanlaisia uskonrituaaleja. (Roald 2004, 12.)

Suhtautuminen muslimeihin on kiristynyt ldnsimaissa entisestddn Yhdysvaltojen 9/11 terrori-iskujen
jilkeen. Varsinkin ndkemykset sukupuolesta ja seksuaalisuudesta ajatellaan olevan tdysin erilaiset

1ddssd ja lannesséd (Keskinen 2018, 158). Lénsimaissa musliminaiset asetetaan usein uhrin asemaan,
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kun heitd kuvaillaan muslimimiesten alistamiksi. Islam naisvihamielisend uskontona on noussut
etenkin Skandinaviassa merkittdviksi islaminvastaiseksi argumentiksi. (Roald 2004, 63.)
Islaminuskoisten ja eurooppalaisten arvojen ajatellaan olevan yhteensopimattomissa. Téllainen
ajattelutapa asettaa eurooppalaiset muslimikansalaiset vaikeaan tilanteeseen. Heiddt joko ndhddén
vieraina tai heidén tulisi hylétd uskontonsa. (Bowen ym. 2013, 1.) Islamiin kddntyneet ldnsimaalaisten
kertomuksissa he tuntevat olevansa “meidin” ja toisena pidetyn “niiden” vilissd. Tilanteesta riippuen
he itse kokevat kuuluvuutta niin valtavdestoon kuin muslimivihemmistéonkin (Roald 2004, 234).
Ruotsissa islamiin kddntyneet naiset ovat kertoneet kokeneensa syrjintdd pukeutuessaan huiviin.
Hiukset tai kasvot peittidvé vaate piilottaa ruotsalaisenkin kuvitellun kansan ulkoisen tunnusmerkin,
eli valkoisuuden. Nékyvé uskonnollinen vaatetus uudelleenkategorisoi naiset osaksi toisena pidettya

ryhméa. (Jakku 2018, 277-278.)

3. Terrorismi

Terrorismia késitteend kéytetddn laajasti mediassa, politiikassa sekd arkisissa keskusteluissa.
Terrorismista puhumisella on niin psykologisia kuin poliittisiakin vaikutuksia. Silti terrorismille ei
ole onnistuttu l0ytiméaan yhtd yhtendistd maaritelmdd. (D’Orazio & Saleyhan 2018, 1017.) Syitd
tahdn on monia. Ensinndkin kyseessd on erittdiin monimuotoinen ilmid, eikd ole olemassa vain
yhdenlaista terrorismia. Toiseksi terrorismiin liittyy vahva poliittinen, moraalinen ja tunneperdinen
lataus. Useimmiten terrorismi kuvataan vékivallan tekona tai sen uhkana ja silld tavoitellaan poliittisia
tai uskonnollisia vaikutuksia. Vaikka terrorismiin liittyy vikivalta, sen padamairénd ovat enemménkin
psykologiset vaikutukset kuten pelko ja kauhu, kuin materiaalinen tuho. (Malkki 2003, 3-5.) Ystdvien
javihollisten erottelu toisistaan on poliittinen teko. Terrorismin tdsméllisen maéritelmén puuttuminen
mahdollistaa sen, ettd terroristi ja vihollinen voidaan médritelld tapauskohtaisesti omien poliittisten

tarkoitusperien kautta. (Friedrichs 2006, 70-69.)

3.1. Terrorismi ja yhteiskunta

Terrorismia on ollut olemassa jo historian alkuajoista ldhtien muodossa tai toisessa, mutta terrorismin
tutkimuksessa on ldhestulkoon keskitytty vain 1960-luvun jilkeiseen aikaan. Terrorististen tekojen
madrd kasvoi 1960-luvulla, minkd ajateltiin johtuvan toisen maailmansodan ja siirtomaiden
itsendistymisen jilkeisen ajan valtapoliittisesta asetelmasta. Terrorismin motiivit olivat 1dhestulkoon
poikkeuksetta poliittiset. Poliittinen terrorismi toimii yhteiskunnan sisdlld. Sen tarkoituksena on
herdttdd huomiota tai painostaa muuttamaan jotakin epékohdaksi koettua yhteiskunnallista seikkaa.
Muut yhteiskunnan jdsenet ndhdd&n mahdollisina oman asian kannattajina. Tdmén arvellaan

rajoittavan poliittisen terrorismin kuolonuhrien mééraa, silld liiallinen tuho vaikeuttaa kannattajien
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saamista ja yleistd neuvotteluasemaa. Poliittisen terrorismin motiivina néhdddnkin olevan
mahdollisimman suuren huomion tavoittelu suuren uhriméérén tavoittelun sijaan. Kylmin sodan
aikana suurvallat pyrkivit vélttelemdan tavanomaista sodankdyntid, jotta konfliktit eivét eskaloituisi.
Té&ma antoi terroristiryhmille mahdollisuuden saada tukea esimerkiksi Neuvostoliitolta. Medialla oli
jo 1960-luvun terrorismiaallossa” iso merkitys. Yhi nopeammat ja laajat viestintimahdollisuudet
edesauttoivat pienten terroristiryhmien viestin vélittimistd laajalle, kun media raportoi iskuista.
Terrorismin néhtiin koskettavan erityisesti liberaaleja demokraattisia valtioita, silld niissd oli
suurempi yksildiden toimintavapaus ja sddntelemiton lehdistd, jotka helpottivat terroristista
toimintaa. Terroristien ajateltiin pitdvin esikuvinaan palestiinalaisjdrjestdja sekd 1940- ja 1950-

luvuilla kolonialistisia hallituksia vastaan taistelleita ryhmid. (Malkki 2003, 4-5.)

1970- ja 1980-luvuilla vallitsevina terrorismin muotoina pidettiin vasemmistolaisterrorismia seka
nationalistista tai etnisperusteista terrorismia. Tdhdn on liitetty ajatus isomman organisaation
jakautuminen pienempiin, maan alla toimiviin, soluihin. Solut ovat rahoittaneet toimintaansa
lunnasrahoilla ja muulla rikollisella toiminnalla. Tdmén liséksi jotkut ryhmét ovat saaneet aseita
ulkopuolisilta tahoilta, kuten wvaltioilta tai muilta terroristiryhmiltd. 1980-luvun lopulla
vasemmistoterrorismi  alkoi hiipua ja painopiste siirtyi enemmdn oikeistoterrorismiin.
Oikeistoterrorismiryhmét olivat heikommin organisoituja ja iskut vihemmain suunnitelmallisia kuin
vasemmisto- ja nationalistiterroristeilla. Jotkut heikot valtiot kéyttivdt oikeistoterrorismia sodan
korvikkeena iskeékseen voimakkaampaan valtioon. Késitys terrorismista oli kuitenkin yleisesti se,
ettd ryhmien tai valtioiden tarkoituksena oli aikaansaada jonkinlaista poliittista muutosta iskujen
atheuttaman julkisuuden ja pelon avulla. (Malkki 2003, 5-6.) 70-luvun poliittisessa
terrorismikeskustelussa valtiot useimmiten olivat halukkaita omaksumaan sellaiset terrorismin
médritelmadt, jotka sisélsivit niiden poliittisten vihollisten toimet, kun taas ystdvéllisten tahojen toimia
tahdottiin katsoa lempedmmin (Friedrichs 2006, 77). Uudentyyppiset iskut New Yorkin World Trade
Centeriin 1993, Tokion metroon 1995 ja Oklahoman liittovaltion rakennukseen 1995 heréttivit toden
teolla keskustelun terrorismin muutoksesta. Uudessa postmodernissa terrorismissa nédhtiin kolme
merkittdvdd muutosta entiseen. Uskonnollisuus oli jilleen yleistynyt terrorismin motiivina, ryhmien
organisoitumisen tavat olivat muuttuneet ja iskuista oli tullut tuhoisampia, eli kuolonuhrien méaéra oli

kasvanut verrattuna iskujen maaraan. (Malkki 2003, 6-7.)

Uskonnollisen terrorismin huomio on vahvasti muslimiryhmittymissd, mutta muidenkin
vakaumusten ja lahkojen edustajia on terrori-iskujen takana. Iskuja ovat tehneet muun muassa
adrikristityt ja sikhit. Toisin kuin poliittisessa terrorismissa, uskonnollisen terrorismin motiivit eivit

rajoitu vain selkedrajaisiin poliittisiin tai sosiaalisiin tavoitteisiin, vaan terrorismin ndhdiin olevan



12

osa suurempaa hyvén ja pahan vélistd sotaa. Vaikka uskonnollisen terrorismin perimmaiset tavoitteet
ylittdvét kansallisvaltioiden rajat, voi mukana olla my0s lyhyen tdhtdimen poliittisia tavoitteita. Néin
my06s uskonnollisia terroristeja voi rajoittaa kannattajakuntaa ja yleistd neuvotteluasemaa koskevat
tekijit. Poliittisen terrorismin pyrkiessd julkisuden saamiseen, pyrkii uskonnollinen terrorismi
vaikuttamaan symbolisella tasolla. Uskonnollinen terrori ei yritd vaikuttaa mihinkdin ulkopuoliseen
kuulijakuntaan, kuten hallituksiin tai muihin kansalaisiin. Heidédn tekonsa yleisoni on uskonnollinen
yhteiso itsessddn sekd jumala. Uskonnollisten terroristiryhmien nédkemys suhteestaan yhteiskuntaan
oli erilainen, kuin mihin oli aiemmin totuttu. Poliittiset terroristiryhmdt nékividt itsensd osana
yhteiskuntaa ja terrorismin keinona korjata yhteiskunnallisia vikoja. Uskonnolliset ryhmét sen sijaan
ajattelevat itsensd yhteiskunnan ulkopuolisina ja pyrkimyksensd suurempana, kuin vain jérjestelmin
muuttamisena. Tama ndkemys omasta suhteesta yhteiskuntaan ja sen muihin jdseniin vaikuttaa myds
sithen, minkdlaisia iskuja terroristit ovat valmiita tekemédn. Yhteiskunnan ulkopuolelle
jattdytyminen tarkoittaa myds yhteiskunnan moraalin ja normien ulkopuolelle jéittdytymistd, eivitka
kanssakansalaisia vélttiméttd ajatella vertaisina, vaan mahdollisina vihollisina. Tdmén wvuoksi
uskonnolliset terroristit voivat olla valmiita hyvdksyméén ldhestulkoon rajattoman vikivallan hyvin
laajaa vékijoukkoa vastaan. Uskonnollinen terrorismi tarjoaa siis poliittista terrorismia helpommin
oikeutuksen suuremmalle kuolonuhrien miérélle. (Malkki 2003, 7-9.) Uskonnollisia terroristiryhmia

yhdistdd niiden ndkemys valtioista vihollisina (Kivikoski 2020, 21).

Syyskuussa 2001 terroristiryhmd al-Qaidan useat samanaikaiset iskut Yhdysvalloissa surmasivat
ldhes 3000 ihmistd. Uhrien méaird oli poikkeuksellisen suuri verrattuna aiempiin léhihistorian
terroritekoihin. Aiemmin on tehty iskuja, jotka ovat pyrkineet merkittdvén suureen uhrilukuun siind
kuitenkaan onnistumatta. Esimerkiksi vuoden 1993 WTC-iskut olisivat voineet viedd hengen
kymmeniltd tuhansilta ihmisiltd. 9/11 iskuissa ennennidkemitontd olivat myos useiden iskujen
samanaikaisuus, resurssien mdird sekd mittavan suunnitelman salassa pitiminen pitkdn aikaa.
(Malkki 2003, 18.) 9/11 iskuista tuli raja, joka erotti "uuden” ja vanhan” terrorismin toisistaan.
Silloinen EU:n ulko- ja turvallisuuspolititkan korkea edustaja Javier Solana sanoi lausunnossaan
uuden terrorismin edustavan eksistentiaalista uhkaa EU:lle ja sen jdsenvaltioille (Baker-Beall 2014,

212-213).

”Sotaa terrorismia vastaan” (war on terror) on pidetty tarkoituksellisena poliittisena taktikointina.
EU ei ottanut suoraan Yhdysvaltojen retoriikkaa kéyttoon, vaan on kiyttdnyt hieman lievempaa
ilmaisua “taistelu terrorismia vastaan” (fight against terror). Terrorismin vastaisen sodan
narratiivissa keskiossd on ulkoinen uhka, jota on tehokkainta vastustaa aseellisesti armeijalla.

Terrorismin vastaisen taistelun narratiivi puhuu sisdisestd uhasta, joka talttuu parhaiten
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rikosoikeudellisin keinoin. (Baker-Beall 2014, 213.) Yhdysvallat kaytti terrorismin vastaisen sodan
retoriikkaa oikeuttaessaan sotilaallista hyokkaystddn ensin Afganistaniin ja my6hemmin Irakiin.
Hyokkdyksen kuvailtiin - yhtddltd olevan itsepuolustusta terrorismia vastaan ja toisaalta

thmisoikeuksien ja vapauden viemistd Afganistaniin (Lazar & Lazar 2007, 60-61).

Al-Qaida edusti yli vuosikymmenen ldnsimaissa ndkyvéé terrorista uhkaa. Isisin voimakas nousu
Syyrian sodan melskeisté tuli yllatyksend niin Irakin turvallisuusjoukoille kuin l&nsimaillekin. Sekd
Yhdysvaltojen tekema hyokkéys Irakiin kuin Syyrian sotakin olivat luoneet jérjestolle sopivan tilan,
jossa laajentua. Muutamassa vuodessa ISIS valloitti noin kolmanneksen Irakista ja Syyriasta. Vuonna
2014 TIsis julisti perustaneensa islamilaisen valtion, kalifaatin. Jarjestd alkoi menettdd alueitaan eri
koalitioiden hyokkayksissd yhtd nopeasti, kun oli niitd saavuttanutkin. Tédmén vuoksi Isis muutti
taktiikkaansa ja alkoi yllyttdd seuraajiaan tekemién iskuja ldnsimaihin. (Fawaz 2017, 1-8.)
Ulkovaltojen johtajien poliittisena strategiana on ollut kieltd Isisin kalifaatin asema oikeana valtiona.
Mediassa kalifaatti ja ldnsimaihin tehdyt iskut ovat herittineet valtavasti huomiota. (Calo, Malet,
Howie, & Lentini 2020, 728.) Isis menetti maaliskuussa 2019 viimeisen palasen kalifaatistaan,

Baghouzin (Cook & Vale 2019, 30).
3.2. Yhteiskunnan suhtautuminen terroristeihin ja vierastaistelijoihin

Terrorismia ei voi pitdd neutraalina kuvailevana késitteend. Terrorismin kisitteestd on 1970-luvulta
lahtien tullut poliittinen véline, jolla voidaan tuomita muita moraalisesti ja oikeudellisesti. (Malkki &
Sallamaa 2018, 863.) Ennen 2000-lukua terrorismiin ei liitetty tiettyd etnisyyttd tai uskontoa, silld
terrorismi oli padosin poliittista ja sitd esiintyi eri puolilla maailmaa. Terroristille alkoi muodostua
selked identiteetti 9/11 terrori-iskujen jélkeen ja identiteetti on vahvistunut Isisiin ja Euroopassa
tapahtuneiden terrori-iskujen myoti. Lansimaissa terrorismin identiteetti liitettiin henkil6ihin, jotka
ulkonddén perusteella voisivat olla arabeja tai kotoisin Ldhi-Iddstd. Terrorismiin ei yhdistetty
pelkdstdadn islamin uskoa, vaan terroristien ajateltiin myos ndyttdvan muslimeilta. Néin terroristista
on tullut 1dnsimaissa vieras toinen, ulkopuolelta tuleva tuntematon uhka. (Ahmed 2018, 100-101.)
Muslimiterroristin identiteetti jatkaa vuosisatoja vanhaa orientalistista ajattelua siitd, ettd muslimit
ovat perustavanlaatuisesti erilaisia thmisid, kuin lnsimaalaiset. Terroristidiskurssissa on hyddynnetty
nditd samoja stereotypioita, kuin myods homogeenista ajattelua islamista uskontona. (Bassil 2018, 82-
85.) Téllaisesta terroristin kategorian luomisesta voi olla seurauksena se, ettd yleistd turvallisuutta
aletaan priorisoida uhkaavina koettujen yksiloiden ihmisoikeuksien kustannuksella (Fangen & Kolas

2016, 416).
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Terrorismin vastainen politiikka ja keskustelu ei kosketa ainoastaan suoraan terroristisiin tekoihin
syyllistyneité tai niistd epdiltyjd henkil6itd. 2000-luvulla terrorismin vastainen sota ja arabikevét ovat
aitheuttaneet moniin islaminuskoisiin maihin niin kansainvélisid kuin sisdisid aseellisia konflikteja.
Néiden aseellisten konfliktien keskelle on matkustanut tuhansia ihmisid ympéri maailmaa, joko
auttaakseen paikallisia uhreja tai osallistuakseen itse aseellisiin toimiin. (Malet & Hayes 2018, 1617.)
Vierastaistelijasta on muodostunut vuoden 2001 jédlkeen terroristin alakategoria, ja tdlld on ollut
vaikutus muun muassa monien maiden lainsdddéntoihin (Li 2010, 357). YK maédrittelee
vierastaistelijaksi henkilon, joka matkustaa vieraaseen valtioon osallistuakseen aseelliseen
koulutukseen tai vikivaltaisiin tekoihin (YK 2014). Vierastaistelijoiden ilmio ei ole uusi eikd se
rajoitu pelkédstddan uskonnollisiin ideologioihin. Espanjan sisdllissodassa taistelleet lienevit
tunnetuimpia 1900-luvun vierastaistelijoita. Kansainliitto neuvotteli Espanjan siséllissodasta
kotimaihinsa palaaville taistelijoille mahdollisuuden kotiinpaluun, rahallisen avustuksen seké

armahduksen. (Malet & Hayes 2018, 1623.)

Terroristeiksi luokiteltujen teot ndhdidin muita rikoksia tuomittavampina ja heitd kohtaan pidetdin
oikeutetumpana kéyttdd mittavampia vastakeinoja. (D’Orazio & Saleyhan 2018, 1017.) Yleinen
suhtautuminen terroristeihin ja vierastaistelijoihin sekd heihin liittyvdt toimenpideratkaisut ovat
riippuvaisia siitd, miten heitd madritelldén ja kuvaillaan julkisissa keskusteluissa. (Fangen & Kolés
2016, 428.) Onkin tdrked tarkastella sitd, minkilaista kuvaa terrorismista Euroopan Unionin
vallitsevissa diskursseissa luodaan. Terrorismin vastaisen taistelun diskurssissa terrorismi esitetdin
tunnepitoisena rikoksena ja vékivallan tekona. Terrorismi tahdotaan yhdistdéd valtion ulkopuolelta
tulevaan uhkaan, eikd valtion sisdiseen. Néissd keskusteluissa terrorismi ndyttdytyy uutena ja
muuttuvana ilmiond. EU:n identiteettiin liitetddn sellaisia kisitteitd, kuin vapaus, tasa-arvo seka
ihmisoikeuksien kunnioittaminen. Terrorismi niyttdytyy nditd késitteitd vastaan rikkovana
toimintana. (Baker-Beall 2014, 220-222.) Linsimaisten valtioiden paine terrorismin vastaiseen
politiikkaan on kasvanut uuden vuosituhannen edetessd. Sellaistenkin valtioiden, joissa terrorismin
uhka ei ole juurikaan kasvanut, oletetaan muuttavan terrorismin vastaisia lakejaan ja

toimintatapojaan. (Malkki 2016, 342.)

Kuten muissakin ldnsimaissa, Suomessa ideologisesti motivoituneita vékivallantekoja mielletddan
terrorismiksi yleensé silloin, kun tekija on kytkeytynyt ddri-islamiin. Terrorismi on mielletty hyvin
ei-suomalaiseksi ilmidksi. Valkoisten suomalaisten tekemistd vékivaltaisista iskuista kédydyn
keskustelun ominaispiirteitd ovat muun muassa halu maltilliseen kriisiviestintdén sekd tekojen
madrittely sosiaalisten ongelmien kautta. (Malkki & Sallamaa 2018, 871-875.) Syyskuun 2001

terroristi-iskuilla oli vaikutus my0ds suomalaiseen politiikkaan. Ennen tétd terrorismista puhuttiin
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hyvin véhin eduskunnassa, koko aiemmalla vuosikymmenelld terrorismi oli mainittu eduskunnan
aloitteissa yhteensd nelja kertaa. Yksistddn vuonna 2001 terrorismi mainittiin jo 19 kertaa, ja sen
jilkeen asia on ollut vuosittain useampaan kertaan esilld. Nékyvyyden lisddntymisestd huolimatta
Suomen toimet terrorismin vastustamisessa olivat 2000-luvun ensimmadiselld vuosikymmenelld
ulkopuolisesta paineesta ldhtdisin, muun muassa erilaisten EU-direktiivien sisdllyttdmisti
valtiolliseen lainsdddantoon. Lahestymistapa yhdisti ulkopolititkan perinteistd roolia hyvéna
yhteistyOkumppanina valtion sisdiseen kriisiviestintddn, jossa on yritetty olla huolestuttamasta
kansalaisia turhaan. 2010-luvun taitteessa toimet saivat yhé vaikutteita kansainvélisestd yhteistyosta,
mutta samalla alkoi ndkyd muutosta kohti itsendisempédd terrorismin vastaista politiikkaa.
Suojelupoliisi alkoi tuoda nikemystddn terrorismista julkiseen keskusteluun. Télloin kdytiin my0s
ensimmadiset oikeudenkdynnit terrorismirikoksista syytettyjd vastaan. Suomalaisen median kiinnostus
kotimaiseen terroriuhkaan herdsi vuoden 2013 paikkeilla, kun kymmenié ihmisid matkusti Suomesta
Irakin ja Syyrian konfliktiin. Aiheesta kdyty poliittinen keskustelu muuttui samoihin aikoihin. Aiempi
konsensushenkisyys mureni, kun perussuomalaiset kritisoivat hallitusta riittiméttomistd toimista
terrorismin suhteen. Matkustus terroristisessa tarkoituksessa kriminalisoitiin vuonna 2016. (Malkki

2016, 347-354.)

Tiukentuneen turvallisuuskeskustelun vaikutus on ylettynyt vierastaistelijoiden ja terrorismista
epdiltyjen kansalaisuuteen. Syyrian sodasta palaavien satojen ldnsimaalaisten uskotaan muodostavan
kotimaihinsa nukkuvia terroristisoluja. Osa valtioista on laatinut lakeja, joilla voidaan poistaa
kansalaisuus  vierastaistelijoilta, osa valtioista ei tahdo kotiuttaa kansalaisiaan edes
rikosoikeudenkdyntejd varten. (Malet & Hayes 2018, 1617.) Kansalaisuuslakeja on muutettu
varsinkin kaksoiskansalaisten kohdalla. Esimerkiksi Ranska ja Iso-Britannia ovat jo vahvistaneet lain,
jonka mukaan Isisin toimiin osallistuneelta kaksoiskansalaiselta voidaan poistaa kansalaisuus.
(Fangen & Kolés 2016, 427-428.) Australiassa kansalaisuus voidaan viedd jopa 14-vuotiailta lapsilta
tai terroristeiksi epdiltyjen henkildiden lapsilta. (Capone 2017, 170.) Suomessakin kansalaisuuslakia
muutettiin  huhtikuussa 2019. Kansalaisuuden voi menettdd, jos on syyllistynyt sellaiseen
terrorismirikokseen, josta ankarin tuomio on vihintdan kahdeksan vuotta vankeutta ja joka kohdistuu
Suomen elintérkeitd etuja kohtaan. Lisdksi henkilolld tulee olla toisen valtion kansalaisuus sekd
selkeidt siteet toiseen kansalaisuusmaahan. (Sisdministerié 2019.) Kansalaisuuden menettdminen ei
kuitenkaan vdhennd radikalisoitumista, vaan pikemminkin lisdd sosiaalisia jadnnitteitd.
Kansalaisuutensa menettineet aikuiset usein ajautuvat sellaisiin maihin, joissa heiddn
radikalisoitumistaan ei voida tai haluta hallita. Kansalaisuuden riisuminen lapselta voi johtaa siihen,
ettd tdma jad tdysin vaille oikeuksia ja palveluita. Lasten kohdalla heiddn oikeutensa ja kehityksensa

tulisi asettaa etusijalle, ja ndin katkaista radikalisaation ylisukupolvisuutta. Osa ldnsimaista ei ole
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tyytynyt torjumaan palaajista aiheutuvaa uhkaa vain kotimaansa rajojen sisdpuolella. Isisin vallan
murentuessa sen joukkojen eliminointi muuttui yhé tirkedmmaiksi. Sekd Yhdysvaltojen ettd Ison-
Britannian korkeassa asemassa olevat turvallisuusviranomaiset ovat julkisesti toivoneet joukkojensa

tappavan vierastaistelijoiksi l&hteneet oman maansa kansalaiset. (Cook & Vale 2018, 34; 44.)

Palanneita vierastaistelijoita odottaa pddsddntdisesti kotimaassaan joko vangitseminen,
uudelleenintegraatio tai eliminaatio yhteiskunnasta esimerkiksi kansalaisuuden riisumisen muodossa.
Yleisesti ottaen tavalliset kansalaiset maasta riippumatta kannattavat palaavien vierastaistelijoiden
vangitsemisrangaistuksia. Vangitsemiseen liittyy kuitenkin ongelmia, silld radikalisoitumisen on
todettu levidvan voimakkaasti vankiloissa. Ladnsimaisissa poliittisissa keskusteluissa parhaaksi
ratkaisuksi kotimaisten terrori-iskujen ehkdisyyn on tarjottu vierastaistelijoiden kotimaahan paluun
epadmistd ja konfliktin keskelle jittdmistd. (Malet & Hayes 2018, 1625.) Palanneiden
vierastaistelijoiden suunnitellut tai tekemadt terrori-iskut tapahtuvat padsaéntoisesti hyvin lyhyen ajan
sisdlld paluusta kotimaahan. Palanneiden vierastaistelijoiden riski syyllistyd terroritekoihin
kotimaassaan on korkeimmillaan ensimmadiset viisi kuukautta paluun jidlkeen. Tdmin jdlkeen
todennékdisyys iskujen tekoon laskee nopeasti. (Malet & Hayes 2018, 1633-4.) Suorat terroririkokset
eivdt kuitenkaan ole ainoa palaajista aiheutuva huolenaihe. Ideologiaa kannattavat palaajat saattavat
toimia kotimaissaan avainaktivisteina, jotka muodostavat ympdrilleen verkostoja toisista
kannattajista sekd toimivat yhdyshenkil6ind muiden maiden jihadististen toimijoiden vélilld. (Malkki

& Saarinen 2018, 82.)

Terroristisia rikoksia tehneiden todennékdisyys rikosten uusimiselle vaikuttaa olevan pienempi, kuin
muiden rikollisten. Syyt palaavien vierastaistelijoiden terroristisiin rikoksiin syyllistymiselle ovat
moninaisia. Osalla on jo palatessaan rikosaikeita, toiset uudelleenradikalisoituvat palaamisen jdlkeen.
Toisaalta vaikuttaa silté, ettd moni vierastaistelijaksi 1dhtenyt tahtoo mieluummin olla kansainvélinen
kapinallinen kuin kotimainen terroristi. Timé osaltaan on ehka yksi syy, miksi Syyriasta palanneista
hyvin harva on enédé kotimaassaan tehnyt terrori-iskuja. Terrorististen rikosten uusimisen ehkéisyyn
tehokkainta vaikuttaa olevan tarkasti suunniteltu psykososiaalinen tuki. (Malet & Hayes 2018,
1618;1624-5.) Vaikka vikivaltaisen ekstremismin torjunta on vuodesta 2001 ldhtien ollut valtioiden
tavoitteena, maailmassa on edelleen hyvin vdhin terrorijdrjestdjen aikuisille jasenille tarkoitettuja
deradikalisaatio-ohjelmia, lapsista puhumattakaan (Capone 2017, 183). Uudelleenintegraatio-
ohjelmat Tanskassa ja Ruotsissa on ndhty toimivina, mutta niiden poliittinen kannatus on pientd ja ne

nihdiin liian helldkétisend kohteluna (Malet & Hayes 2018, 1625).
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Ankarampi suhtautuminen terrorismiin koskee myds lapsia. Lastenkin kohdalla toimenpiteet
riippuvat siitd, miten heistd puhutaan ja minkalaisissa aseellisissa konflikteissa he ovat olleet mukana.
Rikosoikeudellisten rangaistusten suosiminen terrorismiin liitetyissd tapahtumissa on osaltaan
sumentaneet osallistuvien lasten tapauksessa uhrin ja toimijuuden rajaa. Terroristijdrjestdihin
kytkoksisséd olevia lapsia kohdellaan aikuisten tapaan turvallisuusuhkina, lapsisotilaat puolestaan
asetetaan useimmin uhrin asemaan. Tama tuo esiin ndkemysta siitd, ettd terrorismijérjestdissd mukana
olevia lapsia pidetddn lapsisotilaita pahempina”. Lénsimaissa terrorismiin osallistuneita lapsia
rangaistaan muun muassa konfliktialueelle matkustamisesta tai terroristisen jarjeston koulutukseen
osallistumisesta. Télloin kunkin maan omat rikosoikeudellisen vastuun ikérajat vaikuttavat siihen,
miten terrorismijdrjestdjen toimintaan osallistuneita lapsia kohdellaan. (Capone 2017, 171-174.)
Kansainvilisten sopimusten valossa lasten varvddminen ja kdyttdminen aseellisissa konflikteissa on
yhtd tuomittavaa, oli sitten kyse armeijoista tai terroristijdrjestoistd. Terroristisista rikoksista
epdiltyjen lasten kohdalla rankaisujen priorisoiminen sosiaalisen uudelleenintegraation ja
kuntouttavan toiminnan sijaan on ristiriidassa Lapsen oikeuksien sopimuksen artikloiden 39 ja 40

kanssa. (Capone 2017, 174; 184.)

Terrorismia ja vierastaistelijoita kidsittelevassé tutkimuksessa on ndhty tarpeelliseksi luokitella lapsia
tarkemmin ikdryhmittdin. Oletuksena on ollut, ettd mitd vanhempi lapsi on kyseessd, sitd suurempi
hidnen toimijuutensa ja osallisuutensa terroristisessa toiminnassa on ollut. Terrorismin vastaiset
toimijat saattavat ndhdd vain “nuorimmat lapset” eli 0-9-vuotiaat ensisijaisesti uhreina. Sité
vanhemmilla lapsilla olisi tilanteessaan jonkinlaista toimijuutta. Toimijuutena ndhddén lasten
todenndkdisesti kokema jonkinlainen aivopesu ja koulutus, tai mahdollinen osallistuminen
varsinaiseen aseelliseen toimintaan. Cook ja Vale ehdottavat raportissaan Isisin alueella olleille
lapsille kolmea ikdkategoriaa: vauvaikdiset (0-4v.), lapset (5-14v.) ja teini-ikdiset (15-17v.). Niistad
vain teini-ikdisten ryhmélld olisi iin tuomaa kykyéd tehdd itsendisid padtdksid toiminnastaan.
Tutkijoiden mielestd he ovat hyvin mahdollisesti voineet itse tehdd valinnan alueelle 1dhtemisessé ja
sielld tekemissddn toimissa, vaikka néihin liittyisikin jonkinlaista manipulointia tai pakottamista.

(Cook & Vale 2018, 30.)

Lasten rooli terroristisessa toiminnassa voidaan ndhdi myos toisin. YK:n huumeiden ja rikollisuuden
torjunnasta vastaava toimisto (UNODC) suosittelee, ettd terrorismiin kytkeytyvia lapsia pidettéisiin
ensisijaisesti uhreina. Jokainen alle 18-vuotiaana aseelliseen toimintaan osallistunut on joutunut
véadryyden kohteeksi, silld yhdenkién alaikdisen varviytymisté ei voida todella pitdéd vapaaehtoisena.
Lasten uhrin aseman tunnustaminen tekee heididn kokemansa vairyydet nékyviksi. Tama ei poista

lasten syyllisyyttd rikokseen, vaan se mahdollistaa heiddn rikostensa erittelyn aikuisten tekemisti
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rikoksista. Pelkdstddn rangaistuksiin tdhtdadvalld ndkokannalla voi olla haitallisia vaikutuksia lasten

uudelleenintegraatioon. (UNODC 2017, 40; EPRS 2018, 58.)

3.3. Isis

Isis edustaa globaalia sektaarista jihadismia. Sektarianismi tarkoittaa uskontokuntaan liittyvaa
kollektiivista identiteettid, jolloin yksilo tai ryhmd maédrittelee itsensd ja muut uskontokuntaan
kuulumisen kautta. Sektaarisilla yhteisdilld on oma kasityksensid historiasta seki siitd, keitd ystévit
ja viholliset ovat. (Juusola 2019, 128.) Isisin ndkemys omasta uskonnontulkinnastaan ainoana
puhtaana ja oikeana on muihin jihadistisiin liikkeisiinkin verrattuna tiukka. Muslimit, jotka eivit
seuraa ryhmin ankaraa uskonnontulkintaa, luokitellaan yhtd lailla vihollisiksi, kuin muun
uskoisetkin. Nidin ryhmé ndkee uskonnollisesti perustelluksi kéyttdd vékivaltaa myds muita
islaminuskoisia vastaan. Isisin ideologiasta poikkeavan tekee liséksi se, ettd parhaimpina muslimeina
ndhdddn etulinjassa taistelevat. Néin ylin auktoriteetti on ryhmélld sotilailta, eikd taisteluiden

ulkopuolisilla uskonnollisilla tai poliittisilla johtajilla. (Malkki & Saarinen 2019, 50-51.)

Syyriaan ja Irakiin Isisin alueille on matkustanut arviolta 50 000 vierasmaalaista henkil6d ympéri
maailmaa. Néistd noin 6 500 on ollut naisia. (Cook & Vale 2019, 31.) ISIS:in houkuttelevuuden
syyksi on arveltu muun muassa linsimaisten muslimien kokemaa vierauden tunnetta ja hyviksynnin
puutetta. Terrorismin vastainen diskurssi ja sen synnyttdmé vieraan muslimiterroristin identiteetti
ovat vaikuttaneet islaminuskoisten kansalaisten kuuluvuuden tunteeseen ja siten myds lojaaliuteen.
Euroopasta ja muualta lansimaista on néhty tuhansien ihmisten 1dhtevédn Syyriaan Isisin hallitsemille
alueille etsimédén kuuluvuuden tunnetta kansalaisuuden ulkopuolelta. (Ahmed 2016, 122-123.) Isis
on teologiassaan korostanut, ettd entisen eldmin synnit voidaan pyyhkié pois taistelemalla Allahin
puolesta. Témidn on ajateltu vetoavan etenkin nuoriin, joilla on eldminhallintaongelmia tai
rikostaustaa. Liséksi naiset ovat saaneet uuden ja muista jihadistisista liikkeistd nakyvammaén roolin.
Viestintiteknologian kehittyminen on mahdollistanut Syyrian sisdllissodan vélittymisen kuvin ja
videoin ympiri maailman, seki vierastaistelijoiden rekrytoimisen sosiaalisen median avulla. (Malkki

& Saarinen 2019, 52; 60.)

Lasten ndkyvéd ja jirjestelmillinen kéytto aseellisessa toiminnassa poikkeaa muiden vastaavien
jérjestdjen toiminnasta. Esimerkiksi Taliban kieltdd varvdnneensd lapsia toimintaansa, silld heidédn
sddnnostonsd mukaan taisteluun voivat osallistua vain ne, joilla on jo parta alkanut kasvaa. (Capone
2017, 179.) Useimmiten lapsia kdytetddn aseellisissa konflikteissa aikuisten miesten sijaan vasta
viimeisend vaihtoehtona. Isis on ottanut lapset taistelemaan miesten rinnalle heti alusta ldhtien.

(Bloom, Horgan & Winter 2016, 31.)
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Vierastaistelijoista tuhannet ovat jo matkustaneet takaisin kotimaihinsa. Osa ldnsimaista ldhteneista
on palannut kotimaahansa melko nopeasti 1ahtonsa jalkeen, kun taas toiset ovat saaneet sotilaallista
koulutusta ja osallistuneet aseelliseen toimintaan. Ladnsimaissa tehtyjen Isis-iskujen takana on
useimmiten olleet sellaisia henkilditd, jotka ihannoivat jérjeston ideologiaa, mutta jotka eivit ole
koskaan olleet Syyriassa. Hyvin harva Syyriasta palannut on syyllistynyt terroristisiin rikoksiin
lansimaihin paluunsa jdlkeen. Esimerkiksi Belgiassa on tapahtunut suhteellisen paljon Isisiin liittyvid
terrori-iskuja, mutta sielldkin tekijoistd kolme kertaa enemmén on jérjestdd ihannoivia itsendisia
toimijoita, kuin Syyriasta palanneita vierastaistelijoita. Yksi syy vidhdiseen Syyriasta palanneiden
tekemien iskujen méairddn on palanneiden odotettua alhaisempi méérd. Ilmeisen moni Syyriaan
matkannut on ollut haluton matkustamaan takaisin kotimaahansa, ja onkin mieluummin jiényt
Syyriaan, matkustanut edelleen jonnekin toiselle konfliktialueelle tai piiloutunut johonkin toiseen

maahan. (Malet & Hayes 2018, 1623-4.)

3.4. Isisin ldnsimaalaiset naiset ja heididn lapsensa

Naisia alkoi matkustaa enenevissdé maddrin konfliktialueelle vuonna 2014, kun Isis julisti
perustaneensa kalifaatin. Isisin alueella olevista vierasmaalaisista 13% oli naisia vuonna 2018.
Lahdon motiivit ovat olleet hyvin vaihtelevia. Kalifaatin vetovoimatekijéina ovat olleet muun muassa
ideologiset syyt, halu eldd konservatiivista islamintulkintaa noudattavassa yhteiskunnassa,
matkustaminen aviomiehen vuoksi tai aviomiehen l10ytidkseen, seikkailunhalu tai jopa halu saada
koulutusta seké terveydenhuoltoa. Yhtend vaikuttavana tekijand on myds saattanut olla lahtomaissa
koettu syrjintd sekd pensed suhtautuminen konservatiiviseen elaméintapaan. (Cook & Vale 2018, 21-
22; 26.) Perheen emotionaalinen merkitys sekd heidédn asettamansa konkreettiset esteet, kuten passin
piilottaminen, olivat merkittdvimpid 1dhdon estdjid ldnsimaisille naisille, kuin yhteiskunnalliset

toimenpiteet (Hoyle, Bradford & Frenett 2015, 39).

Naisten osallistuminen islamististen &dériliikkeiden toimintaan on ollut Euroopassa viime vuosina
kasvava trendi. Osallisuuden kasvua on ollut ndhtdvissd varsinkin Isisiin liittyen. (Malkki & Saarinen
2019, 83.) Euroopassa naisia on osallistunut terrori-iskujen suunnitteluun ja toteutukseen. Myds
alaikdisid tytt6ja on osallistunut téllaiseen toimintaan muun muassa Saksassa ja Ranskassa. Naisten

rooli terroristisessa toiminnassa on silti edelleen miehid vahdisempi. (Nystrom 2020, 77.)

Kalifaatin ldhteneet vierasmaalaiset lapset voidaan karkeasti jakaa kahteen ryhméén: niihin, jotka
ovat itse vérvdytyneet syystd tai toisesta mukaan, sekd niihin, jotka ovat tulleet vanhempiensa
mukana. (Capone 2017, 177.) Vierasmaalaisista arvioitiin vuonna 2018 12% olevan lapsia. Liséksi

moni muualta matkustanut nainen on saanut lapsia konfliktialueella. Lasten lukuméérdd on vaikeampi
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arvioida kuin aikuisten, silld 1&htomaat ovat vaihtelevasti rekisterdineet heidén 1dhto4én eika paikan
padlld syntyneiden miiristd ole tarkkaa tietoa. Isisin hallinnoimilla alueilla on virallisen tiedon
mukaan syntynyt ainakin 730 lasta, mutta epdviralliset arviot liikkuvat tuhansissa. Olisi kuitenkin
védrin puhua alaikéisten kohdalla vapaaehtoisesta” 1dhtemisesti. Itsendisesti matkustaneet alaikéaiset
ovat tiettdvasti olleet yli 15-vuotiaita. (Cook & Vale 2018, 29-30.) Itsendisesti ldhteneiden teini-
ikdisten radikalisaatioprosessi on joissain tapauksissa ollut hyvinkin lyhyt, vain muutamia viikkoja.
Lahto konfliktialueelle onkin saattanut tulla tiytend ylldtyksend heiddn perheenjdsenilleen.

(Weggemans, Bakker & Grol 2014, 103.)

Isisin alueilla naisilla ja miehilld on ollut tietyt, toisistaan eroavat roolit. Miehille varattiin taistelijan
ja julkisen eldmén roolit, kun taas naiset huolehtivat yksityisestd eldmistd kodin piirissd. Naisten
keskeisin rooli on ollut olla vaimo ja diti. Naiset kuitenkin houkuttelivat toisia naisia ldhtemééan
kalifaatin alueelle, osallistuivat rahankeruuseen seké levittivdt propagandaa. Heidén 1dhtomotiivinsa
ovat usein vaikuttaneet sithen, minkélaisia toimijoita heistd on alueella tullut. Isis on ensimmainen
jihadistinen ryhmaé, joka on antanut myos naisille roolin aseellisessa toiminnassa. Jéarjestolld on muun
muassa naisten moraalipoliisi al-Khansa, joka jakaa vikivaltaisia rangaistuksia. (Cook & Vale 2018,
27-8.) Naiset yleisesti ovat juhlistaneet miesten tekemid vékivaltaisuuksia, kuten viirduskoisten
teloituksia. Vain harva on kuitenkaan ilmaissut halunsa liitty4 itse suoraan taistelutoimintaan. (Hoyle,

Bradford & Frenett 2015, 32.)

Lasten eldmistd Isisin kalifaatissa tiedetdfin verrattain véhin, silld alueelle eivit ole ulkopuoliset
padsseet havainnoimaan eikd kotimaihinsa palanneita, usein traumatisoituneita, lapsia ole juurikaan
haastateltu. Lasten rooli Isisin propagandassa on olla tulevaisuuden ideologian vartijoita ja
islamistisen valtion rakentajia. Pienet lapset ndhddin kaikkein puhtaimpina olentoina, silld
vadrauskoiset tavat eivdt ole heihin vield vaikuttaneet. Isis onkin panostanut lasten ideologiseen
indoktrinaatioon. Kalifaatissa on myos lasten kohdalla noudatettu Isisin yleistd linjaa
sukupuolirooleista. Poikien, eli leijjonan pentujen” kasvatus on tdhddnnyt tulevaan rooliin
taistelijana, kun taas tyttdjd, eli "helmid”, on valmisteltu dideiksi ja vaimoiksi. Tytot ovat saaneet
muutakin koulutusta, kuin vain kodinhoidon opetusta, vaikka koulutkin ovat olleet tiukasti
sukupuolittain eriytyneitd. Isisin koulujen opinto-ohjelmat ovat vahvasti painottuneet jirjeston
ddrimméisen uskonnontulkinnan ja sharia-lakien opettamiseen. Kalifaatissa tytdille sopiva
avioitumisikd on ollut 9 vuotta. Monet tytdt ovat joutuneet naimisiin huomattavasti vanhempien
miesten kanssa. Monilla onkin voinut alaikdisend olla yhtdaikaisesti orvon, lesken ja didin roolit.
Arviolta noin 2000 poikalasta on kdynyt ldpi Isisin koulutusohjelman, joka on edennyt ideologian

opettamisesta kohti aseellista taisteluopetusta. Koulutus on sisidltinyt muun muassa pommien ja
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aseiden késittelyd sekd vihollisvankien teloituksia. Koulutuksen tavoitteena on ollut vikivallan
kdyton normalisointi. Lapsia on kédytetty niin etulinjan taisteluissa, teloituksissa, kuin
itsemurhaiskuissa sekd ihmiskilpind. Lasten suorittamaa vékivaltaa, kuten teloituksia, on kuvattu ja
kiytetty jdrjeston propagandana. Heitd on kéytetty myos vékivallattomassa propagandassa
houkuttelemaan muita liittymé&én Isisiin. Kuten aikuistenkin kohdalla, pojat ovat olleet visuaalisessa
propagandassa ndkyvimmassd osassa kuin tytot. (Cook & Vale 2018, 32-33.) Lasten aivopesussa
perheilli ja varsinkin &ideilld on ollut merkittivi rooli. Aideille on jaettu materiaalia, kuten satuja
marttyyreista, joiden avulla jérjeston ideologiaa on siirretty aivan pienillekin lapsille. (Capone 2017,
179.) Nuorimmat vikivaltaisiin tekoihin osallistuneet lapset ovat olleet alle 5-vuotiaita. (Cook & Vale

2018, 30.)

Lansimaisten naisten kotiinpaluun syind ennen Isisin vallan murentumista olivat muun muassa
aviomiehen kuolema tai lapsen syntymé (Hoyle, Bradford & Frenett 2015, 39). Isisin menetettya
viimeisetkin alueensa, palaajien midrd on selvésti kasvanut. Maailmanlaajuisesti Isisin alueilta
palanneiden henkildiden midrdd on vaikea arvioida, silld valtiot rekisterdivit tietoja eri tavoin.
Varsinkaan naisten ja lasten paluita ei valttimattd rekisterdidé lainkaan. Vuonna 2019 palanneista 8%
oli naisia ja 20% lapsia. (Cook & Vale 2019, 31-32.) Pakeneminen Isisin alueelta on ollut
todenndkdisesti naisille vaikeampaa kuin miehille, silld naiset eivdt ole voineet matkustaa ilman
miessaattajaa. Oletettavasti iso osa vierasmaalaisista naisista on jadnyt Syyriaan tai Irakiin. Naisten
paluuta hankaloittaa heidédn epidselvd roolinsa, silld he eivit tidytd YK:n maédritelmia
vierastaistelijoista. Konfliktialueelle ldhteneiden henkiléiden kotimaat ovat pddasiassa olleet
halukkaita jattiméén kansalaisensa Syyriaan ja Irakiin. Monet maat toivoisivat Syyriaan ja Irakiin
lahteneiden kansalaistensa joutuvan paikallisten oikeusistuimien eteen tuomittaviksi. Tama on
herdttinyt huolta paikallisten toimijoiden kuormittumisesta sekd terrorististen toimijoiden
katoamisesta. (Cook & Vale 2018, 41; 46-49.) Isisiin liittyneitd naisia on kuvattu joko naiiveina
jihadi-morsiamina, jotka ovat miesten huiputtamina ldhteneet matkaan tai aktiivisina
turvallisuusuhkina. Suhtautuminen naisten paluuseen riippuukin paljon siitd, miten heidén tilanteensa
on kehystetty. Keskusteluissa, joissa naisia on pidetty turvallisuusuhkina, on hyvin vdhén poliittista
tahtoa ja yleistd hyvéksyntdd naisten kotiinpaluulle. Sen sijaan uhreiksi ja ymméartaméattomiksi

kehystettyind naisia ollaan halukkaampia kotiuttamaan ja kuntouttamaan. (Cook & Vale 2019, 31.)

Kotimaihinsa palanneista lapsista on vihemmin tietoa kuin aikuisista. Tdmén lisdksi alaikdisten
kategorisointi on osoittautunut hankalaksi. Osa lapsista on ehtinyt tdysi-ikdistyé ja useat tytdt ovat
itse saaneet lapsia asuessaan konfliktialueella. Isisin menetettyd viimeisetkin alueensa monet maat

ovat alkaneet kotiuttaa alaikdisid kansalaisiaan. Lapset palaavatkin enenevissd méérin avustettuina
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itsendisen paluun sijaan. Kotiuttamisia on kehystetty viattomien pikkulasten pelastusoperaatioiksi.
Kaikkein haavoittuvampien kotiuttamiselle on usein helpointa saada poliittinen konsensus. Tama
lahestymistapa luo “viattomuuden hierarkian”, jossa kaikkein avuttomimpana pidettyjen auttamista
priorisoidaan. Esimerkkind tdstd voidaan pitdd Norjan pdétostd palauttaa vain viisi orpolasta kaikista
konfliktialueella olevista 40 alaikéisestd kansalaisestaan. Lasten kotiuttamisen kompastuskivend on
ollut se, tulisiko heidét erottaa Isisiin liittyneistd vanhemmistaan. Vaikka vanhemmat ovat toimineet
vadrin viedessddn lapsensa konfliktialueelle, saattaa erottaminen aiheuttaa lisdd traumaa lapsille.
Varsinkin ldansimaissa konfliktialueilta palaamiselle on asetettu esteitd, jotka vaikuttavat myos
lapsiin. Muun muassa Tanska kieltdytyy myontdmaéstd automaattisesti kansalaisuutta lapsille, jotka
ovat syntyneet konfliktialueella Isisin toiminnassa mukana olleille tanskalaisille vanhemmille. (Cook

& Vale 2019, 32.)

Tuhansia vierasmaalaisia naisia ja lapsia on edelleen vangittuina Irakissa tai kurdien yllépitdmilla
leireilld Syyriassa. Irak tuomitsi vuonna 2018 yhteensd 616 vierasmaalaista Isisin jdsenyydesta.
Naéistd vain 42 oli miehid. Naisia tuomituista oli 466, lapsia 108. Irakissa pidettyjd oikeudenkdynteja
on pidetty ihmisoikeuksien vastaisina ja osalle tuomituista on jaettu kuolemanrangaistus. Nuorimmat
Irakin vankiloissa olevat lapset ovat joutuneet sinne vanhempiensa mukana. Vastoin kansainvélisid
lakeja, Irak pitdd kaikkia yli 9-vuotiaita vastuullisina toimistaan Isisin riveissd. Ainakin 108 poikaa
ja 77 tyttdéd on tuomittu osallisuudesta terroristiseen toimintaan. Pisimmadt alaikéisille annetut
rangaistukset ovat olleet 15 vuotta vankeutta. Lapsiin kohdistuvasta kidutuksesta ja pakotetuista
tunnustuksista on raportoitu Irakissa sekd kurdien hallitsemilla alueilla. Irak on tarjoutunut pitiméan
oikeudenkdyntejd myos Syyrian leireilld oleville Isisin jdsenille. Lasten ja naisten osuus on
suhteettoman suuri myos Syyrian leireilld. Yksin al-Holin leririlld oli vuonna 2019 4 000
vierasmaalaista naista ja 8 000 vierasmaalaista lasta, kun koko Syyriassa on vangittuna noin 1 000
vierastaistelijoiksi epdiltyd miestd. Leirien oloja on kuvailtu surkeiksi ja niiden peldtién aiheuttavan
vaaraa lasten kehitykselle. Rekisteroiméttomét ja kansalaisuudettomat konfliktialueella syntyneet
lapset voivat jadda leireilld ilman apua tai palveluja. Sadat leirin vierasmaalaisista lapsista ovat orpoja
tai erossa vanhemmistaan. Valtioiden haluttomuus ja hitaus lasten kotiuttamisessa edelleen
laiminlyovét lasten oikeuden hyvinvointiin ja kehitykseen. Vaikka leireilld olevat vierasmaalaiset
naiset ja lapset on erotettu irakilaisista ja syyrialaisista, ei heilld ole minkddnlaista deradikalisaatioon
tahtadvid palveluita. Edelleen radikaalia ideologiaa kannattavat naiset voivat siis levittda sitd toisille

naisille ja lapsille. (Cook & Vale 2019, 33-34.)

Isisin kalifaatissa asuneita naisia ja lapsia sekd Euroopassa oleskelevia naisaktivisteja pidetddn

useimmiten olennaisena osana Isisin tulevaisuutta. Tassa kontekstissa he edustavat turvallisuusuhkaa.
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(Nystrom 2020, 82.) Kalifaatista palaavista lapsista on puhuttu muun muassa tikittdvinad
aikapommeina. Tama ldhestymistapa esittdd my0s lapset turvallisuusuhkana ja asettaa heidit entisti
haavoittuvaisempaan asemaan sekd saattaa hankaloittaa lasten uudelleenintegraatiota ja
kuntoutusprosessia. (Cook & Vale 2019, 32.) Léansimaisten valtioiden uskotaan haluavan
neutralisoida palaajista aiheutuvaa uhkaa tiukentuneella lainsdddannélldan. Talloin rangaistuksia
tullaan soveltamaan kaikkiin palaajiin heiddn 14htonsd motiiveista tai idstdén riippumatta. (Capone
2017, 175.) Deradikalisaatio-ohjelmissa tulisi ottaa huomioon niin naisten kuin lastenkin erityisyys
terrorijdrjestojen jasenind. Naisten aiheuttama uhka on erilaista, kuin miesten. Naiset eivit osallistu
aseelliseen toimintaan, vaan tukevat iskuja muulla tavoin, kuten yllyttimalld. Uhkaavimpia ovat ne
naiset, jotka eivdt ole sosiaalisessa mediassa eikd heiddn mielenliikkeitidn muutenkaan tiedetd
(Hoyle, Bradford & Frenett 2015, 37-39). Lasten kohdalla olisi tirkedd ottaa huomioon se, miten

Isisin aivopesu on tapahtunut monella eri tasolla (Capone 2017, 183).
3.5. Adri-islamistinen toiminta Suomessa

Adri-islamistinen terroristinen aktivismi on saapunut Suomeen mydhemmin ja pienemméssi
mittakaavassa, kuin muualle Eurooppaan. Ensimmaiset toimijat ovat olleet aktiivisia ldhtomaidensa
aseellisissa konflikteissa, kuten Somaliasta kotoisin olevien tukitoiminta al-Shabaabin hyvéksi.
Vaikka liitkehdintd on edelleen Suomessa varsin védhiistd Lénsi-Eurooppaan verrattuna, on se silti
muuttunut 2010-luvulta ldhtien. Télloin déri-islamistisen toiminnan ympérille on alkanut muodostua
useampia verkostoja, ja toimintaan on liittynyt yhd enemman ihmisid. Muutoksen syynd on péédasiassa
kiinnostus Irakin ja Syyrian konflikteihin. Toiminnan fokus on néin siirtynyt kotimaiden konflikteista

globaaliin jihadismiin. (Malkki & Saarinen 2019, 63-64; 69; 78.)

Lansimaissa islamiin kéintyneet edustavat hyvin pientd osaa muslimiyhteisostd. Jihadistisissa
verkostoissa kddnnynnéisten osuus on kuitenkin suhteellisesti suurempi, kuin voisi kokonaismairin
perusteella olettaa. (Schuurman, Grol & Flower 2016, 3.) Sama ilmié on ndhtivissd suomalaisissa
verkostoissa. Pddkaupunkiseudulla Roihuvuoren moskeijassa on kokoontunut joukko muslimimaiden
konflikteista ja niihin liittyvésta jihadistisesta toiminnasta kiinnostuneita kddnnynndisia. (Malkki &

Saarinen 2019, 76.)

Vuonna 2020 Suomessa oli 390 terrorismin torjunnan kohdehenkild4, joista suurin osa on radikaalin
islamilaisen terrorismin kannattajia. Kohdehenkildiden méérd kaksinkertaistui 2010-luvulla. Tama
liittyy Syyrian ja Irakin konfliktin vierastaistelijoihin ja muuhun tukitoimintaan. (Sisdministerio
2020, 24.) Noin neljdsosalla terrorismin torjunnan kohdehenkildistd on vierastaistelijakokemusta tai

aseellista terroristista koulutusta (Malkki & Saarinen 2019, 82). Henkil6t, joiden ajatellaan voivan
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ryhtyd tekeméén terroristisia rikoksia, voidaan jakaa kahteen ryhméén. Ensimmadinen ryhmé on
kiinnittynyt vahvasti uskonnolliseen ideologiaan ja pitdvdt sen vuoksi vékivallan kayttoa
oikeutettuna. Toisen ryhmaén jdsenilld on useasti rikostaustaa, ja he ovat vain 10yhésti kiinnittyneiti
uskonnolliseen ideologiaan. Toisella ryhmélld on madaltunut kynnys kéyttdd vékivaltaa ja

ddrijarjestot, kuten Isis, tarjoavat oikeutuksen ja kontekstin vékivallalle. (Sisdministerié 2018, 17.)

Adri-islamistiseen terrorismiin liittyvi toiminta Suomessa on hyvin vaihtelevaa. Suomessa tapahtuva
toiminta on pddasiassa vikivallatonta. Téllaista toimintaa on esimerkiksi radikalisointi, rekrytointi,
yllytys, jihadistisen aineiston luominen tai levittiminen sekd varainkeruu. Usein toiminnan eri
vakivallattomat muodot ovat yhteydessd toisiinsa. Vikivaltaista toimintaa ovat matkustaminen
vierastaistelijaksi tai tukemaan toimintaa konfliktialueelle, matkustaminen koulutusleireille seka
vékivaltaiset iskut. Suomen ensimmaéinen ja tilld hetkelld ainoa terroristiseksi teoksi luonnehdittu
isku tapahtui 18.8.2017, kun marokkolainen turvapaikanhakija Abderrahman Bounane puukotti
useampaa henkilod Turussa. Kaksi uhreista kuoli. Bounane toteutti ja myods todennédkoisesti
suunnitteli iskun yksin. Hanelld ei vaikuta olleen vahvoja kytkoksid suomalaiseen déri-islamistiseen
verkostoon, mutta verkossa olevalla jihadistisella aineistolla ndyttdd olleen hdneen jonkinlainen
vaikutus. Iskua ei todenndkdisesti oltu suunniteltu kovin tarkkaan ja se tehtiin lyhyen harkinnan
jilkeen. Isis ei ole ottanut Turun iskua nimiinsd. Tdmi saattaa johtua siitd, ettd tekijd ji

poikkeuksellisesti henkiin iskun jidlkeen. (Malkki & Saarinen 2019, 104.)

Suomesta Syyriaan ja Irakiin konfliktialueelle on matkustanut vuosien 2012-2016 vilisena aikana yli
80 viranomaisten tunnistamaa henkil6d. Heiddt on luokiteltu vierastaistelijoiksi. (Sisdministerid
2020, 24.) Kaikki eivit ole ldhteneet Isisin riveihin, vaan konfliktialueella on toiminut useita muitakin
ryhmittymid, kuten Rawti Shax (Malkki & Saarinen 2019, 100). Lihtohalu konfliktialueelle on
selvisti vdhentynyt Isisin aseman alettua heikentyd. Naisia konfliktialueelle on ldhtenyt
parikymmentd ja heiddn mukanaan noin kolmekymmentad lasta. Lapsista osa on ehtinyt tulla
konfliktialueella tiysi-ikéisiksi. Lahteneet naiset ovat olleet vaihtelevan ikéisid, mutta suurin osa on
ollut alle 30-vuotiaita. Suomesta ldhteneiden naisten ja miesten vélilld on ollut jonkin verran eroja,
suurempi osa naisista oli Suomen kansalaisia kuin miehisté. Lisdksi suhteellisesti isompi osa naisista
oli kddannynnéisid. Matkaan ladhteneilld naisilla ei pddosin ollut aiempaa rikostaustaa. Osa heistd on
osallistunut Isisin propagandan levittdmiseen. (Sisdministerid 2018, 27-28.) Suurin osa naisléhtijoista
on ollut taustaltaan somaleja ja kantasuomalaisia kddnnynnéisid. Pddosin naiset ovat matkustaneet
konfliktialueelle miehensd kanssa, tosin jotkut ovat lahteneet matkaan yksin. Jotkut naiset ovat
vaikuttaneet aktiivisesti my0s muiden aikuisten perheenjdsenien pditdkseen ldhted konfliktialueelle.

Osan konfliktialueelle ldhteneistd naisista tiedetddn osallistuneen aktiivisesti verkoston toimintaan
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muun muassa levittimalld propagandaa ja esiintymalld Isisin julkaisuissa. (Malkki & Saarinen 2019,
97; 103.) Heindkuuhun 2019 mennessé ainakin 43 henkil6a oli palannut konfliktialueelta Suomeen.

Nadistd 2 oli lapsia, naisten lukuméérdsti ei ollut tietoa. (Cook & Vale 2019, 36.)

Sisdministerion vuoden 2020 vikivaltaisen ekstremismin tilannekatsauksen mukaan Syyrian ja Irakin
konfliktialueilla védkivallan ja propagandan keskelld pitkdan asuneiden mahdollinen paluu Suomeen
aiheuttaa huolta viranomaisissa. Erityistd huolta tulevaisuuden kannalta aiheuttavat terrorismiin
kytkeytyneiden henkildiden lapset. Tilannekatsauksen mukaa juuri lapset edustavat tulevaisuutta ja
ideologista jatkumoa. Suomen viranomaiset ovat tdmdn vuoksi valmistelleet toimia, joilla
terroristijarjestoihin kytkeytyneiden lapset voidaan integroida takaisin yhteiskuntaan. Sisdministerio
arvioi, ettd Syyriasta palaavat voivat aiheuttaa lyhyen ja pitkdn vilin terroristista uhkaa suoraan tai

vélillisesti. Toisaalta palaavat itse voivat joutua viharikosten uhreiksi. (Sisdministerio 2020, 25.)

4. Tutkimusasetelma

4.1. Tutkimuskysymykset

Taman tutkimuksen tavoitteena on tarkastella sitd, minkélaiselta al-Holin suomalaisnaisten ja heidin
lastensa kansalaisuus néyttdd yhteiskunnan ylimmilti tasoilta katsottuna. Tutkimuksessa pohditaan,
millaista terrorismin ja kansalaisuuden yhdistdvd keskustelu on suomalaisen yhteiskunnan valtaa

pitavélla tasolla. Tutkimuskysymys on:

Miten al-Holin suomalaisnaisten ja heiddn lastensa kansalaisuutta rajataan julkisessa

keskustelussa?

Tutkimuskysymykseen vastaamisessa kdytetdin inklusiivisen kansalaisuuden késitettd. Inklusiivisen
kansalaisuuden ulottuvuuksien avulla tarkastellaan muun muassa sitd, minkélaisia oikeuksia,
ominaisuuksia ja tunteita al-Holin suomalaisnaisiin ja heiddn lapsiinsa liitetddn sekd miten ndma
vaikuttavat heiddn kansalaisuuteensa. Kansalaisuutta tarkastellaan tdssd tapauksessa ylhaalta

alaspdin.
4.2. Aineisto

Tutkimuksessa tarkastellaan sitd, miten valtaapitévistd asemista al-Holin suomalaisnaisten ja heidin
lastensa kansalaisuutta mééritelldéin. Valtaapitdvien puheet potentiaalisista terroristeista vaikuttavat

sithen, miten heiddt muuallakin yhteiskunnassa ndhddan. Ennen kaikkea keskusteluissa luotu kuva
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vaikuttaa kansalaisoikeuksien ja terrorisminvastaisten toimien herkkdin tasapainoon. (Fangena &

Kalas 2016, 415.)

Uutisten uskottavuuteen lukijoiden silmissd vaikuttaa se, miten totuudenmukaisina niiden
julkaisijoita pidetddn. Yleisradiota (Yle) ja Helsingin Sanomia pidetdédn luotettavimpina
valtakunnallisina uutislédhteind. Tuttuihin ja perinteisind pidettyihin uutisldhteisiin luotetaan myos
verkkoymparistossd. (Matikainen, Ojala, Horowitz & Jddsaari 2020, 19-20; 32.) Aineisto kerittiin
Ylen ja Helsingin Sanomien nettisivuilta. Kerdykseen kiytettiin apuna kyseisten uutissivustojen
hakukoneita sekd ndistd hakutuloksista l0ytyneitd linkkejd toisiin artikkeleihin. Hakusanoina
kdytettiin muun muassa “’Isis”, ”Syyria” sekd al-Hol”. Tutkimuksessa kdytetty aineisto on julkista.
Analyysissi aineiston ldhteet on merkitty. Tutkielman liitteend on aineistoluettelo, johon on merkitty
kaikkien aineistossa kiytettyjen artikkeleiden tiedot (Liite 1). Néin lukija péddsee halutessaan

lukemaan aineistona kéytetyt artikkelit kokonaisuudessaan.

Aineisto koostuu 95 artikkelista, joissa poliitikko, tutkija, viranomainen tai asiantuntija kommentoi
al-Holin suomalaisnaisten ja heiddn lastensa tilannetta. Aineistoon valittiin kaikki hakuvaiheessa
16ydetyt artikkelit, jotka tayttivit ndma kriteerit. Kolumnit, mielipidekirjoitukset sekd esimerkiksi
analyysin nimelld kulkevat artikkelit on jatetty aineistosta pois. Pois jdivdt myos sellaiset artikkelit,
joissa kisiteltiin al-Holin leirildisten palautuksia operatiivisella tasolla. Yhdessa artikkelissa on yhden
tai useamman henkilon kommentteja. Aineistossa keskustelua esiintyy eri tavoin. Artikkeleissa on
haastatteluja, viranomaisen pddatoksid, henkilon toiminnan kuvailua, lainauksia muusta
verkkokirjoittelusta sekd eduskuntaistuntojen keskustelun kuvauksia. Joissain artikkeleissa
kisitellddn jonkun toisen julkaisun uutissisdltod tai televisio-ohjelmaa, kuten Ylen A-studiota.

Artikkelit siirrettiin PDF muodossa NVivo-ohjelmaan NCapturea kéyttaen.

Aineiston aikarajauksena on 23.5.-17.12.2019. Keskustelun aluksi katsotaan 23.5., kun Yle uutisoi
al-Holin leirilld olevan yli 40 suomalaista naista ja lasta. Leirilld olevista suomalaisista oli uutisoitu
ensi kerran jo alkuvuodesta, mutta télldin aihetta ei juurikaan kommentoitu. Tdsséd tutkimuksessa
keskustelun loppuna on hallituksen poliittisen paddtoksen véliton kommentointi eduskunnan
vialikysymyskeskustelussa 17.12.2019. Hallituksen linjaus asetti yhdenlaisen pédatospisteen julkisessa

keskustelussa kdydylle neuvottelulle al-Holin leirildisisté.

Uutisldhteiden valitseminen aineistoksi tuo mahdollisuuden tarkastella eri asemissa olevien
henkil6iden mielipidettd aiheesta. Pelkdn poliittisen keskustelun tarkastelu olisi ollut mahdollista
esimerkiksi eduskuntaistuntoja tutkimalla, mutta ndin olisi jddnyt pois asiantuntijoiden ja

virkamiesten puheet. Kuitenkin on muistettava, ettd uutisaineisto on valmis aineisto, jonka joku muu
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on kirjoittanut. Juttua tehnyt toimittaja on siis tehnyt valinnat siitd, mitd hdn mahdollisesti kysyy
haastatteluissa ja mitd vastauksia tai lausuntoja julkaistaan. Uutisartikkelit ovat pituudeltaan
verrattain lyhyitd, joten julkaistut tekstit eivdt aina valttdmittd ole haastateltavan vastaus
kokonaisuudessaan. Toimittaja on tehnyt rajauksia sen mukaan, mitd mieltdd merkittdvéksi eli

julkaisun arvoiseksi.

4.3. Menetelmdt ja analyysin kuvaus

Tutkimusta tehtdessd on aina valittava tietoinen ndkokulma, josta kédsin tutkittavaa aihetta
tarkastellaan. Tama valinta rajaa sitd, mitd on mahdollista saada selville ja tutkia. (Ronkainen,
Pehkonen, Lindblom-Yldnne & Paavilainen 2011, 75-77.) Al-Holin tapausta tutkitaan téssd
suomalaisen eliitin kdymastd julkisesta keskustelusta késin, erityisesti tarkastellaan erilaisten
asiantuntijoiden, virkamiesten ja poliitikkojen lausuntoja. Aihetta tarkastellaan siis yhteiskunnallisten
toimijoiden ndkdkulmasta. Muut ndkékulmat, kuten kanssakansalaisten tai naisten omat ndkemykset

kansalaisuudesta jaavit tamén tutkimuksen ulkopuolelle.

Tutkimus on laadullinen ja siind on kdytetty tekstianalyysid. Analyysimetodina on teoriaohjautuva
sisdllonanalyysi, jossa aineistoa ja teoriaa pyritddn sovittelemaan yhteen (Tuomi & Sarajéarvi 2018,
97). Laadullisessa tutkimuksessa analysointi tapahtuu pitkélti tutkijan ndkemyksen perusteella.
Tutkijan tuleekin huolehtia, ettei omat ennakkokésitykset tai oletukset pddse vidristelemidn
analyysid. Téssd tutkimuksessa analysointia seki tulosten tulkintaa on ohjannut teoreettinen perusta.
Tatd kutsutaan “ymmartiavéksi selittdmiseksi” Aineistoa on tarkasteltu juuri tietyn viitekehyksen ja
tutkimuskysymyksen ndkokulmasta. (Alasuutari 2011, 40.) Aineistoa luokiteltiin sen mukaan,
puhutaanko siind al-Holin pakolaisleirin suomalaisnaisista, heiddn lapsistaan vai yleiselld tasolla.
Inklusiivisen kansalaisuuden ulottuvuuksia paikannettiin teemoittelemalla aineistoa. Ulottuvuuksia
tutkittiin sekd positiivisten, ettd negatiivisten kommenttien kautta. Aineistosta ei siis etsitty vain

inklusiivisen kansalaisuuden sallivia tekijoitd, vaan myds sitéd estdvid tekijoita.

Analyysin apuna on kéytetty NVivo-ohjelmaa. Nvivoon koodattiin kaksi noodipuuta. Ensimmaista
noodipuuta "Ketd koskee” on kidytetty luokitteluun. Siithen on lisdtty alanoodit ”Lapset”, Naiset” ja
”Yleistd”. Lapsia koskevissa lausunnoissa mainittiin usein hyvin selkedsti se, etti kommentin
kohteena on nyt vain lapset. Naisia kommentoitiin epdmédrdisemmin ja luokittelussa on kaytetty
enemmaén harkintaa. Esimerkiksi kohdat, joissa puhutaan terrorismijérjestoon liittymisestd 1ahdon
motiivina, on koodattu ”Naiset”-luokkaan, silld lapset ovat joko syntyneet 1&4hdon jilkeen tai olleet
lilan nuoria tekeméén asiasta itsendistd pddtostd. Lisdksi “Naiset”-luokkaan on koodattu sellaiset

kommentit, joissa puhutaan aikuisista. Al-Holin leirilld ei ole aikuisia suomalaisia miehid, joten
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ndissd kommenteissa viitataan juuri naisiin. Toinen noodipuu on teemoittelua varten, ja se mukailee
inklusiivisen kansalaisuuden teoriaa. Noodipuun nimi on ”Inklusiivinen kansalaisuus”, ja sen
alanoodit ovat ’Oikeus”, “Tunnustaminen”, “Itsemaidraamisoikeus” sekd Solidaarisuus”. Ndma
alanoodit kuvaavat inklusiivisen kansalaisuuden neljdé ulottuvuutta. Ndiden ulottuvuusnoodien alla
on kussakin kaksi alanoodia sen mukaan, vaikuttaako koodattu kohta positiivisesti vai negatiivisesti
inklusiiviseen kansalaisuuteen, esimerkiksi ”Oikeus+” ja ”Oikeus-". Aineiston analyysi on tehty
tarkastelemalla kutakin luokkaa eri teemoissa ja vertailemalla niiden sisdltdjd. Analyysissd on myds
huomioitu, miten inklusiivisen kansalaisuuden eri ulottuvuudet painottuivat aineistossa, sekd miten
positiiviset ja negatiiviset vaikutukset jakautuivat ulottuvuuksissa. Koodattu aineisto on tdméidn
jilkeen ryhmitelty ulottuvuuksittain erilaisiin kokonaisuuksiin, kuten lapsen oikeuksia késittelevaan

keskustelunosaan.

5. Inklusiivisen kansalaisuuden ulottuvuudet al-Hol keskustelussa

5.1. Keskustelun kuvaus

Ketkd keskustelevat

Al-Holin suomalaisnaisia ja heiddn lapsiaan koskevasta keskustelusta tuli sen kuluessa hyvin
poliittinen. Keskustelun alussa keskustan, kokoomuksen ja perussuomalaisten muodostama Sipildn
hallitus oli juuri eronnut ja toimi kesdkuun 6. asti toimitusministeriond. Télloin vanha oppositio ei
juurikaan osallistunut keskusteluun. Kesdkuussa valtaan nousi SDP:n, vihreiden, keskustan,
vasemmistoliiton sekd RKP:n muodostama Rinteen hallitus. Uuden hallituksen myo6ti keskusteluun
syntyi enemmén erimielisyyksid. Oppositio suhtautui naisten ja osittain myos lasten kotiuttamiseen
negatiivisesti. Hallituspuolueiden mielipide keséllda 2019 oli, ettd palaamista ei avusteta, mutta
syksylld mielipide vaihtui oikeuskanslerin lausunnon jilkeen lasten auttamisen kannalle. Naisten
paluusta hallituspuolueet eivit ottaneet niin selkedd kantaa, vaan heidédn kohdallaan puhuttiin
myontyvéisimmillddnkin tapauskohtaisesta harkinnasta. Hallituksen sisélld keskusta oli haluttomin
leirildisten kotiuttamiseen ja puolueen kanta olikin vélilld l&hempdnd opposition nikemysta.
Keskustelun viime hetkilld joulukuussa hallitus vaihtui Marinin hallitukseksi, mutta se ei endd
vaikuttanut juuri lainkaan keskustelun kulkuun. Uusi pddministeri Sanna Marin ehti kuitenkin
osallistua vilikysymyskeskusteluun 17.12. Sipildn toimitusministeriosté asiaa kommentoi pddasiassa
sisdministeri Kai Mykkénen. Rinteen ja Marinin hallituksesta keskusteluun osallistuivat nakyvimmin
kevailld sisdministeri Maria Ohisalo, kesélld pdédministeri Antti Rinne ja syksylld ulkoministeri Pekka

Haavisto. Myd6s hallituspuolueiden eduskuntaryhmien puheenjohtajat kommentoivat tapausta
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useamman kerran. Oppositiopuolueista osallisina olivat pddasiassa puolueiden puheenjohtajat ja seké

eduskuntaryhmien puheenjohtajat.

Poliittista keskustelua kommentoivat erilaiset asiantuntijat, virkamiehet ja tutkijat. Kommentointi
sisdltdd muun muassa toimenpide-ehdotuksia sekd sitd, miltd tehdyt tai tekemaittd jitetyt toimet
vaikuttavat.  Keskustelussa  naisten ja  varsinkin  lasten  tilanteen  kehystdminen
turvallisuuskysymykseksi herétti asiantuntijoissa vililld kiivastakin vastapuhetta. Tdhdn osallistuivat
etenkin oikeustieteilijat sekd lapsiasiavaltuutettu. Asiantuntijat kommentoivat keskustelun siséltod ja
tapahtumia padsidintdisesti oman alansa ndkokulmasta tulematta varsinaisesti kuitenkaan osalliseksi
vastavuoroisessa keskustelussa poliitikkojen kanssa. Tdstd poikkeuksena oli Suojelupoliisi, jonka
turvallisuusuhka-arviota naisista ja lapsista sisallytettiin keskusteluun koko sen keston ajan. Liséksi
eri alojen asiantuntijat kommentoivat Suojelupoliisin uhka-arviota. Saman alan asiantuntijat olivat

padsddntoisesti keskendén yhtd mieltd. Poikkeuksen tekivit ajoittain terrorismintutkijat.

Mistd keskustellaan

Maaliskuun alussa raportoitiin ensi kertaa julkisuudessa al-Holin suomalaisista. CNN:n toimittaja
julkaisi Twitterissd videon, jossa haastateltiin helsinkildistd ”Sannaa” ja hidnen 13-vuotiasta tytdrtdan
”Sumeyaa”. (Leppdnen & STT 2019.) Asia huomioitiin mediassa, mutta siitd ei juurikaan syntynyt
keskustelua. Varsinainen alku keskustelun kidynnistymiselle oli 23.5. Ylen tehtya jutun paikan paalla
al-Holin leirilld. Eniten huomiota heritti suomalaisten suuri lukuméaérd leirilld. Suomalaisnaisia
raportoitiin olevan leirilld 11 ja heilld oli yhteensé 33 lasta. Haastatteluissa naisilla oli ylld&dn mustat

niqabit, jotka peittivit tdysin heiddn kasvonsa. (Kuronen 2019.)

Keskustelussa on kaksi selvisti vilkkaampaa kohtaa, joista ensimmaéinen ajoittui toukokuun lopulta
heindkuun puoliviliin. Tuolloin aseteltiin mielipiteitd uudessa asiassa. Kesdkuun lopulla pdédministeri
Antti Rinne ilmoitti, ettei suomalaisia tulla hakemaan pois Syyriasta (Rigatelli 2019.) Monet
asiantuntijat kommentoivat aihetta. Yleisimpid teemoja keskustelussa olivat lasten oikeudet sekd

naisten rooli Isis-jdrjestdssa.

Syksylld keskustelu rauhoittui. Syyskuussa kerrottiin kahden leirilld olevan suomalaislapsen olevan
orpoja (Kuronen & Ortamo 2019). Lokakuussa pohdittiin Turkin Syyrian kurdialueille tekemien
ilmahyokkéysten vaikutusta al-Holin leirin turvallisuustilanteeseen sekd oikeuskansleri Tuomas

Poystin vastausta tapaukseen liittyviin kanteluihin (Rigatelli 2019).
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Al-Hol keskustelun toinen kuumentuminen alkoi joulukuun alussa, kun ulkoministeri Pekka
Haaviston ympdrille nousi kohu. Hanen epdiltiin yrittineen painostaa konsulipddllikkod ylittiméan
valtuutensa al-Holin suomalaislasten pelastamiseksi. Tdm& johti lopulta opposition yhteisen
vélikysymyksen jéttdmiseen (Rigatelli 2019). Paineet poliittisen paddtdksen tekemiseksi kasvoivat
hallituksen ymparilld. Jopa presidentti Niinistd kertoi poliittisen pdédtoksen olevan al-Holin asiassa
tarpeellinen. Hallitus tekikin poliittisen paatoksensd 16.12. Opposition vilikysymystd kisiteltiin
eduskunnassa 17.12. Joulukuun keskustelu pyodri poliittisen toiminnan ja padtoksenteon ympaérilla
sekd erilaisten pelastusoperaatioiden spekuloinnissa. Asiantuntijat kommentoivat nyt enemmén
kdytannon asioita, kuten lastensuojelun varautumista kotiuttamiseen seké lasten ja ditien erottamisen

psykologisia vaikutuksia lapsiin.

Aineisto naisia ja lapsia kommentoidaan yhtendisend joukkona lukuun ottamatta yhté artikkelia, jossa
asiantuntija analysoi juuri tietyn haastattelun antaneen lapsen tilannetta. Artikkeleissa itsessdén
saatetaan késitelld jotakuta tiettyd naista, mutta asiantuntijat ndissdkin tapauksissa kommentoivat

yleisemmélla tasolla.

Taulukko 1. Kommenttien jakautuminen inklusiivisen kansalaisuuden eri ulottuvuuksissa luokittain

Kaikki Lapset Naiset Yht.

Oikeus - 18 43 10 71
Oikeus + 113 127 33 273
Tunnustaminen - 45 37 66 148
Tunnustaminen + 71 74 41 186
Itsemdiérdédmisoikeus - 27 23 83 133
Itsemddrddmisoikeus + 12 22 17 51
Solidaarisuus - 8 6 18 32
Solidaarisuus + 4 16 3 23
Yht. 298 348 271 917

YIld oleva taulukko kertoo, miten kommentit jakautuivat inklusiivisen kansalaisuuden eri
ulottuvuuksissa. Taulukosta voi havainnoida, miten keskustelun painopisteen vaihtelivat sen mukaan,

puhuttiinko naisista vai lapsista. Keskustelussa lapsia koskeva ja yleiselld tasolla tapahtunut puhe sai
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enemmain luokitteluja. Téstd huolimatta naisten kategorisoimisella ja heidén teoillaan oli suurin

painoarvo.

5.2. Oikeus

Inklusiivisen kansalaisuuden oikeusulottuvuus kasittelee sitd, milloin on oikeudenmukaista kohdella
kansalaisia keskenddn samalla tavalla, ja milloin eri tavalla. Tédssd keskustelussa oikeusulottuvuus
nousee esiin muun muassa tavoilla, joilla perustellaan viranomaisten toimenpiteitd tai sitd, miksi
leirilld olijoita pitédéd tai ei pidd auttaa. Esimerkiksi on oikeudenmukaista perustella auttamattomuutta
silld, ettd konsulipalvelulaki ei pide téssé tilanteessa, kun taas auttamatta jattdminen haluun perustuen
on epdoikeudenmukaista. Keskustelussa oikeusulottuvuudesta puhuttiin pédsdantdisesti téssd

hetkessd tapahtuvista oikeuksista tai niiden loukkauksista seka l&hitulevaisuudesta.

Valtaosa lapsista kdydystd keskustelusta koski heidén oikeuksiaan. Pdédasiassa lasten oikeudet ndhtiin
tarkednd osana heiddn kansalaisuuttaan. Oikeuksista oltiin halukkaimpia joustamaan silloin, kun
keskusteltiin lasten ja ditien erottamisesta. Oikeuksista puhuttiin paljon myds yleiselld tasolla, kaikkia
leirildisid koskien. Naissd kommenteissa todettiin kaikkia kansalaisia koskevien oikeuksien
olemassaolo, eikd niitd juurikaan tahdottu kiistdd. Leirilld olevien naisten oikeuksista keskusteltiin
vihemmén. Naistenkin kohdalla oikeuksien olemassaolo vaikutti positiivisesti heiddn
kansalaisuuteensa. Pddosin samaa alaa edustavat asiantuntijat ja tutkijat olivat aineistossa keskenédan
yhtd mieltd oikeusulottuvuudesta. Terrorismitutkijoiden kesken oli erimielisyyttd siitd, onko naisten

ja lasten aiheuttama turvallisuusuhka niin merkittdva, ettd sen tulisi vaikuttaa heidén oikeuksiinsa.

Kansalaisen oikeudet, valtion velvollisuudet

Oikeudet ovat kansalaisuuden nédkyvin ulottuvuus. Kansalaisia koskevat oikeudet on kirjattu
perustuslakiin. Al-Holin suomalaisnaisia ja heiddn lapsiaan koskevassa keskustelussa perustuslain
suoma oikeus palata kotimaahan ndhtiin kaikkia koskevana oikeutena. Tétd oikeutta toistivat seké
monet poliitikot ettd asiantuntijat. Oikeuden todettiin koskevan yhtd lailla myds Suomen

kaksoiskansalaisia.

"Olemme ilmoittaneet selkedsti, ettd Suomen kansalaisella, oli ulkomailla tapahtunut
mitd hyvdnsd, on oikeus tulla Suomeen minkddn sitd estimdittd.”

Péédministeri Antti Rinne (de Fresnes 3.9.2019)

Keskustelussa ei ollut suoria vaatimuksia poistaa naisilta tai lapsilta heiddn perusoikeuttaan palata

kotimaahan. Viranomaiset avustaisivat esimerkiksi matkustusasiakirjojen hankkimisessa, jos leiriltd
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onnistuttaisiin piddsemididn Suomen konsulaattiin. Ulkoministeri Pekka Haavisto kuitenkin totesi
joulukuussa, ettd tarvittaessa hallitus voi estdd suomalaisten tuomisen kotimaahan (Helsingin

Sanomat 4.12.2019).

Oikeuksista keskustellessa merkittdvaksi ndkokulmaksi nousi se, minkélainen vastuu Suomella on
kansalaisistaan ja minkélaiseen apuun vastuu velvoittaa. Vahvin velvoite néhtiin syntyvén

perustuslain sekd kansainvilisten sopimusten, kuten lapsen oikeuksien sopimuksen kautta.

”Lasten edun valvominen ja lasten eldmdn suojelu ovat perustavanlaatuisia velvoitteita
sekd meiddn perustuslaissa ettd ihmisoikeussitoumuksissa. Velvoite kohdistuu
valtiovaltaan. Se on ensisijainen ja menee ennen muuta lainsddddntéd. Haavoittuvassa
asemassa olevien lasten kannalta on tirkedd, ettd perhe pysyy yhdessd.”

Kansanedustaja Eva Biaudet (RKP) (Pilke & Uosukainen 12.12.2019)

Eri alojen tutkijat muistuttivat Suomen velvollisuuksista oikeusvaltiona. Varsinkin
ihmisoikeudet. Velvollisuutta lisési leirilld olevien haavoittuvainen asema sekd kurdihallinnon
kansainvidlisen tunnustuksen puute. Vastauksissa vaihteli, tarkoittaako tdmé velvollisuus
mahdollisesti Suomeen auttamista, oikeusturvan toteutumisesta huolehtimista mahdollisessa
oikeudenkdynnissd vai materiaalisen avun toimittamista leirille. Oikeusalan asiantuntijat korostivat
kansalaisten oikeutta konsuliapuun, joka tarkoittaisi vdhintddn kansalaisten avustamista turvaan
kriisialueelta. Ulkoministeri Pekka Haaviston (vihr.) kidsityksen mukaan konsuliapu ei koskisi

ulkomaille pysyvisti muuttaneita suomalaisia (Paananen 28.6.2019).

Kesdkuussa pddministeri Antti Rinne kertoi Suomella olevan perustuslain perusteella oikeudellisesti
sitova velvollisuus auttaa my0s naisia (Sajari 21.6.2019). Lokakuussa oikeuskansleri totesi
ratkaisussaan, ettd valtionneuvosto ja ministerit olivat toimineet sithen asti lain mukaisesti
kotiuttamisasiassa. Kuitenkin perus- ja ihmisoikeudet puoltaisivat ainakin lasten kotiuttamista al-
Holin leiriltd. (STT 10.10.2019.) Ratkaisu ei varsinaisesti siséllyttdnyt naisia juridisen velvoitteen
alle, mutta ei myoskain tdysin poissulkenut sitd. Naisten auttamista vastustavat kavensivat puheillaan
naisten kansalaisuuden oikeudellista ulottuvuutta. Naisilla ei oman toimintansa vuoksi néhty olevan

yhtildisid oikeuksia muiden suomalaisten kanssa.

“Kumman oikeudet ovat tdirkeimmdit, niidenko, jotka vapaaehtoisesti jdttivit
kotimaansa ja ldhtivit tukemaan islamilaista valtiota? Vai tavallisten kansalaisten
oikeus turvallisuuteen, jonka leireiltd palaavat mahdolliset terroristit voivat
vaarantaa?”’

Kansanedustaja Pia Kauma (kok.) (STT 6.7.2019)
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Poliittisista toimijoista kokoomus, perussuomalaiset, kristillisdemokraatit sekd Liike Nyt
suhtautuivat kielteisimmin naisten auttamiseen. Oikeutta konsuliapuun ei naisilta selvésanaisesti
kielletty, vaan kerrottiin, ettei naisia tahdota auttaa, heitéd ei saisi tuoda Suomeen tai ylipdatdéan al-

Holin leirin aikuisia ei tahdota Suomeen.

”Meilld ei ole mitddn syytd auttaa heitd.”
Kokoomuksen puheenjohtaja Petteri Orpo (Konttinen 23.5.2019)

Lasten auttamiseen suhtauduttiin mydtdmielisemmin. Vain muutama oli valmis suoraan epddmiin
avun kaikilta lapsilta. Kristillisdemokraattien eduskuntaryhman puheenjohtaja Pdivi Rdsédnen kertoi
suhtautuvansa varauksella my0s lasten auttamiseen, vaikka pitikin lasten suojelemista tdrkedna
(Kauppinen 26.6.2019). Monet poliitikot ja osa terrorismitutkijoista piti lasten auttamista huonona
asiana, jos samalla jouduttaisiin auttamaan my0s lasten ditejd. Auttamishaluun vaikutti myds lasten

ikd. Pikkulapsia oltiin valmiimpia auttamaan kuin teini-ikéaisia.

”Koska heitd ei kdytinnossd voida erottaa, niin silloin ei tuoda Suomeen kumpiakaan.
Turvallisuusriskit ovat liian suuret. Lapsi on myos suhteellinen kdsite. Mielikuvat voivat
olla pienistd lapsista, mutta meilldhdn lainsddddnnossd kaikki alle 18-vuotiaat ovat
lapsia.”

Kansanedustaja Mikko Savola (kesk.) (Hartikainen & Teittinen 10.12.2019)

Suomen velvoite kansalaisten oikeuksien toteutumisesta ajateltiin olevan voimassa my0s

suomalaisten ollessa leirilla.

“Suomen on myos syytd vaikuttaa siten, ettd humanitddrinen apu tavoittaa Syyrian
leireilld olevat suomalaissiviilit ja ettd ihmisoikeudet alueella toteutuvat.”

Kansanedustaja Kai Mykkédnen (kok.) (Pilke & Uosukainen 12.12.2019)

Omien kansalaisten kotiin noutaminen nahtiin kansainvilisesti vastuullisena ratkaisuna. Ensinnékin
kurdiviranomaiset olivat pyytdneet valtioita hakemaan kansalaisensa kotiin. Toiseksi olisi
vastuutonta jattdd mahdolliset terrorismiuhkaa aiheuttavat ihmiset liikkkumaan ympéri maailmaa

ilman valvontaa.

Keskustelussa ~ pohdittiin,  voiko  kansallinen  turvallisuus  olla  tirkedmpdd  kuin
oikeusvaltioperiaatteeseen kuuluva syyttomyysolettama tai yksilon ihmisoikeudet. Vaikka leirilld
olevien kansalaisuusoikeudet tunnustettiin, mietittiin samalla missa tilanteissa néista oikeuksista voisi
joustaa. Varsinkin hallituspuolueiden edustajat kertovat ithmisoikeuksien kunnioittamisen olevan

tarkeintd, kunhan turvallisuuskysymykset tulee huomioitua.
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”QOikeusvaltioon kuuluu syyttomyysolettama, mutta myos se, ettd kaikkien Suomessa
olevien ihmisten turvallisuus taataan. Meiddn pitdd siis varmistua siitd, ettd Suomessa
ei synny edellytyksid terroristiselle toiminnalle”

Pééministeri Antti Rinne (SDP) (Sajari 21.6.2019)

Tutkijat ja asiantuntijat nostivat esiin huolta terroristiksi leimaamisen vaikutuksesta leirilld olevien
oikeusturvaan. Turvallisuusajattelu voisi uhata oikeusvaltioperiaatteen mukaista

syyttomyysolettamaa ja ihmisoikeuksia.

"Koskaan ei voida tehdd sellaista linjausta, jossa ihmisoikeudet nollataan
turvallisuushuolen takia. Aina pitdd ottaa ihmisoikeudet huomioon ja tehdd
turvallisuuslinjaus sen perusteella”

Amnestyn Suomen osaston toiminnanjohtajan Frank Johansson (Kangas 17.12.2019)

Oikeusvaltioperiaatteen mukaan kansalaisten oikeuksia, kuten oikeutta konsuliapuun, ei voida
rajoittaa rangaistuksena. Oikeusvaltioperiaatteen mukaisiksi seikoiksi nostettiin my6s muiden

kansalaisten oikeus turvallisuuteen ja aikuisten vastuullisuus omista teoistaan.

Leirilld olevien kansalaisten oikeusturvaa heikentdviand ndhtiin se, ettd heilld ei ole lain mukaan
mahdollisuutta valittaa Suomen valtion pditoksistd tai toimista mihinkdin tuomioistuimeen.
Tilannetta verrattiin muun muassa Saksaan ja Hollantiin, joissa leirilli olevat kansalaiset ovat
haastaneet valtion oikeuteen. Tama kansalaisuuden heikennys ei ole sindnsd kytkoksissd juuri al-

Holin suomalaisnaisten ja lasten tapaukseen, vaan se koskee kaikki Suomen kansalaisia.

Ihmisoikeuksista ja niiden tuomista velvollisuuksista puhuttaessa viitattiin pddasiassa lapsiin. Naisten
thmisoikeuksia ei mainittu juurikaan. Oikeustieteilijit ja ihmisoikeusjérjestdjen edustajat painottivat,
ettd ainoastaan naisten ja lasten kotiuttamisella viltettdisiin kansainvilisen oikeuden rikkominen.
Lapsiasiavaltuutetun mielesté olisi naisten oikeusturvan vastaista, jos heitd vaadittaisiin 1dhettiméaan

lapsensa Suomeen ja jadmaén itse leirille.

"Ndilld dideilldkin on oikeusturva sekd samat perus- ja ihmisoikeudet kuin kaikilla muillakin.
Heilld on oikeus saada asiansa tuomioistuimen kdsiteltdviiksi.”

Lapsiasiavaltuutettu Elina Pekkarinen (Toivonen 24.5.2019)

Keskustelijat olivat keskenddn erimielisid siitd, kuinka selkeitd lakien ja sopimusten tuomat
velvoitteet ovat. Oikeusvelvoitetta ei aina pidetty ensisijaisena, vaan turvallisuusseikat tai moraali

saatettiin ndhda tarkeampina.
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”Lapsia Suomen tulee auttaa. Oikeudellisesta velvoitteesta on ndkojddn esitetty eridvid
ndkemyksid, mutta yhtd kaikki; moraalinen velvollisuus on ilmiselvd. Sama velvoite ei
ulotu diteihin, vaikka Suomen kansalaisina heilld on oikeus konsulipalveluihin.”

Presidentti Sauli Niinist6 (Kauppinen, Pekonen & Pikkarainen 15.12.2019)

Kansalaisten joutuessa ongelmatilanteisiin ulkomailla, tarvitaan kotimaan lisdksi oleskelumaan
valtion apua asioiden jirjestelemisessd. Al-Holin leiri sijaitsee Pohjois-Syyriassa, Syyrian kurdien
autonomisella alueella. Suomi ei ole tunnustanut kurdien valtiota. Kurdihallinto on toivonut
valtioiden hakevan kansalaisiaan leiriltd pois, silld leiri itsessddn on alueella turvallisuusriski.
Palautukset pitdisi tehdd yhteisty0ssd vastaanottavan maan kanssa, silld leirilld olijoilla ei ole

tarvittavia henkil6llisyysasiakirjoja.

PTdlld hetkelld sielld ei ole valmiutta paikallisella hallinnolla viedd tdtd tilannetta
sithen suuntaan, ettd joku maa hakisi kansalaisiaan pois. Tdlld ollaan vield sellaisessa
vaiheessa, ettd haetaan kansainvdlistd yhteistyotd.”

Ulkoministeri Pekka Haavisto (Paananen 28.6.2019)

Toisen nikemyksen mukaan kurdihallinnon tunnustuksen puute oli enemmainkin tekosyy hitaaseen
toimintaan kuin varsinainen este. Muiden maiden, kuten Venédjén ja Kosovon kerrottiin palauttaneen
naisia sekd lapsia kotimaahan leiriltd yhteistyossd kurdiviranomaisten kanssa. Epidselkeiden
vastuukysymysten vuoksi Suomella olisi korostunut velvollisuus huolehtia siitd, ettd suomalaiset

padsisivit turvallisiin olosuhteisiin tai heidédn rikosasiansa péésisi oikeuden késittelyyn

Juridinen toimenpide vai poliittinen pddtos

Oikeudellisten velvoitteiden epéselkeys nidkyi vilkkaana poliittisena keskusteluna. Keskustelua
kdytiin syksyn mittaan siitd, voidaanko avustustoimista péittdd pelkdstddn laillisiin seikkoihin
nojaten, vai tulisiko hallituksen tehda asiasta poliittinen pdétds. Poliittisen pddtdksen pelittiin olevan
ristiriidassa  Suomen lakien ja kansainvilisten sopimusten kanssa. Hallituksen mukaan

oikeuskanslerin kannanotto puolsi asian selvittdmisti lain perusteella.

”Oikeuskanslerin kannanoton jdlkeen pddtimme, ettd tdmd on Suomen juridinen linja-
asia. Ndhtiin, ettd asiassa ei ole poliittista pddtostd, joka voisi tamdn syrjdyttdid.”

Ulkoministeri Pekka Haavisto (vihr.) (Uusitalo 2.12.2019)

Konsuliavusta paéttdva konsulipadllikkd Pasi Tuominen néki asian toisin ja kieltdytyi edistimésté
asiaa virkamiestyond. Hénen mielestddn oikeuskansleri Tuomas PoOystin lokakuinen linjaus tukee

ajatusta, ettd konsulipalvelulaki ei sovellu tdhén tapaukseen. Konsulipalvelulain hengen mukaisesti
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voitaisiin kuitenkin toimia, kunhan asiasta tehdain poliittinen paétds. (Manner & Teittinen 4.12.2019;
Rigatelli 12.12.2019.) Tuominen kertoi pelkdévénsé jopa vankilatuomiota, jos alkaisi edistdd lasten
kotiuttamista ilman hallituksen erillista poliittista paatostd. Oikeuskanslerin itsensd mukaan linjausta
voidaan tulkita eri tavoin mutta ei itse ndhnyt ongelmallisena toimintatapaa, jossa virkamies tekee
kansalaisten kohtalosta olisi lilan suuri yksittdisen virkamiehen tehtdviksi, vaikka lailliset seikat

olisivatkin péadtdksen perusteena.

”On olemassa vahvat argumentit sen puolesta, ettd asia olisi pitinyt kdsitelld
valtioneuvoston yleisistunnossa. Asia on herdttinyt laajaa poliittista keskustelua ja
kansalaisyhteiskunta vaikuttaisi olevan voimakkaasti jakautunut tdssd kysymyksessd.”

Helsingin yliopiston kansainvélisen oikeuden professori Martti Koskenniemi (Sajari 11.12.2019)

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmén puheenjohtajan Paavo Arhinmden mielestd lakiperusteet
puolsivat niin selvésti lasten hakemista vaarallisista olosuhteista, ettd poliittinen paitds olisi turha.
Vasemmistoliiton ndkemyksen mukaan hallitus ei voisi paattda jattdd noudattamatta kansainvilisia

sopimuksia ja Suomen perustuslakia. (STT 13.12.2019.)

Kiivaan poliittisen keskustelun ndhtiin erityisesti puoltavan poliittisen pdatoksen tarvetta. Hallitus
tekikin asiasta 16.12.2019 kymmenkohtaisen periaatepadtoksen. Paddtoksessd painotettiin, ettd
viranomaistoiminnalla turvataan oikeusvaltioperiaatteen, perustuslain sekd kansallisten ja
kansainvilisten lakien noudattaminen. Kotiuttamisratkaisut tulee tehdd Suomen lainsddddnnon
nojalla. (Stromberg 16.12.2019.) Linjauksen jdlkeen péadministeri Sanna Marin totesi, ettd
poliitikkojen ei tule kuitenkaan péittdd yksittdisten henkildiden kohtaloista, vaan se on jdtettidva

virkamiesten vastuulle (Tikkala 17.12.2019).

Oikeus ja velvollisuus tuomioistuinkdsittelyyn

Valtion vastuuksi ndhtiin sopimusten pohjalta my0s saattaa rikoksista epdillyt kansalaisensa oikeuden
eteen. Oikeudenmukaisena pidettiin sitd, ettd rikoksista epdillyt padsisivdt tuomioistuimen eteen ja
syyllisid voitaisiin rangaista. N&in toteutuisi niin yksittdisen kansalaisen oikeus reiluun
oikeudenkdyntiin kuin myos laajemmin kansalaisten vélinen tasavertainen kohtelu. Erimielisyytti
aiheutti se, miten ja missid kansalaiset tuotaisiin oikeuden eteen. Oikeutta voitaisiin kdydéd joko

Syyriassa, Suomessa tai Eurooppaan perustetussa kansainvilisessi tuomioistuimessa.
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“Tarvitaan jonkinndkoinen kansainvdlinen tuomioistuin, jota Ruotsi muun muassa on
esittanyt. Selvitetddn ihmisten taustoja ja se, onko syyllistytty rikokseen. Sitten
asianmukaiset rangaistukset kansainvilisen oikeuden mukaisesti.”

Péaaministeri Antti Rinne (SDP) (Areva & Hemmilé 24.5.2019)

Jos oikeutta kdytdisiin toisessa maassa, tulisi silloinkin, Suomen huolehtia oikeudenmukaisuuden ja
inhimillisten olosuhteiden toteutumisesta. Epdilyjd heridtti reilun oikeudenkdynnin toteutuminen
Syyriassa. Toukokuussa silloinen sisdministeri Kai Mykkdnen (kok.) kommentoi, ettd tiysi-ikéiset
leiriltd palaajat pidétettiisiin heidédn saavuttuaan Suomeen, jonka jilkeen aloitettaisiin rikostutkinta
(Burtsov 24.5.2019). Hallituksen vaihduttua alettiin puhua suoran pidéttdmisen sijaan viranomaisten

kdynnistdvén esitutkinnan rikosasioissa, jos al-Holin leiriltd palaa suomalaisia takaisin.

Naisten auttamista vastustavat tahot ilmaisivat huolensa siitd, ettd naisia ei saataisi Suomen lakien
mukaan rangaistua tai edes syytettyd toimistaan. Rangaistuksen mahdottomuus vaikutti negatiivisesti
haluun saada naiset Suomeen. Kyseenalaista oli myds se, ovatko naiset tosiasiallisesti toimineet

kansainvilisten lakien vastaisesti.

”Kansainvdlisen oikeuden mukaan edes taisteluihin osallistuminen ei ole rikos, jos ei
tapa siviilejd tai syyllisty muihin sotarikoksiin”

Suomen Punaisen Ristin oikeudellinen neuvonantaja Jani Leino (Frilander & Pelli 16.6.2019)

Paaministeri Antti Rinne (SDP) huomautti kesékuussa kaikkien naisten matkustaneen laillisesti
Syyriaan Suomen silloisen lainsddddnnon puitteissa (Orjala & Stenroos 27.6.2019). Matkustaminen
konfliktialueelle tuli rikoslaissa rangaistavaksi vuonna 2016. Al-Holin suomalaisten tapaus sai aikaan
poliittista keskustelua terrorismiin liittyvén lainsdddanndn muutostarpeesta. Poliittisten toimijoiden
lausunnoissa ndkyi kansainvilinen paine toimia tietylld tavalla. Suomen ei haluttu toimivan

poikkeuksellisesti muihin Léansi-Euroopan maihin nihden.

”Suomi ei saa pddtyd tilanteeseen, jossa turvallisuusriskien kohtelu on lievempdd ja
lainsddddntomme viljempdd kuin verrokkimaissa”

Presidentti Sauli Niinisté (STT 5.12.2019)

Niiniston mielestd terroristijarjestoon kuuluminen pitdisi myds olla rangaistavaa. (Kauppinen,
Pekonen & Pikkarainen 15.12.2019.) Valtionvarainministeri, keskustan Katri Kulmuni totesi, ettd
Suomen lakia tulisi muuttaa, jotta kansalaisuus voitaisiin terrorismitapauksissa viedd helpommin
pois. Hén ei kuitenkaan tidsmentinyt, mitd lakia tulisi muuttaa ja koskisiko tdméd vain

kaksoiskansalaisia. (Stromberg & Toivonen 13.12.2019.) Keskustelussa ei noussut esiin titd enempai
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erottelua kantasuomalaisten ja maahanmuuttajataustaisten kansalaisten oikeuksissa. Kulmunin

lausunto oli ainoa, jossa mainittiin mahdollinen kansalaisuuden riisuminen rangaistuksena.

Naisten oletetut terrorismirikokset vaikuttivat siihen, tahdottiinko heille myontdd apua.
Kansainvilisen oikeuden professori Martti Koskenniemi huomautti, ettd mahdolliset rikoksiin
syyllistymiset eivit vaikuta olennaisesti Suomeen palaamisen avustamiseen, vaan poliisin tulee tutkia
ne erillisend asiana (Kauppinen & Hiilamo 20.6.2019). Naisten terrorismileiman peléttiin myos
vaikuttavan lasten oikeuksien ja edun toteutumiseen. Lapsen oikeuksien sopimuksen mukaan lasta ei

saa syrjid tai rangaista tdimén vanhempien mielipiteiden tai tekojen perusteella.

Lapsen oikeudet ja lapsen etu

Lapsilla on haavoittuvaisen asemansa vuoksi tarve selkedmmin maériteltyihin oikeuksiin. Aineistossa
valtaosa lapsiin liittyvistd kommenteista liittyi lapsen edun ja oikeuksien toteutumiseen. Lapsilta ei
oltu halukkaita riistimdén heidén oikeuksiaan, mutta kaikille lapsen mairittely ei ollut mieleen.
Lapsen oikeuksien julistuksen ja Suomen lain mukaan kaikki alle 18-vuotiaat ovat lapsia ja heille
kuuluvat lapsen oikeudet. Suomen laissa rikosoikeudellisesti toimistaan vastuussa ovat kaikki yli 15-
vuotiaat. Keskustan kansanedustaja Mikko Savolan mukaan lapsen késite on suhteellinen, vaikka
laissa lapsiksi onkin mééritelty kaikki alle 18-vuotiaat (Hartikainen & Teittinen 10.12.2019). Myds
kansanedustaja Pédivi Rasdnen pohti lapsen oikeudet ja kansallisen turvallisuuden huomioivaa
ikdrajaa, joka mahdollistaisi lasten auttamisen (Pilke & Uosukainen 12.12.2019). Usein apua oltiin

valmis antamaan vain kaikkein nuorimmille lapsille.

Saadakseen lain suomat oikeudet, lapset tulisi voida luotettavasti todistaa suomalaisiksi. Suomen
kansalaisten lapsilla on automaattisesti oikeus kansalaisuuteen Suomessa. Syyriassa sodan melskeissa
syntyneitd lapsia ei ole todenndkdisesti rekisterdity minnekéédn, eikd heilld siis ole minkdén maan
virallista kansalaisuutta. Yhtend vaihtoehtona oli lasten DNA-testaus kansalaisuusoikeuden
varmistamiseksi. Entinen sisdministeri Kai Mykkédnen toi esiin huolen, ettd testaus houkuttelisi
paikalle muitakin, jotka havittelisivat perusteetta Suomen kansalaisuutta (Kauppinen & Hiilamo

20.6.2019).

Vield keskustelun alkumetreilld toukokuussa lapsiasiavaltuutettu Elina Pekkarisen mielestd lapsen
etu jii sivuosaan al-Holin leirin suomalaisten kotouttamista koskevassa keskustelussa (Toivonen
24.5.2019). Varsinkin lasten kotiuttamista kiiruhtamista haluavat keskustelijat toivat esille lakiin
perustuvan lapsen edun ensisijaisuuden kaikissa pddtoksissd ja toimissa. Heiddn ndkemyksensi

mukaan edes kansallinen turvallisuus ei voi mennd lapsen edun edelle eivitkd esimerkiksi lasten
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vanhempien tekemét rikokset voi olla esteend lapsen edun toteutumiselle. Poliittisessa keskustelussa
lapsen edun ensisijaisuus muistettiin mainita tdrkednd seikkana, mutta usein sen rinnalle nostettiin

myos turvallisuuskysymykset.

’

“Lasten oikeudet edelld mennddn yhdistettynd turvallisuusnédkokulmaan.’
Sisdministeri Maria Ohisalo (STT 14.7.2019)

Leirilld olo néhtiin olevan lapsen edun vastaista sekd altistavan lapset ihmisoikeusloukkauksille.
Jarjestdjen edustajien ja lapsiasiavaltuutetun mukaan Suomi jétti tdyttdméttd kansainvilisten
sopimusten mukaisen velvollisuuden huolehtia lapsen erityisestd oikeudesta suojeluun sekd edun

toteutumisesta.

?Viivytteleminen ei ole millddn tavalla lasten oikeuksien sopimuksen toteuttamista,
vaan rikkomista.”

Suomen Unicefin ohjelmajohtaja Inka Heteméki (Zidan 17.8.2019)

Pahimmillaan Suomen viivyttelyn epéiltiin rikkovan lapsen oikeuksien sopimuksen 6. artiklaa, joka
on myos yksi sopimuksen yleisperiaatteista. Sen mukaan jokaisella lapsella on oikeus eliméén ja
valtion tulee huolehtia mahdollisimman hyvistd edellytyksistd henkiinjddmiselle sekd kehitykselle.
Lapsiasiavaltuutettu Elina Pekkarinen huomautti, ettd Suomella on vastuu huolehtia myds ulkomailla
hitdan joutuneiden suomalaislasten oikeuksista (Kuronen & Ortamo 2.9.2019). Oikeustieteilijét
pohtivat, tulisiko Suomelle ja asiaa hoitaville viranomaisille rikosoikeudellisia tai
virkamiesoikeudellisia seuraamuksia, jos joku suomalaislapsista kuolisi tai sairastuisi vakavasti
leirilld ollessaan. Turun yliopiston akatemiaprofessori Johanna Niemi valitti YK:n lasten oikeuksien
komitealle sen jilkeen, kun Antti Rinne ilmoitti, ettei hallitus aio aktiivisesti auttaa lapsia leiriltd
Suomeen. Niemen mukaan Rinteen ilmoitus mahdollisti valituksen teon, silld Suomesta oli tullut
aktiivinen tekijd al-Holin asiassa. Oikeuskansleri korosti linjauksessaan ja sen kommentoinnissa

lapsen edun ja oikeuksien ensisijaisuutta.

”Lapsen oikeus eldmdcdn, lapsen oikeus kehitykseen ja lapsen edun ensisijaisuus tdytyy
ottaa huomioon viranomaisten toimia suunnitellessa.”

Oikeuskansleri Tuomas Poysti (Pontinen, Heiskanen & Pérssinen 3.12.2019)

Lasten kotiuttaminen ei ollut ainoa ehdotus lasten olojen parantamiseen ja lapsen edun
huomioonottamiseen. Useimmiten toivottiin mahdollisuutta parantaa jollain tapaa lasten
elinolosuhteita leirilld. Kansanedustaja Pdivi Résdnen (kd) ehdotti lasten sijoittamista tavallisiin

syyrialaisiin perheisiin (Pilke & Uosukainen 12.12.2019).
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Poliittisessa keskustelussa hallitus ja oppositio syyttelivit toisiaan lasten senhetkisesté tilanteesta. Al-
Holin tilannetta koskevassa vilikysymyskeskustelussa kokoomuksen Paula Risikon mukaan
hallituksen haluttomuus tehda poliittista paéatostd on pitkittanyt lasten kirsimystd, kun taas vihreiden
Emma Kari mielestd perussuomalaisten ja kokoomuksen linjaukset olisivat valmiita jittdmain lapset

leirille (Tikkala 17.12.2019). Hallitus kuitenkin kertoi huolehtivansa lasten oloista my®ds leirilla.

”Lapsen oikeuksien sopimus velvoittaa niin Suomen kuin tietysti Syyriankin hallitusta.
Kdytinndssd se tarkoittaa tdlld hetkelld sitd, ettd pyrimme kaikin mahdollisin tavoin
pitdmddn huolta olosuhteista leirilld, turvaamaan asuinolot ja ruoan ja lddkkeiden
saatavuuden.”

Ulkoministeri Pekka Haavisto (Paananen 28.6.2019)

Hallitus kommentoi toimivansa oikeuskanslerin linjauksen mukaisesti ja perustavansa padtoksensa
lapsen oikeuksien ja edun toteutumiseen. Kymmenkohtaisessa linjauksessaan joulukuussa hallitus
kertoi viranomaistoiminnan pyrkivin noudattamaan péétoksissdén ihmisoikeussopimuksia, kuten
lapsen oikeuksien sopimusta sekd pitimédédn lapsen etua tavoitteena (Luukka 16.12.2019). Eri alojen
asiantuntijat ndkivit tdméin lapsen edun ensisijaisuuden ehdottomana ilmauksena. Seuraavana
pdivand eduskunnan vélikysymyskeskustelussa ulkoministeri Pekka Haavisto (vihr.) kuitenkin totesi,
ettd painavat turvallisuussyyt voivat joissain tapauksissa mennd lasten oikeuksien edelle (Paananen,

Taskinen & Nalbantoglu 17.12.2019).

Lapsen etuun ja oikeuksiin liittyvissd keskustelussa merkittdvéssd osassa oli se, tulisiko lapset tuoda
Suomeen ilman ditejdén. Kurdihallinto vastustaa ditien ja lapsien erottamista toisistaan eivatka aidit
ole suostuvaisia eroamaan lapsistaan. Oppositiopuolueiden ja keskustan poliitikot sekd osa

terrorismitutkijoista olivat valmiita jéttdmaén lapset leirille, jos heité ei voisi erottaa dideistdan.

”Lapset pitdd tuoda, mutta on mahdotonta heitd tuoda, koska lapsia ei anneta pois
ilman vanhempiaan, ja silloin heitd ei voi tuoda tinne. Eli lapsia ei voi tuoda
vanhempien kanssa.”

Liike-Nyt puheenjohtaja Hjallis Harkimo (Sutinen & Paananen 11.12.2019)

Erottamisaikeita kritisoivat muistuttivat, ettd lapsen oikeus vanhempiinsa on erittdin painava periaate.
Lapsen oikeuksien sopimuksen 9. artiklan mukaan lapsi voidaan erottaa vanhemmistaan vain
sellaisissa tapauksissa, kun toimivaltaiset viranomaiset ndkevét sen olevan soveltuvien lakien ja
toimintatapojen mukaisesti lapsen edun mukaista. Vaikka naisia oltaisiinkin haluttomia auttaa,
kuuluvat didit lasten etuun. Al-Holin tapauksessa erottaminen néhtiin erityisen radikaalina

toimenpiteend, silld didit jdisivdt edelleen kurjiin olosuhteisiin toiselle mantereelle ja vieldpa
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mahdollisesti pysyvisti. Lapsen edun mukaista olisi ensisijaisesti keskittya lasten kotiuttamiseen ja

vasta sen jidlkeen mahdolliseen erottamiseen lastensuojelullisin perustein.

“Minun on vaikea ndhdd tdssd asiassa mitddn muuta ratkaisua kuin sen, ettd
pelastamme lapset. Ja jos didit siind tapauksessa haluavat mukaan, niin myés heiddt.”

Rkp:n eduskuntaryhmén puheenjohtaja Anders Adlercreutz (Kauppinen, Pekonen & Pikkarainen
15.12.2019)

Oikeuskansleri Tuomas Poystin linjauksen mukaan olisi vaikeaa pitdd laillisuusvalvonnallisesti
moitittavana ratkaisua, jossa lapset tuotaisiin Suomeen ilman huoltajien suostumusta. (Rigatelli
12.12.2019). Poystikin piti kuitenkin parempana ratkaisua, jossa perheet kotiutettaisiin ensin yhdessa

ja sen jélkeen lastensuojelu pohtisi erottamisen tarvetta. Myos hallitus yhtyi tihédn ndkemykseen.

”Ja mikdli lasten erottaminen vanhemmistaan on mahdotonta, ratkaisut pitdisi tehdd
lasten edun ensisijaisuuden perusteella. Tdssd pddtoksessd edellytetdiidin, ettd nditd
lapsia tulisi auttaa kaikin keinoin. Tamd pdcdtos on Suomen juridinen pohja tdmdn asian
kdsittelyyn.”

Ulkoministeri Pekka Haavisto (vihr.) (Uusitalo 2.12.2019)

Joissain lausunnoissa lapsen ikd vaikutti siihen, voitaisiinko &idit ja lapset erottaa toisistaan.
Vauvaikdisen ja teini-ikdisen kohdalla tulisi mahdollisesti toimia eri tavoin. Valtionvarainministeri
Katri Kulmuni (kesk.) halusi 10ytd4 oikeudellisen perustan, jotta lapset saataisiin tarvittaessa erotettua
dideistddn (Stromberg & Toivonen 13.12.2019). Kulmunin kommentti mainittiin aineistossa useassa
artikkelissa. Lasten ja vanhempien erottamisen esteend ndhtiin my0s kurdihallinnon tunnustuksen
puute ja Syyrian sotatila. Vaikka laki sallisikin lasten erottamisen vanhemmistaan, ei Suomella ole
toimivaltaa ulkomailla. Tavallisissa olosuhteissa Suomi kykenisi huostaanottotilanteissa pyytdméaan
toisen valtion viranomaisia toimimaan alueellaan. Suomen viranomaistaho tahtoi selvittdd selkeét

lakiperusteet lastensuojelun toimintamahdollisuuksille ulkomailla.

”Léhinnd on haettu lainpykdlid esille siitd, mikd on laillista ja laitonta, ja mikd
suotavaa.”

Sosiaali- ja terveysministerion osastopaéllikkd, ylijohtaja Tuija Kumpulainen (STT 2.7.2019)

Padkaupunkiseudun lastensuojeluviranomaiset kertoivat varautumisestaan leirilld olevien perheiden
Suomeen saapumiseen, silld lapsista oli jo tehty lastensuojeluilmoitukset. Perheille tehtiisiin
tilannearvio, mutta se ndhtiin normaalina varautumisena ja muillekin helsinkildisille kuuluvina
palveluina. Mahdollisessa huostaanottotilanteessa toimittaisiin lain ja olemassa olevien kdytintdjen

mukaan, kuten muidenkin Suomessa asuvien lasten kanssa toimittaisiin. (Paananen 10.12.2019.)
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Kaikkien mielestd leirilld olo tai &itien ideologiat eivit olleet perusteltu syy lastensuojelullisille
toimenpiteille, kuten kiireelliselle huostaanotolle. Vanhemman ideologian vuoksi tehty huostaanotto
asettaisi lapset eriarvoiseen asemaan muiden lasten kanssa. Naisten palauttamista vastustavien

poliitikkojen epadiltiin valjastavan lastensuojelun omia tarkoitusperidéin varten.

"Eli jos ei haluta poliittisesti ottaa nditd ditejd takasin ja ldhdetddn ikddn kuin
lastensuojelusta etsimddn oikeusperusteita sellaiselle pddtdkselle. Ndin ei missddn
nimessd soisi meneteltdvdn.”

Perheoikeuden tutkijatohtori Sanna Mustasaari (Asikainen 16.12.2019)

Hallituksen kymmenkohtainen linjaus ei ottanut kantaa sithen, mitd tehtdisiin tilanteessa, jossa joku
naisista kieltdytyy lapsineen palaamasta Suomeen. Tédtd mahdollisuutta ei késitelty paljoakaan koko

al-Holin suomalaisnaisia ja heiddn lapsiaan késittelevéssd keskustelussa.

?Yleiselld tasolla ndkisin, ettd kiireellisen huostaanoton edellytys tdyttyisi tissd, koska
voitaisiin katsoa, ettd lapsen terveys ja turvallisuus on vaarassa. - Tdmdnkaltaisissa
tapauksissa ajattelisin, ettd vaikka diti kieltdisi lasten ldhdon, lapsen oikeus asettuu
didin tahdon edelle.”

Psykologiliiton puheenjohtaja Annarilla Ahtola (Hevonoja 16.12.2019)

Tassdkin tilanteessa lapsen edun ndhtiin siis menevian muiden seikkojen edelle.

5.3. Tunnustaminen

Tunnustamisen ulottuvuus nikee kaikkien ihmisten synnynnéisen arvon, mutta kunnioittaa samalla
thmisten erilaisuutta. Tunnustamisen ulottuvuuden analyysissd tarkkaillaan sitd, minkélaiseen
kategoriaan al-Holin leirilld olevat suomalaisnaiset ja heiddn lapsensa asetetaan sekd sitd,
minkélainen arvo heilld ndhd4én olevan verrattuna muihin kanssakansalaisiin. Paikoittain aineistossa
ei voinut varmuudella sanoa, onko leirilld oljjoille annettu luokittelu haastateltavan oma vai
toimittajan valinta. Téllaiset kohdat on jétetty pois analyysistd. Valtaosa naisia koskevista
puheenvuoroista liittyi tunnustamisen ulottuvuuteen. Puheenvuoroista hieman suurempi osa oli
negatiivisa. Yleiselld tasolla olleita ja lapsia koskevia kommentteja oli vihemmaén ja ne olivat

useimmin positiivisia.

Ei ihan tavallisia suomalaisia

Suomalaisuuteen viitattiin, kun naisista ja lapsista puhuttiin suomalaisina, kansalaisina,

suomalaistaustaisina tai Suomen kansalaisuuden omaavina. Yleiselld tasolla tai lapsista puhuttaessa
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kdytettiin useammin viittauksia kansalaisuuteen kuin naisista puhuttaessa. Kansalaisuuden

nakyvyyttd hdivytettiin kdyttimalla nimityksid “ndma henkilot” ja ”ndma ithmiset”.

Usein leirilld olijoista puhuttiin eri ryhméné, kuin “suomalaiset”. Niin tapahtui varsinkin naisten
kohdalla, kun heistd epdiltiin aiheutuvan turvallisuusuhkaa suomalaisille. Kansanedustaja Pia
Kauman (kok.) vertasi leiriltd palaavien oikeuksia “tavallisten suomalaisten” oikeuksiin. Han niki
palaajat mahdollisina terroristeina, jotka voisivat vaarantaa muiden turvallisuuden. (STT 6.7.2019.)
Perussuomalaisten Ville Tavion vertaus oli kérjistetympi, kun hén rinnasti veronmaksajat ja
verenhimoisen kultin kannattajat. Veronmaksaja edustaa ihanteellista, tyotatekevédd kansalaista, kun

taas verenhimoiseen islamilaisen kultin kannattajaan kiteytyy vieraus, vaarallisuus ja irrationaalisuus

”Kdytetddnko veronmaksajien rahaa siihen, ettd verenhimoisen islamilaisen kultin
kannattajat saadaan takaisin Suomeen?”

Perussuomalaisten ryhménjohtaja Ville Tavio (Welling 4.7.2019)

Kansanedustaja Tavio kertoi olevansa haluton laittamaan Isis-koulutuksen saaneita lapsia tavalliseen
suomalaiseen koululuokkaan (Pilke & Uosukainen 12.12.2019). Lapsista puhuttiin naisia useammin
“tavallisina suomalaisina”. Poliittisten pééttdjien haluttomuus ripeisiin avustustoimiin ndhtiin
merkitsevén sitd, ettd al-Holin leirin suomalaislapsia ei pidetty samanlaisina lapsina, kuin Suomessa

asuvat lapset.

“Heitd tdytyy ajatella tavallisina suomalaisina lapsina, niin on se nyt ihmeellistd, jos
toimenpiteisiin ei ryhdytd.”

Kansainvilisen oikeuden professori Martti Koskenniemi (Paananen 28.6.2019)

Vaikka al-Holin leirilld olevia ei aina nédhty tavallisina suomalaisina”, heiddn keskindisessi
suomalaisuudessaan ei néhty eroja. Osa naisista on kantasuomalaisia, osa kansalaisuuden saaneita
maahanmuuttajataustaisia. Muissa ldnsimaissa keskustelua on kéyty aikuisten Isis-alueelle
lahteneiden kansalaisuuden riisumisesta. Keskustelu on koskenut varsinkin kaksoiskansalaisia, mutta
joissain tapauksissa kansalaisuuden poistamisen seurauksena on ollut kansalaisuudettomuus
(Nyamutata 2020, 260). Onkin merkillepantavaa, ettd vastaavaa kommentointia ei tdssd keskustelussa
kdyty lainkaan. Suorassa lainauksessa kaksoiskansalaisuus mainittiin vain kerran, ja tdlloin Helsingin
yliopiston tutkija Karin Creutz vastasi yleisokysymykseen kertomalla, ettd kaksoiskansalaisilla on
samat oikeudet palata maahan kuin muillakin suomalaisilla (Saarikoski 4.9.2019). Syyriassa
syntyneilld lapsilla ei valttimattd ole virallisesti Suomen kansalaisuutta, vaan he ovat kansalaisiksi

rinnastettavia vanhemman kansalaisuuden perusteella. Lasten suomalaisuutta ei aineistossa
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varsinaisesti kyseenalaistettu, mutta suomalaisuuden luotettavan varmistamisen monimutkaisuus

tuotiin esiin.

”Jos ldhettdisimme jonkun partion leirille, joka sanoisi, ettd tdssd testataan
suomalaiset, sinne voisi tulla vaikka tuhannen ihmisen jono. Kansalaisuustilanteet ovat
sekavia, ihmisilld ei ole asiakirjoja, kaikki lapset eivdt vdilttamdttd itsekdidn tiedd, kenen
lapsia he ovat.”

Kansanedustaja Kai Mykkénen (kok.) (Kauppinen & Hiilamo 20.6.2019)

Aineistossa leiriltd palaaville ei annettu paikkaa yhteiskunnan keskidssd, vaan heididn ajateltiin
tahallisesti tai tahtomattaan hakeutuvan yhteiskunnan reunamille. Varsinkin naisten arveltiin
paikantuvan todenndkdisemmin osaksi jihadistista alamaailmaa kuin muuta yhteiskuntaa.
Toiveikkaimpien ndkokantojen mukaan naiset olisi mahdollista saada sisélle yhteiskuntaan
tarvittavilla viranomaistoimilla. Kokemus yhteiskuntaan kuulumisesta véhentdisi heistd aiheutuvaa

turvallisuusriskia.

Selva eronteko naisiin ja lapsiin tehtiin my0s silloin, kun heistd puhuttiin Isis-jérjeston jésenind.
Jarjeston kytkoksen vahvuus vaihteli. Lievimmilldsn heistd puhuttiin = Isis-taistelijoiden
perheenjdsenind, mutta muun muassa kansanedustaja Ville Tavio (ps.) kdytti nimitysta Isis-taistelijat
(Pilke & Uosukainen 12.12.2019). Kokoomuksen puheenjohtaja Petteri Orpo puhui Isis-vaimoista
(Paananen 26.6.2019). Lapsiin oltiin haluttomampia liittdiméén Isis-nimiketta. Isis-lapsista ei puhuttu
kertaakaan, vaikkakin nimitys nékyi artikkeleissa muutamaan otteeseen kirjoittaneiden toimittajien
sananvalintana. Isis-liitos lapsiin tehtiin padasiassa silloin, kun puhuttiin koko perheestd. Esimerkiksi
perussuomalaisten puheenjohtaja Jussi Halla-aho kyseli, ollaanko Isis-perheitd tuomassa Suomeen
(Manner & Teittinen 4.12.2019). Kytkds Isisiin vaikutti olevan henkildd ja hidnen arvoaan

merkittdvasti madrittava tekija.

“Puhumme henkiloistd, jotka ovat kytkeytyneet brutaaliin ja vikivaltaiseen
terroristiseen jdrjestoon.”

Terrorismitutkija Juha Saarinen (Kauppinen & Hiilamo 20.6.2019)

Avustusjdrjestojen edustajat muistuttivat, ettd kaikki, jotka eivét osallistu konfliktialueella sotaan,

ovat siviileja.

Naisille ei aina annettu keskustelussa sukupuoleen sidottua roolia ditiyttd lukuun ottamatta.
Vastuullisuutta ja ikdd saatettiin korostaa puhumalla aikuisista. Naisten kotiuttamista vastustavat
mainitsivatkin, ettd heidin osallisuuttaan tai syyllisyyttdén ei pitéisi viheksyéd vain naissukupuolen

vuoksi.
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”Keskusta tekee kaikkensa, ettd kaikki Isis-ihmiset saatetaan vastuuseen, olivat miehid
tai naisia.”

Keskustan eduskuntaryhmin johtaja Antti Kurvinen (Paananen, Taskinen ,& Nalbantoglu
17.12.2019)

Aineistossa naisille annettiin didin rooli yleensé silloin, kun puhuttiin myds lapsista. Heisté saatettiin
puhua diteind silloinkin, kun heidin osallisuuttaan terroristiseen toimintaan pohdittiin tai ilmaistiin,

ettel heitd tahdota Suomeen.

"Aitejd, jotka ovat menneet sinne itse osallistuakseen terroristiseen toimintaan, ei
minun mielestdni pidd auttaa."

Valtiovarainministeri Katri Kulmuni (kesk.) (Konttinen 11.12.2019)

Lasten yksilollisyyttd ja identiteettid késiteltiin aineistossa ldhinnd heidén Syyriassa kokemiensa
traumaattisten kokemusten kautta. Normaaliin kasvuun ja kehitykseen viitattiin, kun puhuttiin
kiintymyssuhdehenkilon merkityksestd lapselle sekd teini-ikdisen identiteetin kehityksestd

positiivisten kokemusten kautta.
Turvallisuusuhka

Al-Holin naisten nékyvin ja koko aineiston ldpikulkeva identifiointi oli asema turvallisuusuhkana.
Keskustelussa kéytiin rajanvetoa siitd, kuinka todellinen ja suuri uhka todellisuudessa on. Se, miten
uhka madriteltiin, vaikutti sithen, minkélaisia toimenpiteité oli suotavaa tai edes mahdollista kayttaa.
Keskustelussa suojelupoliisin tekemi uhka-arvio nousi keskeiseen asemaan. Suojelupoliisin uhka-

arvioita kdytettiin suuressa osassa artikkeleita 1dpi koko keskustelun ajan.

“Arvioimme, ettd alueelta mahdollisesti palaavat naiset todenndkdisesti jatkavat
terroristista toimintaa, verkostoituvat keskenddn ja integroituvat jdilleen kotimaisiin
Jihadistisiin ~ verkostoihin. Alueelta mahdollisesti palaavat lapset tarvitsevat
todenndkoisesti laaja-alaista tukea vuosien ajan. Jos integroituminen suomalaiseen
vhteiskuntaan ei onnistu, on mahdollista, ettd myods heistd muodostuu ajan oloon
turvallisuusuhkaa.”

Suojelupoliisin viestintdasiantuntija Minna Passi (Kerkeld & Vihalainen 11.12.2019)

Keskustelijat suhtautuivat kyseiseen lausuntoon vaihtelevalla vakavuudella. Esimerkiksi
kansanedustaja Mika Niikkon (ps.) tulkitsi Suojelupoliisin lausunnon ohjeeksi, jonka mukaan al-
Holinsta ei pitdisi tuoda suomalaisia takaisin kotimaahan. Passin mukaan Suojelupoliisin vastuulla
on vain tehdd terrorismiin liittyvdt uhka-arviot ja ulkoministeridé p#éttdd toimintalinjauksista.

(Miéntymaa 10.12.2019.) Yleisen tilannearvion lisdksi Suojelupoliisi tekee aina tapauskohtaisen
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riskiarvion jokaisesta konfliktialueelta palaavasta henkildstd (Hiilamo 12.12.2019). Oikeuskansleri
Tuomas Poysti totesi, ettd suomalaisten kotouttamiseen al-Holin leiriltd liittyy huomattavia sisdisen
turvallisuuden ja terrorismin uhkia (Pontinen, Heiskanen & Péarssinen 3.12.2019). Palaajien arveltiin
olevan uhka Suomen kansalaisille ja muille Suomessa oleskeleville. Kokoomuksen kansanedustaja
Antti Hékkdnen ihmetteli 17.12. vilikysymyskeskustelussa sitd, miksi leirilld olijoista tehdédédn
turvallisuusarviot vasta heiddn palattuaan Suomeen (Tikkala 17.12.2019). Paluuta vastustavat
poliitikot kéyttivdt naisten kuvailussa muualta Euroopasta tuttua retoriikkaa, muun muassa

aikapommivertailua.

”He ovat kdivelevid aikapommeja, jos he tinne pddsevit”’
Perussuomalaisten puheenjohtaja Jussi Halla-aho (Pilke & Uosukainen 12.12.2019)

Turvallisuuspuhe kéytiin pddsdéntdisesti kertomalla naisten ja mahdollisesti lasten olevan uhka
Suomen turvallisuudelle. Uhan uhreina olivat joko Suomen valtio tai kansalaiset. Aiheesta
keskusteltiin my0s ilman suoraa uhkaavuuden henkil6itymistéd naisiin ja lapsiin. Tadlloin esimerkiksi
mainittiin, ettd tapaukseen liittyy turvallisuusnikokulmia. Naisia ei luokiteltu vain
yhteiskunnalliseksi turvallisuusuhaksi, vaan heistd puhuttiin myds uhkana lastensa timénhetkiselle

hyvinvoinnille.

Pddasiassa aineistossa naisista puhuttiin  homogeenisena ryhmdnd. Toisaalta suopeammin
kotiuttamiseen suhtautuvat nékivét naisten aiheuttamassa uhassa suurta keskindistd vaihtelua, jonka
vuoksi yksilokohtaisia arvioita pidettiin tdrkedna. Liséksi esille nostettiin se, ettd Syyriasta palaavien
aitheuttama turvallisuusuhka ei ole Suomessa ennenndkeméton tai uusi. Viranomaiset ovat jo vuosia
varautuneet vastaaviin tilanteisiin. Liséksi mahdollisen uhan néhtiin olevan hallittavissa naisten

viahaisen lukuméirian vuoksi.

"On hyvd pitdd mielessd, ettd me emme puhu hirvedn monesta ihmisestd, eikd
sellaisista jihadistisen toiminnan muodoista, joita me ei oltaisi Suomessa ndhty jo
aikaisemmin.”

Helsingin yliopiston terrorismitutkija Leena Malkki (Asikainen 12.12.2019)

Naisten aiheuttamaa uhkaa rinnastettiin néissd puheenvuoroissa palanneiden vierastaistelijoiden
aiheuttamaan uhkaan, joka on verrattain vdhdinen. Suurempana vaarana ndhtiin suomalaisissa
vankiloissa radikalisoituneet seké sellaiset henkil6t, jotka eivit toiveista huolimatta olleet padsseet

itse taistelemaan konfliktialueella.
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Keskustelussa vaihteli se, milld varmuudella leirilld olevien naisten kerrottiin olevan kytkoksissé
terrorismiin ja ddri-ideologiaan. Varsinkin poliitikoille jo mahdollisuus turvallisuusuhkaan tai
terroristisiin tekoihin syyllistymiseen riitti méérittelemééin naiset ja joskus myds lapset ei-toivotuiksi

henkiloiksi.

“Ei kukaan halua vaarantaa suomalaisten turvallisuutta silld, ettd tdnne tuodaan
mahdollisesti terroristiseen toimintaan osallistuneita ihmisid.”

Valtiovarainministeri Katri Kulmuni (kesk.) (Konttinen 11.12.2019)

Naisten syyllisyyden ja ideologisen ajattelun madrittelemisen vaikeus itseasiassa teki heidédn
paluustaan vield uhkaavamman. Ongelmaksi nousi se, ettei naisten todellisesta aatemaailmasta tai

mahdollisesta ideologisesta koulutuksesta ole tietoa.

”Suomen turvallisuusviranomaisilla tai exit-toimintaa toteuttavilla
kansalaisjdrjestoilld ei ole mitddn ihmelddkettd, jonka avulla he voivat selvittid niitd
todellisia aikeita.”

Terrorismitutkija Juha Saarinen (Kauppinen & Hiilamo 20.6.2019)

Naisten kohdalla pidettiin péddsddntoisesti kuitenkin varmana, ettd he kannattavat Isisin &éri-
islamistista ja terroristista ideologiaa. He eivit olleet vain ideologian kannattajia, vaan muun muassa
silloinen sisdministeri Kai Mykkénen (kok.) totesi naisten olevan syvisti radikalisoituneita (Koivisto
& Hara 28.5.2019). Vaikka he saattaisivat olla syyttomii rikolliseen toimintaan, kytkds ideologiaan

on silti olemassa.

”Korostan, ettei tarkkaa tietoa ole, mutta ndmd naiset ovat olleet hyvin pitkdcdn sielld.
Heiddn on ollut mahdotonta vdlttyd tietdmdstd, mitd kaikkea Isis on operoinut niiden
vuosien mittaan.”

Presidentti Sauli Niinisté 2019 (Welling 4.7.2019)

Lasten kuvailtiin olevan kasvatettuja radikaaliin ajatteluun. Lapsista puhuttiin aivopesun uhreina ja
arveltiin, ettei aivopesusta palautuminen olisi kovinkaan helppoa. Mahdollisena pidettiin sitéd, ettd
lapsetkin kannattaisivat radikaalia ideologiaa. Ideologiasta luopuminen néyttdytyi huomattavasti
hankalammalta ja epdtodenndkodisemmaltd, kuin sen alkuperdinen omaksuminen. Toisaalta lasten

ajateltiin kykenevian omaksumaan uudenlaisen ajattelumallin aikuisia helpommin.

Naisten tilanteen yksilollistd arviointia kannattavat tahot pitivdt ideologian muodon vaihtelevuutta
mahdollisempana. Tastd ndikokulmasta naisten Syyriaan 18hdon motiivit olivat moninaisemmat ja

ddrikonservatiivisen uskontulkinnan ei ajateltu kertovan automaattisesti suhtautumisesta aseelliseen
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toimintaan. Naisille todettiin olevan ehkd mahdotonta tdménhetkisessd tilanteessa puhua avoimesti
ajatuksistaan. Adri-islamilaiseen ideologiaan asennoituminen saattaisi vield muuttua, kun naiset eivit
endd olisi ankarissa leiriolosuhteissa. Leirilld ollessaankin naisten véliltd todenndkdisesti arveltiin

olevan keskindisti eroa sen suhteen, kuinka radikaalia uskonnontulkintaa kukin kannatti.
Kuka on lapsi?

Lasten kohdalla heidédn lapseutensa ja haavoittuvuutensa vaikeissa olosuhteissa tunnustettiin

padasiassa ldpi aineiston.

”Sielld leirilld on tdysin syyttomid lapsia vaarallisissa olosuhteissa.”
Péédministeri Antti Rinne (SDP) (Heikkild 24.6.2019)

Lapsen oikeuksien sopimuksessa kaikkia alle 18-vuotiaita pidetdén lapsina, eiké lapsia tule erotella
omien tai vanhempien ominaisuuksien, mielipiteiden tai tekojen perusteella. Aineistossa
suhtautuminen lasten keskindiseen yhdenvertaisuuteen oli ristiriitaista. Suurin osa keskusteluun
osallistuneista painotti kaikkien leirilli olevien suomalaislasten viattomuutta ja haavoittuvuutta.
Kuitenkin poliittisessa keskustelussa leirildisten kotiuttamista vastustavat tahot asettivat lapset
herkésti keskendin eriarvoisiin asemiin. [4ltdén nuorempia lapsia oltiin halukkaampia auttamaan kuin
jo teini-ikddn ehtineitd. Téllainen luokittelu on tyypillistd varsinkin silloin, kun tutkimus tehddin
terrorismin  vastaisten toimien ndkokulmasta. Keskustan hallintovaliokunnassa istuvat
kansanedustajat laativat yhdessd tiedotteen, jonka mukaan vain pienid lapsia tulisi auttaa palaamaan
Suomeen. Vanhemmat ja mahdollisesti radikalisoituneet lapset voisivat palata vain, jos pystyvit
sithen omin avuin. Keskustan eduskuntaryhmin puheenjohtaja Antti Kurvisen mukaan kyseinen
kannanotto ei edusta koko puolueen mielipidettd. (Kauppinen 26.6.2019.) Myos suojelupoliisin
nakokulmasta vanhemmat lapset aiheuttaisivat vaaraa todenndkdisemmin kuin vauvaikiiset. Lasten
el kuitenkaan ajateltu itse aiheuttaneen omaa tilannettaan, vaan heitd kutsuttiin joko tilanteen tai

heidén &itiensd tekemien valintojen uhreiksi.
”Leirilld olevat lapset ovat sietdmdttomissd oloissa, ja he ovat Isis-terrorismin uhreja.”

Kansanedustaja Paivi Risdnen (kd.) (Sutinen & Paananen 11.12.2019)

Lasten ongelmallisen aseman ja vaikeiden olosuhteiden tunnustaminen ei aina tarkoittanut sité, ettd
lapsia tulisi auttaa. Suojelupoliisin arvion mukaan vaikeat kasvuolosuhteet lisddvit lastenkin

uhkaavuuden mahdollisuuksia.
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”Lapset ovat joutuneet olemaan konfliktialueella hyvin vaikeissa oloissa ja ovat
altistuneet sielld vdikivallalle ja propagandalle. Ajan oloon myds heistd voi aiheutua
turvallisuusuhkaa, jos integroiminen suomalaiseen yhteiskuntaan ei onnistu. On
todenndkoistd, ettd palatessaan lapset tarvitsisivat pitkdaikaista tukea ja apua.”

Suojelupoliisin viestintdasiantuntija Minna Passi (Paananen 25.6.2019)

Terrorismitutkija, maanpuolustuskorkeakoulun dosentti Antti Parosen mielestd lasten ndkeméi
viakivalta ja kokema puute on todenndkdisesti traumatisoinut heidit. Tama aiheuttaisi haasteita lasten

paluulle. (Ostman 14.6.2019).
Vastapuhe terrorismileimalle

Turvallisuusuhan kautta méérittely herétti keskustelussa my6s paljon vastapuhetta. Kaikkien leirilla
olijoiden leimaamista terroristeiksi pidettiin keskustelussa erityisen vahingolliseksi. Terroristeiksi
nimettyjen yksil6llistd arvoa harvoin tunnustetaan ja heiltd saatetaan viedd oikeuksia pois muihin

rikoksiin syyllistyneitd helpommin.

“Helposti ajaudutaan sellaisiin keskusteluihin, ettd leimataan ryhmid terroristeiksi
ilman yksilollistd tutkintaa ja kielletddn ihmisoikeudet, kuten vaikka kansalaisille
kuuluvat oikeudet palata Suomeen. Kun kdytetddn tdtd terrorismileimaa, on helppo
unohtaa, ettd Suomi on oikeusvaltio ja sen tulee kunnioittaa kaikkien ihmisten
ihmisoikeuksia, vaikka henkilo olisi syyllistynyt rikoksiin.”

Kansainvilisen oikeuden ja ihmisoikeuksien professori Martin Scheinin (Skara 10.7.2019)

Varsinkin = Suojelupoliisin lausunto naisista ja mahdollisesti lapsista uhkana kansalliselle
turvallisuudelle nihtiin leimaavana. Lausuntoa paheksuvat tahot perdankuuluttivat yksildllisen
harkinnan tirkeyttd, vaikka Suojelupoliisi kertoi tutkivansa jokaisen tapauksen erikseen. Terroristin
leima olisi my0s vahvasti oikeusvaltioperiaatteen mukaista syyttomyysolettamaa vastaan. Tastd

ndkokulmasta katsottuna pidettiin tirkedna rikosoikeudellista tutkintaa.

Eduskunnan vilikysymyskeskustelussa joulukuussa kansanedustaja Erkki Tuomioja sanoi SDP:n
ryhmépuheessaan eduskunnan ulkopuolisen keskustelun olevan surullista seurattavaa. Hénen
mukaansa sielld levitetddn valheita ja lietsotaan pelkoja. Samassa vilikysymyskeskustelussa myds
vasemmistoliiton ryhmépuheen pitdja Veronica Honkasalo kommentoi al-Hol keskustelun

epdinhimillistdvan ihmisii ja sen tulisi loppua. (Tikkala 17.12.2019.)

Vaarana néhtiin my6s perheiden ja vanhempien leimaaminen huonoiksi ideologian vuoksi.
Keskustelussa lasten hyvinvoinnin vaarantumista ei kiistetty, mutta erimielisyyttd oli siitd, misti

asiantila johtui. Osa ndki heidén ditiensd ideologian tai huonojen péétdsten vaarantaneen lapset, kun
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taas toisten mielestd vanhemmuus saattoi olla hyvéd, mutta tilanne ympdrilld huono. Osa tuomitsi

leimaamisen vain lasten osalta.

”Lapsia ei pidd leimata vanhempiensa pddtosten ja tekojen pohjalta.”
Pelastakaa Lapset ry:n hankepééllikko Eveliina Viitanen (Saarikoski 4.9.2019)

Viirdnlaisen aatemaailman leima ei kaikkien mielestd ollut Suomen historiassa ennenndkematonta.
Lasten saamaa leimaa verrattiin siséllissodan punaisten puolella olleiden naisten lasten ja Lapin sodan
saksalaissotilaiden lasten kokemaan halveksuntaan. Punaorpojen kanssa yhteistd oli myds se, ettd

ditien vihan pelattiin tarttuvan heidén lapsiinsa.

Yleiselld tasolla aineistossa puhuttiin inhimillisistd seikoista, jotka tekivit tilanteen kaikille leirilla
olijoille haastavaksi. Hallituksen kerrottiin yrittdvén paikallistaa haavoittuvammassa asemassa olevat
suomalaiset. Esimerkiksi vakavat sairastumiset tai muut henked uhkaavat tilanteet olivat sellaisia,
joiden arveltiin vaativan toimenpiteitd. Leirildiset kohtasivat vékivallan uhkaa niin leirin sisdltd kuin
ulkopuoleltakin ja leirin olosuhteiden raportoitiin muuttuvat jatkuvasti turvattomammiksi. Ankarat
olosuhteet otettiin usein esiin lasten kohdalla niin poliittisessa keskustelussa kuin muussakin
kommentoinnissa. Naisten kohdalla uhkaava tilanne leirilld mainittiin vain, jos lapsetkin mainittiin

samalla.

5.4. Itsemadraamisoikeus

Itsemidrddmisoikeuden  ulottuvuuden  kautta  tarkastellaan  kansalaisen  toimijuutta.
Itsemédrdédmisoikeus antaa ihmiselle oikeuden péattdd eldmdistdén ja tehdd valintoja. Aineistossa
naisten ja lasten toimijuutta kisiteltiin menneessd, nykyisessd ja tulevassa ajassa. Naisten
kategoriassa itsemddrddmisoikeus oli tunnustamisen ohella puhutuin ulottuvuus. Naisten toimijuuden
médrittely painottui vahvasti negatiivisena néhtyihin seikkoihin. Lasten toimijuudesta puhuttiin
vihemmaén kuin aikuisten ja puheenvuorot jakaantuivat tasaisesti negatiivisten ja positiivisten kesken.
Heiddn mahdollisuutensa toimijuuteen konfliktialueella ja sinne ldhtemisessd ndhtiin vahéisind, mika
vaikutti positiivisesti heiddn kansalaisuuteensa. Sekd lasten ettd naisten vapaa toimijuus
tulevaisuudessa  tarkoittaisi  merkittdvdd  terrorismin uhkaa. Tamin vuoksi heiddn

itsemédrddmisoikeuttaan tulisi kaventaa yhteiskunnan kontrollin avulla.

Lahto vidrdnd valintana

Menneisyyden itsemédrddmisoikeutta pohdittiin aineistossa konfliktialueelle 1ahdon motiiveina seké

alueella tehtyind tekoina. Keskustelussa arvioitiin sitd, kuinka tietoisesti naiset ovat halukkaasti



51

hakeutuneet juuri terroristiseen toimintaan mukaan ldhtiessdén Syyriaan. Vapaaehtoinen 14hto
mainittiin syyksi siihen, ettei naisia toivottu takaisin Suomeen. Lihtemalld naiset olivat kdyttdneet
itsemédraamisoikeuttaan vidrin. Puheenvuoroissa, joissa kuvailtiin naisten aktiivista tahtoa ldhted

Syyriaan, 1dhdon motiivina oli pddasiassa liittyminen Isisin riveihin.

“Ei  pitdisi tuoda, koska naiset ovat liittyneet ddrimmdisen vdkivaltaiseen
terroristijdrjestoon. He ovat ottaneet tietoisen riskin Isis-taistelijoiksi ryhtyessddn.
Olisi poikkeuksellista, jos joku maa ldhtisi avustamaan ainakaan tdysi-ikdisten,
aikuisten terroristien paluuta.”

Kansanedustaja Ville Tavio (ps.) (Pilke & Uosukainen 12.12.2019)

Mediakeskustelussa Isisiin liittyneitd ldnsimaalaisianaisia on pidetty hyvauskoisina jihadi-
morsiamina, jotka ovat seuranneet miestddn konfliktialueelle. Tdssé aineistossa avioliitto tai miehen
seuraaminen nostettiin hyvin harvoin 18hdén motiiviksi. Télldinkin naisten arveltiin tietdvin,

minkélainen tilanne Isisin alueilla on.

“Emme tiedd, ovatko Isis-vaimot syyllistyneet itse rikoksiin tai mydtdvaikuttaneet
nithin. Mutta se, mikd tiedetddn varmasti on, ettd he tiesivit tai heiddn olisi pitdnyt
tietdd, mihin ldhtivdt miehiddn seuratessaan.”

Kansanedustaja Pia Kauma (kok.) (STT 6.7.2019)

Lahdon kuvailussa rauhallinen kotimaa vertautui synkkéddn diri-islamilaiseen konfliktialueeseen.
Naisten kerrottiin jéttineen kotimaansa muun muassa islamilaisen paratiisin, Isisin hirmuhallinnon
palvelemisen tai taisteluihin liittymisen vuoksi. Lihtemistd kuvailtiin irrationaalisena tekona, jota on

vaikea tavallisen suomalaisen ymmartaa.

“Itseni, ja varmaan monen muun suomalaisen, on vaikea ymmdrtdd, miksi ihminen ylipddnsd ldhtee
tuollaisiin olosuhteisiin, terroristijdrjeston toimintaan mukaan.”

Puolustusministeri Antti Kaikkonen (kesk.) (Mattila & Ostman 14.12.2019)

Lihtemilld naiset ovat tehneet lopullisen valinnan lidnsimaalaisten arvojen ja konservatiivisen
islamilaisen ideologian vélilld. Koska néitd kahta pidetddn yhteensopimattomina ja toistensa

vastakohtina, oletuksena on, ettd naiset ovat luopuneet omasta linsimaalaisuudestaan.

Terrorismitutkija Juha Saarisen mukaan vuodesta 2013 ldhtien jihadistinen liikehdintd on ollut
merkittdvin vetovoimatekijid Syyriaan ldhteneille ulkomaalaisille (Zidan 17.8.2019). Saarinen totesi
myo0s, ettd ainakin vuodesta 2014 alueelle matkustaneiden on pitinyt tietdd Isisin propagandasta (Hara
& Koivisto 28.5.2019). Télloin Isisi julisti alueensa kalifaatiksi. Helsingin yliopiston terrorismitutkija

Leena Malkki arvioi, ettd ennen kalifaatin julistusta alueelle léhteneet eivét ole vélttdmattd tienneet
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tarkasti Syyriassa toimivista ryhmistéd tai heilld ei ole ollut selkedd ajatusta Isisiin liittymisesta.
Malkki mainitsi yhtend 13ihdén motiivina olleen mahdollisuus noudattaa konservatiivisen
islamintulkinnan mukaisia eldméntapoja. Sen lisdksi ldhtijdn eldmintilanne on ollut muutokselle

avoin.

”FEi tarvita edes varsinaista kriisid tai traumaa. Voi olla, ettd esimerkiksi opiskelupaikka
on jddnyt saamatta ja eldmdn suunta on ollut hakusessa.”

Helsingin yliopiston terrorismitutkija Leena Malkki (Zidan 17.8.2019)

Ulkoministeri6 oli antanut maastapoistumissuosituksen vuonna 2011 ja vuonna 2013 on tiedotettu,
ettei lahetystd kykene avustamaan mahdollisissa evakuoinneissa alueella. Naisten oletetaan saaneen
ndmi tiedot ja ndin ollen valinneet toimia suositusten vastaisesti. Konfliktialueelle 1&hteminen ja

sielld pysyminen ndhtiin vdhentivén naisten oikeuksia apuun.

”Suomi ei hae automaattisesti kansalaisiaan, jotka ovat itse hakeutuneet konfliktiin.
Tdmd on myos ennakkotapaus tulevaan.”

Kansanedustaja Kai Mykkénen (kok.) (Sutinen & Paananen 11.12.2019)

Joidenkin puheenvuoroissa muistutettiin myds tapauskohtaisen arvioinnin tarpeesta. Naiset olivat
matkustaneet Syyriaan eri aikoina ja eri syiden vuoksi. Kaikki eivit valttimaétti ole hakeutuneet Isisin

alueelle vapaaehtoisesti ja joku on voinut pyrkii sieltd jo aiemmin pois.

"Leirilld olevien keskuudessa saattaa olla ihmisid, jotka ovat tahtoneet jo aiemmin
alueelta pois, sekd ihmisid, jotka eivit alkuunkaan ole lihteneet alueelle itsendisesti.”

Helsingin yliopiston tutkija, sosiaalityon yliopisto-opettaja Karin Creutz (Saarikoski 4.9.2019)

Péédministeri Antti Rinne (SDP) muistutti, ettd matkustaminen konfliktialueelle on tullut laittomaksi
vasta naisten 1dhdon jédlkeen (Korpela & Tornudd 27.6.2019). Tama ei silti tuntunut vaikuttavan
1dhdon tuomittavuuteen. Hallituksen 10-kohtainen linjauksessa vapaachtoinen ldhteminen poisti

valtion auttamisvelvollisuuden.

“Hallituksen lihtokohta on auttaa lapsia. Velvoitetta vapaaehtoisesti alueelle
menneiden aikuisten avustamiseen ei ole.”

Valtionneuvoston kanslia (Luukka 16.12.2019)

Lasten avuttomuus ja valinnanvapauden puute néhtiin aineistossa merkitsevin heidén viattomuuttaan.
Lapset eivit olleet voineet valita sen enempédd vanhempiaan kuin joutumistaan keskelle Isisin

hallinnoimaa aluetta. Lasten itsemddrddmisoikeuden puute tissd tapauksessa siis vahvisti heiddn



53

asemaansa kansalaisina. Lapsista puhuttiin syyttomind, viattomina ja uhreina. Lasten uhriasema
korostui, kun keskustelijat kuvasivat lasten joutuneen tavalla tai toisella vastoin tahtoaan vaarallisiin
olosuhteisiin. Lasten viattomuutta rinnastettiin naisten syyllisyyteen. Nidissd puheenvuoroissa naiset
olivat aktiivisina toimijoina saattaneet lapsensa vaaraan. Ulkoministeri Pekka Haaviston (vihr.)
mielestd naiset olivat toimineet véérin viedessddn lapset konfliktialueelle ja hdnen mielestddn
tapausta voisi verrata lapsikaappauksiin (Tolkki 11.12.2019). Myds lasten synnyttdminen

konfliktialueella ndhtiin huonona asiana.

”Leirilld olevat lapset ovat sietimdttomissd oloissa, ja he ovat Isis-terrorismin uhreja.
Heidit on viety sinne vastoin heiddn omaa tahtoaan tai jopa synnytetty
sotaolosuhteisiin kalifaatin alueelle.”

Kansanedustaja Pdivi Risdnen (kd.) (Sutinen & Paasanen 11.12.2019)

Joissain tapauksissa viattomuus ja valinnanvapauden puute ulotettiin vain pienimpiin lapsiin. Muun
muassa kokoomuksen puheenjohtaja Petteri Orpo totesi, ettd apua kotiuttamiseen pitdisi antaa pienille
lapsille, jotka eivit ole voineet itse vaikuttaa leirille pddtymiseen (Konttinen 23.5.2019). Naisten

vanhemmuus néyttdytyi aineistossa huonoina valintoina.

”Lapsen saattaminen epdinhimillisiin olosuhteisiin viemdlld hdnet toiseen maahan
tulee ymmdrtdd kaltoinkohteluksi tai hyvdksikdytoksi.”

Helsingin yliopiston tutkijatohtori Sanna Mustasaari (Sillanpdd 24.5.2019)

Aitien kyky huolehtia lapsistaan oli heikko. Naisten toiminta nihtiin jopa lasten kaltoinkohteluna.
Lasten oikeuksien rikkomuksina pidettiin muun muassa naittaminen heidét alaikéisind, kdyttdminen

vélineend taisteluissa ja altistaminen vékivallalle.
Teot konfliktialueella

Menneisyyden itsemiirddamisoikeuden arviointiin vaikutti myos se, mitd naisten arveltiin tehneen
konfliktialueella. Poliisildhteen mukaan edes keskusrikospoliisilla ei olisi varmaa tietoa siitd, miti
Irakissa ja Syyriassa on tapahtunut. Varmaksi voitiin sanoa, ettd naiset ovat oleskelleet Isisin
hallinnoimilla alueilla ja osan puoliso on kytkoksissa Isisin toimintaan. Kuitenkaan naisten omista
tekemisisté ei ollut luotettavaa tietoa. Epétoivottavaa eivit olleet pelkéstdén varsinaiset véarit teot,

vaan my0s védrien tekojen ja ideologian kannatus.

”Heiddn toimintansa on voinut vaihdella matalan tason kannatuksesta ja virvédmisestd
aina terroristiseen toimintaan.”

Suojelupoliisin erikoistutkija Pekka Hiltunen 24.5.2019 (Toivonen 24.5.2019)
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Suojelupoliisin mukaan naiset olivat osallistuneet jirjestossd tukitehtéviin, kuten propagandan
tuottamiseen, vérvidykseen ja rahoitukseen. Maanpuolustuskorkeakoulun dosentti Antti Paronen

mukaan ainakin yhden naisen kerrottiin osallistuneen propagandatoimintaan (Ostman 14.6.2019).

”Myos aseellinen toiminta on ollut mahdollista. Naisilla on myds ollut keskeinen rooli
Jjesidivihemmistoon kuuluvien naisten ja lasten orjuuttamisessa.”

Suojelupoliisin viestintdasiantuntija Minna Passi 11.12.2019 (Kerkeld & Vihavainen 11.12.2019)

Useimmat oppositiopuolueiden ja keskustan poliitikot pitivét naisten syyllisyyttd varmana. Joulukuun
eduskunnan vilikysymyskeskustelussa Mika Niikko (ps) totesi naisten osallistuneen julmuuksiin ja
Jussi Halla-aho (ps.) kertoi naisten olleen aktiivisia toimijoita ja osallistuneen propagandan

levittimiseen (Tikkala 17.12.2019).

”Eiko ldhtokohtaisesti se, ettd menee terroristisen jdrjeston toimintaan mukaan, menee
sinne huoltoimenpiteisiin, valmistamaan ruokaa, olemaan ldsnd paikan pddlld, eiko se
ole terrorismin tukemista, osallistumista terroristiseen toimintaan.”

Kristillisdemokraattien puheenjohtaja Sari Essayah (Orjala & Stenroos 27.6.2019)

Naisten peléttiin jddvéin ilman rankaisua teoistaan. Tdmé& ndhtiin my0s yhtend syyné olla tuomatta
naisia takaisin Suomeen. Terrorismitutkija Juha Saarinen arvioi, etté Isisin alaisuudessakin olisi ollut
mahdollisuus naisten kuvailemaan tavalliseen arkieliméén (Hara & Koivisto 28.5.2019). Silti naisten
omia kertomuksia ei ndhty voivan pitdd luotettavina. Naisten epdiltiin olevan epérehellisid
kertomuksissaan, koskivat ne sitten paluun ja ldhdén motiiveja tai heiddn tekojaan Syyriassa.
Epitoivoisessa tilanteessa naisten ajateltiin sanovan mitd vain saadakseen apua. Mahdollisena
pidettiin myds sitd, ettd naiset valehtelisivat ideologiasta irtaantumisesta, vaikka todellisuudessa
suunnittelisivat jihadistista toimintaa Suomessa. Esiin nostettiin myds mahdollisuus siitd, naiset
joutuisivat valehtelemaan tai salailemaan todellisia ajatuksiaan leiriympdriston vaarallisuuden
vuoksi. Toisaalta epdiltiin, etteivit naiset itsekddn kaoottisessa tilanteessa pysty selkedsti jasentimééin

ajatuksiaan.

"Suomalaisnaisten asema on tietysti vaikea. Eittamdittd he pyrkivdt kertomaan ettd heiddn roolinsa
alueella on ollut verraten mitdton.”

Terrorismitutkija, maanpuolustuskorkeakoulun dosentti Antti Paronen (Ostman 14.6.2019)

Ulkomailla tapahtuneet asiat eivét pddministeri Antti Rinteen mukaan vaikuttaisi kuitenkaan siihen,

saako kansalainen palata Suomeen vai ei (Areva & Hemmiléd 24.5.2019).
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Varttuneempien lasten kohdalla aineistosta nousi epdilyja jonkinlaisesta aktiivisesta osallistumisesta
Isisin toimintaan. Perussuomalaisten puheenjohtaja Jussi Halla-aho esitti joulukuisessa
vilikysymyskeskustelussa véitteen, jonka mukaan my0s lapset olisivat voineet osallistua

taistelutoimintaan (Tikkala 17.12.2019).

”Ei voida varmuudella sanoa, ovatko sinne matkustaneet nuoret tai sielld syntyneet, nyt
jo hieman vanhemmat lapset osallistuneet jonkinlaiseen aselliseen tai terroristisen
koulutukseen.”

Terrorismitutkija, maanpuolustuskorkeakoulun dosentti Antti Paronen (Ostman 14.6.2019)

Lasten osallisuutta aseellisessa toiminnassa koskevissa puheenvuoroissa lasten toimintaa pohdittiin
rikosoikeudellisen ndkdkulman kautta eikd heitd nimetty lapsisotilaiksi. Lasten arveltiin ainakin
osallistuneen Isisin koulutusohjelmaan, jossa pojista muokataan uskonsotureita ja tytoistd kuuliaisia
vaimoja. Lapsia ei vaadittu niinkddn rangaistaviksi teoistaan, mutta osan mielesti osallisuus Isisin
toimintaan olisi este avustetulle paluulle. Toisten mielestd lapsilla ei ollut vapautta valita

tilanteessaan.

“Lasten osalta on selvdd, ettd he ovat uhreja. Vaikka lapsi olisi tehnyt jotain julmaa,
niin silti on selvdd, ettd hdn on uhri, ei hdn ole sitd tehnyt vapaasta tahdosta”™

Kansainvilisen oikeuden ja ihmisoikeuksien professori Martin Scheinin (Skara 10.7.2019)

Aktiiviset ja passiiviset palaajat

Nykyhetken itseméédrddmisoikeus nousi aineistossa esiin, kun puhuttiin naisten ja lasten
kotiinpaluusta. Suomeen palaamisessa keskustelua herétti sen motiivit. Paluuta pidettiin
arveluttavampana, jos sen taustalla oli joku muu, kuin vilpitdn tahto palata kotimaahan. Palaajien
arveltiin olevan enemmainkin pakon kuin vapaan valinnan edessid. Paluun motiiveista puhuttiin
yleiselld tasolla, mutta palaajien vahva toimijuus viittaa siihen, ettd pohdittavana on aikuisten
motiivit.

”Paljon riippuu siitd, mikd ndiden henkiloiden motiivi paluulle on. Palaavatko he sen

takia, ettei heilld ole kdytinnossd muuta vaihtoehtoa, vai onko taustalla jo pidempddn
Jatkunut prosessi, ettd halutaan irtautua siitd mitd Isisin alueella on tapahtunut.”

Suojelupoliisin erikoistutkija Pekka Hiltunen (Toivonen 24.5.2019)

Paluun syyné saattoi olla my0s Isisin kdsky palata kotimaahan jatkamaan jihadistista toimintaa sieltd
kdsin. Mahdollisena pidettiin my0s sitd, ettd palaajat olisivat pettyneitd Isisiin kokemustensa

perusteella.
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”Aiemmin Suomeenkin palasi pddosin kalifaattiin pettyneitd henkiloitd, mutta nyt mahdollisesti
palaavien kohdalla paluu ei ole useimmissa tapauksissa vapaaehtoinen vaan seurausta siitd, ettd
Isis on menettinyt keskeiset alueensa.”

Suojelupoliisin viestintdasiantuntija Anni Lehtonen (Sillanpdd 31.8.2019)

Vaikka paluun motiivit aiheuttivat pohdintaa, péadtés paluusta ja sen toteutumistavasta oli
padsddntoisesti annettu viranomaisille ja poliittisille péaattdjille. Vain muutama piti tirkednd naisten
oman mielipiteen selvittdmistd ja joissain tapauksissa heiddn ndhtiin voivan pdattdd myos lastensa

paluusta. Lasten omaa mielipidettd paluusta ditien kanssa tai ilman ei maininnut kukaan.

"Pitdd pyrkid ratkaisuun ditejd kuullen, haluavatko he muuttaa Suomeen tai johonkin
muuhun maahan ja tehdd sen mukaan ratkaisuja.”

Kansanedustaja Johannes Koskinen (SDP) (Kauppinen 26.6.2019)

Paluun hyviaksymiseen vaikutti myos se, ndhtiinkd palaajat aktiivisina vai passiivisina toimijoina
asiassa. Omatoiminen paluu al-Holin leiriltd Suomeen aiheutti paljon vihemmain keskustelua kuin
avustettu paluu. Aktiivisen toimijan rooli palaajana sai keskustelussa myoOnteisemman vastaanoton
kuin autettavan passiivisen palaajan. Aivan keskustelun alkuvaiheessa silloinen sisdministeri Kai
Mykkédnen (kok.) totesi, ettd itsendisesti palaavat naiset otettaisiin kiinni (Kerkeld 4.6.2019).
Itsendisesti palaavien kohdalla ei oltu péédsddntoisesti huolissaan turvallisuusriskeistd tai

rangaistuksista, vaan pikemminkin heitd oltiin jopa halukkaampia auttamaan.

”Suomi on maa, joka on velvoitettu auttamaan palaavia kansalaisia, mutta paluu pitdisi
itse jarjestdd.”

Kansanedustaja Ville Tavio (ps.) (Pilke & Uosukainen 12.12.2019)

Itsendisesti palaavien ei tarvinnut selvitd omin avuin Suomeen asti, vaan apua olisi saatavilla Suomen
konsulaatista. Vain harva toi esiin omatoimisen paluun aiheuttamia turvallisuusriskeja.

Omatoimisesti palaavien kohdalla riskit saattaisivat toteutua vasta my6hemmassé vaiheessa.

Avustettuna palaavat naiset ja lapset ndyttdytyivét aineistossa passiivisina toimijoina. Ndissd
puheenvuoroissa ihmisid otettiin, noudettiin tai haettiin Suomeen. Keskustan eduskuntaryhmin
puheenjohtaja Antti Kaikkonen ja perussuomalaisten kansanedustaja Ville Tavio paheksuivat
tilannetta, jossa pelastusoperaation kustannukset tulisivat veronmaksajien maksettaviksi (Mattila &
Ostman 14.12.2019). Leirilli olevien omaiset olivat halukkaita maksamaan matkakulut ja
keskustelussa nostettiin esiin my0s se seikka, ettd konsulipalveluja saavat henkil6t vastaavat aina

kustannuksista itse.
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Tulevaisuuden toimijat

Tulevaisuuden itsemddraamisoikeutta késiteltiin, kun arvioitiin mitd al-Holin suomalaisnaiset ja
heidin lapsensa tulevat tekemédin tulevaisuudessa. Tulevaisuuden pohdinta keskittyi niin naisten kuin
lastenkin osalta turvallisuusuhkiin. Suojelupoliisi arvioi keskustelun alkuvaiheilla, etti naisten paluu
saattaisi aiheuttaa turvallisuusuhkia Suomeen. Tatd arviota kdyttivdt aineistossa laajasti niin
toimittajat, kuin poliitikot ja asiantuntijatkin. Valtaosa naisten tulevaisuuden toiminnan negatiivisista
arvioista perustui tdhdn yhteen Suojelupoliisin lausuntoon. Arvion sdvyd vaihdeltiin
epdvarmemmasta “saattaa aiheuttaa” suorempaan kausaaliseen uhkakuvaan “terrorismin uhka

kasvaa, jos he palaavat Suomeen” (Stromberg & Toivonen 13.12.2019).

”He ovat Suomelle konkreettinen turvallisuusuhka. Suomeen tultua he voivat jatkaa terroristista
toimintaansa”

Perussuomalaisten puheenjohtaja Jussi Halla-aho (Hara & Tolkki 11.12.2019)

Suojelupoliisin huoli naisten suhteen ei koskenut varsinaisten terroritekojen suorittamista, vaan
heidin rooliaan jihadistisessa verkostossa. Naisista saattaisi tulla Suomessa avainaktivisteja, jotka
vahvistaisivat tiedoillaan ja yhteyksilldédn olemassa olevia verkostoja sekd levittdisivit radikaalia

ajatusmaailmaa. Jo naisten osallisuus verkostossa saattaisi antaa innoitteen muille toimia.

”Heilld on mahdollisesti aseellista koulutusta ja kontaktit aseellisiin ryhmiin. He voivat
pyrkivd levittdmddn tdtd osaamista, ja koska he ovat jo taistelleet jihadististen ryhmien
riveissd, heiddn uskottavuutensa ja karismansa ovat kasvaneet ndiden kokemusten
myotd.”

Terrorismitutkija Juha Saarinen (Hara & Méntymaa 14.12.2019)

Vaikka naiset jitettdisiin Syyriaan, he saattaisivat silti olla osallisina Isisin toiminnassa Suomessa.
He saattaisivat virvitd ihmisié taistelemaan konfliktialueelle tai tekemédin Suomessa terrori-iskuja.
Naisten kohdalla jo pelkkd epdily tulevista védrin tekemisistd riitti perustelemaan oikeuksien

kaventamista.

Lasten karut elinolosuhteet leirilld ja heidén altistumisensa vikivallalle ja propagandalle ei ollut
pelkdstddn syy auttaa lapsia. Rankat kokemukset saattaisivat ajan myotd tehdd myos heistd
turvallisuusuhkia suomalaiselle yhteiskunnalle. Joidenkin ndkemysten mukaan lapset voisivat
aiheuttaa uhkaa jo pian Suomeen saavuttuaan. Esimerkiksi ei voida ennalta tietdd, mitd tapahtuu, jos

Isis-koulutuksen saaneet lapset padsevit tavallisiin koululuokkiin.
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Naisten toisin toimimisen mahdollisuudesta puhui Helsingin yliopiston terrorismitutkija Leena
Malkki. Hinen mukaansa naisten tulevaisuudesta ei pitéisi tehdd automaattisia olettamuksia. Malkin
mielestd naiset eivdt ehkd itsekddn tiedd, miten tulisivat toimimaan erilaisissa olosuhteissa.

(Asikainen 12.12.2019.)

”Olen viditellyt terrorismitoiminnasta irtautumisesta, ja siksi minun on vaikea ostaa
vditettd siitd, ettd jokainen kotiutettava nainen olisi vdistimdttd valtava viliton
turvallisuusriski.  Terroristiseen  toimintaan osallistuminen on usein hyvin
kontekstisidonnaista. Toimintaympdriston muutos voi vaikuttaa osallistumishaluun.”

Helsingin yliopiston terrorismitutkija Leena Malkki (Koskinen 16.12.2019)

Taysi yksimielisyys nousi aineistosta siitd, ettd al-Holin leiriltd palaavat naiset ja lapset tulisi saada
yhteiskunnan kontrolliin jollain tavoin. Yhdessdkdin puheenvuorossa yhteiskunnan hallintaa ei nihty
tarpeettomana tai vadrdnd. Leirildisten palaamisen vdhimmadisehtona olisi kokoomuksen
kansanedustajan Pia Kauman mielestd velvollisuus tehdd yhteistyotd viranomaisten kanssa. Ndin

voitaisiin estdd tulevat terroriteot ja selvittdd jo aiemmin tehdyt. (STT 6.7.2019.)

"Kylld Supolla on kdytossddn keinovalikoima, jolla nditdkin ihmisid pystytddn
tarkkailemaan ja seuraamaan, jos heiddt tuodaan Suomeen. Se on ammattilaisten tyotd
seurata mahdollisia riskihenkiloitd, ja huolehtia siitd, ettd riskit eivit aktualisoidu.”

Kansainvilisen oikeuden ja ihmisoikeuksien professori Martin Scheinin (Skara 10.7.2020)

Al-Holin leirilld olevien toimijuus tulevaisuudessa ilman yhteiskunnan hallintaa ndyttdytyy
epamadrdisend. Heiddn ei vélttimittd kuvailla aktiivisesti pyrkivén toteuttamaan terroria tai
verkostoitumaan muiden jihadistien kanssa. Sen sijaan heiddn pelédtdén ajelehtivan yhteiskunnan
reunamilla oleviin yhteisdihin tai joutuvan védrdnlaiseen vaikutuspiiriin. Turvallisuusuhan
realisoituminen ndhdddn enemmaén tai vihemmain vidjadméttoménd, ja vain viranomaistoiminta voi

pyséyttdd tdmén kehityskulun.

’---punninnassa on otettava huomioon se, missd mddrin aikuisista palaajista aiheutuva
turvallisuusuhka on hallittavissa kohtuullisin toimenpitein.”

Oikeuskansleri Tuomas Poysti (STT 10.10.2019)

Valtion tekemit negatiiviset toimet, kuten lasten erottaminen dideistdan, voisivat yllyttdd ja nopeuttaa

tatd prosessia niin lasten kuin ditienkin kohdalla.



59

“Aitien viholliskuva saattaisi muuttua yhd Suomi-keskeisemmdiksi. Erottamisella
saattaa olla myos lapsiin psykologisia vaikutuksia, joiden turvallisuuspoliittisia
seurauksia on vaikea ennakoida”

Terrorismitutkija Juha Saarinen (Koskinen 16.12.2019)

Naiset ja lapset eivit saa aktiivista toimijuutta, he ovat vain alustana uhan kehittymisessé kohti oikeaa
vaaraa. Toisaalta naisten ja lasten ajateltiin jddvin Isisin hallintaan, toteuttamaan Isisin suunnitelmia,
jos mikdin muu valtio ei puuttuisi asiaan. Viattomat lapsetkaan eivdt pysyisi viattomina ilman
yhteiskunnan puuttumista. Lasten kohdalla uhkana oli kasvatuksessa saatu radikaalin ajattelun

siemen, joka ilman puuttumista padsee kasvamaan.

Hallintatoimiksi tarjottiin tarkkailua, aivopesun purkua ja deradikalisaatio-ohjelmia. Lasten hallintaa
kuvailtiin pehmedmmin kuin naisten. Heiddn kohdallaan puhuttiin enemménkin tuesta kuin
valvonnasta. Lasten kohdalla painotettiin yhteiskuntaan integroitumisen tarvetta. Lasten
ajatustapojen muutoksessa nostettiin esiin positiiviset kokemukset. Luotettavien ihmisten ja
turvallisten kokemusten nihtiin auttavan oman identiteetin kehittimisessé. Naisten kohdalla téllaisia

positiivisia kokemuksia ei mainittu.

”On ihan selvdd, ettd lapset ovat leirilld massiivisen aivopesun kohteena. Mutta heidiit
on mahdollista kasvattaa siitd pois. Aivopesu ei poistu aivopesulla vaan silld, ettd
lapselle luodaan turvallisia kokemuksia ja uskoa, ettd muitakin vaihtoehtoja on.”

Pelastakaa lapset -jérjeston péadsihteeri Hanna Markkula-Kivisilta (Kangas 17.12.2019)

Oman toimijuuden tirkeys ja itsemddrdytyminen jdi ldhes kokonaan puuttumaan aineistosta niin
aikuisten kuin lastenkin osalta. Oma tahto ja valinta deradikalisaation prosessissa mainittiin vain

yhdessd puheenvuorossa.

”On liioittelua vdittdd, ettd turvallisuusuhka poistuisi jonkin helpon deradikalisaatio-
ohjelman avulla. Ne perustuvat aina henkilon omaan haluun irtautua.”

Helsingin yliopiston terrorismitutkija Leena Malkki (Koskinen 16.12.2019).

Leiriltd palaavien hallinta ei kuuluisi vain yhdelle tietylle viranomaiselle, vaan eri viranomaiset
valvoisivat ja arvioisivat heitd. Hallinnan tarpeen arveltiin kestdvan useita vuosia. Riittdméattomat

resurssit hallinnan suorittamiseksi olivat yksi syy jéttdd ainakin naiset al-Holin leirille.

?Ottaen  huomioon  suojelupoliisin  rajallisemmat  resurssit  kohdehenkiloiden seurannan
toteuttamiseksi ja sen, kuinka haastavaa Suomessa on saada ihmisid tuomituksi konfliktialueilla
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tapahtuneista mahdollisista rikoksista, olen taipuvainen ajattelemaan, ettd Suomen turvallisuuden
kannalta turvallisinta olisi antaa ainakin aikuisten naisten jdddd toistaiseksi leirille.”

Terrorismitutkija Juha Saarinen (Koskinen 16.12.2019)

Oikeustieteilijat vastustivat ajatusta kontrollin vaikeudesta. Noin kymmenen naisen tarkkailun ja

hallinnan ei heidén mielestddn pitéisi olla yhteiskunnalle kovin vaikeaa.

Itsendisesti palaavien hallintaa ei ajateltu yhtd ongelmallisena, kuin avustetusti palaavien. Itsendisesti
paluun hallinta jarjestettdisiin viranomaisten riittavéalld varautumisella. Ne harvat, jotka ndkivit
omatoimisessa paluussa ongelmia, nostivat esiin juuri kontrollin puutteen. Omatoimisesti palaavat

eivét valttaméttd joutuisi mihink&én prosessiin sisélle, vaan jiisivét ilman seurantaa.

“Kansalaiset ovat oikeutettuja palaamaan kotimaihinsa, joten arvioidaan
turvallisuuden kannalta hyodyllisemmdksi hakea kansalaiset itse, jolloin heitd voi
asettaa oikeuden eteen ja myos valvoa.”

Helsingin yliopiston tutkija, sosiaalityon yliopisto-opettaja Karin Creutz (Saarikoski 4.9.2019)
Kontrollin avulla pystyttdisiin hallitsemaan my0s palaajien eristdytymistd yhteiskunnasta omiin
yhteisoihinsa.

Valtio toimijana

Naisten ja lasten toimijuuden méérittelyn tapa vaikutti sithen, minkélainen vastuu valtiolle tilanteessa
syntyi. Lasten kykenemittomyys huolehtia itsestdéin teki tarpeelliseksi valtion ottaa toimijan roolin
asiassa. Naisten tapauksessa huonojen péétosten ja tekojen ndhtiin poistavan valtion vastuun

auttamisessa.
v> gl s e . . .. L,
Aikuisiin, jotka ovat menneet sinne itse, en suuntaisi aktiivisia toimia.

Kansanedustaja Markus Lohi (kesk.) (Pilke & Uosukainen 12.12.2019)

Kotiuttamisesta pééttdvdat tahot nimettiin vastuullisiksi muihin kansalaisiin  mahdollisesti
aitheutuvasta haitasta. Paaministeri Antti Rinteen (SDP) mukaan valtion tulisi huolehtia siité, ettei
tulevaisuudessa terrorismin uhka toteudu (Sajari 21.6.2019). Oppositiopuolueet puolestaan vaativat

palautuksista péattavid tahoja ottamaan henkilokohtaisen vastuun.

“Eiko hallitus vdlitd supon [suojelupoliisin] riskiarviosta? Otatteko henkilokohtaisen
vastuun, jos ndmd ihmiset toteuttavat terroristisia toimia suomalaisia kohtaan?”

Kansanedustaja Riikka Purra (ps.) (Kauppinen, Nalbantoglu & Paananen 12.12.2019)
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Vastuu palaavien teoista ei ollut juridinen, vaan moraalinen.

“Jos ei tehdd mitddn, sen riskit konkretisoituvat vasta myéhemmin. Kun ajallinen
etdisyys on pidempi, asiasta ei olla samalla tavalla poliittisesti vastuussa. ”

Helsingin Yliopiston terrorismitutkija Leena Malkki (Hara & Méntymaa 14.12.2019)

Moraalinen vastuukysymys tulevaisuuden tapahtumista saattoi vaikuttaa haluttomuuteen tehdé paitos
naisten ja lasten palauttamiseksi. Jos padtoksentekijét valitsisivat olla auttamatta leirilld olevia, heité

el asetettaisi tulevaisuudessa samalla tavalla vastuuseen.
5.5. Solidaarisuus

Solidaarisuuden ulottuvuus keskittyy tunteisiin kansalaisten vélilld ja yhteiskuntaa kohtaan.
Solidaarisuus tuo ihmisille samaistumisen tunteita muita kohtaan ja auttaa toimimaan yhdessd muiden
kanssa heiddn tavoitellessaan oikeutta ja tunnustamista. Aineistossa solidaarisuuden ulottuvuus
ilmeni kahdella eri tavalla. Puhujat itse ilmaisivat omia sympatian tai halveksunnan tunteitaan al-
Holin leirin suomalaisnaisia ja lapsia kohtaan. Liséksi puhujat yrittivdt maaritelld leirilld olevien

solidaarisuuden tunnetta suomalaista yhteiskuntaa ja kanssakansalaisia kohtaan.

Poliitikkojen ja asiantuntijoiden kdymaé julkinen keskustelu on yleisesti pikemminkin asia- kuin
tunnepitoinen, eikd omaa henkilokohtaista mielipidettd tuoda herkésti esille. Solidaarisuuden
ulottuvuus paisi odotetusti al-Hol keskustelussa ulottuvuuksista kaikkein vahiten esille. Aineistossa
solidaarisuuden ulottuvuuden positiiviset lausunnot koskivat pdfasiassa lapsia ja negatiiviset naisia.

Naisia tai kaikkia koskevia positiivisia puheenvuoroja ei ollut juuri ollenkaan.
Tunteet

Tunteista puhuttiin aineistossa vdhdn. Lapsia kohtaan osoitettiin myoétituntoa ja sdélié.
Myotiatunnosta puhuivat miespoliitikot sellaisessa yhteydessd, jossa he vastustivat al-Holin
suomalaisten naisten kotiuttamista vaarallisuuteen vedoten. Esimerkiksi perussuomalaisten
puheenjohtaja Jussi Halla-aho kertoi sdélivinsi leirilld olevia suomalaislapsia (Konttinen 23.5.2019).

Lapsista kéytetty tunnepuhe kytkettiin lasten avuttomuuteen ja asemaan uhreina.

”Yli puolet lapsista on tietojeni mukaan alle viisivuotiaita. He ovat tietysti tdysin
syyttomid osaansa. Syddn sanoo, ettd vihintddn heitd pitdisi pystyd auttamaan.”

Puolustusministeri Antti Kaikkonen (kesk.) (Mattila & Ostman 14.12.2019)
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Helsingin yliopiston sosiaalietiikan professori Jaana Hallamaa kuvaa, miten lasten puolustamista
pidetddn tyypillisend osana moraalia (Kangasvieri & Koivisto 13.6.2019). Lasten auttamista

pidettiinkin yleisend moraalisena velvollisuutena. Sama tunne ei yltanyt diteihin.

”Lapsia Suomen tulee auttaa. Oikeudellisesta velvoitteesta on néikdjddn esitetty eridvid
ndkemyksid, mutta yhtd kaikki; moraalinen velvollisuus on ilmiselvd. Sama velvoite ei
ulotu diteihin, vaikka Suomen kansalaisina heilld on oikeus konsulipalveluihin.”

Tasavallan presidentti Sauli Niinistd (Kauppinen, Pekonen & Pikkarainen 15.12.2019)

Naisia kohtaan koetuista tunteista 16ytyi aineistosta vain yksi puheenvuoro Petteri Orpolta. Kyseisti

sitaattia kuitenkin kdytettiin useassa artikkelissa pidemmalld aikavalilla.

“En tunne mitddn sympatiaa niitd kohtaan, jotka ovat vapaaehtoisesti ldihteneet
Suomesta palvelemaan terroristijirjestod.”

Kokoomuksen puheenjohtaja Petteri Orpo (Kauppinen 26.6.2019)

Poliittisessa keskustelussa arvioitiin toisten keskustelijoiden suhtautumista al-Holin suomalaisnaisiin
ja lapsiin. Joulukuun vilikysymyskeskustelussa sosiaalidemokraattien kansanedustaja Erkki
Tuomioja moitti aiheesta kdytyd keskustelua sosiaalisessa mediassa ja vertasi sitd sisdllissotaa
edeltdviin aikoihin. Samassa keskustelussa myos pédédministeri Sanna Marinin (SDP) nuhteet

opposition asennoitumisesta herétti keskustelua.

”Suomi on oikeusvaltio ja minun hallitukseni tulee pitdmddn siitd kiinni. Ja timdn
todettuani, katson erityisesti opposition suuntaan, erityisesti kokoomuksen suuntaan ja
kysyn — eiko teitd hdvetd?”

Péaaministeri Sanna Marin (SDP) (Tikkala 17.12.2019)

Sosiaalisen mediassa huomiota heridttivét etenkin keskustan puheenjohtajan, valtiovarainministeri
Katri Kulmunin ja perussuomalaisten puheenjohtajan Jussi Halla-ahon julkaisut. Katri Kulmuni teki
Instagramissa seuraajilleen kyselyn al-Holin suomalaisten kotiuttamisesta. Kysely aiheutti niin
kansallista kuin kansainvilistikin huomiota. Kulmuni pyysi myohemmin tekoaan anteeksi. Jussi
Halla-ahoa syytettiin  disinformaation levittamisestd. Hén epdili  Twitterissé  Tullin
lentokenttdharjoituksen olevan todellisuudessa al-Holin leirildisid kuljettava lento Irakin Erbilista.

(Paananen 12.12.2019.)

Al-Hol keskustelussa kokonaisuudessaan yksi merkittdvistd sivuhaaroista on ollut ulkoministeri

Pekka Haaviston (vihr.) toiminta. Haaviston epdiltiin ylittdneet toimivaltuutensa ja syrjiyttdneen
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toimivan konsulipééllikon Pasi Tuomisen, kun Tuominen ei toiminut Haaviston toivomalla tavalla.

Haaviston itsensé kuvailtiin toimineen liiallisesta halusta pelastaa lapset.

Meitd vai muita?

Al-Holin suomalaisnaisiin ja lapsiin kohdistuvaa negatiivista suhtautumista ei néhty
ennenndkemittdmind, vaan sitd verrattiin niin sisdllissodan punaisiin kuin Lapin sodan

saksalaissotilaiden lapsiin suhtautumiseen.

”Esimerkiksi Lapin sodan jilkeen saksalaissotilaiden Suomeen jddneet lapset olivat
erittdin hyljeksittyjd. Samantyyppinen suhtautuminen, jossa lauma ei hyviksy vieraita,
ndkyy tdssd. Sitd voi pitdd primitiivisend, eikd suinkaan moraalin ilmentymdnd”.

Helsingin yliopiston sosiaalietiikan professori Jaana Hallamaa (Kangasvieri & Koivisto 13.6.2019)

Terveystieteiden emeritusprofessori Matti Rimpeld vertasi keskustelua sithen, miten vuonna 1918
puhuttiin aseelliseen taisteluun punaisten puolella osallistuneista dideistd sekd punaisten taistelijoiden
lapsista. Rimpeldn mukaan siséllissodan jélkeistd keskustelua ja nykyistd Al-Hol keskustelua
yhdistdd voimakas ja tunnepitoinen moraalipaniikki sekd viholliskuvan muokkaaminen. Vaikka
tunteiden suorat osoitukset jdivdt véhille aineistossa, arveltiin niiden silti vaikuttavan

kanssakeskustelijoiden ndkemyksiin ja paatoksentekoon.
”Tdmd osoittaa, ettd jdrki tahtoo kadota, kun ryhdytddn demonisoimaan ihmisida.”

Terveystieteiden emeritusprofessori Matti Rimpeld (Koskinen 27.6.2019)

Vaikka leirin suomalaisia ei aina ndhty osana omaa kuviteltua yhteiséd, rooli vanhempana toi
samaistumisia niin lapsiin kuin diteihinkin. Omaa vanhemmuutta verrattiin al-Holin suomalaisnaisten
ditiyteen niin negatiivisesti kuin positiivisestikin. Toisaalta naisten 1dht6d konfliktialueelle pidettiin

huonona vanhemmuutena, toisaalta yritettiin miettid, miten itse samassa tilanteessa ajattelisi.

’

”Se on se, mitd itse ditind mietin.’
Sosiaali- ja terveysministerion osastopaéllikkd, ylijohtaja Tuija Kumpulainen (STT 2.7.2019)
Lapsia kohtaan tunnettua solidaarisuutta kuvailtiin oman vanhemmuuden kautta. Haluttomuus auttaa

lapsia voitaisiin ndhdd puhujan huonona vanhemmuutena.

“"Haavisto kertoi keskiviikkona, ettd hdnelle oli jéidnyt erddstd syyskuun tapaamisesta
sellainen kdsitys, ettd mind olisin antanut jdttdid lapset kuolemaan al-Holin leirille.
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Kiistin tdmdn hdnen kdsityksend jyrkdsti ja piddn sitd isdnd tdysin kdsittamdttomdnd.
Eihdn kukaan voi olla sitd mieltd, ettd lapset pitdisi jdttdd kuolemaan leirille.”

Konsulipéallikkoé Pasi Tuominen (Sajari 6.12.2019)

Al-Holin tapauksen ndhtiin jakavan vahvasti kansalaisyhteiskuntaa. Pddministeri Antti Rinne (SPD)
kertoi hallituksen pyrkivin 10ytdméén ratkaisun, joka olisi niin moraalisesti, eettisesti ja
turvallisuusnékokulmasta suomalaisia tyydyttivd (Orjala & Stenroos 27.6.2019). Keskustan
puheenjohtaja ja valtionvarainministeri Katri Kulmuni koki kanssakansalaisten ajatukset tidrkeind

Instagram-kyselyssédan.

”Suomalaislapsia pitdd auttaa, mutta terrorvismia ei pidd tukea. Ja kysymykseni
oikeastaan kuuluu teille. Mitd te ajattelette? Autetaanko suomalaiset lapset tdnne? Vai
pitdidkoé myods heiddn didit tuoda? Jéilkimmdisestd mie en ole ollenkaan innostunut,
koska ndihin aikuisiin liittyy hirvittdvd terrorismivaara.”

Valtionvarainministeri Katri Kulmuni (Paananen & Nalbantoglu 13.12.2019)

Osa keskustelijoista ndki tirkeénd leirildisten saamisen takaisin osaksi yhteiskuntaa. Osallisuus
yhteiskunnassa ei muodostuisi automaattisesti, vaan siihen tarvittaisiin yhteiskunnan puolelta
integraatiotoimia. Né&issd puheenvuoroissa ei tunnistettu naisten ja lasten mahdollista aiempaa
osallisuutta suomalaisessa  yhteiskunnassa, silld  puhuttiin  poikkeuksetta integraatiosta
uudelleenintegraation sijaan. Lasten kohdalla kuvailtiin osallisuuden positiivisia vaikutuksia
yksil6on, kun taas naisten kohdalla osallisuus néhtiin tarpeellisena eriytymisen ja radikaalin
toiminnan estdmisen keinona. Heidat toisin sanoen oltiin halukkaita ottamaan osaksi yhteiskuntaa,

kun taas naisten kohdalla kyseessa oli pakko ongelmien estimiseksi.

Vihdisemmalle osalle jdi naisten ja lasten kokema solidaarisuus. Heiddn samaistumistaan ja
tunteitaan kisiteltiin ennakoimalla minké&laista solidaarisuutta naiset ja lapset tuntisivat suomalaista
yhteiskuntaa kohtaan palatessaan. Heiddn epdiltiin pyrkivén eristdytyméén yhteiskunnan laitamilla
sijaitseviin yhteisoihin, jos yhteiskunta ei tdhén toimillaan puuttuisi. Naiset paikannettiin osaksi
jihadistista alamaailmaa yhteiskunnan keskion sijaan. Naisten solidaarisuuden puutetta kuvattiin
kertomalla heiddn Suomikeskeisestd viholliskuvastaan. Etenkin naisten, mutta myds lasten, ajateltiin
siis olevan edelleen solidaarisia Isisid ja muuta &éri-islamilaista yhteis6d kohtaan. Vain

erikoistoimenpiteet voisivat saada heiddt tuntemaan samaistumista suomalaista yhteiskuntaa kohtaan.

6. Johtopaatokset

Al-Holin suomalaisnaisia ja heiddn lapsiaan koskevassa julkisessa keskustelussa kaytiin valilla

kiivastakin rajanvetoa ihmisoikeuksien ja turvallisuuden vélilld. Ongelma paikantui valtion ja
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kansakunnan rajojen ulkopuoliseksi. Keskustelussa naisilla ja lapsilla tunnustettiin olevan
kansalaisuuden yksinkertaisin malli, eli jdsenyys valtiossa. Syvempi yhteys kansakunnan ja
kansalaisen valilld jdi puutteelliseksi. Keskeisimpid keskustelijoita olivat poliitikot sekd
turvallisuusviranomaiset. Heilld oli jaettu ndkemys leirin suomalaisista turvallisuusongelmana. Myds
asiantuntijat pitivdt naisia pddsddntdisesti turvallisuusuhkina. Naisten kohdalla keskusteltavaksi
jaikin vain se, kuinka vaikeasti hallittava ongelma on ja millaisia keinoja hallintaan tarvitaan.
Keskustelussa kdyty vastapuhe kohdistuikin péddasiassa lasten tilanteeseen. Varsinkin
asiantuntijoiden riveistd nousi enemman kritiikkié pelkkéd turvallisuusnédkdkulmaa vastaan ja lapsia
tahdottiin tarkastella enemmain lapsina. Kritiikki nojautui padasiassa lapsen oikeuksien sopimukseen.

Kaikki keskustelijat hyvédksyivit kuitenkin sen, ettd myos lapsiin kohdistui hallinnan tarve.

Keskustelussa hyvé kansalaisuus nojaa T.H. Marshallin kansalaisuusmalliin. Téyttdmalld kansalaisen
velvollisuudet muun muassa veroja maksamalla ja uusia kansalaisia tuottamalla ansaitaan erilaisia
oikeuksia toimia valtiossa. Aiemmin maahanmuuttajiin kdytettyd retoriitkkaa yhteiskunnan varojen
kuluttamisesta tuotteliaisuuden sijaan sovelletaan nyt al-Holin suomalaisnaisiin. My&s uusien
kansalaisten tuottaminen on ollut yhteiskunnan kannalta véirénlaista. Heidén lastensa ei ajatella
olevan Suomen tulevaisuuden kansalaisia, vaan Isisin. Lapset eivdt ole kasvaessaan sisdistdneet
yhteiskunnalle ominaisia arvoja, joten heistdkin saattaa tulevaisuudessa tulla yhteiskunnalle
pikemminkin taakka tuotteliaisuuden sijaan. Leirildisten rajattu kansalaisuus tulee esiin selkedsti
inklusiivisen kansalaisuuden eri ulottuvuuksissa. Inklusiivinen kansalaisuus tarkastelee yhteiskuntaa
ja ihanteellista kansalaisuutta marginalisoitujen nékokulmasta. Naisten ja lasten kansalaisuudesta
puhuttiin eri tavoin inklusiivisen kansalaisuuden eri ulottuvuuksissa. Ulottuvuudet olivat kuitenkin
vuorovaikutuksessa keskenddn. Etenkin naisten tunnustamisen ja itseméddrddmisoikeuden
ulottuvuuksissa tehdyt luokittelut vaikuttivat muihin ulottuvuuksiin, sekd heidén itsensé ettd heidin

lastensa kohdalla.

Oikeusulottuvuuden merkittdvin keskustelun aihe ei ollut se, onko al-Holin leirilli olevilla
suomalaisnaisilla ja heidén lapsillaan oikeuksia, vaan se voidaanko ndistd oikeuksista joustaa muiden
kansalaisten turvallisuuden takaamiseksi. Poliittinen p#dtds naisten tuomiseksi Suomeen on
paattdjille mitd ilmeisemmin vaikea. Auttamatta jittdminen ei kuitenkaan vaikuta niin paljon itse
naisten oikeuksiin, kuin haavoittuvammassa asemassa olevien lasten oikeuksiin. Leirille jéttiminen
rikkoisi kaikkia lapsen oikeuksien sopimuksen neljdé yleisperiaatetta vastaan, pahimmillaan lapsen
oikeutta henkiinjddmiseen (Yleiskommentti No. 5 2003, kohta 12). Al-Hol keskustelussa niin
poliitikot kuin muutkin asiantuntijat toistelevat yhad uudelleen lapsen edun seké oikeuksien tiarkeytta

ja ensisijaisuutta. Tdrkeyden vaikutelmaa vidhentdd turvallisuuskysymysten nostaminen
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tasavertaiseksi lapsen edun rinnalle. Suurimmaksi esteeksi lasten edun toteutumiselle nousi kuitenkin

haluttomuus auttaa heidén ditejéén.

Tapa kehystdd ongelma vaikuttaa sithen, minkélaisia toimenpide-ehdotuksia tarjotaan.
Ratkaisuehdotukset riippuvat siitd, puhutaanko hédanalaisista kansalaisista vai terroristeista. Tama
jaottelu maarittdad jo heti alkuun sen, lasketaanko leirilld olevat naiset ja lapset osaksi “meitd” vai
“muita”. Hédédnalaisista kansalaista puhuttaessa esiin nousevat ihmisoikeudet, terrorismista
puhuttaessa rangaistukset. Naisista kdydysséd keskustelussa ei niinkdan pohdita onko heilld oikeutta
apuun, vaan ovatko he huonoina kansalaisina ansainneet saada apua. Tunnustamisen ulottuvuudessa
al-Holin suomalaisnaisille ja heidin lapsilleen annettiin julkisessa keskustelussa toisistaan poikkeavat
roolit. Naisilla on rooli terroristeina, vaikka he eivit olisi tehneet varsinaisia terroristisia tekoja.
Naisten osallisuus terroristisessa jarjeston toiminnassa riittd sithen, ettd heitd tulisi rangaista. Lapsia
pidetddn viattomina uhreina ja heitd kohtaan tunnetaan sympatiaa. Lasten viattomuus perustuu heididn
ikddnsd ja sithen, ettd he eivét vield ole tehneet vddrid valintoja. Vanhempien lasten kohdalla
viattomuutta alettiin kyseenalaistaa, silld heilld on jo isompi toimijuus eldmdssidin. Isompia lapsia
tarkasteltiin jo jonkinlaisena osana dédri-islamilaista ryhmaa. Lapsia ei my0skéén ollut roolia Suomen

tulevaisuuden toivoina, vaan Isisin.

Naisten valintaa ldhted Irakin ja Syyrian konfliktialueille pidettiin kansalaisuuden suoman
itsemadrdédmisoikeuden védrinkdyttoni. Tassd aineistossa se kertoi keskustelijoille halusta luopua
lansimaalaisuudesta ja liittyd déri-islamistiseen terrorijarjestoon. Lahto on kaikkein tuomittavin teko,
silld sen jélkeen riittdd pelkka epdily naisten védarista teoista Isisin alueella ja uhka tulevista véarista
valinnoista. Naisista itsestddn on tullut epdluotettavia. Vaikka naiset ovat luopuneet
lansimaalaisuudestaan, heille ei kuitenkaan anneta miesten sortaman musliminaisen tai hyvéuskoisen
’jihadimorsiamen” roolia. Heitéd tarkastellaan edelleen tasa-arvoisen ja aktiivisen pohjoismaalaisen
sukupuolikésityksen kautta. Naisten toimijuus ja omat valinnat tulevaisuudessa ovat vaarallisia, jonka
vuoksi heitd on kontrolloitava. Lasten kohdalla itsemédirdédmisoikeuden puute konfliktialueelle
joutumisessa vahvistaa viattomuutta sekd oikeuttaa lapsen edun ensisijaisuuden. Heiddn
kykeneméttomyytensd toimia vaikutti positiivisesti heidédn kansalaisuuteensa ja lisdsi valtion
velvoitteita. Osa keskustelijoista arveli kuitenkin lasten viattomuuden vililld olevan eroavaisuuksia
esimerkiksi 14n vuoksi. Vaikka lapset eivét ole menneessa olleet aktiivisia toimijoita, tulee heitdkin
hallita tulevaisuudessa, jotteivat he kayttéisi itsemddraamisoikeuttaan vddrin. Seké naisten ettd lasten

mahdollisuus pééttad omasta eldmédstéén ja tehdé valintoja tulevaisuudessa oli hyvin rajattua.

Leirildisten, varsinkin naisten, huonoa kansalaisuutta peilataan “tavallisten suomalaisten” hyvédn

kansalaisuuteen. Thailluiksi ominaisuuksiksi nousevat etenkin veronmaksajuus, linsimaisten arvojen
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kannattaminen seka lojaalius isdnmaata kohtaan. Al-Holin suomalaisnaiset sen sijaan ovat hyldnneet
pohjoismaalaiset arvot ja valinneet seurata toisenlaista ideologiaa. Téssédkin keskustelussa etenkin
poliitikot liittdvat ddri-islamiin orientalistisia ja primordialistisia piirteitd. Itdisen kulttuurin
muuttumattomuuden vuoksi naisten on mahdotonta sdilyttda itsessdén aikaisempia pohjoismaalaisia
arvojaan tai myohemmin palata niihin. Naisten ja lasten arveltiin olevan solidaarisia Isisid kohtaan
suomalaisen yhteiskunnan sijaan. Perinteisesti naisten kansalaisuus on ollut sidoksissa avioliittoon
sekd ditiyteen. Samoja elementtejd ndyttdytyy myos tdssd keskustelussa. Syyriaan 1dhtod pidetdin
oman kansakunnan hylk4imiseni ja liittymisend toiseen joukkoon. Aitiys on tissi keskustelussa
edelleen uusien kansalaisten synnyttimistd ja kulttuurin jakamista ndille lapsille. Lasten

synnyttdminen véadrille isille ja vadrdssa paikassa ovat olleet huonoja valintoja.

Kuviteltu suomalaisuus on perustunut pitkdin yhtenevdiseen kansakuntaan, joiden tunnusmerkkeja
on yhteinen kieli ja etninen tausta. Nyt kdydyssd keskustelussa al-Holin suomalaisuutta ei kuitenkaan
verrata ndihin kahteen ominaisuuteen. Tama keskustelu tuo nékyviin, miten Suomessakin kulttuuriset
seikat ovat nousemassa tarkeimmaéksi kansallisen yhteensopivuuden elementiksi. Suomalaisuuteen
sopimatonta ideologiaa kannattamalla naisista on tullut vieras toinen. Vieraudesta kertoi myds
keskusteluun osallistuvien mielikuva toisten kanssakeskustelijoiden tai kansalaisten solidaarisuuden

puutteesta leirilld olijoita kohtaan.

Al-Holin suomalaisnaisia ja lapsia koskeva keskustelussa keskeisiksi nousevat samat elementit, kuin
ailemmissakin terrorismia késittelevissd keskusteluissa Suomessa. Ongelmaa pidetdén vieraana ja
ulkoisena uhkana. Uhkan realisoituminen estetdén pitiméalld vaarallinen aines valtion rajojen
ulkopuolella. Poliittisen pelin keskeisend kysymyksend onkin vastuu. Kenen vastuulla on, jos naiset
tai lapset osallistuvat Suomessa jollain tavalla terroristiseen toimintaan. Paattdjilld ei ole vain siséisté
poliittista painetta padiatoksentekoon, vaan lisdksi kansainvélisten suhteiden luomia velvoitteita.
Syyrian kurdihallinto on pyytdnyt wvaltioita huolehtimaan omista alueella olevista Isisiin
kytkeytyneistd kansalaisistaan. My0s esimerkiksi YK ja Yhdysvallat ovat painostaneet valtioita
kotiuttamaan kansalaisiaan (STT 2020). Paétoksentekoon vaikuttaa silti EU:n yhteinen sisdinen
turvallisuuspolititkan muodostus. Presidentti Sauli Niinistdd huoletti, ettei Suomen linja saa olla
poikkeava muiden verrokkimaiden linjoista. Onkin huomattavaa, ettd muut Lénsi-Euroopan maat
ovat kotiuttaneet 1dhinna orpoja ja sairaita lapsia. Kokonaisia perheitd ovat palauttaneet muun muassa

Veniji ja Kazakstan. (Cook & Vale 2019, 31.)

Terrorismiin liittyvissd tutkimuksissa ja keskusteluissa kuva lapsista ei vastaa lapsen oikeuksien
sopimuksen lapsikuvaa. Lapsen viattomuus ja uhrius on terrorismin kontekstissa sidoksissa ikdin ja

toimijuuteen. Jopa alle kymmenvuotiaita lapsia saatetaan luokitella aktiivisiksi toimijoiksi.
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Terroristisessa liikehdinndssd mukana olleita lapsia pidetdén helposti nuorina terroristeina, eikd
lapsisotilaina. Al-Hol keskustelussa lapsista puhuttiin joko uhreina tai turvallisuusuhkina. Adri-
ideologista opetusta saaneet tai terroristisessa toiminnassa olleita lapsia pidettiin uhkaavampina kuin
niitd, jotka ikdnsd puolesta eivit olleet voineet vield toimintaan osallistua. Toiminnassa mukana
olleita lapsia oltiin my0s haluttomampia kotiuttamaan Suomeen. Heitéd ei kuitenkaan luonnehdittu
lapsisotilaiksi  kertaakaan. Terrorismiin liittyvdssd turvallisuuskeskustelussa on pidetty
ongelmallisena  turvallisuuden  ensisijaistamista  uhkaavina  pidettyjen  ihmisoikeuksien
kustannuksella. Téssd keskustelussa osa poliitikoista ja asiantuntijoista olivat valmiita asettamaan
turvallisuuden etusijalle, vaikka se olisi tarkoittanut lapsen oikeuksien loukkaamista. Suomessa
esimerkiksi Suojelupoliisi on jo aiemmin raporteissaan nostanut Syyriasta palaavat lapset
turvallisuusuhiksi. Lasten tarkasteleminen ensisijaisesti turvallisuusuhkana voi vahingoittaa
yksittéisen lapsen kehitystid, sekd aiheuttaa yleisesti yhteiskunnassa ennakkoluuloja tiettyyn ryhmiin

kuuluvia lapsia kohtaan.

Hallituksen 10-kohtainen linjaus ainakin lasten kotiuttamisesta herétti toiveita siitd, ettd lapsen etu
olisi ensisijainen paitdksenteossa. Suomi ryhtyikin toimiin melkein heti linjauksen jilkeen, kun jo
samalla viikolla kaksi orpolasta kotiutettiin al-Holin leiriltd joulukuussa 2019 (Hakala & Sipola
2019). Suomeen on palannut itsendisesti toukokuussa 2020 kolme naista ja yhdeksdn lasta sekd
elokuussa 2020 yksi nainen lapsineen (Aaltonen 2020). Yleisesti keskustelu al-Holista viheni vuonna
2020. Todennékdisesti osittain syy oli koronapandemiassa, joka vei koko maailman huomion.
Suomessa al-Hol keskustelu pyori 1dhinnd ulkoministeri Pekka Haaviston virkarikostutkinnan
ympdérilla. Leirilld olevien kotiuttamisesta ei juurikaan endd puhuttu. Alkoikin vaikuttaa siltd, ettd
Suomi ei aio toimia loppujen naisten ja lasten kotiuttamiseksi. Muutama paivd ennen joulua 2020
uutisoitiin ylléttéen, ettd al-Holin leiriltd on avustettu Suomeen kaksi naista ja kuusi lasta. Operaatiota
perusteltiin lasten perusoikeuksien turvaamisella. Pelkdstddn lasten kotiuttaminen ei ollut
mahdollista, joten mukana tulivat myos heidédn &itinsé. (Sippola, Manner, Teittinen 2020.) Nailld

toimilla lasten oikeudet ja etu tuotiin sanoista tekoihin.

Kansalaisuutta ja terrorismia tullaan todennikoisesti késittelemaén suomalaisessa yhteiskunnallisessa
keskustelussa yhdessd yhid useammin. Al-Holin tapaus on néyttényt, ettd uskonnolliseen vékivaltaan
kytkeytyneessi liikehdinnéssi on mukana myds Suomen kansalaisia. Adri-ideologisen islamin,
terrorismin ja suomalaisuuden yhdistdminen julkisessa keskustelussa on vaikeaa. Keskustelussa
korostuu  naisten luopuminen ldnsimaalaisuudesta ja  heiddn vierautensa. Jatkossa
terrorismikeskusteluissa tullaan todenndkdisesti kdsittelemain yhda enemmain tavallisia suomalaisia”
tekijoitd. Vikivaltaista ddrilitkehdintdd koskevassa kansallisessa keskustelussa uskonnollisen

terrorismin rinnalla on alettu puhua myos poliittisen terrorismin mahdollisuuksia. Varsinkin
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kotimainen &érioikeisto on nostettu potentiaaliseksi turvallisuutta uhkaavaksi tekijaksi.
(Sisdministerid 2020, 11.) Tulevassa tutkimuksessa tulisikin tarkastella sitd, minkilaisia ideologioita
nyt ja menneisyydessd ’suomalaisuuteen” on hyvéksytty tai jatetty hyvaksymattd. Esimerkiksi 1960-
luvun Suomessa tieteellisessd ja poliittisessa keskustelussa kommunistiset aatteet aiheuttivat huolta
ja keskusteluissa nousi tarve niin ymmaértdd kommunistisen ideologian omaksumisen syitd, kuin
integroida néitd vadrdd ideologiaa kannattavia kansalaisia takaisin yhteiskuntaan. (Katso esim.

Allardt 1966, 172-173.)

Téssd tutkimuksessa tarkastellaan al-Holin suomalaisnaisten ja heiddn lastensa kansalaisuutta
yhteiskunnallisten vaikuttajien ndkokulmasta, ylhddltd alaspdin. Kansalaisuus ei kuitenkaan ole
yksisuuntainen prosessi, vaan se perustuu laajempaan vuorovaikutukseen. Tutkimuksen nidkokulma
jattdd naisten ja lasten omat kuulumisen ja kansalaisuuden médritelmdt pimentoon. Eliitin ohella
tavalliset kansalaiset osallistuivat julkiseen keskusteluun mielipideosioissa, sosiaalisessa mediassa
sekad uutisartikkeleiden kommenttiosioissa. Kanssakansalaisten kdyman keskustelun analysointi toisi
lisdd syvyyttd al-Holin suomalaisnaisista ja heiddn lapsistaan kdytyyn kansalaisuuskeskusteluun.
Lisdksi medialla vahvaa vaikutusta keskustelun kulkuun olisi syytd jatkossa tarkastella. Aineistossa
toimittajien sanavalinnat olivat monesti kdrkevdmpid, kuin poliitikkojen tai asiantuntijoiden.
Huomattavaa oli myds naisten visuaalisen kuvauksen yhdenmukaisuus. Lénsimaissa terrorismia ei
liitetd vain islamin uskoon, vaan my6s muslimin nékoisiin ihmisiin. Useissa Euroopan maissa
musliminaisten kasvot peittdvét vaatetukset on kielletty lailla osana terrorismin ja radikalisoitumisen
vastaista toimintaa. N&itd toimenpiteitd on kritisoitu kohdistuvan vain tiettyyn sukupuoleen ja
uskonnolliseen ryhméén. (Saiya & Manchanda 2020, 1795.) Al-Holin uutisoinnin kuvituksessa naiset
olivat pukeutuneet kasvot ja vartalon peittdviin mustiin asuihin. Usein artikkelit sisdlsivdt myos
piirrettyjd kuvia kasvottomista, huiviin puetuista pdistd (katso esim. Sillanpdd 2019). Namai
visuaaliset kuvat alleviivaavat toisaalta naisten uskonnollista vakaumusta, mutta myos kategorisointia

vieraana ja vaarallisena toisena.
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