—

40, TURUN

—

at> YLIOPISTO

N2

N

Saastainen synti, velvollisuuden unohdus vai

pakollinen valttamattomyys?

Avioerojen hapeallisyys ja yhteiskunnan moraali suomalaisissa lehdissa 1930-luvulla

Hanna Kuusisto

Kandidaatintutkielma

Historian ja arkeologian tutkinto-ohjelma, historia
Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen laitos
Humanistinen tiedekunta

Turun yliopisto

Toukokuu 2025

Turun yliopiston laatujérjestelmén mukaisesti timén julkaisun alkuperdisyys on tarkastettu

Turnitin OriginalityCheck -jérjestelmalla



Kandidaatintutkielma

Historian- ja arkeologian tutkinto-ohjelma

Hanna Kuusisto

Saastainen synty, velvollisuuden unohdus vai pakollinen vialttimittomyys? Avioerojen
hépeillisyys ja yhteiskunnan moraali suomalaisissa lehdissd 1930-luvulla.
Sivumairat: 28

Tassd kandidaatintutkielmassa tarkastelen, millaisia avioerokirjoituksia julkaistiin sanoma- ja
aikakauslehdissd 1930-luvun Suomessa ja miten niistd ilmenee avioerojen hépeillisyys seké
yhteiskunnan moraali. Analysoin artikkelien sananvalintojen ja sdvyn kautta, millaisia tunteita
avioerot herdttivdt suomalaisessa yhteiskunnassa. Tutkin miten vuoden 1929 avioliittolaki
vaikutti avioerojen madrén kasvuun. Tarkoitukseni on selvittdd, millaisina avioerot ndhtiin
1930-luvun Suomessa.

Lehdissé ilmenee erilaisia tapauksia, joissa avioero oli mydnnetty tai sitd haettiin. Aineisto ei
kata kaikkia mahdollisia erojen syitd, mutta se mahdollistaa lehdistossé julkaistujen tapausten
tutkimisen. Tapausten ja kirjoitusten pohjalta tutkin, miten avioero koettiin 1930-luvun
Suomessa sekd olivatko mielipiteet eridvié vai yhtéléisia.

Tutkimuksessani havaitsin, ettd 1930-luvun avioerojulkaisuissa oli vaihtelevuutta. Vaikka
objektiivisuus lisddntyi uutisvélityksessd 1930-luvulla, julkaistiin my0s paljon kirjoituksia,
joista kirjoittajan arvot paistoivat ldpi. Avioerokirjoittelussa eniten palstatilaa saivat
kirjoitukset, jotka puolustivat avioliiton sdilyttdmistd, seka tekstit, jotka pitivdt avioeroa
yhteiskunnassa huolenaiheena, moraalin heikentymisend ja hépeéna.
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1 Johdanto

1.1 Avioerojen historiallinen konteksti Suomessa

Suomessa avioliiton pdédttyminen avioeroon oli mahdollista jo 1500-luvulla, kun kirkolliseen
lainsdddantdon siséllytettiin hyviksytyt avioeroperusteet. Kirkon vaikutus avioeroihin pieneni, kun
vuonna 1734 sdddettiin naimiskaari. Naimiskaaren mukaan avioero perustui syyllisyyteen ja
avioeron sai vain joko huorinteon tai omavaltaisen hylkddmisen perusteella. Kéytinnosséd avioeron
saaminen ei kuitenkaan ollut néin vaikeaa, silli ero oli mahdollista saada my0s
erivapauskiytinnolla'.2

Ennen 1900-lukua avioliiton pééttyminen avioeroon oli hyvin harvinaista, silla liitot olivat
elinikdisii ja pdittyivit puolison kuolemaan.? 1900-luvun alussa yhteiskunnalliset muutokset, kuten
naisten aseman parantuminen, naisten kasvava tyossdkaynti sekd 1800-luvun lopulta alkaen
naisliikkeiden nousu, alkoivat edellyttad my0s avioliittolain uudistamista. 1900-luvun alussa
naimiskaaren avioerosiinndkset todettiin liian tiukoiksi.* Naimiskaari sai vuonna 1929 péivityst,
kun eduskunta hyviksyi uuden avioliittolain, joka teki avioliitosta tasa-arvoisemman esimerkiksi
poistamalla miehen edusmiehisyyden> vaimoonsa.® Avioliittolain my®6ti haluttiin tismentii
avioerojen saamisen yhtendistdmistd Suomessa. Vaikka avioerojen saannin oletettiin helpottuvan,
kaytdnnossé se vaikeutui, silld aiemmin erivapausteitse myOnnetyt erot siirtyivét tiukempien
sdddosten alle uuden lain my6td.” Lain muutos ei kuitenkaan pystynyt hidastamaan avioerojen
kasvavaa trendid vaan uuden avioliittolain my&td avioerojen méaard kasvoi entisestiin.

Vaikka avioeron saaminen oli mahdollista, sithen suhtauduttiin kielteisesti, ja eroon tuli 16ytda
syyllinen.® Avioero oli hipeillinen asia, jota peiteltiin tai seliteltiin vilttimittdmyydelld. 1910- ja
1920-lukujen vaihteessa radikaalissa sivistyneistdssd ja tyoviessd alkoi syntyd epdvirallisia

rakkausliittoja, jotka nihtiin suurena ongelmana yhteiskunnalle.” Avioero seki aviottomat suhteet

! Erivapaudella avioeroa haettiin ensin senaatin oikeusosastolta ja vuodesta 1919 siti haettiin korkeimmalta oikeudelta.
Sen avulla avioeron saattoi saada syysté tai toisesta, usein se myonnettiin, avioparin riitaisuuden, rikollisuuden tai
parantumattoman sairauden vuoksi.

2 Kangas 2012, 7.

3 Castrén, Forsberg, Ritala-Koskinen 2019, 347.

4 Kangas 2012, 25.

5 Edusmichisyys tarkoittaa miehen lainmukaista oikeutta ja velvollisuutta edustaa oikeustoimissa vaimoaan.

® Lius 2010, 17-18.

7 Kangas 2012, 33.

8 Castrén, Forsberg, Ritala-Koskinen 2019, 349.

% Castrén, Forsberg, Ritala-Koskinen 2019, 349.



herattivit keskustelua siitd, mikd on moraalisesti oikein ja vdérin. Yhteiskunnan muuttuessa
vanhoillinen ajatusmaailma sai seurakseen liberaalimpia aatteita, joissa mielipiteet poikkesivat
ailemmasta. Yhtend tidrkednd keskustelun teemana oli avioero, joka yleisesti 1930-luvulla koettiin
hépeillisend, mutta avioerojen jatkuva lisdéintyminen kuitenkin kertoo siitd, miten suomalainen

yhteiskunta ja sen moraaliarvot olivat muutoksessa.
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Vuosi

Kuva 1

Kuvaaja 1. Avioerot Suomessa vuosina 1873-1940.10

Vuonna 1909 avioerojen maira ylitti ensimmaistd kertaa 200:n rajan. Noin 1910-luvulta 1dhtien
avioeroluvut alkoivat nousta, ja 1930-luvulla kasvu oli jyrkkdi. Ténd aikana avioerojen mairé lahti
voimakkaaseen kasvuun ja kuvaajasta on nihtivissd, miten 1930-luku on kiinnostava ajankohta
tutkia avioeroja Suomessa. 1930-luku oli muutoksen aikaa; uusi avioliittolaki oli tullut voimaan,
avioerojen maarit kasvoivat seké yhteiskunta oli muutoksessa. Avioerojen madrien kasvussa on
kuitenkin huomioitava se, ettd niiden lisdksi myds Suomen vékiluku kasvoi huomattavasti 1900-

luvun aikana.

10 stats.fi, Tilastokeskus. Verkkosivusto.
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Vuosi
Kuva 2

Kuvaaja 2. Suomen vakiluku.!

1.2 Tutkimuskysymys ja ndkokulma

Kuten kuvaajasta 1 ilmenee, avioeroméérét lahtivét kasvuun etenkin 1920-luvulla, ja 1930-luvulla
avioerojen madrd kasvoi entisestddn. Vuosikymmen oli yhteiskunnallisen muutoksen ja
modernisaation aikaa, jonka yksi tirked kysymys oli avioliitto ja sen aseman muutos.

Téssé tutkielmassa tarkastelen suomalaisen sanoma- ja aikakauslehtikirjoittelun kautta, miten
suhtautuminen avioeroihin ja uuteen lakiin heijastaa 1930-luvun yhteiskunnan moraaliarvojen
muutoksia. Avioero oli kysymys, joka jakoi mielipiteitd vanhoillisen kisityksen ja modernisoituvan
yhteiskunnan liberaalimman kasityksen vililtd. Vaikka yhteiskunta oli muutoksessa liberaalimpaan
suuntaan mitd aiemmin, avioerot koettiin yleisesti hipeéllisind 1930-luvulla. Omakohtaiset avioerot
selitettiin valttimattomyytena tai niistd vaiettiin, silld avioerolla oli vaikutusta henkilon maineeseen.
Tutkin, yleisellé tasolla, millaisia arvoja teksteistd nousee esiin, mutta selvitdn myos, miten avioero
vaikutti yksilon maineeseen. Tutkin artikkelien sananvalintojen ja sdvyn kautta, miten avioerojen
hapeillisyys ilmeni.

Tarkastelen myds, miten vuoden 1929 avioliittolaki vaikutti avioerojen méérilliseen kehitykseen
Suomessa. Tilastoaineistoa hyodyntdmailld voidaan tutkia avioerojen kokonaismaérid, mutta ne
eivdt mahdollista yksityiskohtaisempaa erojen syiden tarkastelua. Tekstien esimerkkitapaukset eivit
kata kaikkia mahdollisia erojen syitd, mutta ne mahdollistavat sellaisten avioerotilanteiden

tutkimisen, joita on koettu tirkedksi julkaista lehdissd. Aineisto tarjoaa esimerkkitapauksia, joiden

1 stat fi. Tilastokeskus. Verkkosivusto.



avulla my0s yksilokohtaisia avioeroihin liittyvid tilanteita saadaan nostettua esille. Tekstit eivét

kerro kaikkia yksityiskohtia tapahtumista, joten tulkintojen tekeminen on tarpeellista.
1.3 Alkuperaisaineisto

Tutkimukselle muodostaa haasteen se, ettd 1900-luvun alun Suomessa avioeroa pidettiin
hipeillisend asiana, jonka vuoksi omakohtaisista avioeroista usein vaiettiin. Hipedd aiheuttavat
tapahtumat pyritddn usein unohtamaan eiké niita tallenneta muistiin, mika vaikeuttaa
esimerkkihenkiloiden 16ytamistd 1930-luvulta. Sanoma- ja aikakauslehdet kuitenkin antavat kuvan
siitd, millainen oli 1930-luvun Suomen yhteiskunnallinen kanta koskien avioeroa.

Tutkielmani alkuperdisldhteiné kdytin Kansalliskirjaston digitaalisen aineiston suomalaisia sanoma-
ja aikakauslehtii vuosilta 1929-1939. Avioliittolaki astui voimaan vuoden 1930 alussa,'? miki
vaistdmaétta herdtti mielenkiintoa ja mielipiteitd, joita julkaistiin lehdissd. Sanomalehtien
ensisijainen motiivi oli tiedonvilitys, kun taas aikakauslehdissd korostui viihteellisyys. Ndma
erilaiset aineistotyypit rikastuttavat tutkimusta, silld molemmat huomioimalla saadaan tarkempi
kuva 1930-luvun avioeronidkemyksisté.

Kansalliskirjaston digitaalisista aineistoista 16ytyi hakutermilld avioero* 26 264 hakutulosta.'?
Aineiston suuruuden vuoksi jouduin rajaamaan hakutulokset ndyttiméan minulle “osuvimmat
ensin”, silld halusin saada uutisia koko ajanjaksolta. Noin 300 lapikdydysta lehtikirjoituksesta
valitsin tutkittavaksi 32 lehtikirjoitusta, jotka luokittelin itse informatiivisiksi teksteiksi (5),
mielipidekirjoituksiksi (8), tragediauutisiksi (12) sekd avioerohaasteiksi (7). Jaoin tekstit neljdén
kategoriaan niiden samankaltaisten piirteiden perusteella. Aineisto on heterogeeninen ja laajalle
hajonnut, silld halusin kéytettdvyyden kannalta erilaisia tekstejd koko 1930-luvulta. Sanomalehdissa
julkaistiin erityylisid avioerotekstejd, informatiivisia, kantaa ottavia ja objektiivisia.
Aikakauslehtien kirjoituksissa korostui pyrkimys vaikuttaa lukijan késitykseen avioeroista, mutta
niiden tehtdvina oli myds vithdyttdd lukijaa. 1900-luvun alusta 1930-luvulle lehdisto oli jakautunut
poliittisiin puolueisiin, jotka levittivdt omaa ideologiaansa. Vaikka 1930-luvulla tirke&immiksi
teemoiksi nousivat informatiivisuus ja viihteellisyys, lehdistd ymmaérrettiin edelleen yleisesti
politiikan vilineend. '

Informatiiviset kirjoitukset koostuvat etenkin avioerotilastoista, jotka sévyltidén jakautuvat
neutraalisti kirjoittaviin sekd kantaa ottaviin. Mielipidekirjoitukset koostuvat etenkin pappien

laatimista uskonnollisista kirjoituksista, joilla pyrittiin kd&dnnyttiméan lukija vastustamaan avioeroa

12 Kangas 2012, 7.
13 digi.kansalliskirjasto.fi, Kansalliskirjaston digitaaliset aineistot. Verkkosivusto.
14 Tommila, Salokangas 1998, 216.



sekd pitdméan kiinni avioliiton pyhyydesti ja velvollisuuksista. Yksi mielipidekirjoitus on julkaistu
kahdessa eri lehdessé, ja kahdesta tragediasta on kirjoittanut nelja eri sanomalehted. Tragediauutiset
koostuvat yksilollisistd esimerkkitapauksista, joissa avioero tai sen suunnittelu on johtanut osallisen
kuolemaan. Avioerohaasteissa puoliso hakee eroa pitkdén kadoksissa olleesta kumppanistaan.
Niissé tyypillisesti kerrotaan mitd on tapahtunut, kauanko pari on ollut yhdessé, miksi eroa haetaan
ja mitd korvauksia vaaditaan. Tragediauutiset sekd avioerohaasteet kertovat tosieldimén ihmisten
tarinoita heidédn avioliitossaan sattuneista tapahtumista ja syistéd, jotka ovat johtaneet avioeron
suunnitteluun, hakemiseen tai toteutumiseen.

Perusteena sille, etten kdynyt kaikkia 26 264 aineistoa ldpi, oli se, ettd 300 aineiston kohdalla tekstit
olivat tyyliltdén samankaltaisia aiempien kanssa. Suomalaisessa lehdistossa kirjoitettiin my0ds
ulkomaista, mutta tdssd tyossé kisittelen vain avioeroja Suomen rajojen sisélld. Rajasin aineistoni
padttymadn vuoteen 1939, silld sotien aikana avioliittokdyttdytyminen muuttui merkittévasti, mika
vaatisi oman erillisen tutkimuksensa. Tutkimusta tehdessini huomasin, etteivit avioerohaasteet
vastaa tutkimuskysymyksiini, joten rajasin ne pois tutkimuksesta. Avioerohaasteita kuitenkin
esiintyi runsaasti 1930-luvun sanomalehdissd, joten mainitsen ne tekstissd, mutta en analysoi niitd
syvéllisemmin.

Mikididn aineiston uutisista ei ole eronneen henkilon kirjoittama, milld saattaa olla vaikutusta tekstin
lopulliseen muotoon. Avioeroa hakeneita tai saaneita haastateltiin, mutta viime kddessé toimittaja
teki padtoksen julkaistavasta sisdllostd. Lehdet ja nithin painetut aineistot antavat kuitenkin hyvan
késityksen siitd, mitd 1930-luvun Suomen lehdistdssé pidettiin yhteiskunnallisesti tirkedna
tiedonviélityksend ja yksi ndistd teemoista oli avioliitto sekd avioero.

Lehtien uutistoiminnasta tuli yha tarkedmpéa 1930-luvulla, kun aiemmin suomalaisessa
lehtikirjoittelussa oli korostunut puoluepolitiikkaa.'> Lehted oli aiemmin tilattu aatteen takia, vaikka
se siséllollisesti saattoi olla puutteellinen. Nyt sanomalehdiltd vaadittiin enemmén, ja jos oman
puolueen lehti ei miellyttinyt, tilattiin toisen puolueen lehti vilittimittd sen viristd.'® 1930-luvulla
my®ds viihteellisyys lisdsintyi sanoma- ja aikakauslehdissd.!” Tuolloin oli tyypillisti, etti osa
tekstistd sijoitettiin paédsivulle herdttimaén kiinnostusta ja tekstin loppuosa oli eri sivulla, jotta
padsivulle saatiin mahdutettua mahdollisimman paljon mielenkiintoa herttivid uutisia.'® Suurin osa

aineiston teksteistd on sijoitettu lehtien padsivulle, miké osoittaa aiheen olleen huomionarvoinen ja

15 Vuori 2009, 22.

16 Tommila, Salokangas 1998, 216.

17 Tommila, Salokangas 1998, 208.

18 Esimerkiksi Miehet menevit useimmiten naimisiin 25-29 ikivuosillaan. Tydn suunta, 29.04.1939 NO 39, 1, 4.



yhteiskunnallisesti merkittdvd. Muuttuva avioliittokdsitys sai suomalaiset pohtimaan omaa
kantaansa, miké heijastui my0s lehtien lisdéintyneessé kirjoitteluissa avioeroista.

Lehdet tarjoavat mahdollisuuden tutkia, millainen oli ajalle tyypillinen tapa kirjoittaa avioeroista.
Analysoin avioeroaiheisia tekstejé, joista ilmenee ajan moraali ja hdped. Tutkimuksessa on
kuitenkin otettava huomioon se, ettd 1930-luvulla suuri osa paineituista teksteisti oli objektiivisia,
joista ei ilmene héped. Syvempi analyysini painottuu kantaa ottaviin teksteihin.

Tutkimusaineiston avulla voidaan selvittda erilaisia avioeroihin liittyvid kantoja, mutta siitd ei kdy
ilmi sitd, kuinka moni piti avioeroa hépeillisend. Aineistoon on kuitenkin valikoitunut suomalaisia
eri taustoista, joten sitd voidaan pitdd erddnlaisena satunnaisotantana 1930-luvun yhteiskunnasta.
Yksittdiset tapaukset antavat esimerkkejé siitd, millaisia tunteita avioero saattoi herdttad ihmisissa.
Aineisto ei kuitenkaan kerro, puhuvatko todellisten tapahtumien osalliset totta, joten tutkimuksessa

taytyy hyodyntdd tulkintaa.

1.4 Aiempi tutkimus

Aikaisempi avioerotutkimus on keskittynyt etenkin avioerojen tilastointiin, kuten avioerojen
kokonaismiiriin, eroperusteisiin, avioerojen taustalla oleviin syihin ja niiden kehitykseen.
Ajallisesti tutkimus on painottunut etenkin sotien jdlkeiseen aikaan ja etenkin 1970-luvun jilkeisiin
muutoksiin.!® Avioeroja on tilastoitu Suomessa vuodesta 1878 léhtien.?® Lehdistdssi on kirjoitettu
avioeroista niiden yleistymisen myo6td, mutta yleisemmin avioeroa koskevia tutkimuksia on
ilmestynyt 1950-luvulta ldhtien.?! Vield 1970-luvulla tutkimus keskittyi laajalti tilastointiin. Oma
tyOni tuo tilastointiin lisdksi konkreettisia esimerkkitapauksia. Aiemmassa avioerotutkimuksessa on
todettu, ettd 1930-luvulla avioeroon liitettiin negatiivisia tunteita, mutta tdhén ei ole aiemmin
juurikaan otettu kantaa.

Anna-Maija Castrénin, Hannele Forsbergin sekd Aino Ritala-Koskisen teos (2019) késittelee
avioeroa koskevan kédsityksen muuttumista suomalaisessa yhteiskunnassa 1800-luvulta
nykypaivéaan. Tutkimuksessa mainitaan, ettd vield sotien jilkeenkin avioerot koettiin hipeéllisind ja
niitd pyrittiin salaamaan, mutta avioerojen hépeillisyyteen ei suuremmin oteta kantaa. Kuitenkin

vield sotien jdlkeenkin yhteiskunnan hallitsevan ihanteen mukaan avioerot koettiin tappiona ja

19 Lius 2010, 8.
20 Katso kuvaaja 1.
2l Puosi 1999, 1.
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hépeillisind ja niitd pyrittiin salamaan.?? Oma tutkimukseni tuo ilmi, miten sanoma- ja
aikakauslehtikirjoittelussa avioero ja siithen liittynyt hdped ilmeni 1930-luvun Suomessa.

Pauliine Koskelon tutkimus (1979) késittelee avioeroja tilastojen valossa, mutta mainitsee myos
mahdollisia syité niiden taustalla, kuten esimerkiksi vékivaltaisuuden, alkoholin kéyton sekd
puolisoiden vieraantumisen toisistaan. Koskelon tutkimus julkaistiin 1970-luvulla, ja sithen on
myOhemmaissa tutkimuksessa viitattu usein.

Jouko Sihvon teos (1976) on kirkon tuottama tutkimus avioeroista. Se julkaistiin 1970-luvulla, ja
siind painottuu tutkimuksen ohella kirkon nidkdkulma avioerojen lisdéntymiseen. Vaikka kirjan
ajanjakso painottuu 1940-luvusta eteenpdin, siind mainitaan my0s historiallinen konteksti.
Avioeroa koskevia tutkimuksia on julkaistu etenkin 2010-luvun puolella. Jenni Kankaan pro gradu -
tutkielma (2012) taustoittaa avioerojen historiaa ja tuo ilmi vuoden 1929 lain muutoksia avioerojen
saamisen osalta. Henriikka Liuksen tutkimus (2010) kisittelee avioeroja Pohjois-Karjalassa vuosina

1929-1939, mutta huomioi my0ds koko Suomen alueen.

22 Castrén, Forsberg, Ritala-Koskinen 2019, 350.
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2 Avioerot Suomessa 1930-luvulla

2.1 Auvioliittolaki, avioeroperusteet ja -luvut

1900-luvun alussa avioerot lisddntyivét ja niitd mydnnettiin yhd enemmaén erivapaudella. Ennen
vuoden 1929 avioliittolakia avioero oli mahdollista saada, jos toinen puolisoista oli todistettavasti
ollut uskoton tai jos toinen puoliso hylkisi toisen. Avioeroja mydnnettiin erivapausteitse yleensi
eripuraisuuden, rikollisuuden ja sairauden perusteella. Erivapauskéytinndilla ei ollut tarpeeksi
tarkkoja si4nt6jd, mihin kaivattiin muutosta avioliittolain paivityksell4.??

Vuoden 1929 lakiin otettiin mallia erivapausmenettelyiden avioeroon johtaneista syistéi ja uudet
eroperusteet muistuttivat hyvin paljolti niiti syiti, joilla ero oli myonnetty erivapauden kautta.?*
Avioliittolaissa haluttiin saada kaikki avioeroasiat alioikeuksien kasiteltdviksi ja
erivapausmenettelysti haluttiin paisti eroon.?> Uuden lain tavoitteena oli avioeron saamisen
lainsdddénnoéllinen helpottaminen, mutta kidytdnnossd avioerojen saanti vaikeutui, silld eroperusteet
tiukentuivat niiden yhtendistyessi yhden lain alle.?® Esimerkiksi, lainmuutoksen my®ti avioero
voitiin my0tié sairauden perusteella ainoastaan sukupuolitaudin tai mielisairauden vuoksi, kun taas
henkinen vilivalta tai poliittiset erimielisyydet eivit enii# olleet pitevii avioeron syiti.?’

Vuoden 1929 lain mukaan ero oli mahdollista saada, jos puoliso oli tehnyt huorin eli pettanyt
kumppaniaan, jos toinen osapuoli oli harjoittanut haureutta saman sukupuolen kanssa tai
sekaantunut eldimeen. Eron sai myds sukupuolitaudin vuoksi, pahoinpitelysti, jos puoliso oli
tuomittu vahintddan kolmen vuoden vapausrangaistukseen, jos puoliso oli tuomittu rangaistukseen
rikoksesta tai joka saattoi hénet halveksinnan alaiseksi. Lisdksi eron sai puolison huumaavien
aineiden vairinkdytostd, mielisairaudesta tai tylsdmielisyydestd, mutta sairaus piti pystya
todistamaan parantumattomaksi. Ero voitiin my0s myontdd, jos pari oli vilien rikkoutumisen takia
asunut erillddn vahintdén kaksi vuotta tai jos puoliso on ollut poissa, eikd hénen tiedetty olleen
elossa viimeiseen kolmeen vuoteen.”

Kaikissa aineiston avioerohaasteissa pari on asunut erilldén. Aineisto avioerohaasteet on julkaistu

vuosina 1930-1931, juuri lain muutoksen jélkeen. Ero on monille saattanut olla toivottu asia jo

23 Kangas 2012, 8, 14, 18, 25.

24 Kangas 2012, 25.

%5 Kangas 2012, 25.

26 Kangas 2012, 29,33.

27 Puosi 1999, 17.

28 Vuoden 1929 Avioliittolaki, 70§-79§.
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aiemmin, mutta lakiuudistus saattoi rohkaista haasteen tekemiseen. Kaikki aineiston eroa hakevat
olivat naisia. Naisen parantunut asema vaikutti siihen, ettd eron sattuessa naisilla oli paremmat
mahdollisuudet selviytyi taloudellisesti itseniisesti.>” Haasteille on tyypillistid vedota useampaan
vuoden 1929 lain kohtaan, vaikka yksi syy olisi ollut riittiva. Tdma kertoo siité, ettd eroa hakevat
halusivat ”pelata varman paélle”. Kaikissa haasteissa mainitaan asumuseron lisdksi jokin muu
perusteltu syy saada ero, kuten vilien rikkoutuminen,* juoppous,*! mielenvikaisuus,*
katoaminen,* hylkdiminen,** seki toimeentulon laiminlyonti>.

Kaikista 1930-luvun avioeroista 71 % mydnnettiin vélien rikkoutumisen perusteella. Vélien
rikkoutuminen avioeron syyné koostui kuitenkin hyvin erilaisista tapauksista. Tyypillisessa
tilanteessa toinen puoliso jatti toisen, ja he elivdt asumuserossa kaksi vuotta, jonka jilkeen eroa oli
mahdollista hakea. Vilien rikkoutumisen perusteella mydnnettyjen avioerojen syitd olivat kuitenkin
myd0s toisen kumppanin avioliiton ulkopuolinen suhde, alkoholi, vikivalta ja pitkdin jatkunut
riitaisuus.>

Toiseksi yleisin syy avioliiton paéittimiselle oli aviorikos. Huumaavien aineiden kaytto oli
tilastoissa kolmanneksi yleisin perustelu, miké kuitenkin véheni erojen syynd 1930-luvun lopulla,
silld kieltolaki pdéttyi vuonna 1932. Hylkd4minen avioerojen aiheuttajana jatkoi 1920-luvun
loppupuolen trendii ja vihiten avioeroja mydnnettiin pahoinpitelyiden ja sukupuolitautien vuoksi.>’
Rikollisuus oli harvinainen avioerojen syy 1920- ja 1930-luvuilla, se muodosti vain noin 2 %
kaikista avioerotapauksista.>® Toisen sairaus oli jo naimiskaaren aikaan ollut mahdollinen syy eroon

erivapausmenettelylld*® ja se oli toiseksi yleisin peruste eroon ennen vuoden 1929 lakia.*® Kun

» Lius 2010, 17-18.

30 Tampereen kaupungin Raastuvanoikeudelle. Finlands allménna tidning, 10.7.1930 NO 155,1.

3! Tampereen kaupungin Raastuvanoikeudelle. Finlands allménna tidning, 10.7.1930 NO 155,1.

32 Helsingin kaupungin Raastuvanoikeudelle. Finlands allminna tidning, 21.7.1930 NO 164, 1.

33 Tampereen kaupungin Raastuvanoikeudelle. Finlands allminna tidning, 10.7.1930 NO 155,1.; Helsingin kaupungin
Raastuvanoikeudelle. Finlands allménna tidning, 21.7.1930 NO 164, 1.; Pietarsaaren kaupungin raastuvanoikeudelle.
Finlands Allménna Tidning, 12.6.1930 NO 132, 1.; Pietarsaaren kaupungin raastuvanoikeudelle. Finlands Allménna
Tidning 27.3.1931, NO 71, 1.; Piippolan tuomiokunnan Herra Tuomarille. Suomen Virallinen Lehti 31.3.1931 NO 74,
1-2.

34 Euraan tuomiokunnan Herra Tuomarille. Finlands Allménna Tidning, 12.6.1930 NO 132, 1.; Kajaanin kaupungin
raastuvanoikeudelle. Suomen Virallinen lehti 17.9.1930, NO 214, 1.

35 Tampereen kaupungin Raastuvanoikeudelle. Finlands allminna tidning, 10.7.1930 NO 155,1.; Helsingin kaupungin
Raastuvanoikeudelle. Finlands allménna tidning, 21.7.1930 NO 164, 1.; Pietarsaaren kaupungin raastuvanoikeudelle.
Finlands Allménna Tidning, 12.6.1930 NO 132, 1.; Pietarsaaren kaupungin raastuvanoikeudelle. Finlands Allménna
Tidning 27.3.1931, NO 71, 1.; Euraan tuomiokunnan Herra Tuomarille. Finlands Allmédnna Tidning, 12.6.1930 NO
132, 1.; Piippolan tuomiokunnan Herra Tuomarille. Suomen Virallinen Lehti 31.3.1931 NO 74, 1-2.; Kajaanin
kaupungin raastuvanoikeudelle. Suomen Virallinen lehti 17.9.1930, NO 214, 1.

3¢ Lius 2010, 58.

37 Lius 2010, 21.

38 Lius 2010, 52.

39 Kangas 2012, 31.

40 Lius 2010, 47.



13

1920-luvulla noin joka viides avioero (22,5 %) oli pdéttynyt huoruuden perusteella, luku laski 1930-
luvulla kahteentoista prosenttiin.*! Syyni lukujen laskuun voidaan piti siti, etti ennen vuoden
1929 lakia moni avioero, joissa vedottiin aviorikokseen, saattoi olla tekaistu. Nyt eroa voitiin hakea
eripuraisuuden takia, kun se oli lisétty lakipykiliin.*?

1930-luvulla avioerojen miirin kasvu oli melko tasaista, vaikka miéri vaihteli vuosittain.*
Avioliittolain myota avioerojen saanti hankaloitui, mika vaikutti erojen mairan kasvun hetkelliseen
hidastumiseen. Kuitenkin avioerojen maara lisdéntyi koko ajan eikd endd koskaan laskenut samalle
tasolle kuin ennen lain muutosta.** Ainoa poikkeus avioerojen lisiéintymiseen oli aika talvisodan
alla ja jélkeen vuosina 1939—-1940, jolloin avioerot vdhenivit, mutta hyvin tilapéisesti.
Muuttuneiden yhteiskunnallisten ongelmien sekéd avioliittojen purkautumisen syité etsittiin etenkin
sosialismista, kristillisyydesti vieraantumisesta, naisemansipaatiosta ja vapaasta rakkaudesta.*
Syyksi avioerojen viahenemiseen 1930-luvulla on esitetty myds erivapauskédytdnnon poistamista.
1930-luvun Suomessa elettiin talouslamaa, jolla saattoi olla vaikutusta myos avioerojen maaraan.
Huonona taloudellisena aikana oli vaikeaa lihted epdmieluisasta suhteesta.*® 1930-luvun puolessa
vilissi taloudellinen tilanne oli parantunut, miki niikyy kasvaneissa avioeroluvuissa.*” Tekniikan
kehittyessd ihmisten vapaa-aika lisdéintyi, mikd mahdollisti muiden ihmissuhteiden 16ytdmisen

kumppanin lisiksi.*

41 Lius 2010, 36.

4 Lius 2010, 36.

4 Lius 2010, 14.

4 Lius 2010, 16-17.
4 Riisdnen 1995, 67.
46 1 jus 2010, 17.

47 Lius 2010, 17.

48 Koskelo 1979, 30.
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3 Avioerokirjoitukset lehdissa

3.1 Informatiiviset kirjoitukset

Aineiston informatiiviset kirjoitukset kertovat aikalaistilastoja avioeroista. 1930-luvun lehdisti
16ytyy paljon teksteji,* joissa ei oteta kantaa avioerojen hipeéin vaan niissi puhtaasti
informoidaan lukuja ja avioeroon johtaneita syita:

—v. 1936 tuomituista avioeroista olivat 426 tapauksessa aviopuolisot olleet naimisissa
5-9 vuotta, 297 tapauksessa 10—14 vuotta, 270 tapauksessa 1—4 vuotta, 210 tapauksessa
15-19 vuotta, 101:ssd 20-24 vuotta, 69:ssd 25-29 vuotta, 50:ssd 30 vuotta tai sitd
kauemmin seki 7:ssd tapauksessa avioero oli otettu jo naimisiinmenovuonna.>®

Varsinais-Suomi sanomalehdessi julkaistu uutinen Tapaus N:O 2°! on kirjoitettu neutraalisti
informoiden tapauksesta, jossa maaherra on erotettu virastaan. Erottamisen syyksi on katsottu hdanen
maineensa kdrsiminen avioeron myd6td. Uutinen kertoo, miten on véitetty Martoseen kohdistuvan
arvonannon tdmén tapauksen takia alentuneen niin, ettei hdn voi endi toimia maaherrana. Vaikka
uutinen on kirjoitettu neutraalilla sdvylld, se kuvaa hyvin 1930-luvun ilmapiirid ja sitd, miten
yksityiselima ja ammatti sitoutuivat yhteen. Martosen ei katsottu eronneena olevan enid pateva
ty6honsa.

Lehdissi julkaistiin myds tekstejd, jotka kertoivat informatiivisesti avioeroista, mutta joihin oli
sisillytetty kannanottoja.>? Kotiapulaislehden artikkeli Nykyajan avioliitto informoi avioerojen
lisddntymisestd, mutta tekstin todellisena pyrkimyksené on vaikuttaa lukijoiden ajatuksiin ja
arvoihin. Lehti on suunnattu naisille, etenkin kotiapulaisille ja perheendideille. Tekstin kirjoittaja ei
ole tiedossa. Kirjoittaja kannustaa avioliittoon ja kertoo olevansa varma siitd, etté tylsistyneet
avioparit ovat silti onnellisempia, kuin mitd he olisivat ilman kumppania ja vetoaa sithen, ettd lesket
menevit nopeasti kumppanin kuoltua naimisiin, silld ikédvékin suhde on parempi kuin yksindisyys.
Kotiapulaislehden artikkelin mukaan aviero ei ole oikea ratkaisu onnettomuuteen, eiké vastaus ole

uusi liitto, silld se ei artikkelin mukaan tee ihmistd yhtddn sen onnellisemmaksi:

4 Avioeroja 1108 v. 1930. Uudenmaan sanomat 17.6.1933, NO 65, 1.; Miehet menevit useimmiten naimisiin 25-29
ikdvuosillaan. Tyon suunta, 29.4.1939 NO 39, 1, 4.; Tapaus N:O 2. Vaasan 1. maaherra Martonen eroitettu. Varsinais-
Suomi 5.2.1938, NO 29, 1.

0 Miehet menevit useimmiten naimisiin 25-29 ikévuosillaan. Tydn suunta, 29.4.1939 NO 39, 4.

1 Tapaus N:O 2. Vaasan I. maaherra Martonen eroitettu. Varsinais-Suomi 5.2.1938, NO 29, 1.

52 Nykyajan avioliitto. Kotitalousapulainen 1.3.1933 NO 3, 1-2.; Kadonneet onnet. Avioerot ja niiden jatkuva
lisddntyminen. Antaako mielenkiintoinen sarjahaastattelumme selvyyttd avioerotilastoon. Seura 20.7.1938 NO 29, 9.
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—jos ihmisilld olisi enemman todellisuudentajua, miettisivédt he hiukan kauemmin
ennen kuin rupeavat hajoittamaan kotiaan harhakuvitelmien vuoksi.>

Kotiapulaislehden teksti toteaa nuorten avioliittojen epdonnistuvan useammin siksi, ettei rakkautta
onnistuta sovittamaan muuhun eldméén. Ne, jotka pysyvét yhdessd, kiintyvit toisiinsa ja tahtovat
eldd yhdessd, vaikka nidkevit toisissaan vikoja. Kirjoituksessa avioliitossa pysyvét ihmiset kuvataan
normaaleina, todellisuuden tajuisina ihmisind, kun taas eron ottavat ovat vaativia, herkkéhermoisia
ja liian lentdvan mielikuvituksen omaavia yksiloitd. Artikkeli kertoo naisten menevén naimisiin
yksindisyyden pelosta; ”Ystivit, toverit ja sukulaiset voivat meidét jattad, mutta jos olemme
naimisissa, on meilld aviopuolisossa eliminikuinen toveri”.>* Teksti puolustaa avioliittoa eikii nie
avioeroa ratkaisuna ongelmiin. Siind kuvataan avioliiton ongelmat tylsistymisend, vihétellen
“oikeita” syitd avioeron ottamiseen, esimerkiksi kumppanin vakivaltaisuutta. Lukijaan pyritdan
vaikuttamaan syyllistimiselld ja kertomalla muiden naisten kokemuksista ohjailevina esimerkkeina.
Tekstin sanoma on se, ettei tylsistymisen takia saa ottaa eroa, vaan aviopuolison kanssa tdytyy
kestdd niin nousut kuin laskutkin. Artikkeli pyrkii normalisoimaan sité, ettei avioliitossa olla koko
ajan onnellisia ja omaan kumppaniin tylsistyminen kuuluu avioeldmain.

1920-luvulta ldhtien kaupungeissa nousi esille uusi naiskuva, joka suhtautui perinteisiin naisten ja
miesten rooleihin vapaammin. Téllainen vapaampi, perinteisesti diti ihanteesta poikkeavan naisen
koettiin uhkaavan yhteiskunnan rakenteita ja peléttiin, ettd liian itsendistyneet naiset hylkdisivat

micehet ja avioliitot.>®

Vaikka tdménkaltainen naistyyppi oli Suomessa harvalukuinen, se kuitenkin
heritti arvostelua ja ihmetysta.

1920-1930-lukujen yleisen kiisityksen mukaan naisten unelma ja paémaira oli avioliitto.’® Vaikka
vuoden 1929 laki tasa-arvoisti avioliittoa, se perustui oletukselle, ettd nainen vastaa perheen
kodinhoidosta, kun mies hoitaa perheen elatuksen.’’ 1930-luvun yleisen avioliittoksityksen
mukaan avioliitto oli sopimus yhteiskunnan kanssa perheen perustamisesta.>® Kotiapulaisen
artikkeli pyrki yllapitiméién nditd ajatuksia ja arvoja.

Aikakauslehti Seuran artikkelissa Kadonneet Onnet. Avioerot ja niiden jatkuva lisddntyminen.

Antaako mielenkiintoinen sarjahaastattelumme selvyyttd avioerotilastoon, haastatellaan tuomaria,

ladkarid, pappia ja kahta eronnutta henkilod. Artikkeli kuvaa avioeroja ja antaa niiden kehityksesta

53 Nykyajan avioliitto. Kotitalousapulainen 1.3.1933 NO 3, 1.

54 Nykyajan avioliitto. Kotitalousapulainen 1.3.1933 NO 3, 1-2.
55 Leimola-Blomgqvist 2013, 15.

56 Leimola-Blomqvist 2013, 15, 19.

57 Leimola-Blomqvist 2013, 19.

38 Castrén, Forsberg, Ritala-Koskinen 2019, 347.
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lainuudistuksen jélkeen synkin kuvan.>® Artikkeli vertaa tilannetta tilastollisesti vuodesta 1925
vuoteen 1937 ja kertoo, ettd suurin syy avioeroille on vilien rikkoutuminen. Artikkeli toteaa
avioerojen tapahtuvan useammin kaupungissa kuin maaseudulla, mikd johtuu maaseudun
ympéristOstd sekd sen rauhallisemmasta eldmastd. Sihvokin toteaa, ettd kaupungeissa ihmisten
viliset suhteet muuttuvat etenkin epipersoonallisiksi, lyhytaikaisiksi, pintapuolisiksi sekd hyotya
tavoitteleviksi, joka johti usein avioeroihin.®® Seuran artikkelissa avioerojen kuvaillaan olevan “kuin
vakava kulkutauti”. Vaikka artikkeli on informatiivinen, sen péétehtdva on vithdytté4, silla siind on
lyhyitd, hieman humoristisia haastatteluja koskien avioeroja.

Haastattelun mukaan tuomari ei omakohtaisesti usko avioeroon ja toteaakin olevansa vanhapoika”.
Kertoessaan esimerkkitapausta avioeroa hakeneesta parista tuomari kertoo kéyttidytyneensa
tilanteessa ammattimaisesti, eli vakavalla sédvylld, mutta haastattelussa hén kertoo samasta
tapauksesta humoristiseen sdvyyn. Tuomari on ammatissaan tottunut avioeroihin, minka vuoksi hdn

niikee ne osana yhteiskuntaa, vaikka ei omakohtaiseen avioeroon uskokaan.®!

— Voitteko kertoa jotain omakohtaista, huvit-
tavaa yksityistapausta niiin vakavassa asiassa?

— En, silli miné olen vanhapoika.

— Tarkoitan asiakkaitanne.

— Jahah, hymihtii haastateltava. Erdidni
sunnuntaiaamuna tuli luokseni aviopari, joka
suorastaan oli kiukkuun pakahtua. Heidit oli vi-
hitty edellisenii piiviini — siis lavantaina, ja nyt
he tahtoivat ehdottomasti erota. Mini olin vaka-
va ja tiedustelin eroaikeen syyti. Kumpikaan ei
ensin sanonut mitdin — mittailivat vain toinen
toistansa halveksivin katsein. Vihdoin alkoivat

Kuva 3

Ote tuomarin haastattelusta

molemmat puhua yhti aikaa — Loinen vaati eh-
dottomasti lihdettiiviiksi tulevana kesina Han-
koon, kun taas toinen ei yoinut Hankoa sietii-
kitiin, vaan halusi Hels n. — Sivumennen
mainitsen, etti kesiiin ol vield noin viiden kuu-
kauden taivall — No, lopputulos oli se, etta kun
mini olin heille puhunut aivan vakavissani Hei-
nolan ensiluokkaisuudesta — tulikin sitten pii-
tokseksi Heinolan matka ja avioeroaikeet oli siir-
retty — ainakin kesiin asti!

Haastattelussa ldaédkari ei halua omakohtaisesti puuttua luonteiden erilaisuudesta johtuviin

avioeroihin, mutta toteaa, ettd néissa tilanteissa paras ratkaisu olisi nopea ero. Laédkari toteaa vield

lopuksi, ettéd jotkut saattavat olla hdnen kanssaan eri mieltd, mutta hdn on vain ilmaissut oman

mielipiteensi. ®?

9 Kadonneet onnet. Avioerot ja niiden jatkuva lisddntyminen. Antaako mielenkiintoinen sarjahaastattelumme selvyytti

avioerotilastoon. Seura 20.7.1938 NO 29, 9.
60 Sihvo 1976, 11-12.

6! Kadonneet onnet. Avioerot ja niiden jatkuva lisdintyminen. Antaako mielenkiintoinen sarjahaastattelumme selvyytti

avioerotilastoon. Seura 20.7.1938 NO 29, 9.

62 Kadonneet onnet. Avioerot ja niiden jatkuva lisddntyminen. Antaako mielenkiintoinen sarjahaastattelumme selvyytti

avioerotilastoon. Seura 20.7.1938 NO 29, 9.
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Papin haastattelu kuvaa hyvin sitd, miten kirkon piirissd avioerot nihtiin moraalin rappiona ja
huonona asiana. Pappi siteeraa Raamattua; "Minké Jumala on yhdistanyt, dlkdon sitd ihminen
erottako” ja kertoo, miten hén kokee surua niitd perheitd kohtaan, jotka ovat unohtaneet aiemman
siteerauksen omassa eliméassdin. Han mainitsee siddlivinsa eroperheiden lapsia, silld he ovat
joutuneet katselemaan kotiensa luhistuvan, kuulemaan vanhempien kovat sanat toiselleen ja
katselemaan kun vanhemmat katsovat toisiaan tylysti. Pappi toteaa lopuksi, ettd avioerot eivit
jatkuisi samanlaisina tulevaisuudessa, jos thmiset oppisivat tuntemaan velvollisuutensa. Pappi
nikee avioerot surullisena asiana ja kokee avioeron ottaneiden henkil6iden unohtaneen
velvollisuutensa yhteiskunnassa. Pappi ei kuitenkaan haastattelussa sen enempad moralisoi
eronneita. Avioeroihin suhtautumiseen vaikutti ihmisen arvot ja ammatti. Ammatti oli iso osa
thmisen persoonaa, joten ei ole thme, ettd pappi suhtautui avioeroihin lddkéria karkkdammin.
Eronneen naisen haastattelussa nainen kertoo elineen miehensé kanssa suhteellisen onnellisina
lahes kolme vuotta, kunnes mies alkoi kéyttdéd alkoholia kohtuuttomasti, menetti tyonsa alkoholin
seurauksena ja naisen kuvailun mukaan “asiat menivit tdydellisesti vinoon”. Nainen lopulta 14hti
kotoa keskelld yotd, he eliviat asumuserossa lain mddradamain ajan ja saivat avioeron. Nainen kertoo,
ettei heilld ollut lapsia “onneksi”. Nainen puolustaa avioeron hyvéksyttavyyttd miehen
viallisuudella ja laskee avioeron hdpedn miehen harteille. Nainen kuitenkin toteaa haastattelun
lopussa, ettd hdnen ehka olisi vield pitidnyt kestéd tilanne, auttaa miestédn ja kdrsid. Nainen tuntee
syyllisyytti siité, ettd on ldhtenyt huonosta suhteesta. Rivien vilistd voi tulkita naisen hédpeilevéin
sitd, ettei hin ollut suoriutunut yhteiskunnan asettamien normien mukaan, kun otti eron.®
Eronnut mies ei haastattelussa hdped avioeroaan. Hian kertoo avioeron johtuneen siiti, ettei vaimo
sopeutunut maaseudun vaatimattomaan eldméan, matkusteli usein kaupunkiin ja lopulta jétti hinet
ja heiddn poikansa. Vaimo meni uudelleen naimisiin varakkaamman miehen kanssa. Mies ei
syyttdnyt vaimoaan, sill hin koki, ettei vaimo vain oppinut eldméiin hinen tavoillansa. Mies
kertoo, miten on pojalleen kertonut avoimesti erosta. Koska haastatteluhetkelld avioerosta on
kulunut jo pitka aika, se heijastuu haastattelun sdvyyn. Mies on hyvéksynyt tilanteensa, mika
puolestaan vaikuttaa sithen, miten hiin kokee eron ja sen heréttdmat tunteet. Haastattelun hetkella
poika on hiljattain valmistunut, eiké ole ndhnyt &itidén vuosikausiin. Mies ei tunne naista kohtaan
katkeruutta. Hin mainitsee saaneensa opetuksen ja pitdvédn sen omana tietonaan, josta voidaan

tulkita miehen olleen surullinen vaimon hylk#imisestd, mutta piisseen jo tilanteesta yli.**

3 Kadonneet onnet. Avioerot ja niiden jatkuva lisdintyminen. Antaako mielenkiintoinen sarjahaastattelumme selvyytti
avioerotilastoon. Seura 20.7.1938 NO 29, 26.
64 Kadonneet onnet. Avioerot ja niiden jatkuva lisddntyminen. Antaako mielenkiintoinen sarjahaastattelumme selvyytti
avioerotilastoon. Seura 20.7.1938 NO 29, 26.
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Seuran artikkeli kuvaa avioeroja eri tavalla kuin sanomalehdet, silld se on julkaistu
aikakauslehdessa, joissa kirjoitukset ovat usein vapaampia. Vaikka teksti on informatiivinen ja
kertoo tilastollisesti avioerojen médristé, sen padtehtdva on viihdyttda lukijaa, silld haastattelut ovat
lyhyitd ja humoristiseen sédvyyn kirjoitettuja. Vaikka artikkelissa ollaan huolestuneita avioerojen
miirdn kasvusta, se kuitenkin nikee avioerot asiana, josta voi luoda huumoria yleisélle. Papin

haastattelu on ainoa, jossa eroa moralisoidaan.
3.2 Moralisoivat mielipidekirjoitukset

Suomessa on 1800-luvulta alkaen pohdittu avioliiton merkitystd ja olemusta seké sen yhteytté
uskontoon, siveellisyyteen ja yhteiskuntaan.®® Uuden avioliittolain tullessa voimaan avioliitto irtosi
kirkon vaikutuspiiristi,® milli oli vaikutusta etenkin pappien keskusteluaktiivisuuteen.
1930-luvulla avioliittokeskusteluun osallistuivat etenkin kirkonmiehet, jotka aktiivisesti julkaisivat
huolestuneita mielipiteitdén avioeroista seka kirkollisissa lehdissé ettd vakaumukseltaan
sitoutumattomissa lehdissa.

Lius kertoo, miten 1900-luvun alussa kirkko oli huolestunut ihmisten moraalin heikkenemisesté ja
kirkon kanta avioeroihin oli negatiivinen.®’ Aineistossa on kaksi Frans Kirjen kirjoittamaa
mielipidekirjoitusta, joissa hdn osallistuu keskusteluun avioliittojen muutoksesta. Molemmat tekstit
ovat julkaistu kristillisessd lehdessd ja ne ovat sdvyltdén samanlaisia. Kérki toimi pappina, Laihian
kappalaisena, rovastina sekd Maalaisliiton kansanedustajana.®®

Ensimmadisessa tekstissddn Karki luettelee lainsddddnnon hyvéiksymit avioeroperusteet, mutta
toteaa, ettd kristityille on Raamatun mukaan vain yksi ainoa hyviksyttivi syy, huoruus.®’ Kirki
viittaa molemmissa teksteissdin usein Raamattuun, jolla perustelee kantaansa. Tekstin lopussa
Kaérki toteaa kristittyjen tehtdvéksi asettua vastustamaa avioeroa ja pyrkid saamaan avio-
ongelmaiset parit vakuuttumaan yhdessa olon tiarkeydesta. Lehti ajaa kristillisid arvoja
avioliittovelvollisuuksista ja avioerojen ennaltachkiisystéd. Teksti on sijoitettu sivuille 153—154,
miké voi viitata siihen, ettei se ollut lehden tdrkein kirjoitus. Syyné saattaa my0s olla se, etté
uskovaisten piirissd ajateltiin avioerokeskustelun jirkyttivin lukijoita.”

Toisessa tekstissd Kérki rinnastaa avioerot saastaiseen syntiin ja kertoo haureuden olevan avioliiton

hipdisemistd. Kirjen mukaan avioero ja haureus johtavat kansakunnan rappioon ja tuhoon. Teksti

% Riisdnen 1995, 67.

% Castrén, Forsberg, Ritala-Koskinen 2019, 348.

67 Lius 2010, 18.

8 eduskunta.fi, Eduskunta. Verkkosivusto.

6 Kérki, Ajan kysymyksid. Avioeroista. Sanansaattaja 15.5.1937 NO 10, 153-154.
70 Kérki, Ajan kysymyksid. Avioeroista. Sanansaattaja 15.05.1937 NO 10, 153-154.
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toteaa ettd “Jumala tuomitsee haureelliset ja avionrikkojat”. Kirjen mukaan avioliiton arvoa ja
siveellistd puhtautta edistetdin itsehillinnélli ja pyhyydell4, eiké avioero ole sallittua. Kérki lopettaa
tekstinsd toteamalla, ettd ”Syntid ja pahetta ei saa kaunistella eikd sddnnostelld tai puolustella, vaan
niitd vastaan on taisteltava.””!

A. W. Kuusiston teksti Taisteluun rappeusilmiéitd vastaan! on julkaistu Forssan lehdessé sekd
nuoriso- ja seurakuntalehti Rauhan tervehdyksessd. A.W. Kuusisto toimi kirkkoherrana,
nuorkirkollisen litkkeen vaikuttajana ja kristillisyhteiskunnallisen lehden Kotimaan
piitoimittajana.’® Kuusisto rinnastaa avioeron yhden aikansa rappion syisti. Kuusiston mukaan
rappio johtuu siitd, ettd hdanen aikansa ihmiset eivit ole endé yhteydessd Jumalaan. Hinen mukaansa
thmiset tahtovat itse paéttdd miké on heille hyvéa tai pahaa. Kuitenkin hdan moralisoi tdtd
maailmankuvaa, vaittimalli sen vievdn “viettien ja intohimojen valtaan”. Ainoana ratkaisuna
rappiosta pelastumiselle Kuusisto ndkee Jumalan tuomion. Hén lopettaa tekstinsi sanoihin "Muussa
tapauksessa rappeutuminen ja jatkuu ja me hukumme”. Kuusisto nikee avioerot ja muut
rappeutumisen syyt, kuten alkoholismin yhteiskuntaa pilaavana tekijéni ja vertaa niiden vakavuutta
hukkumiseen.”

Kuusisto on julkaissut myds nimimerkilld A. W. K. Ilmajoen sanomalehteen kirjoituksen Itsekuria
kiihkedn eldmdn vastapainoksi, jossa hin vertaa maaseutua kaupunkiin ja tuo ilmi avioeron
ongelmana, jonka vain ithmisten itsekuri voi ratkaista. Sama teksti on julkaistu myds Keski-
Uusimaan sanomalehdessé. Kirjoituksen julkaisu eri lehdissé kertoo kirjoittajan sekd toimittajien
halusta saada teksti yleison saavutettavaksi. Molemmissa lehdissé teksti on kokonaisuudessaan
etusivulla, vieden suuren osan palstatilaa. Teksti on sdvyltddn neutraalimpi kuin Kuusiston aiemmin
mainittu kirjoitus. Koska teksti on julkaistu myds ei-kristilliselle yleisdlle, se ei voi olla savyltddan
yhté kérkds. Avioeroa luonnehditaan sivistyseldméaa uhkaavana vaarana, eiké rappiona tai
hukuttavana. Teksti kehottaa toimimaan kristillisten arvojen mukaisesti.”

Puolueettomassa Rannikkoseudun kunnallislehdessé julkaistu teksti Perustuksia on lujitettava,
kertoo, miten Suomen kansan elimén “juuria jaytdd vakava tauti”, joita ovat avioerojen
lisddntyminen ja sen rinnakkaisilmidt. Teksti on kirjoitettu nimimerkilld M.E.M. Kirjoittajan
henkilollisyys ei selvid, mutta nimimerkki kirjoittaa hyvin samaan sdvyyn kuin muut aineiston

kirkolliset kirjoittajat.”

"I Kérki, Siveellinen puhtaus ja avioliiton arvo. Herittdjd 7.9.1934, NO 36, 2.

72 kansallisbiografia.fi, SKS (2001) 2017.

3 A.W. Kuusisto, Taisteluun rappeutumisilmioti vastaan! Forssan lehti 6.7.1936 NO 73, 1.

" A.W K, Itsekuria kiihkeiéin elimén vastapainoksi. [lmajoki 3.6.1937 NO 22, 1.; A.W.K.: Itsekuria kiihkeéin eliméin
vastapainoksi. Keski-Uusimaa 16.6.1937 NO 46, 1.

7> M.E.M, Perustuksia on lujitettava. Rannikkoseudun kunnallislehti 4.10.1939, NO 40, 1.



20

Avioliittolain uudistuessa keskusteltiin papin mahdollisuudesta omatuntoonsa nojaten kieltiytya
vihkimésta eronnutta henkil6d. Tastd hyvé esimerkki on O.K. Helidvaaran mielipidekirjoitus
Kirkolliskokouksen tyon tuloksia.”® Helidvaara teki pitkin uran kirkon piirissi ja julkaisi kirkollista
kirjoitusta.”” Ajan kirkollinen kanta avioeroihin oli negatiivinen, joten ei ole ihme, ettei eronneiden
vihkiminen sopinut kaikkien pappien maailmankuvaan.

Myo6s Tyon voima sanomalehden mielipidekirjoituksessa Asiat halki kommentoidaan kirkonmiesten
ja avioerojen asemaa. Tekstin kirjoittaja on sitd mieltd, ettd jos piispa tahtoo ottaa avioeron, hédn on
kirkkokansan ja kirkon mielesté kelvoton hoitamaan virkaansa. Kirjoittajan mielesti kirkonmies voi
omassa hiljaisuudessaan olla minkédlainen tahansa ja kelvollinen tyohonsd, mutta jos
perheongelmista tehdédén julkisia, tdsséd tapauksessa asian pdivanvaloon tuominen on avioero,
seurakunta nikee kirkonmiehen kelvottomaksi tyohdnsi.”® Kirjoituksessa korostuu avioeron
hipedllisyys, sen mukaan ihmisten tdytyy vaieta ja kestdd avio-ongelmat mieluummin kuin
vastaanottaa yhteiskunnan reaktio hiapeéllisestd avioerosta.

Haminan lehdessd nimimerkilld V. K-o kirjoitettu mielipidekirjoitus Avioerojen syyt, kertoo
millaista roolia alkoholi voi nédytelld avioliitossa. Nimimerkin oikea henkildllisyys ei selvid, mutta
hénen kirjoituksensa sdvy on aiemmista mielipidekirjoituksista poikkeava. V.K-o ihmettelee, miten
erotilastoissa alkoholi esiintyy vdhdisessé roolissa, kun yleisten havaintojen pohjalta voidaan sanoa
tdma olevan ristiriidassa sen kanssa, mité erotilanteissa olleet ihmiset ovat havainneet. V.K-o0:n
tekstissd ei nouse esiin hdped tai moralisointi, hédn kirjoittaa alkoholin johtavan mahdolliseen

tyytymittdmyyteen avioliitossa, ilman sen enempii syytoksii.”
3.3 Tragediauutiset

Tragediauutiset aineistona koostuu esimerkkitapauksista, joissa avioeldma paéttynyt ikavéalla
tavalla. Aineistoon valittujen uutisten taustalla vaikutti parien avioero tai eroaikomus, joka osassa
uutisissa johti jonkun osallisen kuolemaan. Vaikka tilastollisesti kyseessd on hyvin pieni osa
avioeroista, tragediauutiset antavat hyvid yksittdisid esimerkkeja siitd, kuinka avioero tai sen
suunnittelu aiheutti vahvoja tunteita vihasta hidpeédéan. Tutkittaessa avioeroon liittyvié traagisia
tapauksia tdytyy muistaa, etti niitd julkaistiin lehdissa paitsi informaatiotarkoituksessa, myos siksi,
ettd tdimanlaiset tapahtuvat kiinnostavat ihmisid. Tragediauutisten motiivina oli saada lehdille

lukijoita, informoida heitd, mutta kenties my0s ohjailla ihmisten kéyttdytymistd. Tavallisemmat

76 0.K. Helidvaara, Kirkolliskokouksen ty6n tuloksia. Uusimaa 8.11.1938 NO 126, 1.
7 kansallisbiografia, SKS 2017.

78 Asiat Halki. Tydn voima 21.1.1939, NO 17, 1.

V. K-o, Avioerojen syyt. Haminan lehti, 21.2.1939 NO 21, 1.
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avioerotapaukset eivit vilttdmattd kiinnostaneet suurta yleisod tai niité tietoisesti véltettiin
painamasta lehtiin. Tavallisemmat avioerotapaukset eivit houkutelleet lukijoita lehden pariin.
Péitoimittaja pAittid, mitd lehteen painetaan ja motiivina usein oli raha.’ Erikoiset tapaukset, kuten
tragediauutiset, houkuttelivat lukijoita ostamaan lehden.

Tragediauutisissa ilmenee samoja teemoja: jokaisessa tapauksessa on suunniteltu avioeroa. Neljissa
tapauksessa avioerohakemus oli tapahtumahetkell vireilli tai avioero oli jo myonnetty. 5!

Yhdessi tapauksessa Lohjalla oli vireilld avioerohaaste.®? Tapauksessa kerrotaan miehen
raivostuneen avioerohaasteesta niin, ettd han oli valmis tappamaan vaimonsa seka itsensd. Uutisesta
el kuitenkaan selvid, pitikd mies avioeroa hédpeillisend asiana yleisesti vai vain omakohtaisesti.
Mies oli viettdnyt vuosia merilld laiminlydden perheen elatusta, josta voidaan péétell4, ettei hinen
padintressinéinsi ollut oma vaimo.%?

Yhdessi tapauksessa Isojoella nainen oli vasta aikonut hakea avioeroa.®* Riitaisat perheolot seki
menetyksen pelko johti Isojoella tapaukseen, jossa talonisdntd surmasi puukolla yksivuotiaan
poikansa ja yritti surmata vaimonsa seki itsensi. Ennen tragediaa vaimo oli suunnitellut matkaa
syntymékotiinsa 1-vuotiaan poikansa kanssa, johon mies reagoi hyokkaamalld vaimonsa kimppuun
puukolla. Uutisessa kerrotaan miehen olleen viime aikoina ’jonkun verran hermostunut” ja
uhkaillut jotakin tekevidnsa”. Miehen vikivaltaisen teon motiivina saattoi olla se, ettd han luuli
vaimonsa jéttdvin hénet ja aiheuttavan hénelle hdpedd. Miehen raivostuminen ja siitd johtunut
kayttaytyminen kielivét siitd, ettei mies hyviksynyt avioeroa saatikka asumuseroa. Miehen voidaan
todeta olleen epdvakaa mielenterveydeltddn ja arvaamaton. Tarina ei kerro, aikoiko vaimo karata
vai palata. Uutisessa kuitenkin todetaan vaimon lainanneen naapurista rattaat, joten voidaan olettaa
naisen suunnitelleen paluuta kotiin. Sitd ei kutenkaan voida varmaksi sanoa, silld ei tiedetd, mitd

nainen oli naapurinsa kanssa sopinut.®’

80 Vella (2009) 2020, 226.

81 Erikoislaatuinen verityd. Vaimo surmannut sivullisen henkilon aikoessaan ampua miestéin. Ilkka, 29.10.1932, NO
252, 1.; Erossa asuvien aviopuolisoiden “’keskustelua”. Kaiku, 30.10.1932 NO 251, 1.; Ampui miehensi vieraan,
30.10.1932 NO 251, 1.; Verindytelma jdlleen Lappeenrannassa. Uusi Suomi 29.10.1932 NO 294, 1.; Kovakouraista
“kaularakkautta Vartsildssa. Itd-Hame 8.3.1937, NO 27, 1.; Hurjistunut mies. Savonmaa, 4.6.1931 NO 59, 1.;
Hurjistunut ammuskelija. Sisd-Suomi, 7.6.1931 NO 127, 1.; Hurjistunut mies antaa “nédytoksen” Suojérvelld.
Keskisuomalainen, 4.6.1931 NO 124, 1.; Hyvonen oli suunnitellut kostotoimia. Kaiku 7.6.1931 NO 127, 1.; Mies ampui
vaimonsa. Hame, 23.3.1938, NO 35, 1.

82 Mies ampuu vaimoaan ja sitten itsensi. Uusimaa 15.6.1939, NO 64, 1.

8 Mies ampuu vaimoaan ja sitten itsensi. Uusimaa 15.6.1939, NO 64, 1.

8 Murhenéytelmi Isojoella. Pohjanmaan Sana 23.10.1937 NO 118, 1.

8 Murhenéytelmi Isojoella. Pohjanmaan Sana 23.10.1937 NO 118, 1.
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Kaikista aineiston tapauksista vain yhdessi nainen on syyllistynyt surmaamiseen.®® Hén kertoo
ampuneensa varoituslaukauksen, silld hin pelkdsi miestdan. Laukaus osui sivulliseen, surmaten
hénet. Kuulusteluissa vaimo kertoo, ettd aviomieskin oli ottanut aseen esille. Miesté ei humalatilan
vuoksi voitu kuulustella. Uutisesta on kirjoittanut neljé eri sanomalehted, jotka kertovat hieman eri
tietoja tapahtumasta, mutta jokainen kuvailee tapahtumaa erikoiseksi tai omituiseksi. Tapausta ehka
pidettiin omituisena siksi, etté tekijé oli nainen tai siksi, ettd surman oli saanut sivullinen.
Tragediauutisissa toistuu vékivaltaisuuden teema. Erddssd Virtsildn tapauksessa nainen haki eroa
michestiin syyttiden timén hinti pahoinpidelleen kaulasta puristamalla, kun miehen mukaan se oli
vain “’kaularakkautta”.®” Tapaus kertoo parin olleen naimisissa yli 40 vuotta ja heille syntyneet
avioliiton aikana yhdeksén lasta. Muuten parin eldmai ei taustoiteta, mutta voidaan olettaa miehen
vaimoaan pahoinpidelleen, silld heidit tuomittiin eroon. Tapaus korostaa sité, ettd pitkd ja ulkoisesti
ehka vakaakin liitto voi johtaa vikivaltaan ja avioeroon.

Toisessa vékivaltatapauksessa Suojérvelld vaimo haki avioeroa miehen raakuuden ja uhkailun
vuoksi, ja asiasta uutisoitiin neljissi eri sanomalehdessi.®® Miehen uhkailu oli naisen lisiksi
ulottunut naisen perheeseen ja asianajajaan. Tapauksessa oltiin kérdjilla selvittdmassa
avioerohakemusta, jossa mies oli kdyttidytynyt sopimattomasti. Sen jélkeen hén oli ampunut useita
laukauksia, mennyt ystdavéinsd luo hakemaan asetta ja suunnannut takaisin oikeuspaikalle.
Oikeuspaikalla mies ampui monia laukauksia osumatta kuitenkaan kehenkdén. Lopulta mies pakeni
poliiseja metsddn, ampui poliisikoiran ja lopulta itsensd. Kaksi sanomalehted uutisoi miehen olleen
kommunisti.®” Mies luuli pakomatkallaan tappaneensa useita ja toteaa kirjeesséin, etti lahtarit™
saavat yrittid ja ryhtyd “sanoista tekothin”. Tapauksen miehen voidaan péitelld olleen mieleltddn
epivakaa, ja yksi uutisista kertookin miehen aiemmin syyllistyneen rydstémurhaan.”! Miehen
tapahtumaketjun kéynnisti avioerohakemus, jonka voidaan todeta herdttdneen vakavia tunteita ja
saaneen miehen kéyttdytymidn vikivaltaisesti. Tilanteesta kuitenkin herdd tunne, ettd miehen

adriajattelu ja vékivaltaisuus kumpusi jo aiemmasta, patoutuneesta vihasta yhteiskuntaa kohtaan.

8 Erikoislaatuinen verityd. Vaimo surmannut sivullisen henkilon aikoessaan ampua miestédn. Ilkka, 29.10.1932, NO
252, 1.; Erossa asuvien aviopuolisoiden “’keskustelua”. Kaiku, 30.10.1932 NO 251, 1.; Ampui miehensa vieraan,
30.10.1932 NO 251, 1.; Verindytelma jalleen Lappeenrannassa. Uusi Suomi 29.10.1932 NO 294, 1.

87 K ovakouraista “’kaularakkautta Virtsildssa. Iti-Hame 8.3.1937, NO 27, 1.

8 Hurjistunut mies. Savonmaa, 4.6.1931 NO 59, 1.; Hurjistunut ammuskelija. Sisd-Suomi, 7.6.1931 NO 127, 1.;
Hurjistunut mies antaa “niytoksen” Suojarvelld. Keskisuomalainen, 4.6.1931 NO 124, 1.; Hyv6nen oli suunnitellut
kostotoimia. Kaiku 7.6.1931 NO 127, 1.

8 Hurjistunut ammuskelija. Sisd-Suomi, 7.6.1931 NO 127, 1.; Hyvénen oli suunnitellut kostotoimia. Kaiku 7.6.1931
NO 127, 1.

% Lahtari oli punaisten kiyttimé haukkumanimi siséllissodan valkoisista sotilaista, suojeluskuntalaisista seké yleisesti
porvareista.

°! Hurjistunut ammuskelija. Sisd-Suomi, 7.6.1931 NO 127, 1.



23

Avioerot heréttivdt ihmisissd myds mustasukkaisuutta. Erdédssd tapauksessa mustasukkainen mies
ampui vaimonsa ja timén uuden kumppanin, minki jélkeen hdn ampui itsensi. Parin avioliitto oli
ollut riitainen ja heilld oli avioerohakemus vireilld. Lisdksi mies oli haastanut vaimon kéréjille
vastaamaan aviorikoksesta. Vaimo asui vanhempiensa luona uuden kumppaninsa kanssa, mika
viittaa siithen, etteivat vaimo, vaimon uusi kumppani eivitkd vaimon vanhemmat hépeilleet vaimon
tilannetta, toisin kuin aviomies. Aviomiehen teko todistaa sitd, miten hén ei hyviksynyt vaimon
uutta tilannetta. Uutinen on hyva esimerkki siitd, miten yhteiskuntaan mahtui monenlaisia
mielipiteité, vaikka yleinen ilmapiiri olikin avioeroa vastaan. %2

Tragediauutisten tapauksissa puolison eroaikeita ei otettu hyvin vastaan. Avioero ja sithen
aikomukset herittivat néissd ddritapauksissa vihan ja hdpeén tunteita, joihin reagoitiin vikivallalla.
Avioliiton mahdollinen pdittyminen olisi muuttanut yksiloiden eldmad, miké aiheutti suuria tunteita
ja kenties shokkitiloja, joissa ei toimittu jarkevésti. Tapausten henkilot saattoivat kokea toisen
vahingoittamisen oikeutetuksi tai viimeiseksi vaihtoehdoksi vilttddkseen avioeron hipeillisen
leiman. Tragediauutiset sijaitsivat kaikki lehden etusivulla ja niissd eroja perustellaan sillé, ettd
toista oli kohdeltu huonosti. 1930-luvulla avioerojen lisdéntyessé tragediauutisten julkaiseminen
saattoi saada avioeroa harkitsevan lukijan siihen tulokseen, ettd omaan onnettomaan suhteeseen

kannatta jadda, silld asiat olisivat voineet aina mennd huonommin.

%2 Mies ampui vaimonsa. Hime, 23.3.1938, NO 35, 1.
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4 Millainen oli suomalaisen yhteiskunnan kanta koskien avioeroja
1930-luvulla?

Vaikka 1930-luvulla uutisten tehtévé objektiivisena informaationlédhteend voimistui, lehdistosta
16ytyi edelleen paljon kirjoituksia, jotka ottivat kantaa ajan kysymyksiin ja ovat valikoituneet timén
tutkielman aineistoksi. Etenkin kirkollisissa julkaisuissa suhtautuminen avioeroon oli negatiivista;
ne rinnastettiin kulkutauteihin, saastaiseen syntiin ja ne kuvattiin moraalin rappiona.
Mielipidekirjoituksissa kirkollisten kirjoittajien motiivina oli vihentéda avioeroja, silld he pitivit
niitd hipedllisind ja syntisind. Kristittyjen tehtdvini oli vastustaa avioeroa ja tukea avioliittojen
pysyvyyttd. Ajan henkeen kuului vahvasti avioerojen yhteiskunnallinen paheksunta, ja vaikka
poikkeavia mielipiteitd oli, niitd ei vélttdmattd uskallettu ilmaista tai julkaista lehdissé.
Informatiivisissa uutisissa lukijaan pyrittiin vaikuttamaan toteamalla avioliitto paremmaksi
vaihtoehdoksi kuin avioero. Avioeron syyt rinnastettiin parien kylldstymisend toisiinsa ja siihen,
ettd kumppanin kanssa luovutetaan liian aikaisin.

Avierohaasteet ja tragediauutiset antavat erilaisen kurkistusikkunan avioerojen kirjoittelun sédvyyn.
Nama uutistyypit antavat aviopareille roolit, joissa toinen on paha ja toinen uhri. Jos avioeroista
kerrottiin henkilokohtaisella tasolla, taustalla oli aina toisen kumppanin osoittaminen syylliseksi,
esimerkiksi juopottelu tai hylkddminen, eikd niinkddn se, ettei yksinkertaisesti enda rakastettu
toisiaan. Avioeron vélttimattomyyttd selitetddn silld verukkeella, ettd toinen puoliso on joutunut
kovin kérsiméin ja/tai avioero on perusteltavissa uhrin toimeentulon turvaamiseksi. Tragediauutiset
antavat esimerkkitapausten my6td kuvan siité, millaisia tunteita mahdollinen avioero heritti.
Avioero saatettiin kokea niin pahana ja hépeéllisend asiana, ettd kuolema néhtiin parempana
vaihtoehtona. Mahdollinen avioero heritti voimakkaita tunteita, eiké ero sopinut vikivallan
tekijoiden ajatusmaailmaan. Vaikka tragediauutiset koostuvat pienestd maaréstd, ne antavat hyvin
esimerkin siitd, miten suuria tunteita avioero saattoi herattaa.

Avioeron puolesta ei 10ytynyt kirjoituksia, silld 1930-luvun yhteiskunnassa vallitsevan kisityksen
mukaan avioerojen médrid piti minimoida. Ainoastaan Seuran artikkelin 144kédrin haastattelussa
todetaan, ettd jos parien luonteet ovat hyvin erilaisia, nopea avioero on paras ratkaisu. Lehdilla oli
1930-luvun Suomessa paljon valtaa, silld ne olivat yksi informaation levittdmisen keino. Koska
avioerojen kasvavaa mééraa peléttiin ja sitd haluttiin ehkiistd, sanomalehdissé julkaistiin enemman
kirjoituksia, jotka ohjasivat avioliiton sdilyttimiseen. Lehdet toimivat voimana, joka levittivét ja
sdilyttivét perinteistd suomalaista ihannekuvaa, jossa mies kévi tdissd ja nainen hoiti kodin seké
lapset. Tdmé ihannekuva oli kuitenkin jo 1920-luvulta ldhtien vdistyméssé naisten siirtyessd yhi

useimmin kaupungeissa tyoeldmiin. Avioerojen yleistyminen ja naisten tydssiakaynti kulkivat kdsi
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kéddessd, silld naisilla oli nyt paremmat mahdollisuudet tulla toimeen ilman miestd. Tdma ajatus
pelotti yhteiskunnan paittdjid, jotka yrittivit esimerkiksi lehtikirjoittelulla saada naiset pysyméaén
onnettomissa suhteissa, silld verukkeella, ettd avioeldmaén ei aina kuulu olla tdydellisti, vaan sithen
kuuluu haasteita, jotka on tarkoitettu selvitettdviksi yhdessa.

Vuoden 1929 avioliittolailla oli myds vaikutuksensa avioerojen kehitykseen. Koska avioliittolaki
muutti etenkin eroperusteita, tima herétti keskustelua yhteiskunnassa. Keskusteluun osallistui
suomalaisia kaikista yhteiskuntaluokista, miké osoittaa aiheen merkityksellisyyden. 1930-luvun
avioerojen lisdéntymisestd huolimatta ajan yleinen suhtautuminen niihin oli kielteista ja avioliittoja
pyrittiin pitiméain koossa kaikin keinoin.”* Avioero vaikutti yksilon maineeseen ja ammattiin.
Aineiston kahdessa tekstissd korostuu julkisen aseman omaavan henkilon yksityiseldmén vaikutus
hinen kelpoisuuteensa hoitaa virkaansa. Esimerkit kertovat siitd, miten yhteiskunnan odotukset ja
moraalinormit sitoutuivat heidén julkiseen rooliinsa.

Kirjoitusten perinteisen informaatiotavoitteen liséksi niiden tehtdvéna oli muokata lukijoiden
ajatusmaailmaa avioeldméa puolustavaksi. Palstatilaa saivat avioliiton kestdvyyttd ja siind
pysymisté edistivit ajatukset. Vaikka avioerot alkoivat hitaasti lisddntya, vallitseva

yhteiskunnallinen normi pyrki pitdméén avioliitot koossa ja néki avierot hipedllisind 1930-luvulla.

% Leimola-Blomqvist 2013, 20.
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Finlands Allmdnna Tidning, 1930-1931.
Forssan lehti, 1936.

Haminan lehti, 1939.

Herdttdja, 1934.

Hdme, 1938.

llkka, 1932.

Ilmajoki, 1937.

Itd-Hdme, 1937.

Kaiku, 1931-1932.

Kalevala, 1932.

Keski-Uusimaa, 1937.
Keskisuomalainen, 1931.
Kotitalousapulainen, 1933.
Pohjanmaan Sana, 1937.
Rannikkoseudun kunnallislehti, 1939.
Sanansaattaja, 1937.

Savonmaa, 1931.

Seura, 1938.

Sisda-Suomi, 1931.

Suomen Virallinen lehti, 1930-1931.

Tyon suunta, 1939.
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Tyon voima, 1939.
Uudenmaan sanomat, 1933.
Uusi Suomi, 1932.
Uusimaa, 1938-1939.

Varsinais-Suomi, 1938.
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